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CSEHY ZOLTAN

A NYELV TULERETT

(VARIACIOK BORBELY-TEMAKRA)

L

A zene csak az id6 pulzusa,
a vaksag potadomanya,
az atallas valtozo kurzusa
egy mindig szebbre vagy masra.

A tavolsagba csukddé id6
barokk szépsége, mint a gyongy,
megnd egy kagyloba zarva, hivo
poganysagot sziil és kozonyt.

Az 6rokkévalosagig ér 6l
novény-betlje a kertnek.

A nyelv tdlérett. Es habz6 vérfol
festette tested csak sebhed.

Lehetne-e nem huisbdl a léttér?

Es vértelen valamely perc?
A folyoba még bele se 1éptél,

és maris fuldokolni mersz?

IL.

Hol van, hol van a képzet kontratenorja,
mely magasba emel minden

obszcenitast?
Az ég, mely langy kékjét szemedig lehozza,
és igér csortét, hogy tarul

tejutnyi past?

Nem emelhetd tovabb. Nem vivhat6 meg.
Nem is obszcén tobbé. Sosem

volt égszinkék.
Magas kappanhang, hat minek is hatodj meg,
a herék hianyabol nem

foganhat szép.
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III. (Szent Elek)

Ejjove, és jegyesével az agyashazba mene,
és készteni szizességre jegyesét kezdene.

Es monda néki: szepldtelenséged vagyon néked,
jol folszervezett tested nincsen, azt csak bérled.

Kivevé ujjabol az aranygyorot, néki ada
a partadvvel csatostul, mivel dveddztetett vala.

O, erek, mindenhaté nagy Isten, ime
a szeretetnek megfeszitett kinrime,

barsonyos, aranyas poétikadnak annyi,
ha nem tudsz sajat szavadtol megfoganni.

Iv.

Emlékszem a héber konyvre,
sorolom: alef, bet, gimel,
Halleluja volt a cime
sarga fedél, kevés szinnel,

ebbdl tanulgattam néha,

hogy szokken betti szarba,
terezini kolyok hordta

a lageriskolaba.

Es egy napon elszélltak mind

hts nélkiil a csontbettik,
az istenkeresd flisthoz

minden nyelv kicsit beftit.

V.

A kibelezett alom,
Addio del passato,
szikéjét nem talalom.
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A testben annyi betd,
solvamus obsequium!
mint cédan a fantetti.

Szdalapt tizemmod,
plena fontali fluvio,
minden ritmus sztizen holt.

Minden irds hirt hozat.
Lassos camelos reficit.
A vilag csak piszkozat.
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Korra TaAMAS

BIZTOSHOGYNEM,
EDESMINDEGY

két tarsunk, a vizleperget6 lombok alatt, Biztoshogynem,
Edesmindegy, kisérj 4t. emlékezetbdl kisérj

at, a hideg délutan. az id6szakos folyo felbomld partjan allunk, kisérj
at, a hideg délutan. a vacogd fogak aktjai hosszti sorban

az iny parkanyain, hideg délutan.

a mellbimbok gotikaja vékony puldveren, hideg délutan.
kisérj at, ha a hideg felborzolja a tincsek szértiit.

ha a frufru vonszolja fel a hideget homlokig.

ha a fejtetén napok o6ta havazik, mintha egyetlen évszak gytilt
volna egyetlen pont koré. kisérj at, ha késik, ha mulik el.

ha tatva a szank, kisérj at. ha sokasodnak a zsilipek
beszédiink folydjan. ha szaporodnak a forr¢ filterek
poharunkban, kisérj at.

ha sztkiil szank keresztmetszete,

kisérj, Biztoshogynem, Edesmindegy, ét, a hideg

délutan.
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MaGgoLcsay Nacy GABOR

HOLDKOR

»Ne még! Ne j6jjon el még most az

éjjele. A képernydre arnyékot bocsat a fesziiltség-
kiméld. A Virrasztas Hegyén, amig a Nap kél,
hogy elbirja a terhet, amit az éjszaka jelentene.”
(Borbély Szilard: Az Ejszakdhoz)

sitétség fodraban kOzmikus tojas

a gyasz helyén sejttamdszt6 ténc

emelkedik j6 V patakbol fénypatakbol

a folvagott nyelv alol kihullott éneket keresem

sotétben kupol g6 koldusszavak otthona lehet-e ember

id6 zal'4ndoka lehet-e mas mint a kbl sziiletett

d vas-kén vilagbol érkez6

miként az ébredés selyemutja foldkorok misSZiéja

ahaldl enyém én titkom én jogom

én sajatos modulécic')m a megvakitott remény felé

a levagott emberfejekbe zart Szobak ajtaja felé

indulok hogy felkeressem utols6 szavam

amelyben Oriilt vagyok amelyben koétablak konnye

VagYOk a tévedés a kitérés el6keld kérdések derivatuma
’

vesztembe temetett lelegzet a sotétség

fodrabal 1 krisztustojas
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Tora Kinga
EPITOK

BORBELY SZILARD EMLEKERE

9

hény ké kell baustein
anyelv a hdz a szavak

a kovek ebbdl épiil

a biztos aminek alapkove
van ceremonia vagy fogadalom
ez az illesztési szabaly

ez a tervrajz ez a neve

a dolgoknak a koveknek

a nevek egyjelentéstiek

az alapok kozé a habarcsba
véddanyagot kevernek

ide jonnek az 6sszegyijtott
targyak kavics homok

a fény miatt korbeontozni
vizzel slaggal vagy kézi
szoroval a szertartason

10

utat foglalnak katyukbol
vajjak ki a szilarditot
banyakbdl a darabokat
szital rostal kovet vag
jelzéseket fest ez a kerités
ez a belso teriilet ez

a kertiléut eddig ér

allathangokon egyszer(i
jelzésekkel értesitik
egymast a megtalalt
alkatrészekrol kifelé
szélesit befelé elkerit



a dunyha kiszakad

a tollak szétszorddnak

a labtorlo el6tt a majorban
az elhullott kacsa koré
gytlnek a galambok

és a ludak felosztjak

a sorrendet és a részeket
iires a magtar nincs gazda

BORBELY SZILARD
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ForcgAcs MIKLOS

,...hogy bujna...”
(Borbély Szilard: Hosszii nap el)

ha visszafojtom lélegzetem
folyton magamnal vagyok
pedig tigy zuhanok beléd
mint aki mar ki se szol

kapaldzas nélkiil a kérdés
nem az: de te ki lehetsz?
nem kevertem el semmit
ez mind tegnapi adag

kérvény az érvény

rotyog az élmény

azon a gazsparhelton

mely a legmegfoghatatlanabb

tagadom, hogy motyogok
ez az igen, nagyon rekedt
nyulkalok, hat ott legyél
a hasba nétt a féltés

mesterembereken szentek ragyai

én most n6hoz szdlok, ismerem

de feln6tt hozzam a feladat

most mar nincs tévedés elhiszem ha azt hiszem

10
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mert ha altatas az altatd

és éber méreg kéjeleg

akkor biztos van az a veszteség
mely nem képlet csak képkeret

a haraphato kod egyszeri test
egy nagy halottban bentlakom
még mindig lancra verve 6rzom
éhen doglott haziallatom

lépek néhanyat
mert zuhands kozben
igazan megjon az étvagy

ha hozzaérek

értek hozza?

ha hozzam érnek
rogton leszek?

ha elveszem

hat polcom is lesz?
ha van jogom

mar ne is varjak?

ha dudolni kell

lesz ott dallam?

ha van két kezem

az két értelem?

ha nem fenyeget
nekem muszaj?

és a lényeg keseredik
edényfalra kovesedik

hirtelen belefogok az alomba
mert a fa ott all
ideges

madaraknak kell majd szétszakadniuk
most még ropkodnek
lathatatlan dgakon csiing a galdd nyaldnksag

fiirtokben 16g és 16g bellem

a sok elhalasztott pillanat

ki szeret, szeret, de meg nem ért
az nem Ol meg csak elszalaszt

11
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dontéskényszer a moho étvagy
karban tartott teriilet
gondolkozik mégis éhes

ha lopva lel és lelegel

nem vallja be: nem lesz sziiret

mert a kaland akkor otthon
ha néman kézen fog a vak

a cukorbeteg sebeit nyalogatja
majd fény nélkiil is jol halad

ne kergesd ha fut az amok
a madarak se mindig almok
a temetében mindig jo

ha kéznél van egy porszivd

szakadnak a madarak

megismerem Oket

mind az enyém

annyira lathatatlanok

mint a soha be nem n6v6 koponya rése

a varakozas a létiik

szétrepednek mert egymasba repiilnek

a repedésekbdl pedig apr6 madarak roppennek eld
majd Osszefércelddnek néhany nagy madarra
és széttépi ket megint néhany szaftos titkozés
aztan egymasba forrnak hiiséges sebekként
leszakadt darabkak az tj madarak
megrepedt madarak maguk oklendezik
minden hasonl6 és minden ugyanaz
madarpillanatbol vérmadar patakzik
pillanatmadarbol vérrogmadar mallik

a fajdalom egykedvii

puffan és csivitel

a fajdalom értetlen

nem érez énekel

a fajdalom nem madar

mégis annak tlnik

szépsége akadaly

htissa rebbend gyolcs

12
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az a fa mar nincs is meg
épp egy sir az a&rnyam
grimasz minden porcikam
madarszakadas van

madarforradas van

13
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KurLcsAr FERENC

OROKKEVALOSAG

Az 0rokké valésag
olyan, mint a Hajnal,
amelyre nem ébred
tobbé az Orangyal.

Borbély Szilard: Aeternitas

Az Orokkévaldsag
sz0 szbtte Gondolat.
Meglesz, mondja Isten,
és szava elakad.

Az Orokké valdsag
megvallat. De féleg
sirig eltitkolja,

mit akarhat t6led.

Az Ordkké-Valosag
ég6 homokora.
Atprésel sziik nyakan
a langolo hoba.

.l..

Az Orokkévaldsag
vékony, mint a penge,
amelyet a Halal
csempész a szivedbe.

Az 6rokké Valosag
olyan, mint az élet:
hosszt, véres, kemény,
mint a végitélet.

Az Orokké-Valdsag
vesztShely, vad vihar,
t(iz6zon, mely altal

a mindenség kihal.

14
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Az Orokkévaldsag
Oriilt libikoka,

Amor s Psziché nytivi
a teremtés Ota.

Az Orokké valésag
seggrepacsi-jaték,
hunysz Isten 6lében:
ptifol csalard szandék.

Az Orokké-Valdsag
fogdcska, bujocska:
jégen futsz, langon at,
bujsz a diszndolba.

.l.

Az Orékkévaléség
fliszerben az illat:
szivedbe nem hatol,

csak lelkedben nyilhat.

Az 6rokké Valosag
mindaz, amit leirsz,
mialatt, mint Rdzsa,

becsukddsz és kinyilsz.

Az Orokké-Valdsag
szavak kozti séta,
mig hintal a szélben
ég s fold kozt a 1étra.

.l.

Az orokkévalosag
tokéletes, mint a

Tokéletes Blintény
megfejtetlen Titka.

Az Orokké valdsag
Michaél sirasa:
arcara vér csopog,
varvan megvaltasra.

BORBELY SZILARD

15
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Az Orokké-Valosag
haladlunknak masa,
a veliink szenvedd

Isten aradasa.




.l.

Az Orokkévaldsag
fajo, mint az ember,

s elhagyott, arva, mint
a zokogo tenger.

Az 6rokké Valosag
Minden is meg Semmi,
hallgat és mosolyog —
nem bir megjelenni.

Az Orokké-Valdsag
misztikus kelepce -
félbetori Versed

s kifosztva ereszt be.

.l.

Az Orokkévalosag
ugrik, mint a bolha,
mire odakapnal,
mar vagy a pokolba’.

Az Orokké valdsag
egyetlenegy fohdsz,
esedezés, amely

a Létben kotorasz.

Az Orokké-Valdsag
kort ir a korokbe,

s amiként a sikoly,
feltor s elhal egyre.

.l.

Az Orokkévaldsag
meg0sziilt embrid:
karhozatba tuszkolt

magyar, 6rmény, zsido.

BORBELY SZILARD

17
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Az 6rokké Valosag
Urunk jovetele

felh6k szarnyan: szeme
konnyekkel van tele.

Az Ordkké-Valosag
nyugalmat nem talal,
zsivajjal tolti be
millidrdnyi Haldl.

.l.

Az Orokkévaldsag,
0, feledhetetlen,

van, amint a Vér van
gyogyulatlan sebben.

Az Orokké valdsag
sohanapi dert.

Mint a megtort kenyér,
bonyolult s egyszeri.

Az Orokké-Valosag
itt van és amott van,
és akar az Isten,
meg sohase moccan.

.l.

Az Orokkévaldsag
jaspis, zafir, smaragd.
Apokrif séta az

élet fai alatt.

Az 6rokkeé Valosag
mindenhato jaték,
els6 s végsd alom,
halalos ajandék.

Az Orokké-Valosag
szelid és halk szav.
Szarnyain pernye szall:
versedre szért hamu.

18
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.l.

Az Orokkévaldsag
ketyeg, mint az ora,
néha mégis kihagy,
mondjuk, virradora.

Az Orokké valésag
rovid, mint az élet,
hirtelen véget ér,
még el sem mesélted.

Az Orokké-Valdsag
gondolat sziilte 5z0.
Vers épiil beldle:
Isten s az Olvaso.

19
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BagTrAal ANDRAS

AZ ALKALOM

, A koltészet agresszivitasat mar nem viselem el”
Borbély Szilard

Otthagytam a szakmunkasképzdt, ez kortilbeliil

rd egy honapra volt. Bedllitott két haver, menjiink el
valamerre, majd kiragunk a hambdl. Nagynehezen
beleegyeztem. Elmentiink, csavarogtunk, aztan
visszamentiink a lakasra. Feloltoztem, pénzt vettem
magamhoz, alkalomhoz illéen. Kézben haver
erdszakoskodni probalt anyammal. Gondoltam,

hogy ittunk, azért van. Szoltam neki, sszeverekedtiink,
négyszer megszurtam, meghalt. Roviden ennyi volt. Igy.
Fejezd be, hiilye vagy, ne csinald, 16kdosott. Atlokdosott

a masik szobaba, akkor mar gondoltam r4, hogy
masforman kell elintézni. Megiitott kétszer, utana

tudtam, hogy ebbdl verekedés lesz. Tudtam, hogy

erdsebb. Az alkalom adta, ott volt a kés, megszturtam.

Nem tgy szturtam, hogy meg akarom 6lni, csak, hogy mégis
észrevegye magat. De nem tudott belenyugodni, nem tudta
elviselni, hogy valaki jobb nala. Még egyszer nekem jott,
ram rontott, ezt megismételte kétszer, haromszor,

ralokott az agyra, és akkor szurtam meg komolyabban.

Ez volt a halalos szuras, ami a bal szivbillentytijét sértette meg.
Meghalt. Amikor ram zuhant, tudtam, hogy meghalt,
tisztaban voltam vele. Bal oldalt szurtam meg. Tudtam,
hogy csak sziv, tiid9, ezek a sztirasok, amik végzetesek.
Kibtjtam alola, felalltam, megnéztem. Ranéztem, tudtam,
hogy meg van halva. Kimentem, anyam ajultan fekiidt

az alkoholtol a masik agyon. Visszamentem, leellendriztem,
mi van, ha mégsem. Benne volt, hogy hatha mégse halt meg.
Hat meghalt. Pulzus nem volt, lélegzés nem volt. Tudtam,
hogy ez mar csak kifelé. De mar el6tte észre lehet rajta venni,
mikor megfogja az ember. Még a pulzusat nem is tapintja,
de mar akkor érzi, hogy halott. Teljesen ernyedt, izzadlt,
szinte nyalkds a verejtéktol. Abban a pillanatban tudni
lehet, hogy meg van halva. Szdval elég cstinya. Bezartam

az ajtot, gy csinaltam, mintha csend lenne, nyugalom,
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senki sincs otthon. Letakartam a pléddel, mast mit tudtam
csindlni. Nem nagyon lehet ellene tenni. Gyorsan
végiggondoltam, hogy mik az esélyeim. Gondoltam,
eltiintetem. Lehetetlenség, utoljara engem lattak vele,
tehat tgyis hozzam vezettek volna a szalak. Aztan arra
gondoltam, hogy nincs mas, fel kell magam jelenteni.
Kinéztem, lattam, este van. Most még az hidnyzik, éjszaka
jol meghurcolnak, megraknak benn a renddérségen.

Kicsit sok lett volna reggelig, nem hiszem, hogy el tudtam
volna viselni. Gyorsan segitettem magamon, fél liter vegyest
bevagtam. Pihentem egy kicsit. Amennyire tud az ember
ilyen allapotban. Reggel kihivtam a renddrséget, bevittek.
Kicsit kikésziiltem, de minden orvos adott nyugtatot,

aki az utunkba keriilt. Ha bent van az ember, az elsé nap
még olyan furcsa, de eltelik két-harom nap, addigra
belenyugszik. Tudja, hogy most mar nyugi, ki van

vonva a forgalombdl egy idére. Musz4j belenyugodni.
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Mi1izser ATTILA

[HA EMLEKEZNI KELL"

ha emlékezni kell oly j6 voln még felejteni
elalldogalni még egy keveset

beszélgetni hallgatni errdl arrol

a donté mozzanatot halogatni

mely eldjohetett volt kordbban

de mégis jo voln még felejteni

hogy egyiitt legyen még a volt van

hogy felejt6djon is emlékezzen is ami
lesz minden legyen minden felejthetetlen
és maradjon tovabb még a mulhatatlan

a felidézgetés és ami lehetne.

* Borbély Szilard [ha menni kell c. verse mentén.
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KukxorerLrLy ENDRE

A SZILARD A

Ahogy kanyarodok ki a Muizeum korutra ott a

van egy benzinkut a ahol kabé ott észrevettem

hogy egy rendérauto jott a mogottem aki levillogott

én félredlltam és megalltam elsdre a Zsolt jott hozzam a
oda elkérte a irataimat amit igazolasnal szoktak a

kérni én atadtam neki a belekotott abba hogy nem voltam
a biztonsagi 6vvel nem volt bekotve a én mondtam neki
hogy nemrég indultam el a és teljesen megfeledkeztem a
arrol hogy bekdssem majd a forgalmimra hivatkozott
hogy a problémadk vannak vele rdkérdeztem hogy a
micsoda nem kaptam a valaszt arra majd mondta hogy a
ezt el lehetne intézni bizonyos dologgal a én mondtam
hogy nem értem a célzast aztan oda a kollégajat hivta

a Pétert aki szintén megnézte a forgalmi engedélyt

arra ugyanazt a mondta hogy problémak vannak a vele
ezt kovetéen megkérdezte a hogy fogyasztottam e a
alkoholt vagy drogot én mondtam hogy a nem fogyasztott a
mondta hogy ezt a dolgot hogy a irataimat a kapjam
vissza el lehetne a intézni a mashogyan mondta neki

hogy nincsen nalam a tényleg készpénz hiszen megmutatat
a viszont azt fel tudom ajanlani hogyha a

hazakisérnek a tizezer forintot le tudok nekik vinni a

erre azt a valaszt kaptam hogy a 6t embernek tizezer
forint a kevés a és hogy amugy is két gyermeke

van a mibdl tartsa el a csaladjat atiiltem a rendor

kocsiba a itvonalat nem nagyon figyeltem a hogy arra
visznek a mert én abban a hiszemben voltam hogy a
kapitdnysagra arra a kovetkez6 a mire emlékszem hogy
kiszallitottak a sziik kis utcaba a hol kozolték velem a
kitalalta a hogy természetben is le lehet tudni a

dolgokat ezt kdvetden tortént a er6szak része Péter a oralis
szexre a probalt kényszeriteni a védekeztem amennyire a
télem telt a majd a hatam mdogé keriilt valaki és a le a
rantotta rolam a nadradgomat és megerdszakolt a egy b6
farmer volt a le lehetett r6lam rantani a nadragot a nagyon
b6 a alapbdl volt a b volt ram a bugyi a félre lett

htizva a kettd koziil aki figyelt a odakiabalt hogy a hagyjak
abba mert a nincs idé a nem éri meg mikor visszavittek a
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kocsihoz a Péter betilt mellém a akkor kozolte velem hogy a
hazakisérnek és hogy a tizezer amit felajanlottam a nem
elegend6 még egy tizessel meg kellene toldani a és hogy

a mennyiben a ezt nem teszem akkor a életem a legrosszabb
dolga fog velem torténni a és akkor is hogyha a eljar a szam.
(Borbély Szilard: A tizezer. A Zsanett A)

Egyszer irt A Memoria-partrdl kritikat (az

Alfold 1990. aprilisi szamaban jelent meg), nem
emlékszem, mit, majd elolvasom. Ha én sem

emlékszem r4, akkor senki. Arra emlékszem, hogy

amikor megkérdeztem Mészaros Sanyitol, ki ez A

Szilard A, azt mondta, okos. 26 éves.

Okos volt. Aki fiatalabb nalad, mindig fiatal

marad, A Szilard A fiatal marad. Sokszor

talalkoztunk, dssze fogom szamolni, hanyszor. Nem olyan
sokszor: olykor, véletleniil, elvétve, direkt. Szervezték. Nagyjabol
pont elégszer. Es az akkor ki volt

toltve. Tobbnyire hallgatassal, némi hat-igenez6 motyogassal,
sebes és élénk informaciocserével, olyasmi volna mirdl
beszélniink, csak most épp rohanok, majd legkozelebb

stb., ismerds, nem? Dehogynem. Egy alkalommal példaul
a Nyugati palyaudvar melletti posta el6tt, A

koruaton, akkor példaul tényleg rohant a vonathoz.
Mindenesetre igyekezett, de az volt, hogy ha

én akkor azt mondom neki, hogy Szilkokam,

baszd meg, igyunk mar egy sort valahol,

abban az izében, akkor felhagyott volta A

Szilard A félszeg igyekvésével. De nem mondtam,

mert én is kurvara igyekeztem valahova, fogalmam

sincs, hova, nyilvan egy irgalmatlanul fontos dolog

utan. Az Oktogon iranyabol jott, én meg

a metrobol, és egy darabig ugy beszélgettiink,

hogy 6 allt a Podmaniczky feldl, én

a Nyugati feldl, aztan valahogy helyet cseréltiink,

mint akik baromi lassan tancolnak egymassal, mar

én alltam a Podmaniczky feldl, és A

Szilard A Nyugati feldl. Olyan volt, mint

mas zsenialis fiatalember, kivéve a depressziot. Depresszids
atlagzseni. Vannak ranézésbdl-zsenialis fickdk, és olyanok,
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akik zsenialis dolgokat csinalnak. Henial!, siivolti Picasso
papaja Picassordl a Picasso kalandjai cimii zsenialis

svéd filmben, ez nem tartozik szorosan ide,

csak azért irtam le, hogy addig hatha

eldontom, A Szilard A csak csindlta-e zsenidlisan,

vagy latszott is rajta. Valami latszott. Jéarcu

fia, kissé eldllo fiilek, aranyos szajszéli mosoly,
baratsagos, baromira udvarias, tal halk. Nagyon halk.
Nagy. Egyszer (vagy haromszor) mondtam neki, hogy
nagy. Nagy vagy, apafej, valahogy igy. A

Zsanettes versérél mondtam neki, hogy nagy vagy. Maskor is kozoltem vele, ha el-
olvastam egy konyvét, megirtam neki. A regényérdl nem, az nem tetszett. Tele van
firkalva-jegyzetelve a példanyom. A levelezés sokkal jobban ment nekiink, megvan
beldle vagy otvenezer karakter.
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NEMETH ZOLTAN

EGY AJTO HEGEI

BORBELY SZILARD (1963-2014)

Be akarsz lépni egy ajton,

de nem nyilik, képtelenség benyitni,
a kilincs a kezedben marad,
leszakad, az ajton nincs is kilincs,
hamisitvany az egész, nemaijto,
vagy nincs is ajtd azon a helyen,
amelyen ajtot 1atsz és benyitni
szeretnél, tapogatod és kaparod

a falat, a valladbol vér serken ki,
olyan erésen nyomod az arcod

az ajtohoz, hogy hosszanti iranyban
felreped a bér a homlokodon,
leszakad a bal oldali szemoldok,
hofehéren vilagit a jaromcsont

a bor alol, keresed a bejaratot...

(-.r)

...a kinti vilag odanyom, raprésel,
porusaitok eggyé valnak.

Mi vonz az ajtékhoz,

amelyek el6tt orakig iiliink?

Miért simogatom a kilincset,

a kulcsokat, a rést, amelyet minden
ajtd meghagy a vagyakozonak?
Ajtok, amelyek csak beengednek,
kifelé sosem.

Ajtok, amelyeken at elhagysz valamit,
ahova mar sosem térhetsz vissza.
Ajtok, amelyeken még senki sem jutott at.
Ajtok, nyilnak és tarulnak,

zarnak és fogsagba ejtenek.

Ajtok, amelyek egyre sziikiilnek

és eltinnek végleg.

Ajtok, amelyek folyton tagulnak,

és meghaladjak az emberi léptéket:
mar bent vagy, és mit sem tudsz
errdl a tényrdl...

(..)
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...lehetne hazat épiteni, amely

csak ajtokbdl all? Csupa ajto,

rengeteg zart ajto egymas mellett,

az egymas mellé sorakozd ajtok

vég nélkiili sora, a négy fal, amely
létrehozza a zart teret, a szobat,

az édes illat konyhat, az otthonossagot
csupa ajtobol. Es mi torténik akkor,

ha az dsszes ajtd zarva, mindorokké.

A zart ajtd puszta fal, vagy éppen
ellenkezdleg, vizualisan mégis felkelti

a nyitott ajto illtziéjat? Es mi torténik akkor,
ha az 0sszes ajto nyitva egy ilyen

hazon...

(-..)

...egy ajto, test, megsejteni a multat.
Egyszer, hétéves lehettem,

volt egy ajto, amely el6tt végigiiltem

az egész éjszakat. Eljottem

egy unalmasnak igérkez6 napon,

nyari sziinidében a nagymamatol,

hogy hazamegyek, de a sotétben mégis
visszatértem. Ott iiltem nagysziileim haza
el6tt, az ajtoban, a hatsé udvaron.

Ujjammal végigjartam

az Osszes hajlatot, vagast, foltot,

mélyedést, vonalat. Torténeteket talaltam ki,
egy megfagyott kismacskardl, amelynek
korme beleszantott a kiiszob folott.
Megkerestem az iivegszilank nyomat,

a demizsonét, amelyet egy orosz katona
vagott az ajtohoz, és a géppuska sorozatanak
nyomait, amelyet most gipsz fed.

A Kkitett csecsemd, amelyrdl annyit beszéltek
sziileim, véres korme nyoma,

ahogy hadonaszva folyton, szazadszor,
ezredszer belekap az ajtodiszbe.

Az elszabadult vontatomén, amely belevagta
patdjat, hogy aztan dédapamat tapossa meg.
Ajto, 1837-bdl, belevésve a datum,

a képzelet ajtajaként, lezarva és megnyitva.
Dédnagyanya: ott a repesz nyoma,

amely felnyitotta koponyajat is, és latni
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engedte a zizeg0, forro sejteket —

és felvaltva gyogyitotta a német és az orosz katonaorvos.
A lathatatlan vérfolt, egy német tiszté, aki

puszta kedvességbdl magaval akarta vinni
nagybatyamat Németorszagba.

Most pedig itt iiltem én, megallithatatlanul

hulldmz6 tiicsokciripelés-rét kozepén,

az ajtohoz szoritottam arcom, és kitartottam

hajnalig. Hideg volt, nem tudom,

ez jelent-e valamit. Sirtam, és akartam ezt a sirast.
Kisgyerek voltam az éjszaka kozepén

az iires udvaron...

(-..)
...egy haldoklo, akit ezen az ajton
ravataloznak fel. Menyasszony, a fatyol
beleakad és hosszaban elreped, ahogy
kéz a kézben rohannak a hal6szobaba.
Egy részeg a falubol, aki bemaszott

a keritésen, hogy az ajtoban fagyjon meg
januar 22-én. Az ajto belso fele

és az ajto kiils6 oldala: két vilag,

eltérd titkokkal. Két feliilet,

és amikor kinyitom az ajtot,

az ujjam hegyét végightizom

az ajto élén, kintrdl befelé,

bentrol kifelé, kintrdl befelé,

bentrdl kifelé. Horzsolas, sebhely,
horpadas, hegek, karcolas,

érdes feliilet, kodfejtonek.

Beallitanak ajtonak.

Maradj tigy, igy maradsz.
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SzASZI ZOLTAN

MINDENTOL
FOSZTVA, EL..

(IN MEMORIAM BORBELY SZILARD)

dxki apostolok labnyomabodl kodot iszik az
nem hihet a forradalomban

lampionokat ereget parancsra

sziiletésnapi tortdja voros csillag

narancsra pénze sosincs

vézna és beteges fiticska

ha tyukot vagnak vagy a gyerek beteg vagy a tytk
figyeljiink csak oda a kopdzas btize beleivddik az orrba
nem birja elnyomni a htisleves szaga

uttording szarad a vallfan

kendd is haromszoglegytirt zavarintd
térképmocsokfolt Amerika Szovjetunio

arnyjatéka hokedlin élére vasalt nadragon él

apja cigarettainak szaga a konyha plafonjan kavar

a reszketd sotétben zsiros fény

rézse szegényszagan tancol

menora és rejtett titkok imaziimmogése Sma Jiszrael
hallgasd a néha bekapcsolt radiot

ottfelejtve a Szabad Eurdpa savjan a mikrofonnal Cseke Laszlo
a gyufagydr fiistje kikanyarog a kiselsds konyvbol
olvas jol tanul kérdez és bezarjak a kérdéseibe
karacsonykor chanukara folyékonyan fut a bet(ikon
nyaranta sorért kiildik

tenyérbe tapad a forint

szorong bepisilésig hogy nem lesz elég

sokat csapol direkt a néni

a mocsar az most is ott van a hazuk alatt

nem lehet elbujni el6le maga eldl se

akire egyszer raragad a sarga csillag

mindene masképpen mulik teljesiil

B. SZ. dideregve ég

az ilyenféle hidba katolizal aldoz gyon vezekel
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hidba vesz fel a szentek labnyomabol kodot bort kenyeret vagy ostyat
eliziumba nincs jegye megbiinteti a kalauz és IC-pdtlékot fizettet ki vele
mocsokkodik vadolja potyasnak tujazonak tartja 6t

akit ott hiz a mélybe

a falakrol csorgd iszamos vér

a kiteritett anyatest latvanya megszamlalhatatlan {itésnyommal
hoénapokig vergddé félholt apa lazalmai a dibuk

raddl mint a Hoffer traktor

taplogombaszedés meg makkbegyfijtés

zsakonként tiz forintért

egy kenyér meg egy csomag zsir dra vagy annyi se

ott jar az erdon vagy maga B. Sz. az erdd ezt nem tudom

a dombon tul vildgos itt meg végleg lenyugszik a nap

egy sal mesteri hurkaban billeg

fehér arccal elszorult gégével

6 mar mindig ott billeg a napfényben a gondos hurokban
és nem gondolhatott arra mikor a csom¢é gobjét meghtizta
hogy kisfiti koraban

egy masik kisfit par szaz kilométerre arra gondolt
milyen jo lenne egy masik kisfit akivel hallgatna

egyiitt eltemetnék a doglott kolyokmacskakat

és lenne névériik malnat szednének

szirnd a keziik és ettdl éles lenne az ize a gytimolcsnek
édeskés mint az emberi hus a rothadas szaga

halal iz(in vodka iztin tytikkopasztds és vonatszagun igy ellennének
ketten Ok a két gyerek a két tvenéves a kétes elemek

két tujazd B. Sz. akivel sose talalkoztam

meg én aki kiiszom ldbnyomabol ami fajni fog soka
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KUSZA PARHUZAMOK,
AVAGY

MAGAMAT FAGGATOM.:
MIERT MENT EL
VEGLEG A MESIJAS?

1 964. Startvonal. Helyszinek: kisvarosok. Ma mar egymastdl legfeljebb négy-
oranyi autdzasra. Akkoriban, nem tudom, mennyi idébe telt volna. Légvonalban sem
tudom, mennyi lehet a két pont kozti tavolsag, s azt se, a kor partizanvicceinek értel-
mében van-e rovidebb tt az erddn at. Azt viszont ma mar tudom, 1élektdl 1élekig egy
masodpercig tartott az utazas. Mar beért. Minden 1ényeges informacié megérkezett
hozzam. En hové érkezem majd? Ahova O mar ellibegett? Es talalkozunk ott? Ha
mar itt nem sikeriilt. Pedig én nagyon. Nagyon messzirdl tiszteltem és szerettem.
Bevallom, kicsit irigy is voltam ra. A zsenialitasara lehetett is irigykedni. Borbély Szi-
lard. A Mesijas-hirnok.

Parhuzamok keresése. Erre gondoltam. Ahogy sokszor gondolkodom még ma is
azon, mi okozhatta azt, hogy egész kisgyerekkoromban nem voltak tarsaim. Sem ba-
ratok, de még jatszotarsak se nagyon. Pedig szerintem nem voltam felt(inden més. En
nem tudok réla legalabbis. Csak a csaladom lehetett az. Esetleg. Egy megtépazottan
is erdsen magyar érzelm, kisvarosi, vagyis inkabb nagyobb falusinak megfelel kor-
nyezet a masodik vilagégeés utan alig htisz évvel még egészen érdekes, inkabb zart, az
idegent kitaszitd, magabdl kizard kozeg volt, mintsem befogaddé. Mindenki, aki mas,
nem oda valé. Cigany vagy zsido vagy szlovak. A ciganyok késébb beilleszkedtek,
lélekszamuk megndtt, ma mar lassan majoritast képeznek. Gyerekkoromban minden
otodik osztalytars volt talan cigany. Jol kijottiink. Nem emlékszem arra, hogy 6k ban-
tottak volna, talan csak egyszer kergettek meg, de ez se lényeges. A zsidokbol talan
tucatnyi, ha megmaradt, korabban b6 hétszazan voltak abban a varosban. Bezartak,
nem nyitottak senkire, vagy csak nagyon ritkan. Fiatal feln6tt koromban talalkoz-
tam csak a sodrdl beszélni 6hajté emberrel. Vaskereskedd volt, néha elmentem hozza
samesznak, par dolgot elmondott, aztan meghalt, én nem tulajdonitottam nagyobb
jelentdséget annak, amirdl mesélt. A békebeli j6 idokre emlékezett szivesen. Nem tu-
dom, mikor lehetett ez, sejtésem szerint 1920 és 1938 kozt. Persze, a habort, az aztan
megtette a magaét. Itt is. Romok, f6leg a lelkekben. A magyarok szine-javat kitelepi-
tették 45-46-ban, orvos, tanitd, jogasz vagy egyéb felséfoku végzettséggel rendelkezd
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elvétve sem maradt. Talan csak a reformatus lelkész meg a katolikus pap. Az evangé-
likusoknak késdbb lett sajat papjuk. Néha a hit se tudott segiteni a csalddasokon, csak
elviselhetSbbé tette a hétkoznapokat. S ebben élni? Ugy, hogy més vagy? Masabb.
Nehéz bizony. Ebben szocializalédni? Bonyolult. Csak akkor még nem tudtam, mi
az a massag. Ahogy Borbély Szilardndl a zsid6 szarmazas az idegen vonal, ami miatt
kivetette 6t a kozeg, ndlam az, hogy anydm szlovak szdrmazast. Apam meg magyar.
S behozta a zart kozosségbe az idegent. Rdaddsul még harom gyerek is sziiletett ha-
zassagukbol, azaz, bocsdnat, négy, majdnem elfelejtettem a nyolc hénapos kordban
elhalt névérem, akit nem ismerhettem, sokszor nem szamolom be, pedig kellene. o)
is kivetett lett volna, ha megmarad.

Mert kivetettek voltunk. Ezt most érzékelem igazan. Néztek rank, furdn. Sugdo-
loztak a hatunk mogott. Olyan gyantisan méregettek. Mintha csak Borbély Szilard
Nincstelenek cim regényének szlovakiai magyar valésagaban egy parhuzamos csa-
ladtorténet zajlott volna. Ez volt az én gyerek- és kamaszkorom eleje.

Emiatt ért er6s élményként Borbély regénye. Soha szomortbb konyvet nem olvas-
tam a Nincstelenek cim(i regényénél, mindig is érezni fogom, ahogy csontig hatoloan,
lélekmarcangoldan faj a megglt kitaszitottsag. Amit megélni meg lehet, megérteni
nehezebb, elfogadni pedig soha nem képes az ember. Sz6l a regény arrol, milyen az,
ha az embernek nincs szabadsaga, mert eleve nincs szabadsag egy zsarnoki rend-
szerben, egy manipulalt, megfélemlitett tarsadalomban. Ott csak csendes morgasok,
gyulolkodd vagy irigy tekintetek vannak. Ahogy Borbély Szilard csaladjanak sem
volt abbdl a helyzetbdl szabaduldsa, csak talan b6 mastél, két évtizeddel késébb, mi-
kor mar puhult a rendszer, mikor mar Kkicsit fel lehetett lélegezni, tigy az én csala-
domnak sem volt esélye a kitdrésre. Nem is csak arnyalatnyi kiilonbség, hogy 1968
utdn, apam bizonyos tevékenységéért, jelentdsen romlott a helyzetiink. A hivatalos
kozegnél megbizhatatlan férfi a sajat nemzetiségi kozegében megbélyegzettként élt,
partjabdl kiragtak, korabbi allasabol mennie kellett. Egyszer(i kozatkarbantarto gya-
logmunkas lett. Megkeseredett. S vele mi is.

Borbély Szilard Nincstelenek cimii regényében a miénkhez hasonld és kegyetlen
helyzet lett az életet meghatarozo, az életet determinald tény. Az apa, az anya, a gye-
rekek kivertek, kizartak, elkiilonitettek és megalazottak, kiszolgaltatottak a hatalom-
mal szemben. A hatalom pedig maga a falu! Zsidosag, zabigyerek-bélyeg, istenhit
miatt! Bar az alabbi torténet az Arnyképrajzolé cimt kotetben olvashato, jellemz Bor-
bély gyerekkorara. Az apa szarmazasa, massaga miatt a legrosszabb munkat kapja
a faluban. Borbély édesapja csak ugy talalhat munkat, ha bizonyit. Azt az eleve ku-
darcra itélt lehetdséget kapja, hogy egy roncs Hoffer traktort, az tgynevezett kor-
most hozhatja mtikoddképes allapotba, azon engedik dolgozni. Bar a traktort rendbe
ishozza, azzal a munka csak lassan, sok hibaval halad. Aztan egy baleset, egy drokba
ddlés miatt hosszti honapokig pénz nélkiil marad a csalad. A végletekig megaldzott,
lealjasitott emberben, ha még az élethez valo jogat is megkérddjelezik, csupan azért,
mert mas, mert zsido, kiépiil egyfajta szégyenérzet, fajdalom és mélységes élettaga-
das, szomorusag, elidegenedés. Marad az erdé menedéknek. Gomba- és makkgyij-
tés. Ismerds ennek a helyzetnek is az ize.



Borbély hidegrazoan pontosan irja le a gyermeki kegyetlenséget, a kisfits félelme-
ket, anévér-Ocs viszonyt. A haldlt, a tragédiat, az anya 6ngyilkossagi rohamait, a hitet
a hitetlenségben, az apa alkoholizmusat; a nyomorban feler6s6d6 alkoholizmust és
a parosodasi 6sztont mint satnya, hamis dromforrasokat megélni éberen, tudatosan
elég fajdalmas fazisa a szocializalédasnak. Ezt a parhuzamot nem tudom megirni,
hidba kerestem magamban, nincs ra esély. Erre nem emlékszem, nem emlékezhetem.
Ha lattam, ha éreztem, ha megéltem, s ha derengene is ilyen élmény, inkdbb torol-
né az agy, onvédelmi reakcioként. A gyermeki kegyetlenséget viszont nem tudtam
torolni. Az iskolai megaldztatasokat, a vékonydongaju gyerek napi szint(i megszé-
gyenitését. Azét, aki inkabb elvonul és olvas. Mert erétlen, vékony, mert tigyetlen a
fociban, mert az egyen 6ltozet piros klottgatya helyett fehér alsoban jartam iskolaba,
mert féltem a sotétben — és ezt tudtak. Mégis, a téli délutdnokon egyediil ballagtam
haza az iskolabdl, nem voltak, s ma sincsenek olyan barataim, akik megvédenének.
Azaz mégis. A bettik. Oda menekiiltem, s mostansag is csak akkor jovok onnan eld,
ha dvatosan koriilszimatolok és korbenézek, nincs-e, aki ram vadaszik, aki pont en-
gem akar. Bantani. De nagyon! Sokat kaptam.

Akkoriban, ha nem olvastam, azt képzeltem sokszori egyediillétemkor, hogy
valahol van egy masik, egy ugyanolyan, de mégse teljesen ugyanolyan vilag, mint
amilyenben én vagyok. S ott van egy ugyanolyan, de mégsem egészen ugyanolyan
kisfit. Hasonlitunk, de nem vagyunk azonosak. Most azt vagyok kénytelen elhinni,
Borbély Nincstelenek cim(i konyvének elolvasasa utan, hogy az a parhuzamos élet 1¢-
tezett. Megszenvedett volt. Szomoru véggel zarul6. Bar az enyém még tart, s Borbély
Szilard élete véget ért, a parhuzamokat megszallott mod keresem. A sorsa ott él a
konyvei lapjain. Tragédidinak toredékét se éltem meg, apam természetes haldlt halt,
igaz, fiatalon, anyam még él, de mégis, oly sok mindent hasonlonak érzek. Parhuza-
mosaink valdszintileg mar csak a végtelenben taldlkoznak, mar ha igaz ez a tétel a
parhuzamosokrol. Eltart még ezek szerint egy ideig, mig taldlkozunk. Kivarom.

Addig is gyakran fogom még olvasni ezt a misztikus regényt, a Nincstelenek ci-
mut. Melynek alcime — Mdr elment a Mesijds? — egy utalas. Borbély pontosan tudja,
hogy a regényében Mesijasnak nevezett, alantas munkakra, dogeltakaritasra, poce-
godor-tisztitasra alkalmazott cigany férfi tulajdonképpen a messias, a zsidok altal
vart ,felkent”, avagy a ,,segit6” alteregodja.

Imadunk mi urasan fesziteni {innepeken. Megfesziteni meg plane. Aztan szakallt
tépni, hamut szorni a fejre. Csak most, mig éliink, mig vagyunk, éppen annyira be-
csiiljiik a Mesijast, hogy a poklot tisztittatjuk vele.

Pokol az életiink. Midta mar elment a Mesijas. Borbély Szilardnak hivtak.
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BORBELY SZILARD

SzAaz PAL

,A SZO HALALA:
AZ OLVASAS”

TRANSZTEXTUALITAS BORBELY
SZILARD HASZID SZEKVENCIAK
CIMU CIKLUSABAN!

! A tanulmany a Comenius E-
gyetem Haszid témak és moti-
vumok a kortdrs magyar iroda-
lomban c. UK/365/2014 sz. &sz-
tondija keretében késziilt.

? Csak néhany példat idéznék.
A Kalligram Kiadé reklam-
szovegében ,az utdbbi évek
legmegrazobb konyve” jelzot
talaljuk (http://www kalligram.
com/?cl=kniha&iid=757&PHP
SESSID=0915af563c56a0b8929
05864a0 (letolt.: 2015. 01. 02.).
Marton Laszl6 kritikajaban igy
fogalmaz a kotetrdl: ,az utdbbi
évek egyik legjelentdsebb lirai
teljesitménye”, Krupp Jozsef
pedig ,az utdbbi évtizedek li-
rdjanak megkeriilhetetlen al-
kotasa”-ként jellemzi a Halotti
Pompidt (Marton Laszlé: Visszd-
jdra forditani. In Jelenkor, 2005/4.
390.; Krupp Jozsef: Testben élni.
Jelenkor, 2011/3. 334.).

* PlL: Krupp Jozsef: Kitor-
lott  értelem  http://vigilia.hu/
regihonlap/2006/2/krupp.htm
(letdltve: 2015. 01. 02.).

* A kozponti metaforak és al-
legériak szerepe azzal bdéviil
az Amor & Psziché Szekvencidk
szonettjeiben, hogy a modern
tudomany »hiedelemvilaga« (a
nyelvfilozofia, az agykutatas, a
pszichoanalizis) is bel6liik épit-
kezik, az irasossag lexikonokat
és  tudomanyos-fantasztikus
bulvarcikkeket —idéz6  »bar-

1.A HASZID SZEKVENCIAK
-POETIKATFORDULAT
BORBELY SZILARD ELETMUVEBEN

Borbély Szilard Halotti Pompa ciml kotetének
2004-es megjelenése — ezt ma, a szerzd tragikus ha-
lala utan lezarult életmtivet szemiigyre véve, a kotet
recepcidjaban gyakori meghatdrozassal egyetértve
kijelenthetjiik — az elmult évtized egyik legfonto-
sabb irodalmi eseménye volt.> A kényv olyan han-
got szolaltatott meg a kortdrs magyar irodalomban,
amelynek nem leljiik parhuzamait. Pedig éppen a
parhuzamokbdl, alliziokbdl épitkezd posztmodern
szoveggeneralasi stratégiak egyik sajatos példaja-
val allunk szemben, olyan poétikai eljarassal, amely
szovegiségében éppugy autentikus, miként a versek
hatteréiil szolgald ,élményanyagban” - a szerzd
2000 karacsonyan rablogyilkossag aldozataiva valt
sziileinek ajanlja a konyvet.

Az elsé kiadas két konyve, a Nagyheti Szekvencidk
és az Amor & Psziché-Szekvencidk, amint arra a kriti-
kak rendre felhivjak a figyelmet, két kulturalis ha-
gyomany elemeit hasznaljak fel —a Nagyheti Szekven-
cidk a kereszténységre, az Amor & Psziché-Szekvencidk
pedig az antik szoveghagyomanyra tamaszkodnak.?
Mig az el6bbiben Jézus Krisztus szenvedését és ha-
lalat irja Gjra, utobbiban a bioldgiai halal ténye koré
szOtt mai , hiedelmeket” haszndl fel a szerzd.*

A Halotti Pompa masodik kiadasat 2006-ban egy
harmadik kdnyvvel bévitette a szerzo, a Haszid Szek-
vencidkkal (a tovabbiakban: HSz). Fontos felhivni a
figyelmet egy ,kozbiils6” allomdsra, a 2005-0s, a



szerzO altal ,betlehemes misztérium” hibrid zsa-
nereként meghatarozott Mig alszik sziviink Jézuskdja
cimii drdmara , mely a HSz-kal egy idében irddott,
és azzal nemcsak motivikus, de szovegi egyezéseket
is mutat.” (A szerzd pedig tobb interjuban is hang-
sulyozta a két korpusz Osszetartozasat és parhu-
zamos létrejottét).® A drama, csaktugy, mint a HSz
versei a Halotti Pompa elsé kiadasdhoz képest, poé-
tikai elmozdulast mutat. Az elmozdulas nem egy 1j
poétikat jelent, hanem annak a koltéi technikanak
a csucsra jaratasat, amelyet a Halotti Pompa elsé ki-
addasaban alkalmazott a szerzd.

Paradox helyzet a Halotti Pompa autenticitasa:
poétikai eljardsai a szovegiségre, szovegkoziségre
reflektalva haszndlnak fel régi motivumokat, for-
makat, ideakat egyedi, innovativ médon - az el-
személytelenitett szovegek az empirikus szerzd
szemszOgebdl olvasva mégis megdobbentd szemé-
lyességgel szolalnak meg. ,Borbély Szilard mar em-
litett két verseskotete — a Halotti Pompa és A Testhez
— jelenti a legradikalisabb eltérést az elsé és maso-
dik posztmodern stratégiaihoz képest” — irja Né-
meth Zoltan: A posztmodern magyar irodalom hdrmas
stratégidja cimd konyvében.” Az elsé és masodik,
(referencidlis és areferencialis) posztmodern straté-
gia eszerint a nyelviség, a formakultira, a harma-
dik, antropolégiai posztmodern stratégia inkabb
tematikus kategoridk (a hatalom, az aldrendeltség,
az identitds, a massag, a kisebbség) mentén defi-
nidlhatd. A Halotti Pompa els6 kiadasa esetében a
textualizalt életrajzi referenciat a Jegyzetekben ko-
z0Olt, a tragédiardl szOlo sajtoanyag és a dedikacid
gesztusa jelenti, mig a bovitett kiadas Haszid Szek-
vencidiban mar az ir6 sajat identitasahoz valo vi-
szonya is megnyilvanul — mint az utdlag kideriilt.
Utdlag, hiszen a zsidé motivumok alkalmazasa — és
azok Otvozése egy szintetikus fikcidban, eklektikus
szovegvilagban, nem jellemezte az el6z6 miiveket
(az utdbbiakat egyre inkabb). Es utélag, az utolsd
muben, a Nincstelenekben nyilt dnreferencialitassa
valik az egyéb szovegekben (példdul interjuk) is
megfogalmazott identitaskérdés. Visszanézve sem
utal azonban semmi a Haszid Szekvencidkban (legfel-
jebb a geografiai behataroltsag) az ,empirikus szer-

bar racionalitas« formajaban.”
Harmath Artemisz: Kacér ro-
mok. Pozsony, 2012, Kalligram.
Elektronikus hozzaférés: http://
www.harmathartemisz.hu/
pdf/halottipompa.pdf (letoltés:
2013. 11. 10.).

> A Halotti Pompa masodik ki-
adasanak  kovetkezé  versei
a Mig alszik sziviink Jézuskdjaban
is megtalalhatoak: A messids
szekvencidja —128. (HSz) VIIL. (1),
(2) — 144-145. (HSz), A sziiletés
szekvencidja — 142-143. (HSz), Az
akasztott ember — 71-72. (Nagyheti
Szekvencidk).

Vo. Szaz Pal: Jelenvalo hidny, hi-
danyzo jelenlét. Borbély Szildrd Mig
alszik sziviink Jézuskdja c. drdmdjd-
nak motivikus elemzése és parado-
xonjai. In Zbornik medzindrodnej
vedeckej  konferencie  Univerzity
J. Selyeho — 2014 ,Vzdeldvanie a
veda na zaciatku XXI. storocia”.
Komaérno, 2014, Sekcia teologic-
kych a humanitnych vied (CD-
ROM).

¢ Valami muszdjsig van ben-
ne” — Borbély Szilard iré. Vari
Gyorgy interjuja. Magyar na-
rancs 2009/17. (2009. 04. 23.)
Webes  hozzaférés:  http://
magyarnarancs.hu/konyv/
valami_muszajsag_van_ben-
ne_-_borbely_szilard_iro-71214
(letoltés: 2013. 12. 10.).

7 Németh Zoltan: A posztmodern
irodalom hdrmas stratégidja. Po-
zsony, 2012, Kalligram.
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$Uo. 16., 24.

? Allen, Graham: Intertextuality.
2000, Routledge. 96. V6.
Hoesterey, Ingeborg: Pastiche:
Cultural Memory in Art, Film,
Literature. 2001, Indiana Univer-
sity Press. 10.; Derrida, Jacques:
Structure, Sign and Play in the
Discourse of the Human Sciences.
In Natoli, Joseph P. - Hutcheon,
Linda (ed.): A postmodern reader.
231-232.

zOre”. A Testhez cimt kotettel és a Halotti Pompa elsé
kiadasaval ellentétben olvasatomban a Haszid Szek-
vencidk inkabb a Németh altal meghatarozott refe-
rencialis és areferencialis stratégiahoz kapcsolhato,
amennyiben a szoveg diszkurziv onreflektivitasat,
labirintusszertiségét, eklektikussadgat, a maszkok
(@ harom rabbi mint a versek egy részének nar-
ratora), a stilusimitacio alkalmazasat (referencia-
lis), valamint a szovegkoziséget, a palimpszeszt-
jelleget, a nyelvvel vald jatékot, a dekonstrualast,
a szovegcentrikussagot (areferencidlis) tekintetbe
vessziik® — jelen tanulmanyom is igy kozelit. Ezzel
enyhe fesziiltség is keletkezik a konyv két kiaddsa
kozott. A szerz6 a Nagyheti Szekvenciik els6 kiadas-
beli utols6 darabjat (Tenger Konnyek Csillaga) a Ha-
szid Szekvencidk elsé darabjanak teszi meg a masodik
kiaddsban, mig a Nagyheti Szekvencidk végére 4j vers,
Az Akasztott Ember kertil. [Mivel a két versben mind-
harom konyv f6 motivumai taldlkoznak, s igy vala-
miféle kapukként mtkoddnek a harom elkiiloniilé
szovegvilag kozott, a Haszid Szekvencidk (egyéb) da-
rabjai mellett, szintén elemzésem targyat képezik.]

Gérard Genette az irodalmi szoveg természe-
tére figyelmeztetve, a Claude Lévi-Strausstol kol-
csonzott bricolage fogalmaval irja le azt az eljarast,
amelynek példajat Borbély Halotti Pompdjdban
taldljuk meg. Genette szerint minden olyan mi
bricoleurnek mindsithetd, melynek szerkezete az
Ot megel6z6 szovegek elemeibdl (,témaibol, moti-
vumaibol, kulcsszavaibol, uralkodé metaforaibdl,
idézeteibdl, mutatobdl, referenciaibol”) épiil fel, Gj
és sajatos struktarat alkotva ezzel. ,The structure
created by this rearrangement is not identical to the
original structure, yet it functions as a description
and explanation of the original structure by its very
act of rearrangement.”’

A Halotti Pompa els6 kiadasanak bricoleur-
technikaja annyiban kiilonbozik a HSz és a Mig alszik
sziviink Jézuskdja bricoleurjét6l, amennyiben az utob-
bi referencialis horizontja boviil. Az els6 két konyv
egy-egy egységesnek kezelhet6 szoveghagyomany-
ra utal, mig a harmadik konyv és a drdma két ha-
gyomany elemeit vegyiti. Teszi mindezt bevallottan,
éppen a nevekkel és a kulturalis kodok kettds értel-
mezésének lehetdségével jatszva. A haszidizmus-



ra mint hagyomanyra valo6 utalds és e hagyomany
elemeinek felhasznalasa Borbély korpuszanak nem
pusztan tjabb , fejleményeit” jelenti, hanem a szove-
gek bonyolultabb hermeneutikajat.

A haszidizmus mint hagyomany maga is hete-
rogén és bricoleur. Ha szovegszinten vizsgaljuk
e hagyomanyt, egyrészt a XVII-XVIIIL. szazadi au-
tentikus (tehat haszidok altal irt), vagy nevezziik
igy: primaris haszid irodalomra kell gondolnunk
(népkonyvek, homiletikus mivek stb.), mely a zsi-
ddsag évszazados hagyomanyabol merit, masrészt
a szekundaris haszid irodalomra. Utébbihoz sorol-
hatjuk a leforditott haszid legendagytjteményeket,
Martin Bruber Haszid torténetek és Jifi Langer Kilenc
kapu cimt, klasszikusnak szamitd, magyarul is ol-
vashato gytjteményét, melyeket Borbély bizonyo-
san felhasznalt.'’ Szintén ide tartoznak azok a vagy
eszme- és/vagy vallastorténeti, esetleg folklorisztikai
elemzd miivek (példaul Gershom Scholem, Martin
Buber, Weiss Jozsef vagy Moshe Idel szintén klasz-
szikusnak szamité munkai), melyek mar a haszid-
izmus értelmezését adjak, s ne feledkezziink meg
a haszidizmus szépirodalomra tett hatdsarol sem."
A haszid vagy a haszidokrol szol6 szovegekben, a
primaris és szekundaris haszid irodalomban tehat
csupa olyan motivummal,’? elemmel taldlkozunk,
melyek mélyebbre vezetnek a judaizmus hagyoma-
nyaba. A Borbély altal hasznalt elemek esetében te-
hat azok szdrmazasa nem mindig eredeztethetd egy
konkrét haszid eldszovegbdl, de altaldban a haszid-
izmuson tuljutva a kabbalisztikus vagy rabbinikus
irodalmon at kovethet6 az értelmezés fonala. Ezek
mellett azonban t6bb olyan zsidé motivummal is ta-
lalkozunk, amelyek (azok zsido eredete és az Osz6-
vetség mint kdzos szoveg, hely, loci comunii miatt)
explicit vagy implicit médon, kdzvetlentiil vagy ana-
logiaként adott keresztény olvasattal (is) szamolnak,
nem is beszélve azokrdl az esetekrdl, amikor ugyan-
azon elemek keresztény és zsido értelmezése nem
valaszthato el egymastol zsidd és keresztény moti-
vumra, s jobb hijan zsiddkereszténynek nevezhetjiik
Oket.B

Borbély miivei, de kiilondsen a Halotti Pompa és
a Mig alszik sziviink Jézuskdja esetében szembetind,
hogy a Gérard Genette altal paratextualitdsként

10 Buberre hivatkozik pl. a HSz
jegyzeteiben (199.), s téle va-
lasztja a Mig alszik sziviink Jé-
zuskdja egyik mottdjat. Langert
szintén feldolgozta — vo. a ko-
vetkezd beszélgetéssel: Az ignzi
nevemet nem ismerem. Borbély Szi-
larddal Lucie Szymanowskd és Kiss
Szemdn Robert beszélget. (2009. 02.
19.)  http://www.szombat.org/
HIREK-LAPSZEMLE/1035-
AZ-IGAZI-NEVEM-NEM-
ISMEREM (letoltés: 2013. 11. 15.).
11 Pl. Elie Wiesel, Isaac Bashevis
Singer, Ivan Olbracht, de akar
a haszid irdnyt magyar zsi-
dé irodalomra is gondolha-
tunk (Patai Jozsef, Tllés Béla,
Schon Dezs6, Szabolcsi Lajos,
Markovits Rodion), melyrdl
Kelemen Zoltan: Az emlékezet
szépirodalmi nyomai (A magyar-
orszdgi haszidizmus szépirodalmi
befogaddsinak dttekintése.) c. at-
fogd tanulmanyabdl kaphatunk
képet. In Mitikus dtvdltozdsok.
Multikulturalizmus a kozép-euro-
pai irodalmakban. Szeged, 2004,
Lazi Konyvkiadd.

2 Motivumnak a tovabbiakban
a szoveg legkisebb morfologiai
egységét, a Propp altal funkci-
onak nevezett jelenséget értem.
V6. V. ]J. Propp: A mese morfo-
l6gidja. Budapest, 2002, Osiris.
21-22,,28.

1 Mint pl. a messids motivuma.
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4 Genette, Gérard: Palimpsests:
Literature in the Second Degree.
1997, University of Nebraska
Press. 3. (Eredeti publik.: 1982.)

meghatarozott jelenség (cim, alcim, belsé cimek;
el6szok, utoszok, bevezetdk, eloljaro beszédek stb.;
lapszéli, lapalji, hatso jegyzetek; mottok; illusztra-
ciok...)" kiilonos fontossagra tesz szert. Mindkét
kiadvanyt bd (valoszintsithetéen a szerzotdl szar-




mazo) jegyzetapparatus kiséri. Tovabbra is Genette
meghatarozasait hasznalva Borbély korpusza-
ra, a paratextusok nagy része vagy architextualis
vagy intertextudlis hivatkozast ad meg. Genette
architextualitasnak nevezi a mtfaji vagy egyéb kon-
venciondlis irodalmi forma hasznalatat. Borbély
a Halotti Pompdban és a Mig alszik sziviink Jézuskd-
jdban gyakran haszndl olyan alcimeket, cimeket,
mellékel olyan jegyzeteket, melyek egyben a szoveg
valamely zsanerhez val6 kotédését is jelzik. Példa-
ként emlithetjiik a Nagyheti Szekvencidk Rosariumat
vagy Planctusat, melyek a zsolozsma imarendjére
utalnak, vagy a Mig alszik sziviink Jézuskdjiban fel-
hasznalt kiilonféle ritudlis szovegformakat (népi
betlehemes, halaltanc, havdala)."> A HSz Hdrom Ifjii
Eneke a kovetkezd jegyzettel (paratextussal) van ki-
egészitve: ,169. oldal: Harom Ifji Eneke: Vesd 6sz-
sze: Enekl Egyhaz, Romai Katolikus Népénektar —
liturgikus énekekkel és imadsagokkal — Szent Istvan
Tarsulat, Bp., 2004., 1341-1343.” (199.) A paratextus
azonban hivatkozast ad meg, igy jo példa a Genette
altal (egyéb szovegkoziség-elméletekkel nem Gssze-
egyeztethetd modon) intertextusnak nevezett, ,egy
szovegben egy masik szovegnek valo tényleges je-
lenléteként” meghatdrozott jelenségre (ide sorolva
az idézetet, a plagiumot és a célzast) is.'

TRANSZTEXTUAL;TAS
A HALOTTI POMPABAN

Genette hipertextualitdsnak nevez minden olyan
kapcsolatot, amely egy B szoveget (ezt nevezi
hipertextusnak) egy korabbi A szoveghez fliz (ez
utobbit pedig hipotextusnak), melyre nem kom-
mentarként fonddik ra, hanem maga is fikcids
mu marad.” Genette kiemeli a transzformaciot,
mely tulajdonképpen a régibdl az 1j struktiraba, a
hipotextusbol a hipertextusba val6 atmenetet jelen-
ti.’®

Eppen a transztextualitdssal operal6 bricolage-
technika alkalmazdsdnak terén végbement val-
tozasok mozditottak el a borbélyi poétikat a Ha-
lotti Pompa két kiadasa kozt. A Borbély-szovegek
transztextuadlis természete tovabbra is megmarad,

[}

1 Lasd idézett tanulmanyom- ﬁ

ban.

16 Genette: i. m. 1-2.
7Uo. 5.

18 Uo. 5-6.
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¥ Erre a kétosztatuisagra reflek-
talnak pl. a reb Taub szajaba
adott sorok: ,Ezért // varjak a
keresztények Krisztus / vissza-
térését, mi pedig a Messiast”
(151.).

2 A helyzetet tovabb arnyal-
ja, hogy Genette a forditast
is transztextualis jelenségnek
tartja. VO. Genette: i. m. 39-48.
(Hasonlban a forditas feldl ol-
vashatd a szombat vagy Sabesz
valtozo megnevezése.)

2 Genette: i. m. 5-6. Kovetkez6
példaként a szombat és a sdbesz
szd valtogatasa.

2 Jer, fogadjuk jo barat, / Szom-
batot a szép arat.”

am mivel ekkor mar két, kozos motivumokon is
osztozd hagyomany elemeibdl merit a szerzd, a
hipotextusok szama megkett6z6dik," s a kiilonbo-
z6 olvasatok kikeriilhetetlen ellentmondasai miatt
az eklektikus szovegek hermeneutikdja elbizonyta-
lanodik. Erzékletes példa erre a nevekkel vald jaték
a Mig alszik sziviink Jézuskdjiban — hiszen egyszerre
vagyunk Betlehemben és Betlehowdban —, mint pél-
ddul a (nyelvi és kulturalis) forditast problematizalo
Jesua ben Joszif neve (amelyet ,Jozsef fia, Jézus”-
ként fordithatunk), melynek értelmezésében, mint
majd azt a késébbiekben ez esetben latni fogjuk, a
zsidd és keresztény hipotextusok egyarant szerepet
jatszanak.

Genette a transzformacio két fajtajat kiilon-
bozteti meg, az egyszeri vagy kozvetlen transz-
formaciét, valamint a kozvetett transzformaciot,
mellyel az imitdciot mint a hipertextualitds egy
fajtajat azonositja.”! Genette példakkal illusztralja,
hogy a transztextualitds altala definidlt 6t tipusa
(paratextualitds, metatextualitds, intertextualitas,
architextualitds, hipertextualitds) nem elszigetelt
kategoriaként miikodik. A transztextualitas elmé-
letének alkalmazasa soran szamos ilyen atfedéssel
taldlkozunk a Borbély-szovegekben.

A HSz-at lezdréd Zmirot-dalnak mar a cime
(paratextus) egyben formai meghatarozas is
(architextus). A Jegyzetek kozott megadott hivat-
kozas (paratextus) a kovetkezd: ,A zmirot-dalok
a szombatot bucstztatd énekek megnevezése, vo.
Samuel imdja, zsiddé imakonyv, f6szerk. Oberlander
Baruch, Bp., 1996.” A jegyzet intertextudlis hivat-
kozasként olvashato, féleg, ha figyelembe vessziik,
hogy a vers refrénje Slomé Halévi Alkabec Lechd
dodi cim(i népszer(i, a kései kabbala és a haszidiz-
mus folklorjaban allanddan el6bukkano, magyarul
Patai Jozsef forditasaban kozismert refrénjét varial-
ja.22 A vers motivumai (hipertextus) vagy a szombat-
varas ahitatanak, vagy a holokauszt-irodalomnak is-
mert helyeire (péld4ul a fiist, a vonat) utalnak vissza
(hipotextus). Az egyes versekben el6fordulé elemek,
mint a szombat, a Szombat Kiralynd, az En, a messi-
4s, a Sekhina, Addam, a Gdlem, a Teremtd stb. olyan



kulturalis kodok (hipertextus), amelyek teljes szo-
veghagyomanyokra (hipotextus) vezethet6k vissza.
Ugyanezen jelek a korpusz egyéb szovegeiben mas
vagy hasonld Osszefliggésekben is megjelennek.
A versek kozos motivumait ugyanakkor az egyes
versek esetében az intratextualitds szempontjabol is
értelmezhetjiik — A ,Szombat Kiralyné” két emlitése
Onidézés, de a ,,Szombat”, ,Sabesz”, ,Sabbat” és a
»Sekhina” (a hagyomany szerint a Szombat Kiraly-
nd az 6 manifesztacidja) mar csak a ,Szombat Ki-
ralynére” tett , On-alluzid”.?

Hasonldan Osszetett eset a Taub Eizik Szekvencidja
cimi vers, amelyhez ugyan nem mellékel jegyzetet a
szerz0, a szoveg intertextusként hasznositja a ,cim-
szerepld” kozismert niggunja, a Szdl a kakas mar...
sorait és a dal torténetét irja tjra (hypertextualitas) —
mely szerint a kalldi egy magyar juhaszgyerektol vette
a dalt, aki maga volt David kiraly.** A versben ugyan-
akkor az énekben szerepld madar nyiltan a messids-
sal hasonul (,,a Messids, mint egy madar”) — ez pedig
mar a Szol a kakas eredeti szovegének (hipotextus)
hagyomanyos allegorikus értelmezése, mely szerint
a dal a messias eljovetelérdl szol.” Az intratextualitas
kiilonos eseteként tarthatjuk szamon azt is, hogy a
motivumot Borbély mas miveiben is felhasznalja.®
Ugyanez mondhato el a Chdd Gddja, vagyis A godo-
lye meséjérdl, amelynek szovegét Az olaszliszkai cim
dramajaban, illetve a HSz XVIII. versében egy holo-
kausztaldozatta valo gyerek szadjaba adja a szerzd
(intertextualitds). A széder-esti talanyos haggadardl
a Jegyzetekben (paratextualitds) nemcsak forrasmeg-
jelolést, de néhany, a mesérdl kozolt alapinformaciot
is olvashatunk. A vers a Kivonulds kinyvében olvasha-
to, az egyiptomi szabadulast (hipotextus) idézi meg
a haggadamesélés alkalmanak megfeleléen. Tovabba
az egyiptomi szolgasag és a halaltdborok, valamint a
kisgyerek és a godolye kozott megképz6dd parhuzam
miatt a godolye emlitése (még ha a szd ivaréretlen
nostény kecskét is jelent) mogott az aldozati barany
szerteagazo, zsido és keresztény motivuma rejlik, s a
kivonulas kényve mellett hipotextusként a Deutero-
Izajas szenvedd szolgdjardl szold negyedik dal (Iz 53)
is megidézodik (ennek zsido és keresztény értelmezé-
sével a késobbiekben még talalkozunk).

B V0. Genette: i. m. 207.

2 Buber, Martin: Haszid tor-
ténetek. Budapest, 2006, At-
lantisz. 525-526.; Langer, Jifi:
Kilenc kapu. 2000, Kalligram.
112-113. Patai Jozsef: A nétds
szent. In Lelkek és titkok. Mult
és Jovo jubileumi kiadasa, é.
n. 61-68. V6. Szabolcsi Lajos:
Magyar haszid torténetek. Buda-
pest, 1996, Makkabi Kiado. 21.
A primaris haszid irodalomban
a hipotextust Nigal, Gedalyah
The Hasidic Tale c. motivumfel-
tar6 munkdja alapjan az 1910-
ben Piotrkowban kiadott Eser
tsahtsahot c. konyvben kell ke-
resniink (Nigal, 46.).

» A Sz0l a kakas mdr szovegha-
gyomanyat Orlovszky Géza
a valdszintileg a szerz6 altal is
ismert tanulmanyaban a régi
magyar irodalomra vezette visz-
sza. ,...a zsidd hagyomanyban
a hajnalt kialt6 szarnyas a mes-
sias hirnoke.” [Micsoda madar.
In Szemerkényi Agnes (szerk.):
Folklor és irodalom. (Folklor a
magyar mifvelddéstorténetben 1].
Budapest, 2005, Akadémiai. 47—
53. Ezzel eltéréen egy blogon
(szerzGje nincs feltiintetve) a
dal melodidjat és szovegét is a
kozépkori szefard pijutra ve-
zette vissza az elemzé: http://
wangfolyo.blogspot.sk/2009/03/
mikor-lesz-az-mar.html

% A dal a Mig alszik sziviink Jé-
zuskdja szovegében (43.), a dal
sziiletésének torténetmotivuma
pedig a Szél a kakas mdr c. dra-
majaban talalhato (9-11.).
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7 A kovetkezd csoportositas
nem a versek ciklusba rende-
zése, cimbeli egymashoz ren-
deltsége alapjan, hanem a mo-
tivikus és tematikus hasonlésag
alapjan torténik. Nem merev
kategoriakrdl van szo, inkabb
tendenciakrol. Egy vers tehat
tobb kategdridba is beletartoz-
hat.

KABBALA ES HIPERTEXTUALITAS
A HASZID SZEKVENCIAKBAN
—~OLVASATI STRATEGIAK

Ha a genette-i transztextualitds meghatarozasai és
esetei feldl olvassuk a HSz-at, a megidéz6dd ha-
gyomany (hipotextusok) szerint két fécsoportot és
ezeken beliil két-két alcsoportot alkothatunk.”” A ke-
resztény elemeket felhasznald versek egyik tipusa az
Okeresztény korra reflektald meditaciok, melyekben
a korai egyhaz pasztorleveleinek és homiletikajanak
formadi esszéversként irddnak djra, és amelyek mar
cimiikben is megidézik a mffajt (architextualitas)
— Krisztoldgiai Episztola, Epicédium. A masik eset-
ben Jézus torténetének ujrairasaval talalkozunk, a
Nagyheti Szekvencidkhoz hasonldan (intratextualitas)
— példaul: Tenger konnyek csillaga, A Messids szekven-
cidja, A Sziiletés szekvencidja, XII.,

A masik f6 csoportot azok a szovegek alkotjak,
amelyekben a zsido/haszid elemek domindlnak.
Ezek egy része nemcsak a holokauszt, de egyéb {il-
dozés, pogrom borzalmait tematizalja, s igy szen-
vedéstorténetekként olvashatéak. A Zsidétalanitis
szekvencidja a munkacsi, a XXI. vers pedig a nagy-
kalldi zsidosag kiirtasat dolgozza fel — utdbbiban a
kalldi szent, a HSz egyik legfontosabb alakja, Taub
Eizik is holokauszt-aldozatta valik a vers fikcios vi-
lagaban (valdjaban 1828-ban halt meg). A versekben
a torténelem kiilonb6z6 kollektiv szenvedései 6tvo-
z6dnek: A Név megszentelésében szerepld , wormsi
bolcs” alakja mogott a kozépkori kabbalista, Wormsi
Eleazar rejtdzik, akit csaladjaval egyiitt a visszatérd
keresztesek mészaroltak le. Erre a tragédiara irddik
a vers utolso két versszakaban a holokauszt és Otto
Moll taldlmanya. A XVIIL. vers holokauszt-torté-
netében pedig, mint lathattuk, az egyiptomi szol-
gasag idéz6dik meg, Az Akasztott emberben, a VIIL
versben kozakok szerepelnek tildoz6kként, amivel
kapcsolatban az olvasénak a ma is ukran hésként
szamon tartott Bohdan Hmelnickij és az altala veze-
tett felkelok mészarlasai juthatnak eszébe. A Hirom
Ifiti Enekében szereplé kemence egyszerre jelenti a
hipotextus, Dan 3,51-90 kemencéjét és a koncent-
racios tabor kemencéjét, s e poliszémia miatt valik
a martiromsag az idében megismételhetové s vég-



BORBELY SZILARD

s6 soron az id6tdl fliggetlenné. A holokausztversek
tehat a holokausztrol nemcsak mint torténelmi ese-
ményrdl, hanem mint fogalomrol, idearol szolnak
— a holokauszt igy a zsiddiildozések és népirtasok
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2 Genette: i. m. 212-214.

¥ Ide sorolom a kovetkez ver-
seket: 1., II., III.,, IV., A Hdrom
Titok szekvencidja, V1., VIL, IX,,
XI., XIIL, Taub Eizik szekvencidja,
XVI,, XV., XVI,, XIX., XX. A XXIL.
versben bar Taub Eizik szerepel,
nem ide, hanem a holokauszt-
versek csoportjdhoz rendelem.
% Genette: i. m. 6.

altalanos jelolgjévé valik. A versek értelmezésében
fontos szerepet kaphat nemcsak a holokauszt torté-
nelmi (a Jegyzetekben Randolp L. Brahman: A magyar
holocaust cimii munkajat talaljuk — 200.), de irodalmi
(a XXII. vers mottoja, mely a kotetben a Jegyzetek kozé
keriilt Kertész Imre-féle Nobel-beszédébdl vald) és
féként, mint majd a tanulméany végén latni fogjuk, te-
ologiai (példaul A Zsidotalanitds szekvencidja) vetiilete
is.

A domindnsan zsid6/haszid elemekkel operalo
versek masik alcsoportjdban a magyar haszidizmus
harom caddikja elevenedik meg, mint azt a Jegyzetek-
ben kozolt paratextus kiilon kiemeli (199.). A kalloi
Eizik Taub (1751-1828), a satoraljatjhelyi Modzes
Teitelbaum (1759-1841) és az olaszliszkai Friedman
Hersele (1808-1874) rebék a versek fikcios vilagaban
valnak szerepl6vé és narratorra. A transztextualitas
szempontjabdl e verscsoport esetében igencsak 0sz-
szetett rejtvénnyel van dolgunk. A versek nincse-
nek kiilon ciklusba szerkesztve, igy pusztan a ha-
rom rebe textusban valé nyomat kovetve, valamint
motivikus hasonlosaguk alapjan csoportosithatjuk
a szovegeket. A versek poétikai Osszetartozdsa a
hipertextualitdsban mtikodé transzformacio alese-
te,® a transzpozicié alkalmazasaval magyarazhato,
mig a versek retorikai megformaltsaga alapjan akar
arra gondolhatunk, sajatos, a szerzd altal teremtett
hibrid miifajjal van dolgunk.”

A HSz versei egy részének cime tartalmazza a
»szekvencia” szot, mely hipertextusként a Nagyheti
Szekvencidk és a kozépkori keresztény koltészet
szovegeihez — mint hipotextushoz — koti a szove-
geket. A cim ugyanakkor architextusként is olvas-
hatd, hiszen miifaji megjelolést rejt. A harom rebe
verscsoportjdban szerepld, szekvencianak titulalt
versek azonban csak elvétve dolgoznak keresztény
motivumokkal, batran kijelenthetjiik, hogy a haszid
irodalmat imitaljak. A paratextus (cim) altal sugallt
architextus (a miifaji megjel6lés) és a hipertextus (az
imitacio) ellentmondasba keriil egymassal. Genette
a hipertextualitas soran végbemend transzforma-
cié indirekt valtozatanak tekintette az imitaciot.*
Borbély a targyalt versekben nem a kozépkori ke-
resztény koltészet formait imitalja, hanem a haszi-



dizmus irodalmara jellemz6 kabbalisztikus muszdr
formajat.

Ez utodbbi kijelentést vonatkoztathatjuk az egész
verscsoportra, tehat a szamozott versekre is, me-
lyekben a harom rebe szerepet kap. Mar els6 olva-
sasra szembetiinik, hogy a versek gerincét a rebe
bolcs monddsa adja, amelyet gyakran a beszéld
életének bizonyos mozzanata, eseménye kontex-
tusaba helyez a szerzd. A rabbinikus bolcsesség-
irodalomban a Talmud Priklé Avot traktatusahoz
hasonlithato ez a forma, de rengeteg kés6bbi pél-
dat is felhozhatunk. A muszar-irodalom olyan
prozai mufajként hatdrozhaté meg, amely széles
kozonséget szolit meg olvasdként, s a vallasi elvek
hétkoznapi életben vald alkalmazdsdra mutat ra.
A muszar-irodalom hagyomanyosan a moralis és
spiritualis tokéletesedés moddszereinek természe-
tét kutatja: ,,...divided according to the component
parts of the ideal righteous way of life; the material
is treated methodically — analyzing, explaning and
demonstrating how to achieve each moral virtue
(usually treated in a separate chapter or selection) in
the author’s ethical system.”?" A muszar-irodalom
egyik valfaja a kés6i kabbalaban alakult ki annak a
szafedi iskolanak (s igy a luridnusnak) a nyoman,
amely meghatdrozd hatast tett a haszidizmus ki-
alakulasara.” Ezeknek a haszidok korében kedvelt
miiveknek a formavilagat hasznositotta aztan a ha-
szidizmus primadris, s ennek nyoman szekundaris
irodalma.®

Epp itt {itkdziink a HSz-on végzett genette-i
inter- és hipertextudlis elemzés kovetkezé nehéz-
ségébe. Konkrét intertextusokat keresni a primaris
haszid irodalomban (példaul a versekben szere-
peltetett Mozes Teitelbaum [iszmach Mojse cimi
konyvében, mely az emlitett mifajt hasznalja) vél-
hetdleg nem érdemes, hiszen a szerzé nem tudott
héberiil vagy aramiul (illetve nincs erre utalo jel),
s e sorok szerzGje sem tud. A szekundaris haszid
irodalomban, Buber és Langer gytjteményében,
csak egy esetben taldlunk intertextualis utalast, a
fentebb emlitett Taub Eizik szekvencidja esetében,
mig hipotextusként mas haszid vagy zsid6 szoveg-
helyeket a motivumkolcsonzés miatt rengeteget

' Dan, Joseph: Ethical Literature.
In  Encyclopaedia  Judaica, ed.
Berenbaum, Michael and
Skolnik, Fred, 2nd ed., vol. 6.

2 V0. Idel, Moshe: Hasidism —
Between Ecstasy and Magic. 1995,
State University of New York
Press. 9., 11., 14.; Langer: i. m.
58.; Scholem, Gershom: Hasidim:
The Lastest Phase. In Major Trends
in Jewish Mysticism. New York
1995, Schocken Books. 340.

% PlL: Vital, Chaim: Ekz Hajim
(Az élet faja), de Vidas, Elijahu:
Résit chochma (A bolcsesség kez-
dete), Cordovero, Mozes: Tomer
Devora (Debdra palmdja) és Pardes
Rimohim (Grandtalmdk édenkert-

je).
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* Hogy a magyar haszidizmus
kulturdlisan kiilonbozott a len-
gyeltdl, mivel abban a magyar
nyelv, folkldr, kultura elemei
kaptak helyet, érzékletesen
bizonyitja példaul Eizik Taub
egyik torténete a lublini Lato
kiildotteirdl, amely kiilénboz6
verzidban Langer (209-213.) és
Buber (2006: 529-530.) gyfijte-
ményében is szerepel. A Szdl
a kakas mdr torténete pedig szin-
tén motivumkdlcsonzésrdl szol.
Szabolcsi Lajos novellaiban még
inkabb kidomboritja a magyar
szinezetet. Talan nem tulzas
azt mondani, hogy mivel a ha-
szidizmus is bricoleur, a ma-
gyar haszidizmus a bricoleur
bricoleurje.

% A sirk6 a HSz egyik motivu-
maként is megjelenik.

% Genette: i. m. 5.

talalhatunk. A motivumok hasznalata soran végbe-
mend transzpozicid zomében olyan eseteket mutat
fel, amelyben a bricoleurnek megfeleléen kiilon-
boz6 kolesdonzott motivumok teljesen egyedi, uj,
diszkurziv struktarat alakitanak ki.

Borbély imitacidjanak nem a sajatos* magyar ha-
szidizmus rekonstrudlasa a célja — hiszen az emlitett
egy esetet kivéve nem a rebék torténeteinek vagy
monddasainak ujramonddsardl, -irdsarol van szo.
Az imitacio célja egy teljesen egyéni magyar haszid
hagyomany megteremtése a poétika fikcios eszko-
zeivel, melyben a hipertextualis eljarasok kiemelt
szerepet kapnak a motivumok hipotextusokbol vald
kolcsonzésének és transzpozicidjanak, az 4j terem-
tésének a régi elemeibdl, tehat a bricoleur-technika
alkalmazasa soran. A harom rebe figurdja itt szinte
nevekkeé redukalodik, s pusztan kulturalis kodként,
sirkéként® vannak jelen, mint a valahai magyar ha-
szidizmus mementoi.

A kabbalisztikus muszarra, ahogy a vallasok s
kiilonosen a judaizmus irodalmara egyébként is jel-
lemzd, hogy a szoveg egy el6z06 szoveget idéz vagy
kommental, tehat metatextusként fliz6dik hozza.*
De vajon metatextualitasnak tekinthetjiikk-e a tar-
gyalt versek csoportjaban a rebék egymasra valo ref-
lektalasat, a masik szavainak kommentalasat? Vagy
ahogy Borbély irja: ,Hallgatta Reb Teitelbaum Reb
/ Taubot. Es amikor 6 mesélte el, / mar ekképpen
szOlt a tanitdsa.” (144.) Borbély a rebék szavainak
egymashoz vald viszonydban akndzza ki igazan a
bricolage-t. A XV. vers két része példdul ugyanazt
a torténetet, Abel Kéin ltali meggyilkolasanak tor-
ténetét a Sabesz-teoldgia kabbalisztikus kontextusa-
ban irja tjra, de kiilonb6zdképp varidlédnak a moti-
vumok. A masodik rész Reb Teitelbaumot jel6li meg
narratornak, az elsében viszont Taub Eizik szavait
Reb Hersele szavai kommentdljak (,Reb Hersele
hozzaflizte” — 164.).

A rebék egymas témait varialjak tovabb, moti-
vumok halézatat alakitva ki. A IX. versben Taub
Eizik példazatiban az En és a Te, valamint a terem-
tés motivumat hasznalja, amelyek a XI. (1) versben
varialédnak ujra (,Hersele Rabbi ekképp mondta
tovabb / Mestere tanitasat: ...” — 150.). A XI. (2)-h6z



pedig kommentarként fGizédik a vers elsé része,
hogy a témat tovabbvigye, a motivumokat viszont
nem — noha a vers narratora azonos a IX. versével:
,Reb Taub még hozzaftizte...” (151.) A IX. vers Reb
Taubja azonban szintén ,atvett anyagot” hasznal
fel: , Taub Eizik rabbi Jom Kippur elSestéjén ekképp
idézte fel Mestere tanitasat...” (146.), s itt mar pon-
tos utalds hijan tobb szoveg iranyaba kovethetjiik a
motivumok fonalat a korpuszon beliil, hiszen az En
vagy a teremtés aktusa a verscsoport vezérmotivu-
mainak szamitanak. (Erdekes adalék lehet, hogy a
HSz szamozott verseinek tobbsége olyan cimen je-
lent meg folydiratokban, mint az Egy haszid kommen-
tar, Két haszid kommentdr, Mdsik haszid kommentdr.)

A verscsoport olyan zsidd vallasi fogalmakat
hasznal fel elemként, motivumként, melyek a ha-
szidizmuson at a kabbaldban gyokereznek. Ilyen
példaul a teremtés, Addm, a Golem, a Sekhina, a
Sabesz, a Messiés, az Isten vagy az En. A hermene-
utika lehetdségeit szélesre nyitja a tény, hogy egy-
részt a kabbala irodalma maga is a transztextualitast
alkalmazza, vagyis hagyomaényozott fogalmakat
hasznal tjra. A HSz szovegeirdl pedig szintén ez
mondhat6 el, hiszen bricoleurként sajatos rend-
szerben helyezi el a rekontextualizalt fogalmakat,
motivumokat mint szovegelemeket. A versek ér-
telmezésének horizontjat azok egymashoz fiz6d6
viszonya is elbizonytalanitja, hiszen az elemek vi-
szonyai szovegenként tjabb és tjabb strukturakat
teremtenek. A versben hasonlosagok és kiilonbsé-
gek talalhatoak, tehat az elemek szinonimikus és
antonimikus viszonyokban valnak értelmezhetévé.
Az olvasat horizontjai tehat egyfajta koncentrikus
korokként épiilnek egymasra. Vegyiik szemiigyre
példaul a fent mar emlitett XV. verset. Els6 része, a
kommentarjelleg miatt, ellentmondast tartalmaz —
Taub Eizik szavai szerint Kain gyilkossaga alatt ,Is-
ten nem tudott moccanni / sem, mivel épp Szombat
volt.” (163.), mig a Reb Hersele szerint Isten azért
nem mozdult meg, mert ,,...az Ur ekként takarta /
el a Messias szeme el6l a Blint.” (164.) Ha a versrész
mint legkisebb szovegegység utan a versszoveg eggé-
szét, mint az értelmezés tjabb korét vizsgaljuk, az
elemek és azok viszonyai kozotti egyezések (melyek
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alapjat két motivum 6tvozése adja: Kain szombaton
oli meg Abelt) mellett ellentmondast is talalunk. Az
els6 részben a gyilkossagot Kdin hirtelen dithe moti-
valja, s a gyilkossag véletleniil torténik: ,épp szom-
bat volt” (a szoOsszetételt haromszor ismétli a vers),
mig a masikban tudatosan tervezi és hajtja végre a
gyilkossagot szombaton. Ha a HSz teljes szovegét
vizsgaljuk, tobb versben megtalaljuk a Teremtd, a
szombat €s a messids motivumat szovegelemkeént,
akar egymas, akar mas szovegelemek viszonyaiban
[ilyen példaul azI. (1) vers]. Az olvasat korét a Halot-
ti Pompa egészére kiterjesztve a gyilkossag motivu-
ma visszavezet benniinket a Nagyheti Szekvencidk és
az Amor & Psziché szekvencidk szovegeihez (példaul
A pillangé enigmdja — 90., illetve Végsd dolgok. Az Ité-
let, melyben a gyilkossag , helyettesité aldozat”-ként
hatérozodik meg, Kaint és aldozatat megidézve). Ez
a négy kor (versrész-konyv-korpusz) intratextualis
olvasasként hatarozhatd meg.

A transztextuadlis vizsgalodds a versek pa-
ratextusainak nyomvonalan (Jegyzetek) a korpuszon
tal kezdddik. Az 1. (1) vers esetében a szerzd jelzetlen
intertextusként parafrazedlja a Lechd dodi refrénjét,
mely a Zmirot-dal esetében (a Jegyzetekben jelezve)
is felbukkan. A hipertextualis elemzés ennél is tavo-
labb vezet. A messias eljovetele, valamint a Szombat
Kiralynével valé naszanak lurianus szimbolikaja,
melyet Alkabec is megfogalmaz, s a haszid szelle-
mi folklor egyik legfontosabb eleme, szamtalanszor
felbukkan kiilonb6z6 forrasokban. Hipotextusként
emlithetjiik példaul a Luriat szerepeltet6 Patai Jo-
zsef Szombat-kirdlynd cim(i novellajat,” melyben
intertextusként megjelennek az altala forditott Lechd
dodi sorai, ahogy a két emlitett Borbély-versben is. A
Lechd dodi refrénje azonban mar maga is intertextus,
a Talmud Sabbat 119a-ra, Rabbi Hanina és Jannai di-
alégusara megy vissza.®® A Sabbat 119a tehat nem-
csak a két Borbély-szoveg, hanem Patai novelldjanak
és a Lechd Dodinak is hipotextusa.

A XV. vers esetében Isten szombati mozdulat-
lansaga a szombat egyik legfébb tilalmara reflektal
— reb Taub és reb Hersele egymasnak ellentmondd
véleménye ugyanarra a hipotextusra mutat vissza,
a Talmud Sébbat traktatusanak egy masik részére.
A Sabbat 119b-ben talalhat6 példazat két angyalat

[}

% Patai: i. m. 25-32. ﬁ

% http://www.halakhah.com/sha
bbath/shabbath_119.html(letolt-
ve: 2015. 01. 05.).
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¥ Péntek este Isten hazabol
hazajovet két angyal kiséri az
embert, a J6 angyala és a Rossz
angyala. Es ha hézéba érkezve
a péntek esti langot meggyujtva,
asztalat megteritve, fekvéhelyét
megvetve talalja, megszdlal a Jo
angyala, mondvan: — Adja Isten,
hogy igy legyen a jév6 szomba-
ton is. Es a Rossz angyala kény-
telen ramondani: — Ugy legyen!
De ha nem talal otthonaban
mindent rendben, a Rossz an-
gyala szélal meg, mondvan:
- Adja Isten, hogy igy legyen
a jové szombaton is. Es a J6 an-
gyala kénytelen rdmondani: —
Ugy legyen!”

V6. http://www.halakhah.com/
shabbath/shabbath_119.html#119
a_2 (letoltve: 2015. 01. 05.).

% Melyet sajnos csak forditas-
ban olvashattam. A kovetkezd
kiadasokat haszndltam: Kap-
lan, Aryeh: Széfer Jecird. 2006,
Stratégiakutatd Intézet; Zohdr.
Uri Asaf ford. Budapest, 2014,
Atlantisz; Kaplan, Aryeh: Bahir.
2008, Malvern.

41 Eco, Umberto: A kabbalisztikus
pdnszemiotika. In A tokéletes nyelv
keresése. Budapest, 1998, Atlan-
tisz. 39.

és annak parbeszédét hasznalja fel szovegelemként
a szerz$ egy masik elemmel, az Isten és a messias
motivumaval 0tvozve, ami az eredetiben természe-
tesen nincs jelen.”

A felsorolt példak altal érzékeltetett rendkiviil
bonyolult és Osszetett transztextudlis jelenségek,
amelyek a szovegeket generaljak, az elemek és mo-
tivumok olyan nyitott, dinamikus strukturajat ala-
kitjak ki, mint a kabbala sok hipotextusra, hosszu
szoveghagyomanyra épiilé szent szovegei. A HSz
nemcsak azért mindsitheté kabbalisztikus munek,
mert a kabbala motivumait hasznalja. A szerz6 célja
nem a rekonstrudlas, hanem az tjjateremtés. Nem
egy modern kabbalistaval allunk szemben, hanem
egy koltével, aki a kabbalisztikus (és egyéb) hagyo-
many elemeibdl 1j és autonom mtvet hoz létre. Ku-
tatdsaim soran nem talaltam a kabbala irodalmabdl
szarmaz¢ intertextust a HSz-ban, a kabbaldhoz® (és
mas iranyzatokhoz kothetd) hipotextust viszont an-
nal tobbet. A HSz szovegeit és a kabbalat ezen tal
még a szovegek transztextualis természete is Ossze-
koti. Gérard Genette a transztextualitast ,,textualis
transzcendencia’-ként jellemzi, bar maga figyel-
meztet a sz6 ,tisztan terminus technicus” jellegére
(4.). A kabbalista, miként a kolto is, a vilagot annak
szovegszerliségében ragadja meg, a jelolo és a jelen-
tés kozotti viszonyt problematizalja, €s az értelme-
zések végtelenségével szembesiti az olvasot. Nem
véletlen, hogy a kabbala a posztmodern irodalomel-
mélet felé is megtalalta az tutjat.

Umberto Eco a kabbalat mint ,a szent szoveg
olvasasanak és értelmezésének modszeré[t]” értel-
mezi.* A kabbala jellemzd olvasati modszereinek
attekintése utan Abraham Abulafia, az extatikus
kabbala megteremtéjének munkassagat vizsgalva
arra a kovetkeztetésre jut, hogy , [A]z extatikus kab-
bala szerint a nyelv 6nall6 univerzum, felépitése a
valosag szerkezetét titkrozi. Mar Alexandriai Philon
is a Logoszhoz, az idedk vilagahoz probalta hason-
litani a Tora legmélyebb értelmét. A platoni eszmék
a haggadikus-midras irodalomra is hatottak: ez a
Torat egyfajta vazlatnak tekintette, amelyet Isten a
teremtés soran kovetett. Az 6rok Tora tehat maga



a tudas, illetve szamos szoveg szerint a formak vi-
laga, az archetipusok univerzuma. [...] a kabbala
szerint a nyelv nem abban az értelemben felel meg
a vilagnak, ahogyan a jeldl0 a jelentésnek vagy refe-
rensnek. Isten a vilagot nyelvi hangok vagy bettik
segitségével teremtette, am e jelek nem valami ele-
ve 1étez6t jelolnek, hanem a vildg alkotoelemeihez
mintaul szolgald formak. [...] olyan nyelvrdl beszél,
mely tokéletes.”*

Moshe Idel, akire Eco is hivatkozik (intertextu-
alitas), bar Genette emlitése nélkiil (hipotextus?),
a Zohar egy passzusanak ,kutya” szavat, elemét,
annak konnotdcioit elemezve mutat rd a kabbala
hipertextualis természetére: ,Let me draw attention
to an important semiotic phenomenon that struc-
tures this Zoharic text, a phenomenon I call hyper-
textuality. Immersion in the Jewish scriptures, in
some cases knowledge of them by heart, was part
of it possible to retrieve material dealing with a giv-
en topic or even a given word and to create a dis-
course that is not intertextual but hypertextual. In
our case it is the resort to the word »dog« (kelev) in
different biblical contexts and the importing of the
mythological Cerberus that produced the fabric of
the passage. In other words, interpretation was part
of the potential hypertextuality, which was faciliat-
ed by intense study.”*

A Borbély-szovegek intertextudlis elemzése is
hasonloképp torténik. Az értelmezés problémajat
maga a szerz0 is teleologikus metaforaként hasz-
ndlja. A vildgban val6 létbe inkarnalédott Messias
a ,tint bet” (145.), halala igy a jelentés halalanak
jelolGjeként valik értelmezhetévé: , nyomukban
valanak // tildoz6i, démonai / a Sz6 Halalanak: / az
Olvasas.” (166.) De ki ez a Messias?

A ,Messias” sz6 a zohari ,kutya” esetéhez ha-
sonldan, hipertextusként olvasva hipotextusok so-
kasaga felé vezeti az olvasat utjait, hogy a gyilkos
hermeneutika jelentések sokasagan, a kabbaldhoz
hasonldan, a végtelen szemiozissal szembesitse az
olvasot.

2 Uo. 43-44.

# Idel, Moshe: Absorbing Perfec-
tions. Kabbalah and Interpretation.
2002, Yale University Press. 307.
A mi egy masik fejezetében
Idel a dekonstrukcié derridai
elvét veti 6ssze a kabbala mdd-
szereivel. Derrida maga is fel-
hasznalta a kabbala eljarasait.
Vo. Drob, Sanford L.: Kabbalah
and Postmodernism: A Dialogue.
2009, Peter Lang.
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BORBELY SZILARD

Nacgy CsIiLLa

A TEKINTET
KUDARCA

TEST, KEP ES HALAL AZ ODAKBAN

! Belting, Hans: Kép és haldl. Ke-
lemen P4l forditasa. In ud: Kép-
antropologia. Képtudomdnyi vizla-
tok. Budapest, 2007, Kijarat. 165.

Y7, Ugy tlnik, hogy a képek 0si szimbolikus ereje
kihunyt, a haldl pedig olyannyira absztraktta valt,
hogy nem vet fel értelmét firtatd kérdéseket. Nem-
csak arrdl van sz6, hogy mar nem rendelkeziink a
haldl benniinket barmire is kotelez6 képeivel, hanem
lassan mar azoknak a képeknek a halaldhoz is hoz-
zaszokunk, amelyek egykor leny(ig6z6 szimbolikus
erejiikkel hatottak rank. Ekozben feledésbe meriil a
képalkotashoz hasonldan Gsrégi analdgia kép és ha-
lal kozott.”! Hans Belting az emberabrazolas eredetét
a haléllal, a halotti kultusz miikodésével hozza Osz-
szefliggésbe: ramutat arra, hogy a képben abrazolt
emberi test eredetileg sziikségszertien halott testként
értelmezddik, a kép funkcidja ebben az értelemben
a helyettesités gesztusa, az abrazolds révén ugyanis
jelenval6va teszi, potolja azt, ami tavol van, azaz mar
nincs jelen, nem létezik. A képi helyettesités alapja
nyilvanvalé modon a test, azonban az ember és az
ember képe kozotti analdgiat elsésorban nem a test
természeti referencidi, biologikuma biztositjdk, ha-
nem a test kulturdlis meghatarozottsaganak tapasz-
talhatd jelei (példaul dltozete, hajviselete, arcszdrzete,
rangjelzése stb.). Ami az egymastol eltéré kondiciok
kozott 1étrejott halotti kultuszokat egyontetiien jel-
lemzi, az az, hogy létezik egyfajta rend, amely a test
abrazolasat lehetévé teszi: a halott test képének el6-
allitasa konvenciok fiiggvénye, amely kultaranként,
kozosségenként, koronként valtozik. A sirkamrak,
szarkofagok, mumiak, halotti maszkok, babuk egy-
arant médiumok, amelyek a haldl tapasztalatat koz-
vetitik: olyan kép-testek, amelyeket eleve az €l test,
s6t altaldban véve ,,az emberi” test mintdjara, ana-
logidjaként hoztak létre, ezaltal egyszerre idézik fel
és torlik el az eredeti, eleven korpuszt — elfeledtetve,
feliilirva a halott test megrazo, felkavar¢ latvanyat.



A halal misztériuma, ezen beliil a halott test le-
irasa, abrazolasa visszatéré téma Borbély Szilard
koltészetében: a Halotti pompa® és a A Testhez. Odik &
Legendik® egyarant a test pusztulasanak, destrualoda-
sanak folyamatat, a testi szenvedés moralis, materia-
lis és szakralis vonatkozasait allitja fokuszba. A test,
a testiség értelmezése Borbély koltészetében tobbféle
kulturalis, teoldgiai és filozofiai tradicioba illeszke-
dik: a zsido-keresztény hagyomany, az antik testfilo-
z6fiak, a test és lélek dualizmusanak XVII. szazadbol
eredeztethetd dilemmai, a természet tudomanyos fel-
fogasan alapuld elképzelések és a poszthuman test-
kép egyarant megjelenik benne. A szévegek poétikai
szempontbdl a testrdl valo beszéd lehetdségeinek
probajaként, a nyelv teherbirasanak felméréseként
értelmezhetdek (a kiilonboz6é mifaji hagyomanyok
felidézése, az intermedialis megoldasok alkalmaza-
sa, a n6i szerepeken keresztiil torténé megszolalas
egyarant ezt a torekvést jelzi), tematikus értelemben
pedig a test lehetséges torténeteinek megirasaként
azonosithatdak.

Az Arnyképrajzolé cimti esszékotet elsé darabja Az
enyészpont, amely a haldlt a testen tapasztalhato, lat-
haté véltozasként, altalanos, folyton ismétldd6 mate-
ridlis folyamatként értelmezi. A két részbdl allo iras
a cimado kifejezés kétféle értelmezését fesziti egy-
masnak: a latvany rogzitése, a perspektivikus latas
konvencidi (A ldtdsnak rendje), valamint az enyészet
folyamata, azaz a test pusztuldsanak mechanizmusai
(A meghaldsnak rendje) keriilnek egymas mellé, és a
szoveg voltaképp a latas megismerd képességének,
hatalmanak korlatozottsagardl, a test vagy a targyak
titkait fiirkész6 tekintet kudarcardl ad hirt: ,[...] Es
hidba néz ide vagy oda, és foként hiaba keresi az
elorét, mindig latja azt a kort, amely a horizont, vagy
az azt helyettesitd zarak. Az ajtok nélkiili zarak, ha a
zarak az ajtok alkatrészei, azoké az ajtoké, amelyek
attorik a horizontot helyettesitd vizszinteseket. A fa-
lakat, amelyek vonalszertek, vizszintesek, és a hori-
zont helyettesitésére és lezarasara késziiltek, vagyis
arra, hogy 1j horizontot teremtsenek, amely mozdit-
hatatlan, és mégis legy&zhetd, mert 1am, itt van rajta
a gy6zelmi jel, amely sebet {it rajta, attori és vele attori
rajta magat a tekintet, eléri az enyészpontot és kudar-

2 Borbély Szilard: Halotti pompa.
Pozsony, 2004, Kalligram.

* Borbély Szilard: A Testhez.
Odik & Legendik. Pozsony, 2010,
Kalligram. (A  késébbiekben
a kotetbdl szdrmazd idézetek
pontos helyét a torzsszovegben
oldalszammal jelzem.)
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* Borbély Szilard: Az enyészpont.
In ué: Arnyképrajzols. Pozsony,
2008, Kalligram. 8.

5 V0. ,Minden médium az em-
ber valamely — testi vagy szel-
lemi — képességének Kkiterjesz-
tése. A kerék a lab kiterjesztése,
a konyv a szem Kkiterjesztése, a
ruhazat a bor kiterjesztése, az
elektronikus halézat a kozpon-
ti idegrendszer kiterjesztése.”
McLuhan, Marshall - Fiore,
Quentin: Meédiamasszdzs. Kiss
Barnabas ford. Budapest, 2012,
Typotex. Osz. n.

¢ Borbély: Az enyészpont. 10.

7 V6. ,,A Klinikai gondolkodas
mindezen arra iranyuld erdfe-
szitései folott, hogy meghata-
rozza tudomanyos moddszereit
és normdit, magasan lebeg egy
tiszta Tekintet nagy mitosza,
amely nem egyéb, mint tiszta
Nyelv: beszélé szem. [...] az
igazsag, amely események is-
métléseiben és konvergenciai-
ban kirajzolodik e tekintet eltt,
pontosan e tekintet altal meg-
hatarozott rendben van fenn-
tartva az oktatas formajaban
mindazoknak, akik nem tudnak
és még nem lattak. Ez a beszé-
16 szem a dolgok szolgdja és
az igazsag ura.” Foucault, Mi-
chel: A klinikai orvoslds sziiletése.
Romhanyi Térok Gabor ford. In
ud: Elmebetegség és pszicholdgia.
A klinikai orvoslds sziiletése. Bu-
dapest, 2000, Corvina. 228.

8 A Kkotetrdl és részleteseb-
ben a legendakrol korabban
mar irtam. Lasd Nagy Csilla:
A test mint tanii. Borbély Szildrd:
A Testhez. Odak & Legendak.
Muut, 2010022. 87-89.

cot vall.”* Voltaképp a minket koriilvevo vilag vagy
a masik veliink érintkez6 teste a maga teljességében
és természetességében nem hozzaférhetd: a testi ta-
pasztalat soran csak az érzékszerveink hatokorére és
a hozzajuk kapcsolodo, részben tanult megismerési
technikdinkra hagyatkozhatunk. Az ember vizualis
tapasztalata (legalabbis akkor, ha a test teljesitmé-
nyét semmilyen technikai médium nem segiti, tehat
nincs rontgen vagy MRI, ultrahang®) a testek és a tar-
gyak kiilsédlegesen hozzaférhet6 aspektusaira kor-
latozddik. Az élet titkainak megfejtésére, a testben a
halallal lezajlé bels6 folyamatok leirasara nincs lehe-
t0ség, mindez pusztan latvanyként, a test valtozasa-
it regisztralo testképek sorozataként hozzaférheto:
Az dbrazat megvaltozik, leesik, a szemnek fényessé-
ge elvész, pokhaloforma, enyves takonyszalak fogjak
el annak feketéjét. Meglagyul, megfonnyad, beesik,
ellapul annak egész golydbisa, mely a valdsagos
halédlnak legutolso és csalhatatlan jele; tigy hogy az
ilyen testet ezentdl batran eltemethetik vagy boncold
padra vihetik.”®

Az orvosi tekintet, a ,beszélé szem”’, amely eb-
ben az esszében tetten érhetd, és a test objektivalt-
analitikus megjelenése A Testhez cim( kotet ,0dak-
nak” nevezett verscsoportjara is jellemz6: mig a
,legendak” holokauszt-tulélé nok torténeteit, vala-
mint abortuszon és erdszakon atesett beszélok test-
be irt egyéni traumadit vazoljak, addig az ,6dak” azt
jelzik, hogy minden egyéni trauma altaldanosnak te-
kintheto, legalabbis a testi tapasztalat szempontjabol.
Az elemzés targyat most az utdbbi verscsoport képe-
zi,® amelynek darabjai az 6da mfaji hagyomanyat
az ima nyelvével vegyitve szolnak a test latvanyarol,
mechanizmusairdl, altalanos érvényi sajatossagairol.
Vannak kozottiik versek, amelyek a test kiilsédlege-
sen lathato, tapasztalhato részeinek leirasara, tagabb
értelemben a test és 1élek viszonyrendszerének meta-
forikus azonositasara tesznek kisérletet. Ilyen A Bur-
kolathoz, amely a testhatarok és az énhatarok kozotti
Osszefiiggést problematizalja azaltal, hogy a lélek
burkolatat, a testet az ajandékot rejté csomagolassal
allitja parhuzamba:



,[...] bar burkolat vagy,

de benned mégis ott lapul

az igérete annak,

hogy tobb vagy Te, mint hordozo,
amelyet majd ledobnak,

mondvan, hogy semmi vagy, burok,
midén kicsomagolnak,

s az ujra feldolgozando
papirgytjtobe tesznek,

hol 6sszehajtva fekszel, mig
majd Gjra megszeretnek.”
(A Burkolathoz [15-16.])

A test hatara, a bér voltaképp az a testrész, amely el-
hatarol mindentdl, ami nem én vagyok: ami a bérén
tal van, az mar a kiilvilag része. De az allitds meg is
fordithato: ami a kiilvilag szdmara a b6rémon tul van
(amit a b6rom masok tekintetétdl elrejt), az vagyok
masok szdmara én. A test hatdra azonban nem herme-
tikusan elzart territériumot jel6l: a bdr a kiilonbozo
érzékletek és a testet ér6 traumak révén athatolhato,
a fedetlen testnyilasok pedig megnyitjdk az embert
a kiilvilag felé. Ez a vers éppugy ramutat a sajat test
idegenségére, ahogy A mellbimbdhoz, amely a mezte-
lenséget nem a test onreprezentacidjaként, hanem a
tarsadalmi konvenciok nélkiili eredeti adottsagként,
a testi tapasztalat egy autentikus formajaként mu-
tatja fel. A mellbimbd itt tevékenységek elvégzésére
felhivo szegmens, ha ugy tetszik, alkatrész, amely
egy gépies, a vele végzett sematikus muveletekre ki-
szamithato modon reagalo, sériilékeny és targyiasulo
test koncepcidjat idézi:

,Bimbo, bimbd his talany,
Te bérnek barna gombyja,
elmorzsolgatni fogja lany
vagy rad harap a fogja?
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Szdja, nyelve, ajka, ha

a bimbokat csokolja,

mit érez ott? Mi végre lagy
és mért kemény, ha nyalja?

Meért e testnek disze csak,
mért ornamentikaja?

O, bimbd, talan te vagy
titkos erotikaja?

Mit {izen e barna pont,
miféle jel a testen?
Miféle éjszakdaba volt
még nemtelen a lelkem?

Mért e kettds pont: talany;
s hitt szimmetriaja?

ha nincs teje, kérdi a lany,
és nem csurran a szajba?

Bimbo, bimb¢ hiis talany,

6 bérnek barna gombja,

morzsolgatja még a lany

vagy csipeszekkel fogja?”

(A mellbimbdhoz [27-28.]; a verset teljes terjedelmében
idézem.)

A mellbimbd itt nem az erotikus vagy a pornograf te-
kintet targyaként jelenik meg: a nemtelensége (azaz
hogy sem a néi, sem a férfi nemi jelleg nem rende-
16dik hozza egyértelmten), illetve a hangsulyozott
torzo-jellege (vagyis hogy a mellbimb¢ képe minden
egyéb testrészrdl levalasztva, mintegy lemetszve je-
lenik meg) a szadisztikus abrdzolas felé mozditja el
a szOveget. A testrész itt nem részt vevd alanya az
aktusnak, hanem kiszolgaltatott targya, elszenvedd
terepe minden eljarasnak, folyamatnak, ami a tes-
ten végbemegy: voltaképp annak a testnek is ki van
szolgaltatva, amelynek egyébként a része, és amely
maga is kiszolgaltatott a szubjektumnak, a masiknak,
a vilagnak, adott esetben Istennek, vagy a szavaknak,
amelyek megszolaltatjak. A testhez cim alatt szere-
peltetett, egymas variacidjanak is tekinthet6 két vers



BORBELY SZILARD

(a De Sade lilioma és a De Sade rézsdja) arra a teoretikus
tapasztalatra mutat ra, hogy a test mindig csak , vala-
mihez képest” mtikodik:

»A testek csak grammatikdk,
a tér leképezése,

s anyelv a lathat¢ vilag,

a latas a tér része,

a koponyaformaba zart
agyszovet bels6 korét

a Gondolat ugy jarja at,
hogy elgondolja énként

anyelvet, mint a létezést,
amely a test beszéde,

e furcsa gép csak tettetés
és pusztulas a léte [...]”
(De Sade lilioma [112.])

A Test csupan csak Gondolat,
szavak pozitaraja,

jelek, ragok ruhdja.

A vagybdl sz6tt haloba
gabalyodo akarat,

amely a kéjt akarja?

A test csupan csak valadék
forrasa, konnyt halo:

anyal, a vér, a sperma

kod, csupan csak jel: elszalld.
A kinra szomjan varé

jelzék hangalakja. [...]"

(De Sade rozsdja [149.])

A test tehdt olyan szabalyrendszerként foghato fel,
amely nem bir 6nmagaban, énmagabdl adddoan
jelentéssel, értelemmel: ebbdl kovetkezik, hogy a
testtapasztalatot létrehozd és elszenvedd konkrét
testrészek, érzékszervek csak értelem nélkiili, a sajat
miikodésiik altal behatarolt alkotoelemekként értel-
mezhetGek. A testiség maga ebben az értelemben nem
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V6. Foucault: A klinikai orvoslis
sziiletése. 236.

10°V3. Vermes Katalin: A test
éthosza. A test és a mdsik tapasz-
talatainak dsszefiiggése Merleau-
Budapest, 2006, L'Harmattan.
43.

egyedi, hanem altalanosan leirhatd tényezd: ezt jel-
zik azok a szovegek, amelyek a test materialitasanak
tapasztalati tényeit (mint példaul anyagisag, forma,
térviszonyok, mozgas stb.) és az ezekhez kapcsolédd
metafizikai kérdésfelvetéseket (létezés, lélek, szel-
lem, akarat, Isten mibenléte) regisztraljak (példaul
Az Alakhoz [22.], A kérvonalhoz [40.], A csigavonalhoz
[54.]). Eszerint vannak olyan szabalyok, amelyek-
nek barmely test (legyen az emberi vagy targyi, él6
vagy halott, teljes vagy torzo stb.) alarendelhetd, és
amelyek segitségével a test fogalma korvonalazhato.
A testek milyensége fizikai, geometriai és biokémiai
szempontok szerint felmérheto: ez az analdgia, amely
alapjan a miivészet vagy az orvostudomany testképe
létrejon, ami az abrazolas technikai szabalyrendsze-
rét, illetve az egészséges és beteg test felismerését,
a gyogyitas metodusat leirhatova, definialhatova te-
szi. Az 6dak beszédmddjanak szenvtelensége abbdl
adodik, hogy a sajat test vagy a masik testének az él-
ményszer(, interszubjektiv tapasztalason alapuld le-
irdsa helyett a testi tulajdonsagokat kozvetito tekintet
részekre osztja fel a testet. Mikozben pontrdl pontra
haladva, sajatos ritmus szerint feltérképezi és rogziti
annak tulajdonsagait, totalizalja is a tapasztalatokat,’
az egész test abrazolasa helyett a megfigyelés targyat
képezd részekre osztja azt, és az igy létrejott fragmen-
tumokat, torzokat kivonja abbol a térbeli és személy-
kozi kontextusbol, amelyben értelmezhetéek. Az
odakban megjelend testképek nem ismerhetdek fel
a sajat vagy a masik testeként, hiszen ,[T]estsémank
[...] jellemzdje az, hogy testiinket egységnek éljiik at,
habar nagyon sokféle érzéki tapasztalat és belsé tér
sajatos Osszefiiggése. Nem egyszertlien térbeli részek
Osszessége, hanem maga az egészlegesség dinamikus
és eredeti tapasztalata. Valtozatos vilagunk, targya-
ink élményének egysége elvélaszthatatlan testiink
egységének az élményétdl.” 1

A test elbeszélhet6ségének feltétele a részekre
bontasa: attol fiiggden, milyen testrészt milyen kép-
kivagasban mutatunk meg, kiilonboz6 {izeneteket
kozvetit a test. A pornografia, a szégyen és a szépség
kategoridi ily modon jonnek létre, de ez teszi lehetd-
vé az egészséges, a beteg és a halott test leirdsat is.



[}

Az 6dakban voltaképp halott testeket, testrészeket "' Derrida, Jacques: A haldl ado- ﬁ
latunk, minden leiras a halalro], illetve a halaltdl vald manya. Szab6 Laszlo ford. In
félelemrdl szol: ,[m]int foldrengéskor, vagy mint dGulyaS Ga,bor - Széplaky Ger-

. . L, , a (szerk.): Az drnyék helye. Ta-
mikor az ember minden izében remeg, a reszketés nulmdnyok a hatalom, a mordl és
maga mint jel vagy tiinet, mar a multé. Mar nem el6- az erszak kérdéseirl. Pozsony,
rejelzés, még akkor sem, ha a megrendité esemény 2011, Kalligram. 55-56.
csillapithatatlan remegést okozva a testben, még csak
kozeledik és fenyeget. Az erészak tjra elszabadulhat,
a trauma megismétlodve sulyosabba valhat. Az ijedt-
ség, a félelem, az aggodalom, a borzalom, a panik
vagy a szorongas, barmennyire kiilonb6zdek is, mar
megjelentek a rettegésben, és ami kivaltotta Oket,
nem szlinik meg rettegést kelteni vagy tovabb fenye-
getni. A leggyakrabban nem tudjuk és nem latjuk az
eredetét annak — igy tehat titok —, ami kovetkezik.”"
Arrdl a lehet6ségrol, amelyet a torékeny testek hor-
doznak, és amelyre minden trauma (a legendakban
megfogalmazott traumak is) Gjra meg tjra, konyorte-
lentil emlékeztet. Borbély koltészetében (az 6dakban
is) azonban a test materialitdsa, objektivitdsa mogott
mindig jelen van a transzcendencia: A kdtéltdncoshoz
cim vers és a kotet els6, szinte programszerti szove-
ge, A kesztyiibdbhoz, azt a tapasztalatot sejteti, hogy a
test gépezetének miikodése mogott érzékszervekkel
nem tapasztalhato tudas, rendszer van:

,[...] a vérzo kesztytibab

lehetne jel csupan,
amit magara vesz,
s mint a tobbi bab,
azt zarja el magéba

a mozdulat, mint

az id6be mertilt arc
helyét a ranc, a bérre
simul6 textilek

rejtik el a Kéz

nyomat, amely

a gépezet. De élet

jarja at. A bab?”

(A kesztyiibdbhoz [9-10.])
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... ] A kotéltancost
jatszo babukat a Kéz rangatja
fentrdl, mintha a Nehézkedés

hianya volna. A babalak fonalra
kotozott teste, csak jelzése a Testnek,
mint kotéltancos marionettek.”

(A kotéltancoshoz [100.])

A tartalmi és nyelvi rétegzettség ellenére a Borbély-
versek (legaldbbis ami a Halotti pompit és A Testhez
cimit koteteket illeti) visszavezethetOek egy kozos
ereddre: a végsd tapasztalat az, hogy a test mindig
torténetek hordozdja, egyedisége (azaz kiilsédleges
jegyei, egyéni élethelyzetei, megélt traumai) mogott
mindig megmutatkozik a test altalanos tapasztalata.
Nemcsak abban az értelemben, hogy az emberi test
belsé szervezddése altalanos genetikai, biokémiai
és fizikai szabalyok mentén torténik (tehat ,beliil-
rél” nagyjabol egyformak vagyunk), hanem olyan
szempontbdl is, hogy minden, a testet érd erészakos,
szexualis, technikai vagy interszubjektiv behatolas,
beavatkozads egyfajta szenvedéstorténetként értel-
mezhetd, amely visszavezet Jézus torténetéhez, ez-
altal pedig a halal tapasztalatanak és megértésének
eredeti, feloldhatatlan dilemmadjahoz. A test titka,
a haldl misztériuma voltaképp ott kezdddik, ahol
a korporeitas véget ér — ebben all a testet szemlélo,
testképeket létrehozd, de csak az enyészpontig jutd
tekintet kudarca.



MaARKO BELa
ATVETEL

Rubens: Fuvarosok, 1620 koriil,
olaj, vdszon, 86 x 126,5 cm,
Ermitdzs, Szentpétervdr

Feldc’il—e vagy sem, most mar lehetetlen
megtudni, s nyilvan értelmetlen is,

nem felhivas ez, hogy netan segits

vagy fordulj el, de egy szabott keretben

megszlnt végre a sors, mert megfagyott
a félelem s a bizalom 6rokre,

s ecsetjével a valaszt letorolte

a festé mar a képrdl, felragyog

s kitart a pillanat, hogy nincs homaly,
vagyis nincsen, mi eltakarnd, semmi,
utdna sincs, tttalan titon all

16 és szekér, nem fognak tovabbmenni,
nem érnek tobbé soha senkihez,
s én élem at helyettiik, ami lesz.

ROMLO ANYAG

Rubens: 1d6s térfi feje, 1609 koriil,
olaj, fatdbla, 63,5 x 50,2 cm,
Ermitizs, Szentpétervir

Festék lesz minden, nem nehéz szovet,
nem rancos arc s piszkosfehér szakall,
hiszen most végre egymasra talal
halal és élet, mert elég oreg

ahhoz, hogy tudja, csak roml6 anyag,
ami boritja, akar a puha,

sziirke hajfiirtok, akar a ruha,

akar az érdes bor, szétfoszlanak
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el6bb-utobb, a csont s a csat, a sz0r
s a cérnaszal mar egyforman kozel
vagy tavol van, ha éppen atolel

egy masik testet, s mig egymasba tor
viragot, tiicskot, embert az id6,
kar lenne félni attol, ami jo.




FrrriNnGgeEr KAROLY
IMADSAGOSKONYV

Az agg mester Ujrafestette az egyik
korai mivét, ami mar a falon logott,

a kihalofélben 1évé fardl, de nem

hagyta ki a rdmat sem, miért is tette
volna, majd végiil hosszas toprengés utan
arra jott ra, hogy a ramaba pontosan
belepasszol a frissen befejezett kép,
vagyishogy 0sszement a pillanat, s maga
az igazsag sosincsen a kozéppontban,

ha ott lenne, mindig Istenbe botlanank,
akinek édes 6lében az 6rokke-

valdsag almodozik és a manak €l.

SZULETESNAPOMRA

A haldl egy biztonsagos szakadék,
a folotte ativeld hidrol,

amit nevezhetiink elmulasnak,
még senkinek sem jutott eszébe

a mélybe ugrani,

pedig a teremtményeknek

ott mar nincs is tériszonyuk,
tudom, ha egyszer megtanulok repiilni,
akkor csakis errdl a hidrol

szallok a fellegek ala,

nem sajnalva, hogy egyediil

lefele megy majd a repiilés,

a szakadékban a legels6

k6 leszek, amit Isten

a feje folé dob,

majd zsebre tett kézzel varakozik,
elszamolva pontosan

Otvenegyig.
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In memoriam Charles Bukowski

A graffitifest6
galambokat fest
a fehér falakra

fehérebbeket a honal

de a galambok
szarnak
a falakra

elreptilnek

Kutya a hliség, nem ért a sz6bdl, de
Janosnak Isten a hianyérzete,

a szivét, melynek a csupasz test mara a
labirintusa, nincs szive eldobni,
visszahozna terhesen a felejtés,

hiszen az ismétlés a tudds meddo
anyja, amint tjracsomagolja az

eldbb kapott ajandékot valaki

masnak, mar legalabb harom hever a
polcon, a negyedik meg a tok tires
fejében, miként az ellobbant gyufa-
szal halottak napjan a temetében,
pontosabban, mint idén elhunyt szomszéd-
asszonya a kék gyufaskatulyaban.



Koncsorn LAszLo

EGY IGAZOLT
HRABALI FIKCIO

(A FELROBBANTOTT JIHLAVAI
VOLGYHID KRONIKAJA)

Hraballal egyszer liltem kozos asztalndl. A dolog Budapesten, a Bajor Kiralyi S6ro-
z8ben tortént. Jobbra a cseh ir6, balra Mészoly Miklos — ilyenforman diszelegtiink az
asztalfén. Nekem ott leginkabb a tolmadcs szerepét kellett betoltenem. A talalkozot a
két iré pozsonyi magyar csodaldja, Szigeti Laszld hozta 0ssze budapesti olvasoikkal.
Soroztiink és diinnyogtiink egymas fiilébe a zsufolt terem kirakati helyén, a féasz-
talnal. Tortént pedig éppen akkoron, hogy a kesernyés sarga 1é id6 el6tt elfogyott,
ez pedig a nagy sorivd cseh irét méltan haboritotta f6l, merényletre gyanakodott.
Felhordiilt, talpra ugrott, és azonmod elnyelték az esti Budapest utcai az Erzsébet és
a Szabadsag hid kozott. Hrabal bolyongott egy sort. Kozben tdmadt egy halk vitank,
fiilbdl fiilbe: ez Mediar és az akkor soros szlovak nemzeti ultrak, Moricék korszaka
volt. Emlitettem Hrabalnak habort utani magyar probainkat, mire az 6reg cseh hu-
manista hazafi folfortyant, és villamcsapasként visszakérdezett: ,Na és a magyarok
meg a szlovakok viszonya a Monarchidban?” Hrabal reakcidja gyomorszajon vagott,
ne vegyen rajtam revansot se Masaryk, se Benes, se Meciar azért, amit nem én kovet-
tem el, vagy el sem kovettiink elleniik, mi kozom nekem a szlovak sérelmekhez, és
elment a kedvem Hrabaltol. Gyorsan otthagytam az asztalfét, és hazautaztam.

Szigeti és Hrapka Tibor, a fényképész intenziv kapcsolatban allt Hraballal, kony-
vet is irtak vele, egy interjukotetet csehiil és magyarul. Kozben Szigeti hozott nekem
tole egy szamizdatot, hogy forditsam le, de nem futotta rd az idémbdl, s a kis gépelt
fiizet maig valahol a dolgaim kozt lapul. Ismertem viszont nagyon is jol, olvastam
csehiil és magyarul, majd lattam filmen a Szigoriian ellendrzott vonatokat. A kisregény
egy részletét az Irodalmi Szemlében is kozoltiik mindjart pragai megjelenése utan
Gal Sandor forditasaban. Van a regénynek egy részlete, amelynek valdsagalapja fe-
161 kételyeim tamadtak. Ez a jihlavai vasuti volgyhid felrobbantasanak félszavakban
el6adott torténete. ,,... Mar van g6z — mondta a mozdonyvezetd, és csendesen hoz-
zatette: — Hallottak? Ma éjszaka a partizanok olyan iigyesen robbantottak fel egy szi-
goruan ellenérzott transzportot Jihlavanal, hogy az egész szerelvény belepottyant a
szakadékba, és a kovetkez0 toltettel még a hidat is utanakiildték...” A jorészt doglott
allatokat szallité tehervonat utan , két szigortan ellenérzott katonai transzport ha-
ladt at az allomadson, csupa tank, csupa Tigris, minden mozdonyon parancsnok, ez
mar, ugy latszik, a partizanok jihlavai munkéjanak az eredménye volt...”

Izgalmas koltott epizod, gondoltam, Hrabal kisregényében, egy lassan bontakozd
kamasz szerelem morajlé dramai epizddja. Mindig sajatosan Osszetett, vagy éppen
tragikus, ha egy-egy habortba agyazott szerelmi torténetbe titkoziink. A dél-csehor-
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szagi kozség és vasutallomas koriil gytirtiket vet a habort kozeledo keleti arja, repii-
16k, hadi szerelvények, német katonavonatok kavalkadja diiborog az épiilet f616tt és
kortil, de Milo$, a fiatal vasutas mindezekkel mit sem torddik, neki mas gondja van,
képtelen szerelmét, a szép kis kalauzlanyt, aki ugyantugy vagyik r4, magaéva tenni.
Meg is tudja nevezni a bajat: eiaculatio praecox, hirdeti segélykérdén flinek-fanak.
Aztan egy gyonyord, tettrekész partizan? terrorista? cseh honfileany feloldja Milo$
komplexusat, bevezeti a testi egyesiilés titkaba, annyi irodalmi hésné nyomdoka-
in, mint az 6gorog Longosz regényében az érett asszony a pasztor Daphniszt, vagy
Colette Zsendiilé vetésének francia asszonya a tengerparton nyaralé kamaszt, de ami
egyik-masik esetben sikertil, az itt, Hrabalnal vagy a szovjet Szdllnak a darvak cim@
filmremekben (Bondarcsuk) vagy Romain Rolland Pierre et Luce cimii kisregényében
hamvéba hal. A jaréréz6 orosz katonat az erdében halalos talalat éri, s keringenek
fent koriilotte a magas nyarfak lombkoronai, a francia szerelmesekre pedig raszakad
a bombatol darabokra tépett gotikus templomboltozat. Hrabal hdse, Milo§ megis-
meri a szerelmi egyesiilés mamorat, Menzel filmjében gy6ztesen diiborog a lovaglo
Walkiirok (Wagner) bombazuhogasba szétt zenéje, de az asszony, aki Milos férfi-
assaganak helyes irdnyt szabott, a rdbizott toltettel tiistént halalba is kiildi a boldog
reménységgel feltoltott fit. Hosi halalba, de haldlba, kegyetleniil, maga helyett.

*

1932-ben egy révkomaromi sziiletésti tanitondt valasztottak meg a diosforgepatonyi
kozségi iskolaba. Férjhez ment, gyermeket sziilt, megozvegyiilt, kisfiat is elvesztette,
s mint maganyos, munkajat a kdzelgd front miatt elveszitett n6t besorozték a vissza-
vonul6 magyar hadsereg hadtapjaba, hivatali szolgalatra. Egy hosszu vasuti szerel-
vény szallitotta a férfiakat és noket Komarombol magyar, osztrak és morva teriileten
at Praga és Németorszag felé. Tanitondnk az tton naplot vezetett, s kéziratat meg-
Orizte. Miutan irodalmi palyamat a politikai rend6rség sugalmazasara elakasztottak,
és Patonyba sodrddtam, a helyi kozoktatas torténete is érdekelni kezdett. Az idds
patonyiak megnevezték hajdani tanitoikat, igy vehettem fol a kapcsolatot a kozségi
iskola egykori tanitondjével, Gregosits Irénnel, aki Patonyban Galffy Janos felesége
lett. Megozvegyiilvén 1947-ben Budapestre telepiilt at, és egy Dr. Félegyhdzy Elemér
nevl jogaszhoz ment férjhez, tanitott, igy élte le életét. A farkasréti temetOben he-
lyeztiik 6rok nyugovora.

Kérésemre megirta palydja torténetét. Konyve eldszommal és bd jegyzeteimmel
Ot levél. Egy csallokozi tanitond vallomdsai (1932-1947) cim alatt a Gyéri Apaczai Csere
Janos Tanitoképzo Fdiskola kiadasaban jelent meg 1990-ben. A csehszlovak hatosa-
gok akkor még szigortan tiltottak ellendrizetlen felvidéki magyar targyu emlékira-
tok kiadasat és terjesztését, a postai cenztira sem engedte at kézirataikat a hataron,
igy hat kénytelenek voltunk vallalni a kockazatot, s a Gy6rott kinyomtatott konyv
példanyait a Gydri ETO kellékes autobusza csempészte at a jelmezek, csukdk és
egyéb focikellékek alatt Pozsonyba, onnan pedig egy teherautd a patonyi kdzségha-
zara. Kozben a rendszervaltas nalunk is lezajlott, mialtal a konyv helyi és regionalis



terjesztésére is batrabban sort kerithettiink. Példanyai bizomanyban a szerdahelyi
konyvesboltokba is bekertiltek.

Tanitonénk a szerelvényén 1945. aprilis 17-én, csiitortokon az olbramkosteli allo-
mason, a vonat tétlen varakozasanak negyedik napjan, 16szeres tehervagonok kozé
ékelve kezdte jegyezni a jihlavai (Iglau) hid tragédidjat. ,,Tegnap este hosszu katona-
vonatok futottak el mellettiink. Magyarok voltak. Lett nagy kiabalas. Tagulo pupil-
lakkal, elszorult szivvel néztem a tovarobogd vonatot. Este nagy sztalingyertyazas
volt koros-koriil. A rettenetes dradat megint a nyomunkban van. Nem tudunk to-
vabbmenni. Vissza kellene fordulnunk Znaimba (Znojmo), hogy févonalra keriil-
junk, mert el6ttiink félrobbantottak az iglaui (Jihlava) hidat a partizanok. Mi lesz, ha
egyik éjjel a 16szeres vonatok kertilnek sorra? Reggel sokat akartam aludni, de mar
7-kor jott értem az Or, tejkimérésre kellett mennem. Ez a polgari alkalmazottak 4j be-
osztasa, és pont ma ram esett a sor. Délutan tjra osztottam. A f6loslegbdl pedig egy
nagy tal tejpedarat f6ztem. (Majd elepedek egy kis édességért.) BaAnatomban a sarga
foldig leettem magam. Kézben csoda tortént. Mozdonyt kaptunk, és elindultunk is-
mét egy kicsit tovabb. Remek fenyveserddk, patakok, kis tavak, hidacskdk a palya
két oldalan...” Fjjel megallnak a kojeticei dllomason. Folottiik szovjet mélyrepiilSk
htuznak at. Az utasok elhagyjak a szerelvényt, szétszélednek a fenyvesben. , Az erdd
tele van partizanfészkekkel. Bunkerok, ttizhelyek, lehevert f(i- és szénacsomok. Talan
még az éjjel itt vartak a jelt tjabb ténykedésre. Egyébként az éjjel folrobbantottak a
l6szeres vonatokat Wolframitzkirchében (Olbramkostel). Isten veliink volt megint.
Vad vidék ez. Ahogy a parasztok mesélik, minden éjjel nagy cirkuszok szoktak lenni.
Eléttiink felrobbantottak az iglaui hidat, mogottiink felrobbantottak a 16szeres vona-
tot, és kisiklattak egy masikat...” Masnap, aprilis 21-én, szombaton gordiilt be veliik
a magyar szerelvény Caslavba. ,Egész éjjel utaztunk. Ejfél felé érkeztiink Jihlavéra.
Néztem ki az ablakon, figyeltem a félelmetesen gyonyori tajat. Meredek parton, font
futott a vonat. Sotét fenyvesek, vad sziklak. A holdvilag mindent folnagyit, és még
kisértetiesebbé teszi az éjszakat. (...) A két mozdony pofog, nyiiszkol a kaptatdkon,
nekiztidulva rohan a lejt6kon lefelé. A pélya ferdén van épitve a merész kanyarok
miatt, ha fekszem, kiilondsen érzem az elhajlast, valosaggal cstiszkalok a padon ide-
oda. (...) Borzalmas volt a folrobbantott vastti hid, illetve alig helyreallitott, feldtcolt
alkotmany a mélységbe zuhant vasuti kocsikkal a két oldalan. Mi is ott fekhetnénk a
mélyben Osszetort tagokkal, ha Isten 6rz6 keze nincs folottiink...”

A teljes kézirat birtokaban vonatra tiltem, és beutaztam a szerelvény kalandos pa-
lyajat, hogy szerzonk allitdsainak utdnanézzek. Az én vonatom is atdiiborgott a ma-
gas volgyhidon, belebamultam a meglehetds mélységbe, ahol annak idején a német
vagonroncsok egymas hegyén-hatan hevertek, majd Jihlavan leszalltam, megkeres-
tem a varosi konyvtart, s kérdeztem, van-e valami dokumentumuk a robbantasrol.
Elém tették Alois Simka Ndrodne osvobozenecky boj na Jihlavsku cim@ konyvecskéjét
a robbantds részletes leirasaval, datum, idépont, a partizanok nevével. (Krajské
nakladatelstvi v Brne, 1963. 97-98.) Eszerint aprilis 10-én, éjfél el6tt egy ttagti cseh—
szovjet rombold osztag hajtotta végre a mtiveletet, pontosan kidolgozott miiveleti
terv szerint. A mozdony a két robbands utan egy vagonnal atért a tulso partra, a tobbi
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kocsi a mélybe zuhant. Nyolcvan német katona veszett oda, és tizenkét napig nem
kozlekedhettek a vonatok. A m fiiggelékében két fényképet taldltam a hid alatt he-
verd vasuti kocsikrol és a szétszaggatott vastraverzekrol: szerzénk ezt latta odafent-
r8l. A kdnyvecske részletes kivonatat az Ot levé] jegyzeteiben kozoltem (181-183.).

A magyar szerelvényt a caslavi allomdsrdl atvontattak a kozeli Mocovice ipari
vaganyara, utasait pedig, akik katonatisztek, mérnokok, orvosok, a hadtap (trén)
kiszolgaldi voltak, a kozség csaladjai fogadtak be. Hetekig-honapokig éltek a cseh
hajlékokban a magyar katonak €s polgari személyek békésen, baratokként. A vonat
hadikdrhazat is szallitott, gazdag gyogyszerkészlettel. A magyar katonaorvosok
az iskolat kis korhazza rendezték be, ahol a telepiilés betegeit gyogyitottak, sulyos
mitéteket is végeztek benne. Szallasaddim — szerzonk, Félegyhdzyné hazigazdai -
megsugtak, hogy a szovjet katonak altal megerdszakolt mocovicei nék szamara is
a magyar katonaorvosok nyujtottak a gyors és szakszerti segitséget. A magyarok és
cseh szallasaddik kapcsolatat hiven jellemzi Slava asszony emlékkdnyve, amelyben
ezek a mondatok allnak: ,Maradjal ilyen viddmnak és szorgalmasnak. Aldjon meg a
jo Isten. Rozsi. 1945. VI. 26. Zustan vzdy veselou i pilnou, jako jsi! Pan Buh Ti zehnej!
26. VI. 1945. S laskou vzpominam na Vas. Dr. Mészaros. — Slavkd! Légy boldog s
vidam! / Utadon soha konnyet ne ejts! / Viruljon szived rejtekében / Ertem is egy
nefelejts! Sokszor csdkol Pintyi (Pani ucitelka)” — Majd ugyanez csehtil is, szerzénk
forditasaban.

Ennyit Hrabalrol, a jihlavai volgyhidrdl és a didsforgepatonyi kozségi isko-
la pedagogusardl, Galffynérol (Félegyhazynérdl, eredeti nevén Gregosits Irénrdl) —
vagy ahogy mindenki ismerte, az igaz tantsagtevo Pintyi tanité nénirdl.



GRENDEL LAJOS

NEHANY GONDOLAT..
MESZOLY MIKLOS
NYOMOZAS CIMU
PROZAJAROL

Az irodalom, gy nagy altalanossag-
ban, a ,,j6”-rdl és a ,rossz”-rdl is szokott
szOlni — ugy van ez az irodalom prog-
ramjaban elhelyezve, mint egyfajta axi-
oma. A jo és a rossz azonban bizonyos
atalakuldson ment keresztiil a romanti-
katol napjainkig, a tul jobol és a tul rossz-
bdl (a romantika hatdsa) a meglehetds
szkepszissel nézett joig és rosszig. Pél-
daul Ernst Hemingway Francis Macomber
rovid boldogsdga cim(i novelldjaban a férfi
gyavanak mutatkozik, bar végiil is le-
gyo0zi a gyavasagat, mig a né végig ba-
tornak mutatkozik, mint egy amazon,
és végiil is (ez lenne az igazi gyavasa-
ga) meglehetésen kétséges marad, hogy
lel6tte-e a férjét, vagy baleset tortént,
de ugy tetszik, lelotte. A férfi jelleme,
minden fenntartds ellenére, a jo felé bil-
len, mig a n6é a negativ iranyba dol el.
De vegyiik Mandyt, A pdlya szélén cimG
regényét: Csempe-Pempe minden gro-
teszk tulajdonsaga ellenére j6 ember, mig
Tokics és Csaszar rosszak, mert végiil is
amoralisak. De Mészolynél is hasonld a
helyzet: Oze Balint Az atléta haldldbdl (bi-
zonyos fenntartasokkal) jo ember, mig
a kiadé munkasai kevésbé jok, Saulus
végeredményben, kissé fogcsikorgatva
mondjuk, de jo ember, mig Rabbi Abjatar
rossz ember. Az irodalom jo6 és rossz 6sz-

szecsapdsa — persze joval tul a romantika
egyszertsitésén. De mi van, ha az ember
tallép az irodalmi axioman? Ezek szerint
megszlnik az irodalom szerepe, vagy
csak — de jelentés mértékben — atalakul?
Az avantgard egy szelete tullép a jo
kontra rossz szerepén, az avantgard bi-
zonyos irdnyait nem érdekli a jo és a
rossz. Nem ez foglalkoztatja elsésorban.
A htszas évek Kassakjarol a moral vagy
az amoralizmus semmit nem arul el -
egyszerlien nincs kdze hozza. Mindegy,
hogy innen van-e, vagy talrdl van-e, a
moralis én vagy az amoralis én masod-
lagos. A mti az érdekes, a m{i, mint a
kiilonbozd szinl négyszogek és a ko-
rok Osszjatéka — a (meglehetdsen fiktiv)
tokély Osszjatéka. Bezzeg az Egy ember
élete egészen mas, mondandm, hogy na-
turalista, de ett6l még remekmi. Szdval
a proza erre joval visszafogottabban tesz
kisérletet, mint a koltészet, a zene vagy
a képzémiivészet. A prozanak masok a
jatékszabalyai. A préza inkabb az épi-
témuvészethez hasonlit. A préza és az
épitémuvészet szorosabb kapcsolatban
allnak, mint az irott formaban megjelend
vers. Az épitdmiivészet bizonyos szaba-
lyok szerint miikodik, s ha nem tartjuk be
ezeket a szabalyokat, az épiilet sszeddl.
A vers sokkal szabadabb mfifaj, barmit
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meg lehet vele csindlni. A préza viszont
bizonyos szabalyok szerint miikodik, s
ha ezeket a szabalyokat megszegik, szét-
esik, mint huzatban a homokbdl épitett
var. A magyar irodalom még visszafo-
gottabb, mint a vilagirodalomban zajlo
folyamatok — csak azt veszi at, ami szaz
szazalékig biztos. Azt is 6vatosan. Két ki-
vétel azonban akad a magyar irodalom-
ban is: Szentkuthy Miklos és Mészoly
Miklosnak az 1969 és 1975 kozotti pro-
zdja. Mind Szentkuthy, mind Mészoly a
jon és a rosszon tuliakban fogalmaznak.
(Egyébként viszont nem sok koziik van
egymashoz.) Szentkuthy, Ggymond, a
halmazelméletre (is) épiti a prozajat,
vagyis a halmazelemek kozott jon 1ét-
re a kommunikdci6. Kimondja, hogy az
ember szdmara csak a nyelv létezik, min-
den egyéb masodlagos. Vagyis a jo és a
rossz is. A gondolkodas nem a valahova
valo eljutas, hanem az emlitett képesség
folyamatos gyakorlasa. (Mint Musilnal.)
Vagyis a gondolkoddssal nem jutunk el
sehovd, viszont gondolkodas nélkiil az
élet vegetacio. Ez egy paradoxon, de az
irodalom paradoxonokbdl is all.
Mészoly Miklos viszont a Nyomo-
zidsban a valdésagot a maga nyers al-
lapotaban jeleniti meg, melyrél még
nem tudjuk, hogy jo-e vagy rossz. Af-
féle Prae-regény ez is, még nem iroda-
lom - csak akkor az, ha az irodalmat
nem nyers, hanem szublimalt allapo-
taban fogjuk fel. Rdadasul Mészdly a
valdsagot a sziirrealistdk automatikus
irdsra emlékeztet§ technikajaval irja
meg, vagyis kikapcsolja az intellektust.
Miikodik az agy valahogy ugy, ahogy
az alom allapotaban. Ez, szeliditett for-
maban, a Pontos torténetek, iitkozbenre is
érvényes, ahol a h6sné nem a jo és rossz
kozott valogat, hanem megirja a torténe-
tet, afféle fenomenologiai redukcioként.

Vagyis a metaforikus alakzatok teljesen
eltinnek, nyoma sincs a metafordknak.
Mert mindaz, ami jo, illetve rossz, le-
het, hogy pusztan rafogas. A jo, illetve
a rossz mar az iroi szubjektum miive
- vagyis, ha ugy tetszik, hamis. Feno-
menoldgiai redukciot irtam - vagyis
akar Husserl is megirhatta volna a Nyo-
mozdst és a Pontos torténetek, utkozbent,
ha ir6 lett volna. Mészoly jatszik, de a
jatéka komoly. Lassunk egy példat a
Nyomozdsbol: ,Megprobalok a csendre
koncentralni. Az alacsony foldbunker
gerendamennyezetére sarga kort rajzol
a hatara forditott elemlampa. A drezdai
kisfii, Heinemann mar reggel 6ta szo-
rongasosan lrit; négykézlab atmaszik
az alvo testeken, a holdfényben letolja a
nadragjat, korommel kapaszkodik a 16-
vészarok foldhanyasaba. Anita razkod-
va sir mellettem. Stargard belvarosaban,
egy szecesszios maganpalota kertjében,
két nyulank lany karcst dogot sétaltat
piros fonottszij pérazon. Arcuk lesimi-
tott és fehér, mintha a vildgon semmi
nem tortént volna, midta megsziilettek.
Boriik a tizennyolc fokos hidegnek is el-
lenall, éppen csak annyira piros, ameny-
nyit egy félreértés okozhat. Az orszag-
uton délutan otkor fordul be az utolso
jarat. Doboz formaju, rozoga autdbusz;
csupan két bécsi nagynéni szall le rdla,
kézen fogva egy idiota kisfiut vezetnek
a flivon, a fia hapogd jatékkacsat huz
maga utan. Figyelmesen nézziik. A ko-
zeli Duna-erd6bdl betévedt réti sas mar
vagy Ot perce koroz a felhdtlen égen,
el6bb a nadas, majd a to tiikre f6l6tt.”
Ez a rovid részlet csepp a tengerbdl.
Megmutatja, hogy az egész miként épiil
fel, illetve nem épiil fel. De errdl majd
valamivel késébb. Az egész — kb. 45 ol-
dalas - szoveg ebbdl all: éles, lathato ké-
pek, de id6dimenzi6 nélkiil, mintha 6rok



els6 mondat lenne a szoveg. Egy csomo
els6 mondat, mert masodik mar nincs, a
masodik mar idédimenzidba keriil, mar
foléptiilhetne egy torténet, és éppen ez a
szandék hidnyzik az elbeszél6bdl — még-
hozza tudatosan. Az elbeszél6 egy szan-
dékosan lecsupaszitott tudatd ember, va-
lahol még az id¢6 sziiletése el6ttrdl. Itt épp
a forditottjat végzi Mészoly. Az el6z6 és
az utana kovetkez6 proza tanulsagai sze-
rint Mészoly ,,objektiv” prozat ir, vagyis
a személyes nézdpontot elrejti a szoveg
mogé, szinte lathatatlannd teszi. Itt vi-
szont forditva mtikodik a dolog. Minden
abszolut személyes — azzal a kiilonbség-
gel, hogy nem foglal allast a torténtek-
ben, és ugral a mult id6ben, a stargardi
belvarostol Anitaig (hogy kicsoda ez
az Anita, nem tudjuk), a dunai erdébdl
betévedt sastol a feltehetéen masodik
vildghaborts, feltehetéen még kamasz-
katona szorongasos {iritéséig. Minden
mondat mas helyszin és mas id6pont.
Egyfajta éles felvillanasok, mint amikor
egy pillanatra az éjszakai viharbdl egy
villimcsapds megvilagitja az eget — de
csak egy pillanatra. A szoros személyhez
kotddés Osszerantja a kiilonboz6 helyszi-
neket és idépontokat. Eppen ezért nem
egészen értem a Nyomozdshoz irt irdi
kommentdrok azon részét, amelyik a fol-
épités hianyat tudja be a tovabbi részek
elmaradasanak. Ugyanis hihetetleniil jo
mi sziiletett volna (tulajdonképpen igy
is megsziiletett) a m1 folytatasa nélkiil.
Megsziilethetett volna a nagy magyar
avantgard md? Vagy mégis, igy is meg-
sziiletett?

A magyar avantgard proza latszatra
igen szegényes, mintha az irok nem biz-
tak volna a kisérletezésre semmit. A XX.
szazad elején a francia, német, orosz, an-
gol vagy amerikai prdza szinte minden
évben ujfajta meglepetéseket hozott a

nézoépont-technikatdl az esszéregényig,
az idéfelbontastdl a kafkai metaforikus
regényig, az expresszionista kialtva-
nyoktdl az un. tiszta regényig, a sziir-
realista kisérletektdl a brochi koltészet
és proza keveredéséig. A proza vilaga
fenekestiil felfordult. Aztan az iddk
mulasaval valami megmaradt, valami
kihullott az idék sokat emlegetett ros-
tajan. A magyar proza is belekeveredett
a regény megujuldsanak folyamatdaba,
de csak ovatosan. Gondoljunk itt min-
denekel6tt Kradyra vagy a legnagyobb
szabasu kisérletre, Déry Tibor A befeje-
zetlen mondatara vagy Németh Laszlo
és Marai Sandor regényeire. De mindez
mar ,utézonge” volt. Arra, hogy utat
torjon, Szentkuthy Miklos volt egyediil
képes — igaz, fél évszazadig nem is tu-
dott mit kezdeni vele a marxizald vagy
népies irodalomkritika. Mert mas iroda-
lomkritika alig volt.

Mészoly Miklos irasa alighanem
megkésett dokumentuma az avantgard
mddszernek, de semmiképpen nem ha-
szontalan. Nem ismétli meg a korab-
bi avantgard kliséket, hanem ujszer(i
mondanivaldval lepi meg az olvasdjat.
Mészoly prozéja leginkabb a ,nouveau
roman”-hoz hasonlit, vagyis az 50-es
évek utolso prozai avantgardjahoz. De a
legfontosabb benne mégiscsak az, hogy
miben kiilonbozik a francidktol. Mert
Robbe-Grillet, Butor, Simon és mondjuk
Sarrault igencsak kiilonboznek, noha
egyarant a nouveau romanhoz soroljak
Oket. Mészoly egy o6todik vagy hatodik
szempontot vesz eld, mely jelentésen kii-
16nbozik a francia tjregénytdl. Mondhat-
ni becsempészi ide K6zép-Eurdpat, mely
gyOkeresen mas, mint Nyugat-Europa.
A habort abszurditasat, mely Kozép-
Européban evidencia. K6zép-Eurdpaban
mas a széljards. Eppen Mészoly lehet a
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példdja annak, hogy Nyugat-Eurdpa és
Ko6zép-Eurdpa kettévalik — mondhatni
ugy, hogy bizonyos ponton mar nem ér-
tik egymast. Erre tekinthetiink tragédia-
ként is, de végsd soron mindegy, hiszen
a torténelem feliilirja magat, bizonyos
fokig a torténelem is abszurd. Mészoly

nem mondja ki, hogy abszurd. Viszont a
jelentéstdl megfosztott, a jot és a rosszat
elharitd, abszolut szenvtelenség olyan
gesztus is lehet, melynek koszonhetden,
elérve a nulla pontot, egy uj, hitelesebb
vilagot tudunk felépiteni, ha meglesz a
batorsagunk is hozza.




A FERFIVA
ALLEGORIATI

KRUSOVSZKY DENES
A FIUK ORSZAGA CIMU KOTETEROL

Krusovszky Dénes A fitik orsziga cim(i
kotetét el6szor kézbe véve tekintetiinket
megragadja a kiilonleges hangulatt bo-
ritd. A cimoldalon 1évo, Kékesi Donat al-
tal készitett foton egy parkoldban heverd
férfit latunk. Arca lathatatlan, csak test-
alkatabol és 01tozékébdl tudunk nemére
kovetkeztetni. A férfi takardsban 1évé
arca egyben egy megelSlegezett utalds
is lehet a novellak kozponti szerepléinek
valtozatossagara, ugyanis Krusovszky
irasaiban sokféle egyénnel talalkozunk:
az 6vodas fiugyerektdl kezdve a lazado
kamaszon keresztiil az élete alkonyan
jaro mesteremberig. Ezek az alakok és a
kilenc novellabdl kirajzoloddo életesemé-
nyek alkotjak kozosen a cimben szerepld
fitk orszagat. Milyen ez az orszag? Mi-
lyen a foldrajza és kik lakjak? A felvet6d6
kérdésekre vélaszt a novelldk egytittes
olvasatabol kaphatunk.

Krusovszky torténetei egy zord vidé-
ket rajzolnak fol: az irdsokon keresztiil
egy olyan teriiletet latogatunk meg, ahol
alapveto élettapasztalat a valas, az elsza-
kadas, az abortusz és a régi sérelmekbdl,
illetve elfojtasokbdl taplalkozo erdszak,
a kilatastalansag és a csalodottsag. Ezen
a tajon elveszett egyének bolyonganak,
akik megprobalnak az életiikben beko-
vetkez6é eseményekbdl tanulva megval-
tozni.

VALAS

A torténeteket meghatarozo egyes
traumdk valamiféle beavatodasként is
értelmezhetdek, hiszen, ha a gyakorlat-
ban nem is, de elméletben a férfiva valas
folyamatat hivatottak szolgalni. Ugyan-
akkor a szerepl6k ebben a folyamatban
mintha elakadnanak; felismerik a tarsa-
dalom és a kornyezetiik altal rajuk rott
feladatot, am egyediil maradnak prob-
lémaikkal, és maganyosan léteznek egy
olyan vilagban, ahol az egyik alapvetd
elvaras, hogy férfiként viselkedjenek.
Ez a nyugati tarsadalmakban erdsen je-
lenlévé elvarasi horizont Krusovszky
Dénes szerepldire bénitéan hat: a meg-
kovetelt identitaskategdéria az egyénen
beliil egy allandé komplexust és szoron-
gast épit fol. A férfiva avatddas csak egy
modon kovetkezhet be: ha az adott sze-
mély felismeri, hogy ebbdl az 6rdogi kor-
bdl kizarolag az események elfogadasara
és megértésére tett kisérlet altal Iéphet ki.

Az irasok kozponti alakjai a felszinen
kissé esetlentil, egyik életszitudciotol
a masikig botorkalnak, s a sorok kozott,
a miivek mélyebb rétegeibdl kiolvashatd,
hogy karakteriik a XXI. szdzad emberé-
nek problémait személyesiti meg. Az el-
lenkez6 nemmel val6 kapcsolatteremtés,
az elszigetel6dés, illetve az egyes érzel-
mek kimondhatdsaganak problematika-
jara, a traumak, krizisek életen at tartd

75



76

hatasaira, valamint a felnott és felel&s-
ségteljes férfiszerep modern korban valo
betoltésének lehetetlenségére vilagitanak
rd. Az e témakon beliil is széles skalan
mozgo novelldk éppen ezért a férfiva,
illetve érett felnétté valas lehetséges alle-
goriaiként mikodnek.

Krusovszky az egyén életében be-
kovetkezd sérelmeket és krizispontokat
tarja fol, amik ezaltal képesek magyara-
zatot adni a késObbi, mar kiforrott sze-
mélyiségek frusztraciodira és szorongdsa-
ira. A Miel6tt apdmat kettéfiirészelték cimG
novelldban egy csaldd széthulldsanak
jellegzetességei egy viszonylag zart cse-
lekményrendszeren beliil jelennek meg.
Azonban a nyitva hagyott torténet, a
cirkusz porondjan, a blivészmutatvany-
ban részt vevd apa orditdsa mintha eld-
irdnyoznd a csalad és elsésorban a két
gyermek torténetének folytatasat; egy
testvérpar egyik els6 traumajanak felidé-
zésével kezdddik a szoveg, ami ugyan-
akkor a késobbi életiikre hatassal levd
eseménysorozatra vilagit ra.

Krusovszky irasai igy egyfajta el6z-
ményfeltarasként mikodnek. Jol 1athato-
va valik, hogy hogyan alakul ki, milyen
apré mozzanatokbol all Ossze, illetve a
jovében — a novelldk idején tal — minek
hatdsara valtozhat meg az egyes sze-
replék személyisége. A kotet végére igy
egy haldrajz alakul ki, amely az egyes
tapasztalatokon keresztiil mutatja be
az egyén életét. Mindazonadltal ezek az
alakok sem sajat életiikben, sem a kor-
nyezetiikben bekovetkezd valtozasokkal
nem tudnak 1épést tartani, ezért egyfajta
kiils6 tamaszt, biztos pontot keresnek.
A novellakban abrazolt emberi kapcsola-
tok sziikségszer(i egymasra utaltsagban
miikddnek: az allando (ki)atkeresésben
1évé fiuk/térfiak a zlirzavaros vilagban
csak egymasra, illetve a masikra tAmasz-

kodhatnak. Ez a kotet nyitonovellajaban
szerepld testvérpar kozott is megfigyel-
hetd, de legérzékletesebb és egyben en-
nek a magatartasnak egyéb arnyoldalait
is megmutatd példaja a Mélyebb rétegek
cimii novellaban érhetd tetten. A csalad-
jatdl elszakitott és igy traumatizalt Ah-
med az apafigurat, valamint a kovetend6
férfimintat is a torténet elbeszélGjében
latjia meg. O az, akitdl az idegen kultré-
ban Utmutatast var, azonban azzal nem
szamol, hogy a két kiilonboz6 kulttra
talalkozasanal, az eredendden eltéro ta-
pasztalatok miatt, a masik megértésében
is probléma adddhat. A novellak tiipon-
tos, szdbeliségre hajazd és targyilagos
stilusat némiképp ellenstlyozza a folya-
matosan ott lebeg6 nem-beszélés, illetve
elmondhatatlansag problémaja. Ezeknek
a fitlkaraktereknek ahhoz, hogy a kiil-
vilaggal kapcsolatot tudjanak teremteni
és egyben férfiva valhassanak, meg kell
tanulniuk egyrészt megérteni, masrészt
kibeszélni, vagyis nyelvi szintre hozni
mindazt, ami veliik torténik.

A kotet cimado novelldja is — egy
abortusz leirdsan keresztiil — olyan szitu-
aciot mutat be, ahol a f6szereplé a masik
helyzetének megértésén és a sziikség-
képpeni kiviilallésaganak elfogaddsan
keresztiil fejlodhet. Ennek a kiviilal-
lésdgnak a megtapasztalasa, illetve az
események alakithatatlansagaba valo
beletorédés, vagyis a passziv szerep el-
fogadasa altal valik a karakter férfiva:
,Férfi vagyok, most valtam azz4, és nem
korabban, a szeretkezéseink alkalmaval,
hanem ezekben a pillanatokban, ahogy
maganyosan €s butan acsorgok itt a né-
gyogyaszati osztaly huzatos folyosojan.”

Krusovszky Dénes novellaskotete a
sztereotipidkat megkertilve, egy 1j oldal-
rol kozeliti meg a férfiva valas kérdését.
Mindenekel6tt az egyes traumak lélek-



alakité hatasanak elfogaddsa és ezaltal
nemcsak az aktiv cselekedet, hanem a
maganyba, a kiviilallésagba vald bele-
torddés is lényegi részét képezi a férfiva
érés folyamatdnak (,,Es hirtelen az fut
at az agyamon, hogy én egy kiviilallo
vagyok, hogy én ezt az egészet fel sem
foghatom, s legfeljebb egytittérzd parazi-

ta pozicidja lehet az enyém”). A felel6s-
ségteljes ember mar nem csupan tettei
altal itéltetik meg, hanem azaltal, hogy
képes-e elfogadni, illetve megérteni a
koriilotte és vele torténd életesemények
jellemformald hatasat.

(Krusovszky Dénes: A fitik orsziga. Mag-
vetd, Budapest, 2014, 224 oldal, 2690 Ft)
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ROMAI KALANDOK,

ART-PUNK

ES LONDONI NIMFAK

LANCZKOR GABOR FOLYAMISTEN

CIMU KOTETEROL

Irodalom és zene kozOs vizsgalata koc-
kazatos vallalkozas. Lanczkor Gabor a
2014-es konyvhétre megjelent regény-
rejtvényének, ennek a kanyargds-zsak-
utcas road movie-nak a megfejtéséhez
azonban megkeriilhetetlen a zajzene.
De ha mar ,road”, akkor hova is me-
gytink? Foldrajzi hatér- és belvidékeken
at (Csongradtol Indian at Londonig)
viszi Lanczkor az olvasdjat, kulturalis
hatarvidékeken (Roman, jobb- és balol-
dali emigrans magyar valdsagon, indiai
fotdés pozolasokon), jaspersi hatarszi-
tuaciokon keresztiil. Mindekozben az
Anarchitecture zenéje szol benniink,
mert ,egy rendes” regénynek filmzené-
je van, mégpedig zajbdl: ,minimal-art-
punk és rural techno, nem tudom”, az
egyik szerepl6t idézve.

Ami a mifajt, annak meghatérozha-
tatlansagat és a format illeti, Lanczkor
(és szerzOtdrsai) hol prozaban beszél, hol
versben zenél tovabb. Az elsé fejezet elsd
két versét Erdélyi Miklos, a harmadikat
pedig Dunajcsik Matyas irta.

A szdveg Ot, egymastdl viszonylag
kiilonallo fejezetre és harom szerepld
torténetére osztodik. A prologusként ér-
telmezhetd Japdn cimi fejezet rogton a
legelején feliiti a legfontosabb szalakat és
hallgatni-, figyelnivalokat a regényben.

Ez arész Gellei atya, az enyhén kényszer-
beteg, Kefobu Ihatolu képzeletbeli japan
nagykovettel dAlmodo (neve a hét f6biin
kezddbettit rejti) romai katolikus pléba-
nos koré fonodik. A falusi és kisvarosi
hivek, majd a romai zarandokut résztve-
véinek naiv hite all szemben a pap 6si,
archaikus tudasaval és tantsagaval.
Gellei gyiilekezetének egy autdbusz-
nyi tagjaval Rdmaba utazik, ahol idegen-
vezetése soran (San Clemente-bazilika
altemploma és legalul Mithrasz szenté-
lye), majd a Teverében valo éjszakai fiir-
dézése alatt is a lathato vilag alatt talan
még létez6 vardzslatok, Osi szakralitds
és egy mélyebb tudas utan kutat. On-
magdban. A kutatds soran egy kiilvarosi
transzvesztita prostitualt szajaban kot ki.
A Nagyvéarad melldl attelepiilt Erés
csalad szellemi fogyatékos fiaval valo
szerelmi viszonynal - ami aztan egy
elmegyogyintézet-beli kényszerpihend-
vel zarul — mar nehéz elszakadni a fejezet
cimének és a zajzenének kapcsolatatol,
féként pedig ,Mersbow” Masami Akita
japan zajzenész egy mondatatol: , A por-
nografia a szex tudatalattija, a zaj a zene
tudatalattija.” Egészen kivételesen hang-
zik itt Ossze (zaj)zene, annak elmélete és
regényszoveg, egymast feltételezve és
fesziiltséget teremtve. Mersbow-nal a 1ét



annak szélsGséges hatdraival egyiitt ta-
pasztalhato meg igazan. A pornografia
letépi a szex tarsadalmi, fizikai hatarait, a
zaj ugyanezt teszi a zene hataraival, Gellei
pedig a sajat és a hivatasa tarsadalmi ko-
tottségével szamol le ezen két kicsapon-
gasa soran.

Péternek hivjak Erdsék fiat, s nem tu-
dunk elszakadni a név bibliai utaldsatol.
A fejezet végén aztan Pétert (a kdsziklat)
patak mossa s csiszolja hajdani, feltétele-
zett emberi vonasait simdara. S mar mind-
egy is, volt-e emberi mivolta valaha.

A masik négy fejezet sokkal szoro-
sabban, helyenként szinte jelenetszerti-
en kapcsolddik egymashoz. Esther, az
Anarchitecture zenekar gitarosa nemi
erdszak aldozata lesz a London Fields
parkban, mikozben a kamerak elé rej-
télyes kod uszik, tehat tdmadojat nem
tudjak felkutatni. A lany terhes lesz, és
Indiaba utazik, ahol tlizvész aldozatava
valik. Ekozben Sagvari Laszlo, magyar
emigrans értelmiségi fiatalember Lon-
donban a betontombok altal bekebelezett
patakokat, folyokat kutatja, amik a latha-
tatlansagbol szennyvizcsatornaként om-
lenek a Temzébe.

Sagvari és Esther a lany egytittesének
koncertjén taldlkoznak és beszélgetnek,
aztan nem taldlkoznak tobbé. Sagvari-
nak viszont egy éjjel , kéjesen intenziv”
alma van. A London Fields sétanyan, sa-
jat dlomkodében kapja el a lanyt és erd-
szakolja meg.

Ezek a fejezetek is megtaldljak a ma-
guk zengjét: az Anarchitecture minimal-
art-punkjat és rural techndjat réztalakkal
valo kongatassal, hosszu, kitartott gitar-
hangokkal és rovid, harsany futamok-
kal. Es a Swanst, Michael Girdt. Nem
véletlen a Pasolini-utalas sem. Egyrészt
nyiltan vallalt homoszexualitdsaval kap-
csolddik ide, rédmai vonatkozasaval és

botranyaival, masrészt filmelméletének
egyes visszakdszond elemeivel. Pasolini
szerint a film legkisebb egysége nem
a bedllitds vagy a kép maga, hanem az
egyes képeken megjelend targyak. Bi-
zonyos targyak kiilonb6z6 kultarakban
azonos asszocidciokra adnak lehetdsé-
get. Itt jon a képbe Esther traumajellegti
emlékezése a rokdra a parkban, miutan
erdszak aldozata lesz. Amig mi a jelene-
tet egy térfigyel6 kamera nézépontjabdl
latjuk, kétdimenzios arny- és fényjaték-
ként, addig Esther szamara mindez a
roka orra alatti arasznyi vércsik latva-
nyanak (és izének) és a ragadozo tiihe-
gyes fogainak szuperplanjava lesz.

Es hogy mi torténik veliink, olvasok-
kal, zenében és regényben? Tobzodunk
mindkettd virtuozitdsdban, megprobal-
juk megmaszni a bonyolult utaldsrend-
szereket. Lanczkor Gabor konyve és
zajzenéje munkara és onmagunkkal val6
szembenézésre kényszerit benniinket.
Arad belSle az dlomszertiség és a misz-
ticizmus, s mi, ennek az 0si archaikus ri-
tusnak a (talan) utolso tanui kénytelenek
vagyunk szembenézni mindezzel. A mi-
toszok kétiranyti mozgasaval, amelynek
az egyik oldala a felejtés, a masik az
emlékezés. De nem térhetiink ki semmi
eldl, amit a Folyamisten szovege ad. Az
Osi mitosz csupan egészében elmondha-
to és tovabbadhato.

Az egész torténetet végigkisérik, szin-
te korbefolyjak a folyok. A Tisza, a Teve-
re, a Temze és a London modern valdsaga
alatti feltételezett varazsvilag folydi, nim-
taikkal. Minden foly6 egyben oromte-
lenség, feledés, emlékezés, megtisztulas,
vagy csupan csak az volna, ha megtalal-
nank, ha ihatnank vizébol, s akarcsak a
gorogok Sztiixének vizétdl, kilenc évre
veszitenénk el a hangunkat. S utana visz-
szatérhetnénk bels6 Oliimposzunkra.
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1ZLESEK ES POFONOK

Hogy kozben vallast teremtiink-e nyuljelmezes alak fénymasolt szordlapja
vagy mitoszt, netalan folyamisteneket tudatja veliink és Gellei atyaval. Ezek a
és rég eltint londoni folyokat demisz- hatdrszituaciok, a Folyamisten rejtjeleinek
tifikalunk? A valasztas joga fenntartva! megfejtése vagy akar az almaink vissza
Halal, szenvedés és biin mind rendel- tudhatnak benniinket vezetni sajat léte-
kezéstinkre all, hogy ,okként hassunk zésiink legmélyéhez?
onmagunkra”, és ,bekeritettek legyiink (Lanczkor Gabor: Folyamisten. Libri, 2014,
sajat megvaltasunktol”. Mar ahogy a lila 310 oldal, 3490 Ft)
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STEINMACHER KORNELIA NORA

ELVESZITETT
VILAGOK

EGRESSY ZOLTAN
SZAZEZER EPERFA

E gressy Zoltan Szidzezer eperfa cimii re-
gényében a huszonegyedik szazad elején,
advent elsé vasarnapjan a margitszigeti
narancseperfa alatt 6t, egymas szamara
mar nem ismeretlen ember ttja kereszte-
zi egymast, amikor egy emberi életeket
kiolt6 és hatalmas karokat okozo6 vihart
kovetden beall a szélcsend az egész Kar-
pat-medencében. Senki sem tudja, hogy
meddig tarthat ez az allapot, és hogy
pontosan milyen kovetkezményekkel
fog jarni: azonban minden szerepld gon-
dolataiban az egész regénycselekmény
ideje alatt ott az egyre er6s6do sejtelem:
hogy a szélcsend végleg élhetetlenné te-
szi ezt a vidéket, és talan mindannyijuk
halalat okozza.

E sejtés s a kialakul6 rendkiviili ese-
mények hatasara a szereplok megkisérlik
a régi kapcsolatok rendezését és tjak ki-
alakitasat: kimondva-kimondatlanul gy
érzik, hogy kaptak még egy utolso esélyt
a boldogsagra a kiilonos talalkozasuk al-
tal. Az elmulas fenyegetd kozelségében
felerésodik benntik a tettvagy, a valtozta-
tas igénye. De az egyre boviils, abszurd
modon bonyolultta valé kapcesolati halo
altal strasodo konfliktusok, multbeli
sérelmek s a szélcsend kovetkeztében ki-
alakul6 koriilmények megnehezitik ezt.
Ami azonban végleg ellehetetleniti a val-
tozast vagy a tartds kapcsolatok kialaku-
lasat, az a szerepldk alaptermészetébdl,
személyiségébdl ered: nem elég batrak,

CIMU KOTETEROL

nem rendelkeznek igazi meggy6zddés-
sel, nem képesek igazan masokhoz ko-
tédni, masokban megbizni és masokért
kiallni. A multban ragadva, a jovéjtikért
aggodva nem képesek megélni a jelent,
ugyanakkor tetteik és dontéseik pilla-
natnyi benyomasok eredményei, s nem
szamolnak a korabbi tapasztalatokkal
vagy a kovetkezményekkel. Onmagukat
is becsapva mindig masra haritjak a fele-
16sséget.

A regényvilag mikro- és makroszint-
jén is csak a folyamatos egymasra muto-
gatds, a masik gyanusitasa, felel6sségre
vonasa figyelhet6 meg. Egyre abszur-
dabb otletek tamadnak azzal kapcsolat-
ban, hogy kik vonhatdak feleldsségre a
bealld szélcsend és az annak kovetkezté-
ben kialakulé drasztikus kornyezeti val-
tozasok — a Kérpat-medence lassu siily-
lyedése, kiszaradd folyodk, siirGi szmog
- miatt. Az egész Karpat-medencét
érinté valtozas valdjaban Magyarorszag
teriiletén valik igazan tarthatatlanna az
aktualis politikai vezet6k magatartdsa-
nak kovetkeztében. A vezetd elit elharit-
ja a kiilfoldi segitség barmiféle formajat,
s még a kialakuld allapotok mogott is a
kiilfoldiek armanykodasaikat vizional-
ja. A latszat kedvéért azért szerveznek
egy konferenciat, de az orszagba érkez6
szélszakembert mar megfigyeltetik, zak-
latjak. Mindekozben pedig hosszu ideig
nem nyilatkoznak, nem tdjékoztatjak a
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sajtot a terveikrdl, de folyamatosan til-
to rendeleteket vezetnek be. Tényleges
ovintézkedések helyett, melyek az egész
nemzetet érintenék, a sziik vezetdi réteg
evakudldsanak tervét készitik elé vég-
sziikség esetére, valamint lépéseiket az
befolyasolja, hogy a kialakuld helyzetben
éppen milyen lehetdséget latnak a politi-
kai karrierjiik egyengetésére. A vezetok
magatartasara érkezo valaszreakciok hi-
anya vagy formaja sem rejt megoldast. A
szervezetlen, tomeges megmozdulasok
sem jutnak eredményre: a végitéletet hir-
detd, utcan felvonuld vallasi fanatikusok
szonoklatai s az utcai zavargasok csak
elmélyitik a panikot. A tényleges, atgon-
dolt tettek hidnya, a tragédiabdl is hasz-
not htiz6 csoportok oncélt maganakcioi,
féképp a médidban fennalld viszonyok s
az életkoriilmények folyamatos romldsa
kovetkeztében — a szmog miatt tobbek
kozott fokozatosan leall a kozlekedés,
betiltjdk a szabadban sportoldst, az aszt-
mas betegek allapota rosszabbodik — a
magyarorszagi kozhangulaton egy bizo-
nyos id6 utan ugyanugy elhatalmasodik
az elemi bizalmatlansag és lehangoltsag,
mint a torténet el6terébe helyezett, ele-
fantcsonttornyaikba zarkozo szereplok
lelkében. ,Mindenkit megcsapott a str(i
méreg, egyenként kisérelték meg atgon-
dolni a torténteket, a pillanat diktalta
logika szerint haladnak az események,
vagy mar ez sem igaz, szétesések és at-
alakuldsok zavarjak Ossze a statikus-
sagot, mintha délne szét minden, bizo-
nyossagrol egyik valtozas esetében sincs
sz0, és még tovabb is kavarodhatnak a
szalak, latjuk mar, a nem sikertilés vagy
inkabb az elbizonytalanodas regénye ez,
bar a talélésé is lehet még” (350.).

A regény kulturalis utaldsai pedig az
olvasot is bizonytalansagba sodorjak: a
szerzé eltér6 modon ad tampontokat
ahhoz, hogy ezek felismerhetdek legye-
nek. A konkrét utalasok, a tobbféleképp
is értelmezhet6 megjegyzések, ismert és
kevésbé ismert muvek szovegszerti be-
idézésének koszonheten a befogado a
popularis és a magas kulttira elemeinek
aradataban taladlja magat. Mintha ez a
kulturalis kontextus feltételezne egyfajta
beavatottsagot, ezzel szemben azonban a
regényben a nagy hangsulyt kapd speci-
alis, érdekes iddjarasi vagy az iddjaras-
hoz valamilyen kapcsolatban kothetd
jelenségek — példaul: passzatszél, kod
okozta jelenségek a Grand Canyonban
vagy a hidegparna-jelenség bemutatasa
— lefrasai ismeretterjesztd jellegliek, min-
dig vilagos és érthet6 magyarazat ko-
tédik hozzajuk. A szélcsenddel sujtotta
teriilet ,szeles” ismertetdi altal okologia
és irodalom Osszekapcsolhatosaganak,
kapcsolatanak egy mintapéldajava valik
ez a regény: az irodalmi szoveg igy mas
tudomanyteriilet szamara is hasznossa,
értékessé valik, mert természeti jelensé-
gek ismertetd jellegti, érdekes és valtoza-
tos leirasainak hordozoja. Ugyanakkor
egyben ez a regénybeli jelenség ugy is
értelmezhetd, hogy ebben a teremtett vi-
lagban csakis az iddjarasi jelenségekrdl
lehet nyiltan, szintén és érthetden be-
szélni: igy ha valaki az atlagnal tobbet ért
meg a zajlo folyamatokbol, tehat kevésbé
manipuldlhatd, akkor minden mds eset-
ben el kell hallgatnia a véleményét, ha
haboritatlanul akar éIni.

A regény vildgaban nyelvi szinten a
bizonytalansag az egyre arado, barokkos
kormondatok tobzodasaban, az ezzel



kontrasztba allithatd szlkszavu, tore-
dékes parbeszédekben és a narratori ki-
szolasok sajatossagaiban jelenik meg. A
narrator nem mindentudd, sok esetben
¢ is csak taldlgat a sokak szdmara cso-
daként is értelmezhetd eseményeket il-
letéen. A narrator folyamatosan korrigal:
tényszert megallapitasokat, bizonyossa-
goknak t(in6 kijelentéseket modosit. Az
események, a kapcsolatok alakuldsara

1ZLESEK ES POFONOK

tett el6zetes utaldsokat a narrator sajat-
jaként, hosszan kifejtve adja el6, ame-
lyek mellett gyakran szerepelnek olyan
kitételek, amik végiil az allitasok helyett
érvényesiilnek. Ez azonban elsésorban
nem sajat tudasanak, hanem a szerepl6k
ismereteinek hidnyat, bizonytalansagait
tiikrozi. A narratori szélam hagyja, hogy
a rejtély rejtély maradjon: nem fedi fel a
szélcsend okat, s a regény mas, aprobb
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titkait is késleltetve bontja ki. Ezekben
a narratori megoldasokban lesznek iga-
zan hatdsosak az eseményekben beko-
vetkez0 fordulatok, a szereplék reakcioi.
Ugyanakkor Egressy regényének legero-
sebb és egyben leggyengébb pontja is ez
a nagyon Osszetett, megbonyolitott nar-
ratori szélam. Ezek a folyamatos variala-
sok egyszerre tudnak izgalmasak lenni,
ugyanakkor meg is akasztjak a torténet
lendiiletességét. Ebben a tekintetben a
szerz6 tulirja a torténetet, belefelejtkezik
az altala megalkotott csavarokba, s igy
egyes helyeken a torténet vontatotta va-
lik.

Ahogy arra a narrator is utal, a pa-
nikszerd, kétségekkel teli, hidbavalonak
tind varakozas, a tehetetlenségnek és
az 0rokos csalodasoknak a megtapasz-
taldsa, a fennalld allapot idejének bi-
zonytalan hossza éles kontrasztot alkot
a cselekmény idejének megfeleltethetd
szakralis {innepi id6szak funkcidjaval és
hagyomanyaval. Az adventi iddszak a
reményteljes varakozas, a blinbocsanat,
a blinbanat ideje a keresztény hitvilag-
ban, ahol a varakozas id6tartalmat és a
valtozas végkimenetelét nem kiséri sem-
mi kétség, félelem. Ez az éles ellentét: az
adventi idészak allapota, ennek az elsd
szamu vezetd beszédében torténd pateti-
kus-ironikus kifejtése és a tényleges ma-
gyarorszagi allapotok bemutatdsa abba
az iranyba mutat, hogy transzcendens
okok, magyarazatok helyett az abszurd
fogalma feldl érdemes megkozeliteni a
torténetet: Beckett Godot-ra vdrva cimii
draméjanak és Kafka Az dtvdltozdsa-
nak alaphangulatat idézi meg a regény:
a bizonytalan és tehetetlen varakozas
és a megmagyarazhatatlan, csak atme-
neti és drasztikus valtozast nem hozo

(at)valtozas tekintetében. Minden olyan
regénybeli jelenet vagy elem - Juli egy-
kori latnoki képességei, ezzel egyiitt az
angyalok 1étezésének kérdése, a Szentlé-
lek és a szél kapcsolata, II. Janos Pal papa
temetésének egy kiilonds mozzanata,
bibliai idézetek —, ami a regény transz-
cendens jellegére utalhat, valojaban csak
mint elmesélt torténet, kinyilatkoztatott
vélemény, multbeli esemény van jelen a
szovegben. Es semmi hasonld nem érvé-
nyestilhet, nem megy végbe ténylegesen
a megteremtett vildgban. A regény jele-
ne csak elvakult fanatikusok, hit nélkiil
elmormolt imadk és véletlenként értelme-
zett jelenségek terepe. Az ironikus val-
lasi vonatkozasok kudarcos értelmezési
kisérletek vagy a haszonlesés tjabb vari-
ansai. Ugyanakkor a transzcendencia hi-
anya nem jelenti annak tagadasat. Egres-
sy Isten nélkiili vilagaval nem egy ateista
vagy egy panteista allaspontot képvisel,
hanem egy olyat, ahol a hitiiket elvesztett
emberek élnek: ,masrészt hova szaladtak
volna egy Isten nélkiili vilagbol vagy egy
Isten lelke nélkiilib6l, mikdzben érdemes
tartozkodni attdl, hogy a teremtdt valami
természeti jelenséggel azonositsuk, nem
tanacsoltak mar a biblia szerzd6i sem, mi-
ért alacsonyitanank le, van nyelv ugyan-
akkor, amelyben a lélek és a szél ugyanaz
a sz0, rendben, akkor nem Istent, csak a
lelket, jobb-e igy, nem kisebb dilemma”
(120.). A hit elvesztése, feladasa altalanos
érvényl: egyarant érinti az ideoldgiak-
ban, az elvekben, a kozOsségi Osszetar-
tozasban, a szerelemben, a szeretetben
valo hit elvesztését is. Az igazi szeretet
csak a Frodd gunynévre hallgatd sze-
replé emlékében él: nagymamaja mese-
mondasanak és haldlanak felidézésekor
a szerepld azzal szembesiil, hogy ettdl az



asszonytol kapott utoljara dszinte és fel-
tétlen szeretetet. , Elt(int, elmult minden
és mindenki, ami és aki akkor vele volt,
nincsenek sehol, elftjta az egészet a sz€l,
az id6 elnyelt mindent, ami a vildgot egy-
kor kerekke tette, visszahozhatatlanul ra-
adasul, és minden a nagymama halalaval
kezdédott, ott siklott ki a vilag” (188.).
Nagyanyja halalaval Frodé szamara is
kiveszett a vilagbdl a biztonsag és a bizo-
nyossag megtapasztalasanak lehetdsége.
Nincs mibe kapaszkodni. Illetve mégis:
egy eperfa épp arra elég, hogy az ember
talélje a vihart. A margitszigeti eperfa
sok-sok évvel ezel6tt kiallta a probat: tul-
élte a hatalmas arvizet: gyokerei mélyen
nyulnak le a foldbe. De az emberek, akik
belé kapaszkodnak, elvesztették a sajat
fogddzoikat: a régi, egykor volt vilagok
bizonyossagai ugyanugy elérhetetlenek
szamukra, ahogy a befogadd sem talal-

hatja fel magat teljességében a kulturalis
utalasok rengetegében. E mult és jovokép
nélkiili emberek kilatastalansaga, ami a
regény alaphangulatat is meghatarozza,
mar tul van az abszurdon vagy a fikcion:
mi magunk is atérezziik, megtapasztal-
hatjuk ezt.

Egressy Zoltan Szizezer eperfa cimi
regényében az emberi lélek minden le-
hetséges modon aldmeriil a sotétségbe.
Az apokalipszis igérete végig Damok-
lész kardjaként lebeg a Karpat-medence
felett. De a vilag vége nem jon el. Ma-
gyarorszag nem lesz legendava, egy-
szervolt, mesebeli Atlantisszd, a halal-
ban egy szerepl6 sem magasztosulhat
fel: s a talélésben veszik el és szamolo-
dik fel végleg minden. Csak a szél szii-
letik wjja.

(Egressy Zoltdn: Szdzezer eperfa. Euré-
pa, Budapest, 2014, 380 oldal, 3490 Ft)
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GRADICSOK

GERLOCZY MARTON
LETRA CIMU KOTETEROL

B6 tiz év telt el azdta, hogy megjelent
Gerldczy Marton Igazolt hidnyzds cim(
elsd kotete. Emlékezetes irdi indulas volt
ez, és egyaltalan nem biztos, hogy ez ki-
zarolag a fésiiletlensége ellenére is erds
irdi kvalitasokrol arulkodd, bemutatko-
z6 regénynek volt koszonhetd. A rend-
szervaltozas ota ugyanis Gerloczynak
jutott osztalyrészéil elséként az az
atkos-aldott kivaltsdg, hogy valodi
markentingstratégidval és metrdaluljaro-
kat végigtapétazo plakatokkal szinesitett
reklamkampany keretében szerezzen
tudomast elsé kotetérdl a kozonség. Ezt
sokan azdta sem tudtdk megbocsatani
sem Gerldczy Martonnak, sem pedig az
Ulpius-hdz Kiadénak, amely egyszer
és mindenkorra bebizonyitotta, hogy
a szépirodalom is lehet piaci tényezd, s
ezzel fajdalmas leckét adott a konyvpi-
ac azon elkényelmesedett szerepldinek,
amelyek mintha addig fittyet hanytak
volna erre a lehet6ségre. A hangos in-
dulast ezidaig hat tjabb kotet kovette,
tehat Gerloczy azota is jelen van. Mégis,
a jobbara sajat magaval elfoglalt szak-
ma mintha azoéta sem tudna mit kezde-
ni Gerldczyval. Pedig a szerz6 legtijabb,
alig szaz-egynéhany oldalas, Létra cim(i
kotete is azt bizonyitja, hogy ez az irdi
palya sokkal tobbet kinal annal, mintsem
hogy afféle marketingeszkozokkel felfujt
lufiként legyintsiik félre. Lassuk tehat,
milyen értékeket mutat f6l a legujabb
Gerldczy-md, az Igazolt hidnyzds utan egy
évtizeddel.

~Ma érkeztem vissza. Egy kis cetli-
re irtam fel azokat a teendOket, amiket
el akarok végezni a lakdson, hogy élhe-
tébb legyen, felirtam a cetlire a pultot, a
rezsot, a mosogatoszekrényt, a szappan-
tartot, a toriilkozotartot, és azt is elhata-
roztam, hogy még ma felfirom azt a sint,
ami egy fliggonyt tart majd a szoba ko-
zepén, mely elvélasztja a dolgozdasztalt
a matractol, és ezaltal dolgozdszobava és
haldészobava osztja majd azt a teret, ahol
dolgozni és aludni szoktam, mert azt
mondjak, hogy nem ajanlatos ugyanab-
ban a térben dolgozni és aludni” — szdl
a kotet nyitanya. Kopogosan, leltarszert
targyilagossaggal. Es nem csupén az 1
Gerldczy-mii nyelvezetére jellemz6 a mi-
nimalizmus. A Létra cselekménye ugyan-
is egyetlen mondatban leirhato: az elbe-
szél6 elindul, hogy kolcsonkérjen egy
létrat. Az igazi torténet nem a tényleges
akcid szintjén, hanem a narrator elméjé-
ben bontakozik ki, amint a gondolatokra,
érzésekre és indulatokra reflektal, ame-
lyeket a taldlkozasok valtanak ki beldle
szomszédaival ebben a lepukkant, féva-
rosi bérhazban, melynek kapuja mogott
~egy kiilonleges és furcsa vilag nyulik el
és tagul egészen a hatodik emeletig, el-
hagyatott labirintus, mintha a labirintus
€épitdi és fenntartoi elvesztek volna a la-
birintusban, és nem kertilnek el8, hogy
rendet tegyenek”.

Ezt a vildgot ,az évi két szell6ztetés
kozé szorult dohanyfiist- és tartosito-
szer-, kisallatkereskedés- és hangyasav-,



lyukasfog- és vécéillatositd-, csatorna- és
krumplihéjszag” hatja at, s itt ,a hazaér-
kezés élménye a csotanyokkal valo talal-
kozas élménye”. Itt minden masképpen
van, mint a kozépréteg vilagaban, s a
fogalmak, amelyek a tarsadalmi rang-
létra legalsobb és legfelsobb fokai kozé
es6 régiokbol szemlélve egyértelmiinek
tinhetnek, olykor dnmaguk fonakjaval
valnak azonossa, mint azt oly érzéklete-
sen jelképezi a kovetkez6 részlet: ,Egy
vasarnap reggelen elromlott a szomszéd
haz foldszintjén mkodd szocidlis bolt
riasztdja, és két-harom perces sziinetek-
kel reggel 7-t6l délel6tt 11-ig riasztott,
vagyis miikodott.” E milid lakdi tipikus
vesztesek — férfiprostitudlt cigany fiuk,
transzvesztitdk, skizofrén feleségek és
életiiket a potencidlis aldozat-1ét tudata-
ban tengetd maganyos Oregasszonyok.
Itt nem szokas névtablat szegezni az aj-
tokra, mert ,ha valaki itt él, akkor annak
nem ugy sikeriilt, ahogy szerette volna,
kudarcot vallott, egy ilyen ajt6 a kudar-
cot vallott életébe vezet, és ha felirna az
ajtéra a nevét, azzal azt irna fel, hogy
kudarcot vallott, hogy az ajtdé mogotti
lakas tulajdonosa és lakdja egy kudarcot
vallott ember”, s itt a postalada is a nyo-
morusag szégyellt kirakatdva lényegiil
at, a kifizethetetlen koziizemi szamlak és
hatdsagi felszolitasok tarhelyeként.

A bérhaz és lakoinak bemutatasa so-
ran rendre visszatér a megoldas motivu-
ma, am ebben a vildgban a problémak
és megoldasaik sohasem stratégiaiak,
hanem trividlis, gyakorlati kihivasokra
szoritkoznak. A lakdk a tulélés taktikai
lépéseit emlegetik a ,, megoldas” gytijto-
neve alatt, legyen sz6 arrdl akar, hogyan
hozzuk a fugazas szinét Osszhangba
az ablakkeretével, miként érjiik el lét-
ra nélkiil a mennyezetet, vagy hogy mi
modon végezziik el vécépapir hijan azt

a feladatot, amelynek végrehajtasara a
vécépapirt kitalaltak. Ebben a miliében
a csotany nemesedik a tulélés mitikus
szimbdolumava, és a galamb sem a béke
jelképe, hanem a magukra hagyottakeé:
Az ember és a galamb kozti ellenté-
tek oka, hogy az ember megszeliditet-
te, patyolgatta, kihasznalta a galambot,
kihasznalta rendkiviili  t4jékozddasi
képességét, majd amikor mar nem volt
szliksége ra, eldobta magatol. A galamb
viszont maradt. Itt maradt az emberek
kozt a nagyvarosokban, és nincs sem-
mi dolga, a galamb tehat munkanélkiili,
olyan, mint egy banyasz. Egy taviro, egy
lemezjatszo. Hogy bosszut alljon, mast
sem csinal, csak idegesiti az embert, 6sz-
szefossa az életét, és egyetlen alkalmat
sem hagy ki, hogy ne emlékeztesse a sér-
tédottségére, arra, hogy egyszer és min-
denkorra megbantottak és tonkretették,
és 0, aki az eurdpai kulttraban egykor a
béke és boldogsag jelképe volt, ma nem
tobb, mint a koszos-biid0s, csatornasza-
gu varosok jelképe, akit etetni és tartani
és tanitani bin, amiért fizetni kell.”

Veszélyes terep ez a prozair6 szama-
ra. Vagy elmerészkedik a Tar Sandor,
Galgoczy Erzsébet vagy éppen Berkovits
Gyorgy mivei altal feltart mélységekig,
vagy pedig ohatatlanul a hiteltelen, ér-
zelgds szociogiccs csapdajaba esik.

Gerloczy Létra cim munkajanak
legnagyobb értéke az, hogy e vagy-vagy
mellett feltar egy harmadik lehetdséget
is, amely csakis ebben a szévegben mi-
kodhet, kovetkezésképp egyedi és meg-
ismételhetetlen.

A Létra elbeszéldjének nézépontja 6n-
magaban is garancia arra, hogy a széveg
elkeriilje a leereszkedés gesztusa altal
visszatetszOvé tett szocidlis érzékenység
csapdajat. Gerldczy narrdtora ugyanis
nem csupan egylitt érez a hdz lakdival,
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hanem olykor indulatosan, érzéketlen
diihvel, vagy éppen megvetd kimélet-
lenséggel beszél réluk. Erre azaltal for-
mal jogot, hogy 6 maga is ugyanabban a
miliében él: ,Képtelen vagyok humanus
maradni, mert idebent az embertelenség
megfoszt a humanumomtdl, nem tudok
sajnalni, szeretni, elnézni, mert blinnek
latom mindezt, a szegénység, az nem
btn, de a nincstelenség, az igenis btn,
ez a nyomor igenis btin, és nekem igenis
jogom van ahhoz, hogy ne tudjam sajnal-
ni 6ket, ahogy magamat sem sajnalom,
csakis megvetem.”

Az 1j Gerloczy-m1 legnagyobb bra-
vrja mégsem a rafindltan megvalasztott
elbeszél6i pozicio, hanem az, ahogyan a
cselekmény egyetlen merész fordulata-
val — amelyrdl e helyiitt tobbet elarulni
az olvasdi élmény lemészarlasaval volna
egyenld — a bérhdz nyomasztd vilagat
atforditja 6nnon ellenpolusava. A ko-
tet nyitanydban bemutatott kornyezet
utopisztikus ellenpontja ez az alternativ
valdsag, amelyet ugyanazok a szereplék
népesitenek be, azonban nagyon is eltér6
mindségl életet élve és bsszehasonlitha-
tatlanul jobb kilatasokkal.

Ahogyan a bérhaz vildga mar-mar
giccsbe hajléan  volt nyomasztd és
egyensOtét a Létra elsé felében, ugy a
févarosi gettd vidéki ellenpdlusa éppen
utopisztikus tokéletessége altal valik ka-
rikataraszerivé. Az akkurdtusan met-
szett sovények, ragyogd mosolyok és
segitokész szomszédok vilaga ez, mintha
a Truman-show-ba vagy a Schwarzwald
valamelyik varoskdjaba csOppentiink
volna. A romlasra karhoztatott egzisz-
tenciak rothadasbtizének varidcidi he-
lyett itt illatok lengedeznek, ,iirdmft és
csalanlevél, gyermeklancfi és nyirfale-
vél, homoki gyopar és zsalyalevél”. Er-
rdl a vilagrol szdlva a kordbban szdraz-

kopogos narracidba is zene és koltészet
koltozik: ,ugy mocorgott le-f6l a pite
a talban, mint ahogy a félénk sziv do-
bog” (csak hogy a recenzens személyes
kedvenc mondatat idézziik a Gerloczy-
kotetbdl).

A bérhaz-vilag eme inverzében az
elidegenedés helyett a kolcsonos figye-
lem hatdrozza meg a kozosség tagjai-
nak viszonyat. Itt nem a csaladi siker-
telenségsorozat folytatdsara, hanem az
elébb-utébb  gylimolcs6zd  torekvésre
kondicionaljdk a sziilék gyermekeiket,
és a hatranyos helyzet itt nem kitaszitott-
sagot, hanem a kornyezet fokozott oda-
figyelését és torédését vonja maga utan.
Ebben a helyzetben még a pszichiatriai
betegséggel kiizd6 Gombvillam diihki-
torései sem obszcenitasban nyilvanul-
nak meg, mint a kotet elsé felében, itt
ugyanis a kovetkezOképpen hangzik a
legstlyosabb verbalis durvasag: ,a hét-
szazat neki”. Itt Gombvillam lanya sem a
vesztes-létre eleve elrendeltség névtelen
jelképe, hanem Beatrix néven a szerelem
igézd targya.

Am mielétt még egészen belefeled-
keznénk az idillbe, vagy azon kezde-
nénk bosszankodni, hogy Gerloczy az
egyensotétté leegyszertsitett bérhaz-
purgatériumot egy nem kevésbé uni-
formizalt, giccsbe hajlé mintafaluval
ellenpontozza, a kisregény hirtelen
onnon metaszdvegévé lényegiil at, egy
Ujabb varatlan csavarral, amelyrél vé-
tek volna ehelytitt tobbet eldrulni. Elég
talan annyi, hogy e brilidns zaréfejezet
féhose egy éles elméjii, felettébb szo-
kimondo csotany, aki egyszerre lesz a
narrator életének megmentdjévé, a le-
egyszerUsitett vilaglatas és a sablonos
szocialis érzékenység kiméletlen biralo-
java, s egyszersmind a kisregény addigi
szovegének kritikusava is. Nem csupan



a cselekményvezetés szempontjabol
bravtros ez a megoldas, de amiatt is,
ahogyan az elidegenités gesztusa révén
Ujrapoziciondlja az olvasot, és rakény-
szeriti, hogy feliilbiralja azt a viszonyt,
amellyel a ma addigi szovegéhez koze-
litett. Egyedi és megismételhetetlen iro6i
htizas ez, amely csakis ebben a mtiben
miikodhet, barminem djrahasznosita-
sa ugyanis a Gerldczy-féle eredeti utan-
zataként hatna.

Gerloczy Marton tehat a Létra cim(
kotettel merész vallalkozast vitt sikerre.
El6szor is Osszehdzasitotta a szociogra-

1ZLESEK ES POFONOK

fikus irodalmat a sziirrealizmussal, de
ugy, hogy végig nyitva hagyta a lehe-
téséget arra, hogy a szoveget e két ma-
faj parodidjaként is olvashassuk. Végiil
pedig a cselekmény egyetlen braviros
fordulataval a feje tetejére allitotta s Uj-
rairta az addig olvasottakat. Egyedi iz{i,
er6s koktél ez. Ujabb bizonysaga annak,
hogy tiz évvel és hat kotettel ezel6tt bi-
zony nem érdemtelentil élvezett oly ki-
tiintetett figyelmet az az emlékezetes iroi
indulas.

(Gerloczy Mdrton: Létra. Scolar Kiado,
Budapest, 2013, 112 oldal, 2450 Ft)

89



GYurky KATALIN

0

IDEGENBE

SZAKADT MULTAK

AZ IDEGEN PARTOKON CIMU

KOTETROL
2014 augusztusaban Idegen parto-

kon cimmel ismét unikalis, az orosz iro-
dalmat kedvel6 olvasok szdmara kurio-
zumszamba mend gyljteményes kotet
latott napvildgot. Ismét, hiszen az orosz
emigrans irodalomba bepillantast nyujto
kiadvany egy tavalyi antologia, az orosz
minimalista proézabol osszedllitott Visz-
szatérés a Szojuzba cimii kotet torekvé-
seit folytatja. A kotet Osszedllitdinak és
szerkesztdinek — Goretity Jozsefnek és
M. Nagy Miklosnak — az elsédleges célja
most is az volt, hogy a Tolsztoj Tarsasag
jovoltabol a Lakiteleki Népfdiskolan év-
rél évre megrendezett mufordito tabor-
ban részt vevo fiatalok szamara publika-
lasi lehetdséget biztositsanak.
Ugyanakkor, épp amiatt, mert az idei
kotet tematikdja teljesen mas, az Idegen
partokon énmagaban véve, a Visszatérés
a Szojuzba ciml kotettdl fiiggetleniil is
figyelemre mélto. Egyfeldl azért, mert a
fiatalok koziil tobben is ebben a kotetben
kaptak el6szor lehetdséget arra, hogy
megmutassak, hol is tartanak a mufordi-
tas tudomanyaban. Masfeldl azért, mert
idén a forditoknak egészen mas jellegti
feladattal kellett megbirkdzniuk: a tava-
lyi rovid, témondatokra épiil6 szovegek
- szintén nem konnyd - forditasa utan
most hosszt novelldkat, mar-mar kisre-
gényméretli alkotasokat kellett magyar
nyelvre atiiltetniiik. (Gondoljunk csak a

harminc-negyven oldal terjedelmti Mark
Aldanov-szovegre, Az asztrologusra, ame-
lyet Vass Annamaria forditott, vagy a
Gabor Samuel magyaritotta Nyina Ber-
berova-mtire, A zongorakisérore.)

A Kkotetben szerepld tizenhdrom e-
migrans szerzd alkotasainak egy kotet-
be gytjtésével a szerkesztok céljai ko-
zOtt nem titkolt modon a hianypotlas is
szerepelt: az a torekvés, hogy az orosz
emigracié harom nagy hullamanak — az
1917-es bolsevik hatalomatvétel utani
els6, a masodik vildghaboru idején és
az azt kovetden lezajlott masodik és a
brezsnyevi pangas idészakaban bekovet-
kezett harmadik hullamnak — kiilonbo-
z0 képviseldit felsorakoztatva az olvasd
el6tt végre egy , masik” orosz irodalom
képe is kirajzolodjek: azé, amely ,idegen
partokon, idegen talajban volt kénytelen
— mint levagott hajtds — meggyokerez-
ni” — tudjuk meg Goretity Jozsefnek a
kotethez irott Eldszavibdl. A hianypot-
las mint szerkesztdi szempont azonban
nem pusztan a ,masik” irodalom fel-
vazolasa kapcsan érvényesiilt, hanem a
kotet szerzdinek kivalasztasa kapcsan
is. A mar nalunk is jol ismert, tobb ko-
tetben, sét, életmtisorozatban magyarul
is olvashat6 orosz emigrans irdk — Vla-
dimir Nabokov, Ivan Bunyin, Alekszej
Remizov — helyett itt olyan szerzdk al-
kotasaival taldlkozhatunk, akiknek alig,



vagy egyaltaldn nem forditottdk még
magyarra a miiveiket, mikozben tobbii-
ket — példaul Gajto Gazdanovot vagy M.
Agajevet — Nabokov-szint(i szerzének
tartjak az irodalomtorténészek.

Természetesen mindegyik alkotdnak
— lett légyen barmelyik hullam képvi-
sel6je — egyedi, csak ra jellemzd stilusa,
hangja van. A sokféle hangvétel ellenére
a kotet mégsem tlinik eklektikusnak: a
szerkesztOk érdeme, hogy az antologiat
végigolvasva az egymas mellé helyezett
szovegek nem szigetelddnek el egymas-
tol, hanem egymassal kolcsonhatésba
lépve valamiféle tobbletet nyujtanak:
talmutatnak onmagukon. Vilagos, jol
koriilhatarolhaté csomdépontok mentén
valdban kirajzolnak egy ,masik” orosz
irodalmat, amely csomdpontokbdl ki-
indulva minden szerz6 a maga vérmér-
séklete szerint kozvetiti felénk az ,ide-
gen partokon” tartézkodas bonyolult
1étélményét. [rasomban a tovabbiakban
ezekre a csomopontokra szeretnék ravi-
lagitani.

A gytjteményes kotet egyik csomo-
pontjanak — mar-mar vezérfonaldnak —
mindenképpen a nosztalgiat, az elveszett
haza irdnti vadgyakozast érzem. A vagya-
kozas sajatos modon olyan fiatal hdsokre
is jellemzd, akik soha nem jartak Orosz-
orszagban, mert a sziileik vagy a nagy-
sziileik emigralasa kovetkeztében mar
kulfoldon sziilettek, viszont a ,hazat”
- épp az ismeretlensége, illetve a sziil6k-
tél-nagysziiloktol halott anekdotdk miatt
— alomszer(inek, tokéletesnek érzik. Ez
torténik példaul Zinaida Gippiusz Nem
hozzid wvalé cim@ novellajaban a csinos
fiatal lannyal, Valjaval: , Oroszorszagot
nem ismerte, és pont ezért volt szivbdl
odaig érte. Nem tudta megmondani,
milyen kép rajzolddott ki el6tte, amikor
Oroszorszagra gondolt. Valami kddben

Uszo, nagyszerd, kerek egész. A legkii-
16nfélébb korok sejlettek fel benne: Ka-
talin carné uralkodasa, Tolsztoj Hdborii
és békéjének iddszaka, és a tobbi. Mindez
egyetlen meleg érzésben keveredett és
forrt 6ssze. Alméaban Oroszorszag néha
az id6s, mesebeli Moszkva képében je-
lent meg: harangok, napsiités, és koriilot-
titk minden ragyog a napfényben. Senki-
nek sem beszélt arrdl, amit ezekben az
almokban latott, mert még azt mondhat-
tak volna r4, hogy olyan 6reges” (21., Né-
meth Emeske Zsofia forditasa). S ha a ko-
tet elején szerepldé Gippiusz-szovegben
a fiatal Valja Oregesnek érzi a haza iranti
nosztalgiat, a kdtet masodik felében —1at-
szblag ellenpontként, valojaban azonban
a szovegek kolcsonhatasat tiikrozendd —
épp egy id6s6d6 ember nosztalgikus ér-
zéseirdl olvashatunk. Csakhogy Leonyid
Rzsevszkij A tengerszoroson dt cimd mu-
vében a haza irant érzett nosztalgia — a
f6hos idds kora okan — az elmulas miatt
érzett fajdalommal boviil, azzal telitédik,
és a két érzés egymast erdsiti. A f6hds, a
meg nem nevezett tengeren tuli egyetemi
kisvarosba ,,szoruld”, hatalmas tudasu
irodalomtorténész —nyilvan mell6zottsé-
geébdl adddoan is — dnmagaban trauma-
ként éli meg az Oregedést, az Oregkort,
de traumdjat nagy mértékben fokozza,
hogy tgy véli, ,a trauma lekiizdéséhez
otthon kell lenni, sziikséges hozza a kor-
nyezet. [...] Az dregkor nem idegenben
toltott maganyra van kitalalva. [...] Nem
vagyok én se Tolsztoj, se Goethe, se Leo-
nardo, akiknek sziikségiik van erre, hogy
még életiik alkonyan is alkotni tudjanak.
En csak egy oregember vagyok, akinek
sziiksége van a részvétre, hogy atvészel-
je az Oregséget, és aki gorcsosen retteg az
egyediilléttdl. Hiszen a nosztalgia maga
is mindenekelStt magéanyos, idegen nyir-
facskakkal megszorozva. Gyerekjdték a
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magdany az erds embernek. De az Oregség
- gyengeség, azt jelenti, hogy konnyes a
szemed, ha valakinek az anyanyelveden
azt mondhatod: »szomjusag«, amikor
inni tamad kedved...” (177-178., Lencsés
Anita forditasa) S hidba a fiatal , hon-
fitars” lanyka, aki az el6adasain issza a
szavait, a f6hds traumdjat még ez sem
enyhitheti.

A haza irant érzett nosztalgidnak
és az elmulas fajdalmanak egymast
erdsitd motivuma azonban nemcsak a
Rzsevszkij-szOveg sajatja, hanem - is-
mét a kotet egységességére példaként
- Gajto Gazdanov Halottbiicsiiztatdjanak
is szlizsészervezd eleme. 1942 kegyetlen
telén, a német megszallas alatt senyvedd
Parizsban jatszodo torténetben Grigorij
Tyimofejevics tiidévészben elpusztul.
Az 6t koriilvevd ,foldijei”, akik egytdl-
egyig — beleértve a halottbuicsuztatot
tart6 papot is — az orjoli kormanyzdsag-
bdl szarmaznak, mintegy Oroszorszagot
megidézve, maguk koré orosz hangula-
tot varazsolva korussa allnak Ossze, igy
kisérik utolso utjara Grisat. Paradox mo-
don tehat szdamukra épp az elmulas, egy
haldleset sziikséges ahhoz, hogy Parizs
kell6s kozepén el6hivjak magukbol a va-
gyott, de sokukban elfojtott oroszsagot:
»~Amikor a gyaszszertartas a végére ért,
megkérdeztem Vologyat: — Hogy tud-
tak ezt 9sszehozni? Miféle csoda volt ez,
hogy éallitottak Ossze egy ilyen korust? —
Minden adta magat — felelte”, s feleltébdl
- az ,idegen partok” ellenére lelkiik mé-
lyérdl kitorolhetetlen oroszsaguk szem-
pontjabdl — a legfontosabb ez a mondat:
Az istentiszteletet pedig mar gyerekko-
runk ota ismerjiik — az utolsd szotagig”
(159., Nagy Laszl6 forditasa).

Az orjoli kormanyzdsagbol szarmazd
emberek korussa formaldodasa mint az
oroszsag megorzésére tett kisérlet a kotet

Ujabb csomdpontjahoz vezet benniinket:
azokhoz az emigrans életképeket abrazo-
16 novellakhoz, amelyekben a magukat
hontalannak érzék életébdl kiragadott
részletek — szarmazasukat erdsitendd -
orosz klasszikus szerz6k muveiben sze-
replé eseményekkel lesznek parhuzamba
allitva. Vaszilij Szemjonovics Janovszkij
Akvarell cim@ alkotasaban példaul, ahol
egy parizsi aukcio kell6s kozepébe csop-
peniink, oroszsdgmegtartd tényezoként
Puskin képz6édik meg — tobb vonatkozas-
ban is. Az arverésen, amelynek elmarad-
hatatlan , kelléke” volt egy furcsa orosz
hazaspar, egy id6 utan , tulajdonképpen
csak ketten versenyeztek... Egy hajlott
kort ur régimddi zold szalonkabatban,
kozéak kapitdnyos bajusszal. (...) A ve-
télytarsa szamunkra az érett férfiassag
megtestesitdjének tlint; a szinpad el6-
terében allt napdleoni modra Osszefont
karokkal” (197., Bagdy Anna forditdsa).
S ha valakib6l a napdleoni jelz6 még
nem hivna el6 Puskin A pikk dimdjanak
Hermannjat, a sziizsé tovabbi menete
minden kételyt eloszlat az intertextudlis
parhuzamot illetéen. Hisz az arverésen
szintén rengeteg pénzrdl van szd, mint
Hermann ominodzus kartyajatéka alkal-
maval, és a pénzen keresztiil tulajdon-
képp itt is az egymassal versengdk élete
a tét. ,Olyan volt ez, mint egy parbaj.
Az ellenfelek nem néztek egymasra, de
lathatéan kolcsonosen a masik megsem-
misitésére vagytak” (198.). S a parhuzam
még €lesebbé valik, ha figyelembe vesz-
sziik, hogy a miive motivumai kapcsan
megidézett Puskin maga is parbajban
vesztette életét.

A kotet novellai kozotti kapcsolat ta-
lan legékesebb bizonyitéka, hogy épp a
Janovszkij-novella utdn kozvetleniil Bo-
risz Hazanov irdsaban, amely a Tucsin
dsszes miivei cimet viseli, az elbeszéld



konkrétan utal a Puskin Hermannjaval
val6 hasonlatossagéra. Az Uj Perlachban
jatszodo torténetben az elbeszélé hazaja
iranti nosztalgidja el6szor ugy jelent-
kezik, hogy az elveszettnek hitt irérol,
Tucsinrol azt feltételezi: repatrialt, tehat,
hogy legalabb neki sikeriilt — Ghelyette
is — valamilyen iton-moédon visszajutnia
a vagyott hazaba. De amikor rajon, hogy
ez bizony Tucsinnak sem adatott meg,
az elbeszélé ugy probalja magaban az
oroszsagat fenntartani, hogy honfitarsa
utan tovabb kutatva 6nmagat Hermann-
hoz hasonlitja: ,Ahogy Hermann min-
denhol azt a bizonyos harom kartyala-
pot latta, igy nekem is minden kozepes
termet(i férfi, aki vaskos irattartot vitt a
hona alatt, annak t(int, akit kerestem”
(215., Mészaros Kata forditasa). S ahogy
Hermann el6tt az oreg grofnd kisértet
formdjaban jelenik meg, Hazanov el-
beszélGje is bevallja: ,Tucsin a tavolbdl
csalogatott magahoz, mint egy kisértet”
(uo.). (A Hazanov-elbeszélés egyébirant
— a szlizséjét tekintve, azaz azt illetden,
hogy hogyan irjuk meg, s hogy egyalta-
lan meg lehet-e irni egy szerzo életrajzat
—nem mas, mint Vladimir Nabokov els6
angol nyelven irott regényének, a Sebasti-
an Knight valddi élete cim( mtvének egy-
értelmt parafrazisa.)

De a klasszikus szerzébe mint o-
roszsagmegtarto tényezdébe kapaszkodas
a kotetben nem meriil ki Puskin intertex-
tudlis ,felhasznalasaval”. A mar emlitett
A tengerszoroson dt cimi(i novelldban Go-
gol Holt lelkekjétdl kezdve Tolsztoj Luzern
cim(i elbeszélésén at Borisz Paszternak
Zsivagd doktoraig szamtalan klasszikus
szerz6 és mu el6kertil, az oreg irodalom-
torténész honvagyat erésitendd. Vlagyi-
mir Jemaljovics Makszimov Benépesitjiik
a Foldet cim( alkotasdban (forditotta
Gergely Gabriella) a Moszkvaba vagyas

Csehov Hdrom névérét idézi, csak itt épp
harom férfi részérdl, hogy azutan Cse-
hov egészen mas — ironikus — megvilagi-
tasban kertiljon el6 Friedrich Gorenstein
Szikra cim@ alkotasaban (forditotta Vér-
tes Judit). Gorenstein hése, a forgato-
konyviré Lejkin Lenint csehovi hésnek
tartja, a felesége pedig, ugyanugy, mint
Raszkolnyikov, dlmot lat, csak épp ebben
az alomban a baltaval nem mast, mint
Lenint fogjak agyonsujtani.

Eléfordul azonban olyan emigrans
élethelyzet is — a kotet Gjabb csomdpont-
jaként —, amikor nemcsak a klasszikus
szerzOk, de a hds sajat miivészi alkotasai
sem képesek a multat s ezdltal az elha-
gyott haza emlékét, az emlék megdrzését
szolgalni. Ez torténik Anatolij Glagyilin
Tabornokok utcdja cim novellajaban,
amelyben a f6hdsrdl, egy fotoriporterrdl,
aki a sajat bevallasa szerint a Szovjetek
Orszagaban minddssze ,a haldszokat,
az élenjaro dolgozokat, a geologusokat,
a zooldgusokat, az alkoholistakat, a szta-
hanovistakat, a kurvakat, a medvéket...”
(310., Zoltan Dominika forditdsa) fény-
képezte, a hatosag azt feltételezi, hogy
abban a bizonyos Tédbornokok utcajaban,
ahol felnétt, a Vezérkart is lencsevégre
kaphatta — kompromittal6 helyzetekben.
Ezért, amikor feleségével és kislanyaval
emigralni kényszeriil, a seremetyevoi
vamnal minden addig készitett felvéte-
lét elkobozzak téle. A dokumentumok
— azaz a szovijet valdsagot lattatd fotok —
elkobzasa utan a f6hds tgy érzi, multnél-
kiili emberré tették. Hogy a fotoi nélkiil,
az ,idegen partokon”, képtelen felidézni
a hazajat, a mualtjat. Ezért — az eddigi ho-
sokkel ellentétben — 6 vissza fog térni a
szlil6helyére, ebbe a bizonyos Taborno-
kok utcajaba. Hazatér, hogy ujra legyen
multja. Csakhogy hazdjaban ekkor mar
egészen mast tapasztal, mint amit gyer-
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mekként latott. Radobben, hogy haza-
térve sem élheti at a szovjet valdsagot
még egyszer, hogy elkésett... S az ebbe a
,csomopontba” tartozo tovabbi novellak
szempontjabdl szimptomatikus, hogy az
egyetlen emlék, ami abbdl a korbol mégis
megmaradt szamara, nem a politikahoz,
nem a szovjet rendszerhez kotddik, ha-
nem egy személyes vonzalomhoz: ahhoz
a kislanyhoz, aki szintén a Tabornokok
utcdjaban lakott, s akibe egykoron a fotos
annyira szerelmes volt.

A Klasszikus mivek és sajat kordo-
kumentumok hidnyédban szintén az em-
beri kapcsolatok mult- és hazamegtart6
erejére épit Zinovij Zinyik Egy korszak
arca cim@ novelldja, mikdzben a szov-
jet rendszer igazsagaba vetett hitet is
tobbszorosen megkérddjelezi. Az egyes
szam els6 személyben megnyilatkozo
féhosnek két gyermekkori ,szerelme”
is volt. Egyik szerelme nem volt mas,
mint a szovjet rendszer, amit egyenesen
paradicsomnak érzett, olyan tokéletes
vilagnak, amelyben az igazsag uralko-
dik. Masik szerelme, amit a nagynénje,
Irena irant érzett, korantsem volt eny-
nyire ,egyértelmd”: Irena ugyanis tele
volt titkokkal. Irena sokaig feltdratlan,
a gyermek agyaban a né nyugatimdada-
taval Osszefiiggésbe hozott titka annyira
nagy hatéssal volt a hdsre, hogy felndve
emigraciora is ez késztette: ,, Arrol volt
sz6, hogy képtelen voltam kitordlni az
emlékezetembdl Irena nénit, aranylo ar-
nyalatil aranygyapju hajaval egytitt. So-
kaig nem értettem, hogy miért. De hat
hogyan is lehetett volna masként, mikor
Oroszorszagot (akkoriban, a hetvenes
években, tgy tlnt: orokre!) azért a vila-
gért hagytam el, amelyet mindenekel6tt
hozza kotottem” (330., Medzibrodszky
Alexandra forditésa). Am amikor a hés
az emigraciobol hazalatogat, egy csaladi

osszejovetel alkalmaval Irena vords pa-
rokajaval egyiitt arrol a bizonyos titokrol
is lehull a lepel: kideriil, hogy Irena rejte-
getnivaldjanak soha nem volt koze sem
a szovjet rendszerhez, sem a nyugatba-
ratsaghoz, sem a politikai rendszerek
igazsagahoz vagy hazugsagahoz, hanem
az a csaladban meglévo félrelépésekre, a
f6hos sziileinek a kiilonb6z6 nagynénik-
kel-nagybacsikkal, koztiik Irenaval vald
liezonjara vonatkozott.

Végiil, de nem utols6 sorban — az em-
beri kapcsolatok valddisagat, az érzel-
mek igaz vagy hazug jellegét, a férfind
viszonyt boncolgato két fenti novellatdl
nem fliggetleniil — kiilon csomdpontot
képeznek a kotetben az emigrans no-
irdk: Zinaida Gippiusz, Teffi és Nyina
Berberova alkotasai. Ezekben a mtivek-
ben ugyanis a hangsuly a haza irant ér-
zett — egyébként meglévd — nosztalgiardl
egyértelmiien attevédik a maganéleti
mult fejtegetésére és feszegetésére, az
emigrans jelenben pedig a szerelem, a
hazassag, vagy épp a masik megcsalasa,
becsapasa, a néi praktikdk érvényesitése
lesz alényeg. S ha eddig tobb novella ese-
tében a XIX. szdzadi szépirdkkal kapcso-
latos intertextualis vonatkozasokra utal-
tam, az emigrans néirdkkal kapcsolatban
egy ezzel ellentétes, folottébb érdekes
tendencia figyelheté meg: a XXI. szaza-
di, kortars orosz noirok — akar Oroszor-
szagban élnek, akar szintén emigracioba
kényszeriiltek — mintha ezektdl az emig-
racio els6 hullamat képviselé néirdktol
vennék az oOtleteiket. Ljudmila Ulickaja
nem egy novelldjanak (lasd példaul az
Idegen gyermekek, A kitett gyerek, Buhara ld-
nya cimi irasokat), a férfiak, sét sokszor
a ndk eszén is tuljard, a ndi bolcsességet
érvényre juttatdo motivumait fedezhetjiik
fel , visszamendleg” Gippiusz és Teffi itt
olvashato alkotasaiban, a Kérdésben és a



Nem hozzid valo cim(i novellaban, illetve
a Don Quijote és a turgenyevi holgy cima
irasban. (Ezt az utdbbi Teffi-novellat
T. Szab6 Tiinde forditotta.) De ami a
legmegdobbentdbb, hogy a jelenleg az
USA-ban emigracidban €16 kortars irénd,
Irina Muravjova Az angyal napja cimd,
magyarul is olvashatd regényében egy-
értelmtien Nyina Berberova A zongoraki-
sérd cimd novellajanak szerelmi harom-
szOgét irja tjra. A regény ugyanazokat
az emigrans helyszineket jarja be, mint
Berberova novelldja, a hdsndt, Nasztyat
a férjétdl, Patricktdl elcsabito Durranty
ugyanolyan 6rdogi figuraként szerepel,
mint Berberova Travina nevii hdsndjét
a férjtdl, Pavel Fjodorovicstdl elcsabi-
to Ber, és a regény szintén ugy indul,
mint Berberova novelldja: egy multbdl
szarmazo, véletleniil megtalalt, feljegy-
zéseket tartalmazd fiizettel. Raadasul
az egész muvet ugyanaz a turgenyevi
hangulat lengi be, amely Berberova no-
vellajat is at- meg atszovi. De utalhatnék

egy masik kortars, jelenleg Izraelben €16
emigrans szerzore, a nalunk szintén nép-
szer(i Gyina Rubindra is, akinek kiilonc,
a nagyvildgban helytiket keresd, de azt
nem lel6 hdsndi valahol szintén a sza-
zadel6 néirdinak hosndit ,,utanozzak”.

Tehat: ha a klasszikus szerzdk inter-
textualis ,felhaszndldsa” az idegenbe
szakadt sorsok oroszsagmegtartdsat se-
gitette, most, a XXI. szadzadban az emig-
racio els6 hullamanak néirdi azok, akiket
— akar otthoni koriilmények kozott, akar
Oroszorszagtol tavol élve — a nemzeti
identitas megdrzése s persze a hagyo-
many tovabbvitele szempontjabol a szer-
z6k magukra nézvést mérvadonak, ko-
vetendd példanak tartanak. Hogy aztan
a legfiatalabb nemzedék szerzéi — akar
orosz foldon, akar kiilfoldon — a késob-
biekben majd beldliik ,taplalkozhassa-
nak”.

[Goretity Jozsef — M. Nagy Miklos
(szerk.): Idegen partokon. Antoldgia, Lakite-
lek, 2014, 342 oldal]
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E SZAMUNKBAN

Az 0rokkévalosagig ér fol
novény-betiije a kertnek.

A nyelv tilérett. Es habz6 vérfol
festette tested csak sebhed.”

Csehy Zoltan: A nyelv tulérett
(Varidciok Borbély-témdkra)

,hany k6 kell baustein

a nyelv a hdz a szavak

a kdvek ebbdl épiil

a biztos aminek alapkive

van ceremonia vagy fogadalom
ez az illesztési szabaly

ez a tervrajz ez a neve

a dolgoknak a koveknek

a nevek egy jelentéstiek”

Téth Kinga: Epiték

Borbély Szildrd emlékére




