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Lakner Antal (1966) palyaja az
1990-es évek elején indult, azota
egy vilagviszonylatban is szamon
tartott és elismert muiivésszé valt,
kiallitasaival a legrangosabb kiil-
foldi forumokon szerepel rend-
szeresen. Rendkiviil sokoldalu és
szertedgaz6 érdekl6désti muvész,
munkait lehetetlen egyetlen gondo-
lati csapasvonal mentén elhelyez-
ni. Posztkonceptualis indittatasa
miuveiben gyakran a mérnok, a ter-
mékgyarto, a szociologus, a biolo-
gus vagy éppen a rekldamszakem-
ber szerepébe bujva rajzol lathatéva
egészen elvont tdrsadalmi Ossze-
fiiggéseket. Nem ritkan valdsagos
feltalaloként dolgozik — leleményes
,taldlmanyai” rafinalt és nem kevés
humorral megalkotott, modellérté-
kd hasznalati targyak, melyek szi-
tuativ jatékba hozasa komplex tar-
sadalomelméleti Osszefiiggésekre
is ravilagit. Munkaiban az emberi
test nagyobb kapcsolati halok, vi-
szonyrendszerek, fliggések és szer-
kezeti hierarchidk valtépontjaként,
ilyen-olyan szelekcids folyamatok
és tranzakciok lebonyolitojaként
— vagy elszenveddjeként — jelenik
meg. Konkrét testi tapasztalatra
épitd, interaktiv — és sokszor egé-
szen abszurdnak t(iné — termékei
révén egy olyan emberkép dom-
borodik ki, amely a szubjektumot
kiilonféle hatalmi gyakorlatok, kul-
turalis és szocidlis mintazatok, alig
tetten érhetd adaptacios folyamatok
és rendszerimmanens kényszerek
képlékeny tiitkozési feliileteként lat-
tatja. (CsM)
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Human Symbiotic Plant
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of human skin without causing damage. Tests carried out over several years have confirmed the
plant is hypoallergenic and has various positive effects. DERMOHERBA takes up the carbon
dioxide (CO,) emitted by the host and the secretion discharged from the host's sweat glands, it
fudabmklhnnwntoj it produces by photosynthesis, and other organic substances,
through its substomal chamber. Uniquely, DERMOHERBA's periderm is able to capture the free
nitrogen in air to use for its own growth.
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WEINER SENNYEY TIBOR

FEHER ORR

Itt ébredtem az Intézetben. Nem volt el6tte, csak utana. Csak az ébredés utan. Pedig
nagyon rég itt lehetek. Napok és honapok, évek vagy évtizedek ugy szallnak, mint
a megragadhatatlan emlékek arrdl, hogy valaha voltam valaki, valaki, akit ismertek,
akinek ismerdsei voltak. Valaki, aki valahova hazament, és ahova hazament, oda on-
szantabol ment. Ha az ajté bezarult, akkor én magam zartam be, s a kulcsok nalam
voltak, nem pedig az 6roknél. Nem jartak kortilottem orvosok és dpolok sapadt fe-
hérben, mint a kora hajnali almok, melyek arr6l mesélnek, hogy volt valaha masik
életem is. Masik, amely tobb volt és jobb, mint itt, ennek a fergetegnek a gyomraban.
A varos szarazat és vOoroset kohog a bortonre, amit ezek itt korhaznak hivnak. Ko-
rok haza, mely korokat 6k oltjak belénk. Az udvar kdzepén kiszaradt fak és romok.
Valahol haboru lehet, mert idehallatszodik a diiborgés, de oly tavoli, mint a lépések,
amiket azutan hallok, hogy bel6tték ismét vérembe a kék mérget.

~Ma kék” — mondja felettem egy hang, és én nem emlékszem, hogy valaha mas-
milyen szin lett volna. Pedig lehetett. Lehetett sarga, piros, zold vagy lila. De ezekre
a szinekre épphogy emlékszem. Itt minden sapadt szinii, megmagyarazhatatlanul
sapadt. Nincs tiszta fehér, nincs valddi fény, csak a fiistos felhdk mogiil sapadtan bal-
lagd nap és a folyosok és termek plafonjan sapadtan villddzo neonok. Miutan a , kék”
végigaramlik bennem: kivisznek az udvarra, a tobbiekhez. Korbeallitanak, egymas
vallara kell hogy tegyiik kezeink, és tigy kovetjiik a masikat, mintha vakok lennénk.
Van is kozottiink mar jo par vak, azt mondjak, 6k legalabb mar nem latjdk a sapadt
szint, nem latjak, ahogy az orvos rajtunk vigyorog, nem latjdk az dpolénék szomoru
arcat. Egymas vallara tessziik a keziink, és igy megytink korbe a hatalmas udvaron.
Halaltanc ez, én tudom, halaltanc, amit a fiiggony mogiil vezényel a féorvos. Nem
nézek fel, nem is pislantok oda. Legutoljara, amikor ugy vélték, hogy ébren vagyok,
megkétszerezték az adagom, és hetekbe telt, mig Gijra magamhoz tértem. Lelkem le-
begett a halaltdncban vonaglo testem felett, és igy kiviilr6l pontosan lattam, hogy
mi torténik veliink. Aztan lassan, nagyon lassan, néhany mozdulattal elnyertem az
egyik szomorua dpoldnd bizalmat, és megengedte, hogy az esti gyogyszereket magam
vegyem be. Eleinte bevettem, aztdn mar nem, csak gy csinaltam.

Korbejarunk haromszor az udvaron, majd szabadon engednek. Botladozunk, le-
tiltink. Van, aki rohamot kap. Hagyjak. Ez az udvar az 6 kisérleti terepiik. Most né-
zik, vigyorogva nézik, hogyan dolgozik a ,kék”. Rajtunk kisérleteznek. Hallottam,
amikor az egyik orvosnak azt mondta a féorvos, hogy ,jo kis emberanyag”. Mi itt
,emberanyag” vagyunk. Egész délutan erre a nagy udvarra kiengedve. Néhany ro-
mos haziko, régi szervizépiiletek, kozépett egy kut, szaraz fak és autdroncsok. Nem,
nem voltam mindig ilyen, nem is ismertem fel a kdrnyezetem, a gyogyszerektol, a
,keéktdl” viziok gyotortek, masik vildgokban jartam. Nem lattam Oket, sem a sapadt
orvosokat, sem a szomoru névéreket, sem a tobbieket, sem pedig a féorvost. Nem
lattam senkit és semmit.



Egészen addig, amig ennek, igen, pontosan ennek a kis romnak a faldhoz nem
déltem. A nyalam csorgott, 6sszehugyoztam magam, fogalmam sem volt, hogy ki
vagyok és mi vagyok, valoban emberanyagga valtoztattak.

Mi mentett meg? Mi inditotta el bennem ezt az egész Griilt tervet? O. Ahogy ott
tiltem, egy kicsiny résbdl, magam sem tudom, hogyan lehetséges ez, de kidugta az
orrat. Fehér orra volt. Fehér, és nem sapadt. A kezemhez ért. Nytiszitett, és én elsir-
tam magam. Ez a siras {itott akkora rést, hogy a lelkem, ami addig csak lebegett fe-
lettem, most, mint egy villamcsapas, visszatérjen belém. Nem latta meg senki. Senki.
Azonnal éreztem, hogy ezt, Ot titokban kell tartanom.

Napra napok jottek, és én visszaéltem a szomora apoldndk bizalmaval, eljatszot-
tam, hogy nem vagyok mas, csak emberanyag, mert azt akartak latni. Mar lattam,
hogy a ,kéket” nem kertilhetem ki, csak a tobbit. A , kéket” mindig ¢ adja be, a féor-
vos, és figyel, résnyire htizott szemmel figyel, hogy elkezd-e hatni. Es mindig elkezd.
Valamennyi ellenallast sikeriilt legbéviil felépitenem, de be kell vallanom, hogy mar
varom a , kéket”. Aztan jon az udvar, ott a halaltanc korbe, végiil 1ézengiink a poros,
szmogos, fiistos levegdvel pacolt hatalmas udvaron, a sépadt romok kozott. Es én
mindig ugyanahhoz a réshez iilok vissza. Zsebembe azott kenyércsiicskoket gytir-
tem, gombdcca passzirozott ételt, elére megragott almat. Senkinek sem ttint fel, hogy
kérédzok, sot még meg is dicsértek, hogy milyen , kiilonleges eset vagyok”. Aztan
ezeket a galacsinokat el6kotortam a résnél, ahol, valahanyszor odakucorodtam, min-
dig kidugta az orrat. A feje alig fért ki, de az ételt be tudtam neki nyomni. Senkinek
nem tlnt fel, hiszen a tobbi ,emberanyag” nalamnal sokkal kiilondsebb dolgokat is
mvelt mindennel, amihez csak hozzaért. El6fordult, hogy az udvar kdzepén kaptak
rohamot. Minden el&jel nélkiil képesek voltak rohamot kapni a zuhogo esében. Volt,
akiaz egbe ugrélt, volt, aki megette a foldet, és volt, aki sajat arnyékaval kozostilt. Es
ezek még csak az enyhébb esetek voltak. En egy godorbe ételt dugdostam, és a kivald
féorvos ebben nem latott semmi kivetnivaldt. S6t, megjegyezte, hogy , kiilonleges
eset vagyok”, aztan benyomta a , kéket”. Egy id6 utan még jobban kitisztult a kép,
és nagyon vigyaznom kellett. Megértettem, hogy valahol vagyok, ahonnan valahova
el lehet, s6t kell mennem. Honapok telhettek el kdzben, és én egy nap tobbre vete-
medtem, mint addig barmikor. Felkeltem éjszaka, kimentem az udvarra, eljartam
haromszor a haldltancot, mar csak megszokasbdl is. Aztan vartam. Vartam, hogy
jonnek értem, de semmi. A habora zaja akkor mar egyre hangosabb volt, mintha
egyre kozelebb d6Inének le azok a falak. EImentem a romomhoz, a résemhez, letil-
tem. Vartam, de csak a fehér orr jelent meg, szimatolva és vakkantva egyet. El6szor
hallottam a hangjat. Elsirtam magam. Ekkor, a masodik siraskor tért belém vissza a
szellemem. Mar tudtam, ki vagyok, és volt néhany, alig megragadhato, foszlott em-
lékem. Elkezdtem keresni a rom alatti pince be]aratat Amikor megtalaltam, lattam,
hogy beomlott. Hogy O ott benn épp oly rab, mint én itt kinn. Odaktsztam a réshez,
és minden félelem nélkiil bedugtam a kezem. Egy nagy nyelv kezdte nyalogatni, és
kozben stiri vakkantdsokat hallottam. Kihtiztam a kezem, és benéztem. Két fényes,
sOtét szempar csillogott vissza ram. Megértettem, hogy arra kér: mentsem ki innen.
Mentsem végre meg. Szabaditsam ki.

Napokig tartott, amig részletesen kidolgoztam a tervemet. A csempe alatt gon-
dosan gytjtottem a be nem vett gydgyszereket, és a féorvos utolso latogatasanal,



amikor azt mondta: , Kedves Darvell Agoston, 6n egy igazan kiilonleges eset” — ak-
kor, bar nagyon vagytam a ,kéket”, elkaptam a kezét. Lattam, ahogy felh6kol, és
megddbben, majd elvigyorodik és segitséget kér. Vartam par masodpercet, amig a
szeme a szemembe téved. Tudtam, hogy meg fogja érteni pillanatok alatt, hogy a
sajat esti gyodgyszereimet hogyan kevertem bele a szomort apoldk vizébe. Tudtam,
hogy még két masodpercem van, hogy felmérje, senki sem jon neki segiteni az osz-
talyrol. Lattam, ahogy a sarokba felszerelt biztonsagi kamera felé viszi a tekintetét,
aminek drotjat mar hetekkel kordbban egy szinlelt rohamomban elragtam. Tudtam,
hogy soha nem fogjak megjavitani, ahogy ez a hely nem is arrdl szdl, hogy a dolgokat
helyrehozzak, hanem arrol, hogy még tovabb rontsak. Ekkor jutott csak eszébe az
a kordbbi roham, a kar, amit okoztam, és az elmulasztott javitds. Megvartam, amig
visszanéz ram, majd megszdlaltam: ,igazan kiilonleges eset”. Csak ezutan forditot-
tam meg a fecskendét, és toltam tiszta erébdl a tiit a szemébe. Miel6tt feliivolthetett
volna, befecskendeztem neki a , kéket”. Remegve kitertilt. A tobbieket nem is kellett
késztetni. Apolok és féorvos nélkiil is elindultak az udvarra szokasos halaltancukat
jarni, nekem csak fel kellett vennem az egyik apold kopenyét, és nyiltak a kapuk ma-
guktol. Bealltam a halaltanc legelejére, és ahelyett, hogy korbevezettem volna Sket,
egyenesen a beomlott lejaréhoz vittem a minddssze hat-hét f6sre csokkent tarsasa-
got. Eszembe jutott, hogy amikor felébredtem, még haromszor, négyszer ennyien
lehettiink. Elkezdtem félredobalni a koveket, és kértem Oket is, segitsenek, csinaljak
utanam, de 6k vagy ugrandoztak, vagy a nyalukat csorgattak, vagy csak remegtek.

Egyediil az egyikiik, akit magamban Medvének hivtam, hiszen akkora volt és
olyan szdros, mint egy medve, guggolt mozdulatlanul, még akkor is, amikor el-
kezdett zuhogni az es6. Ekkor hallottam meg, hogy a romok alatt hogyan ugat fel
O. Megdermedtem. Hirtelen a hatam mogott valami embertelen {ivoltést hallot-
tam. Medve volt az. Zokogott. Félrelokte a félhalottakat az utbdl, és anélkiil, hogy
ramnézett volna, hihetlen erdvel szorni kezdte a koveket. Egyﬁtt bontottuk most mar
le a romot, mig Vegre kicsiny rés keletkezett, ezen a kicsiny résen keresztiil htiztam
ki Ot. Olyan koszos és kormos volt, hogy alig latszodott eredeti szine, talan csak az
orrandl... az orrdnal, ami nem sdpadt volt, hanem valoban fehér. Ezt a fehér orrat
dugta oda hozzam, és nyalt rogton arcon. Medve ott magasodott felettiink, és fogal-
mam sem volt, hogy most mi lesz, mert még mindig horgott, még mindig zokogott.
Kis id6 utan megnyugodott, leguggolt, és rank bokétt: , Kutya”, csak ennyit mondott.

A hébort éppen akkor érte el a korhdzat, amikor a féorvos vérz6 szemmel és két
Or kiséretében kirontott az udvarra. Harom talalat is érte a korhaz épiiletét, amelyen
egy hatalmas rés keletkezett, egyenesen a kiilvilagra. Medve a harom robbanas utan
ismét rank nézett, és megmt csak annyit mondott: , kutya”. Es aztan elindult a ko-
zelgd féorvos és a két 6r felé. En pedig mindent értettem, fogtam a kutyamat és a
bomba iitotte rés felé rohantunk. A romokon masztunk, mindketten, egymas mellett,
egymast tdmogatva. Kifelé. Kifelé ebbdl az egész rettenetbdl, ki ebbdl az egész bor-
zalombol. Ahogy visszapillantottam, lattam, ahogy Medve elébb letépi az egyik 6r
fejét, majd a masikkal kezd el verekedni. Lattam, ahogy a féorvos kihtizza a fejetlen
Or pisztolyat, és négy-ot 1ovéssel, nagy nehezen leteriti Medvét. A kutya, nevezziik
Fehér Orrnak, hiszen igy ismertem meg, kozben vadul rangatni kezdte szakadt ruha-
mat, mint aki jelzi: tovabb! At a romokon, tovabb!



Mar j6 htsz méter magasba értiink, amikor a féorvos az udvarrol 16ni kezdett
rank. Szerencsénkre nem hogy nem taldlt el, de még a toltényei is elfogytak. Egyik
kezét vérz6 szemére helyezve, masikban a pisztoly, ugy kialtott utanam: , Darvell
Agoston, maga egy igazan kiilonleges eset!” — Megdermedtem. Ereztem véremben a
,kék” hullamzasat, éreztem, ahogy teljesen elzsibbaszt, ahogy minden napot olyan-
né varazsol, mintha az lenne az els§. Ereztem, ahogy a ,kék” valami lathatatalan
fallal kiilonvalasztja a testem a lelkemtd], majd pedig sapadt hartyat htz szellemem
koré. Ereztem, hogy ez a konnytiség j jo, athatd. , Darvell Agoston tudja maga, mi van
a fal mogott? Haboru és szenvedés! Elet és halal! Kiizdelem és emlékek tomege. Don-
tések, melyeket maganak kell meghoznia magaért! Mas emberek vannak ott, akik
épp olyan halaltancot jarnak, mint amit maguk jartak idebent!” — tivoltotte dithongve
utdnam a f6orvos.

Ekkor a kezemhez hozzéért az O fehér orra, és meghallottam nyiiszitését. ,Igen,
emberek” — mondtam. , Mit beszél, maga félesz(i?” — iivoltotte tovabb. , Emberek,
nem pedig emberanyag.”

Kovettem a kutyat, 4t a romokon, at a haboran. Kovettem 6t, kiizdelmek és emlé-
kek romjai mellett. Lattam a benti halaltanc utan a kintit is. De aztan, ahogy kikopott
beldlem a , kék” emléke, elmultak a sapadt fellegek. Fehér Orr pedig hazavezetett.

INERS mikrogravitdcios lebegbkabin, 2005
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NEMETH ZOLTAN

ALLATI FERJ
VAKONDPATKANY - CSUPASZ TURKALO - FOLDIKUTYA
(HETEROCEPHALUS GLABER)

A Cape Townban habilitalé Jennifer Jarvis

kiildott a fold ald, a vakondpatkanyok kozé.
Szerelembdl mentem, kozos megegyezéssel,

mint arra késébb emlékeztettek.

Akkor még nagyszert 6tletnek tiint

par honapot eltdlteni a fold alatt egy

kivalo referencidkkal rendelkezd csaladban.

Hat hénapon at koplaltam, hogy

a megfeleld stlycsokkenést elérjem.

Gyokereket ragtam, s minden fénytol elzartak.

A haromszaz éves fokvarosi csatornarendszerben
készitettek 0l a feladatra, vizben 11sz0 fekaliadarabok
kozt. Mint kidertilt, erre j6 okuk volt.

Mellem el6tt 6sszekulcsolt kézzel,

fejjel lefelé bocsatottak le egy vakondpatkany-
jaratba, majd az adjunktus holgyet kisérd
doktoranduszok gumikalapaccsal

meztelen talpamra mért erdteljes titésekkel
kalapaltak bele a foldbe.

Az akciobol logikusan kikovetkeztethetd fajdalombol
semmit sem éreztem, mert szinte azonnal

elhanytam magam. El6szor az orromba,

arcomba, szamba csap6do iszonyu biiztdl,

a bliztdl, amelyhez foghatot sem el6tte,

sem utdna nem tapasztaltam,

ettél a démoni btizté] hanytam el magam. Masodszor,
szinte kozvetleniil az elsé utan, mintegy atmenet nélkiil,
tulajdonképpen abban a pillanatban rahanytam az elsé
hanyasomra, a szdmba, arcomba, orromba,

fillembe nyomuld vakondpatkany-iiriiléktol,

amely eldugaszolta testem minden {iregét —

s ami ellen csak szamnak volt védekezd
mechanizmusa: egy infernalis okadas

nyomta ki a szdmba tomoriilé patkanyiiriiléket,

s helyébe sajat hanydsom kertilt,

egy biztonsagot ado tartalom, centrum és origo.



Harmadszor pedig, megfejelve az el6z6 két hanyast,
tulajdonképpen 6nmagamtdl hanytam,

sajat megel6z6 két hanyasom felismerésétol

és gyors lefolyasu értelmezésétol.

Mindez alig par masodperc alatt zajlott le,

szinte kovethetetlentil, a test kiszolgaltatott reflexeibol
kovetkezo reakcioként egy idegen létezésre.

S akkor aztan el is 4jultam rogton, mély,

ontudatlan allapotban siklottam lefelé

sajat hanydsom szankojan.

Mint késébb kidertilt, ez volt a szerencsém.

Hogy testem rejtett zugaibol

el6kertilt az, ami csak a szdmon johetett ki,

a gyomor minden tartaléka, szinte a beleimet hanytam ki —
a csupasz turkalok kolonidjanak éles fogakkal
felfegyverzett legnagyobb példanyai ugyanis

csak ugy tudtak hozzaférni testemhez, hogy

felfaltak a hanyast, meghempergo6ztek benne,

és ezaltal, mire hozzam értek volna,

mar rokon voltam, boldog 6s és ismerds.

Akkor még Richard Alexander,

a Michigani Egyetemi Muzeum igazgatdja,
aki egyetlen euszocialis emlésként
kategorizalta a csupasz turkalot,

sem sejthette, mi var ram.

Merthogy ettdl a pillanattol kezdve

igekoto lettem egy szuperorganizmus
folyton cselekvé igéje el6tt,

és a kis Iények toltak, toltak egyre mélyebben
maguk el6tt, a mélybe,

lathatatlan labirintusokon at,

a szent folyam utjat kovettiik

orakon és napokon at,

heteken at csak toltak,

htiztak és vontak lathatatlan koteleken,

és nem haraptak at a torkom,

pedig tokéletesen kiszolgaltatott voltam,
egy hihetetlentil mély, sztik csébe szorulva,
kezem 0Osszekulcsolva, vallam 0sszehtizva,
résnyire htizott, befelé néz6 szemek,
folddel, bélsarral tomott orrom és szam,

a fojté oxigénhiany, mert alig kaptam levegdt,



folyton elajultam, mikdzben

milliméterrdl milliméterre,

centiméterrdl centiméterre

kozelitettem a kéjpalotahoz,

meztelen cstisztam a kiirtén at a mélybe,

iszonyt sotétben, blizben,

apro labacskak és fogak kapaszkodtak htiisomba,

itt napok Ota semmire sem volt sziikség, ami emberi,
djulasaim, alvasaim és ébrenléteim 6sszemosddtak,
egyetlen allapotta allt dssze vilagom,

amelyben folyamatos, kiemelt elbandsban részesitettek,
hiszen bizonyos id6kozonként végbélnyilasukat
nyomtak a szdmhoz, s ragasztottak ra ajkamra
megfesziil6 gytirisizmaikat, hogy

belém tiritsék beleik tartalmat,

igy etettek, sirnival6 gondoskodassal,

egy balvanyt, halott koponyaval,

lenytizott bérrel, véres nyomot hagytam

a fold belsejébe vajt jaratok labirintusaban,
ismertem egy embert valaha, én voltam.

Hallom, amint durva tajszélasban

valaki parancsot osztogat.

Azon a nyelven, amelyre mindig vagytam.

A biborvords vulva nyelvtana,

a csiklo grammatikaja.

Egyetlen 1ény hasznalja.
Anya-szuperndstény.

Itt csak 6 kozosiilhet.

A férje lettem.

Minden szuperndstényhez néhany
tenyészhim is tarsul.

De csak egy-két hétig maradnak mellette.

A véget nem ér0 koitusz miatt

hamar legyengiilnek,

és kénytelenek atadni a helyiiket mas,

a dolgozok kasztjabol feltorekvo himeknek.
Fejjel lefelé beledllitva a foldbe tgy,

hogy moccanni sem tudsz egy sztik kiirtben,
fejed, mellkasodon 0sszefont kezed, megfeszitett labad
mozditani sem tudod, a szem és szdj

pedig a halott f6ldbe nyilik:

Huszonnyolc méterrel a felszin alatt ebben a gtizsban
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arra kényszeriiltem,

hogy abbodl éljek,

férfi vagyok.

Egy tizenot centiméteres,

hetvengrammos né férje lettem.

A fészekkamrat nemsokara teljesen atalakitottam.
Mar meg tudtam fordulni 6nmagam koriil,

mar hasznaltam kezem az apré barlangban,

egy godrét kaparo kutya

vagy odujat aso patkany:

tiz kormémmel vajtam ki a foldet,

irtam bele magam a foldbe.

Mivel a fold alatti jaratokban a szén-dioxid
koncentracioja tiz szazalék

(a felszinen ez egy ezrelék kortili),

a sok szén-dioxid pedig savas kornyezetet teremt,
ekkorra mar az egész testem savmarta véres
horzsolasok boritottak.

Ez sem akadalyozott meg azonban

abban, hogy kiirtsak minden himet magam kortil.
Iszonyu volt,

ahogy a markomban tekeregtek.

De feleségem, a kirdlyn6

szagabol éreztem a felém arado

elismerést, a biztatast.

Kitekertem hat mindnek a nyakat,

masokat a fogaimmal téptem szét,

hogy nyelvemen éreztem az utolsokat dobban¢ nyers szivet,
az aorta spriccel? liiktetését szajpadlasomon.
Csak a tavoli jaratokban szolgalatot teljesitd
Oriashimek és a nemzéstdl,

sajat szexualitasuktol rettegd aprd dolgozok
életét hagytam meg.

Hogyan éltiink?

Egy héten at folyamatosan kozosiiltem

a szuperndsténnyel. K6zben tobbszor elajultam,
néha elaludtam, s altaldban a megszamlalhatatlan
orgazmusok egyikére ébredtem.

De 6 leallithatatlan és kielégithetetlen volt.
Rahuizta vézna testét himvesszomre,

vagindjan keresztiil szinte rdharapta magat,
kortiltekerte magat egészen,

teljesen kitoltottem 6t, agyéktol agyveldig,



hiszen a csupasz turkalok kb. nyolc-tiz centiméternyi hosszuisaguak,
teste mintegy a nemi szervem

megvastagodott boreként funkcionalt,

gerince fokozatosan megnytilt,

hogy még nagyobb feliileten érintkezzen a farkammal,

és ritmikus, perisztaltikus mozgasba kezdett,

liiktet6 tancba a huisom kortil.

Hogyan lehet leirni a fokozatosan kioltodd tudatot,

amelynek mar csak az dramldsat érzékeltem,

de azt, hogy vagyok, elfelejtettem mar.

& INERS
B 1ikrogravitdcids
inersW:1¥.1e/ /@, (o] N microgravity flotation cabin lebegdkabin, 2005
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Igy tortént mindez? Locked-in szindrémas, harapéfogoba
szoritott patkanyként hevertem,

egy himvesszémre tekeredett dominaval,

s kozben masodpercenként meg kellett kiizdenem

a légzésért, horgd, sipolo, zihalo tiidével,

fiilemet, orromat forrd por tomitette,

szamban a nyers fold izét éreztem és nyeltem.
Huszonnyolc méterrel a fold alatt egy sztik jaratba szorulva,
fejem folott a koldnia kilométeres jarataival —

és mar nem tudtam, hol a font és hol a lent:

zakatolt minden sejtem a halalfélelemtdl,

a fold résébe szorultam, mozdulatlanul,

vonaglé szervekkel, elasott hulla,

nyelv halalfoltokkal, tdcsaszem,

remegve, szogként beleiitve a sivatagba,

eldugaszolva velem a vildgegyetem

legirtézatosabb bélrendszerének csatornajat.

Fuldoklom. A halott, amely magahoz tér,

rongyba csavarva, a fold alatt.

Hallucinaciok, az akut oxigénhiany kovetkeztében valakik
lecserélték az énemet, hallom, hogy lassan elvonul mind.
Feleségem kozben fejte az ondot belélem,

hernyoként tekeregve legérzékenyebb testrészemen,

még almaban is csak szivta, fejte bel6lem a spermat,

és raktdrozta, inségesebb iddkre, szamolva gyors haldlommal,
néha ramdszott a szamra, egy hosszu csokra.

Hét nap alatt nyolcvanszor vagy nyolcszazszor élveztem el,
nem tudom. De azt tudom, hogy téptiik, véresre haraptuk egymast,
hiszen a csupasz turkalok nem éreznek fajdalmat,

nem Oregszenek, élveztiik egymast a halalig.

Mivel a koprofagia altalanos a foldikutyaknal,

egymas liriilékét ettiik, abbol nyertiink energiat

a végtelen naszhoz. Apro kezecskék iranyitottak

nemi szerveinket, mosdattak az anya iszamos testét,

apro kezek, tucatnyi nyelvecske masszirozta heréimet.

A gondoskodas, amelyet a kolonia dsszes lakoja, rabszolgaink,
aldozatként boritottak testiinkre, egy hétig tartott.

Akkor aztan elhtiztak 6t mellSlem, sosem lattam tobbé.
Kapcsolatunk alatt egyetlen szot sem valtottunk,

csak a testiink beszélt.

Egy tavoli kamra felé vonszoltak,

amely embriogyarként mkodott.

Itt hozta napvildgra, harminc méterrel a fold felszine alatt,



apro, szdrtelen gyermekeinket. j i

Mint késébb megtudtam, ondomat a cselédlanyokkal
egy erre a célra kiképzett kigyobdrbe folyatta,

és még évekig ebbdl petézett,

ezt ette, falta, tdmte magaba.

Sosem lattam gyermekeimet.

Csak reménykedem az égszinkék szemekben

és az elszant kételkedés erejében.

Honapokig éltem a fold alatt.

Az esély legcsekélyebb jelzései nélkiil.

Bokam koriil még ott csavarodott

Jennifer Jarvis rongyos kotele.

Elképzeltem a szazméteres kotelet,

amelyet belelogattak a foldbe,

és amelynek a végén én tekergek.

Egy honap alatt egyetlen dolog ha eszembe jutott,
gyakran annyi sem.

Ugy telt az id6, mintha nem is létezett volna.
Ugyanott, ugyanabban a pozban hevertem
hénapok ota.

A szam, szemem és tiidom tele folddel,
féloriilten a gondolattalansagtol és a félelemtol,

a klausztrofdbiatdl, az iszony, hogy itt fuldoklom
mozdulatlanul a s6tétben, szaraz testek suroljak
az arcom, az egység és az eredendd Gsbizalom
teljes feladasaval

egy euszocialis kolonia

egyik fold alatti termét

szinte milliméterre pontosan kitoltve,

olyan lények kozott, amelyekre

egész egyszerlien nincsenek szavak.

,Jjesztéen néznek ki,

de a legkedvesebb allatok,

amikkel valaha dolgoztam” -

mondta a LiveScience-nek Thomas Park,

a kutatasban részt vevo egyik neurobiologus,

de neki nem vakondpatkany-iiriiléken kellett élnie
hénapokon at.

S kozben a 1aztol, az éhségtol

vagy egész egyszertien a faradtsagtol elgyotorve,
amikor az ember latdsat atmeneti

és minden bizonnyal gyors lefolyasu hallucinacié homalyositja el,
hirtelen lett egy gondolatom.
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Mert hiszen ha a csecsemdket és engem

a vakondpatkany-dolgozdk, rabszolgaim
harom hétig tiriilékiikkel etetnek,

akkor ez megfordithatd.

Az iiriiléken keresztiil kommunikalok
szolgaimmal ezentul: arra kényszeritem Oket,
hogy faljak, egyék, reggelire, ebédre, vacsorara
a fekaliat, amit kibocsatok sztik jarataimba.

Escalator Riding —
Qyakorlatok mozgé
terekben sorozat,
2006



Es ha majd egész testiiket, idegrendszeriiket, érzéseiket, ﬁ
gondolataikat atjarja tirtilékem: azt teszik,

amire tudattalanul vagyakozom.

Es valdban: teltek a napok,

és mikorra testiiket impregnalta tiriilékem,
hormonjaim, elvakart véres sebeim,

a koprofagia logikaja végre mtikodésbe lépett,

és egyszerre csak, tjabb par hetes gondolattalansag utan,
megmozdult a testem,

mint amikor hangyak cipelik aldozatukat,
otlettelentil, rongybabaként,

folydba vetett szalmaszalként elkezdett mozogni
mindenem, a sziik jaratokban, amelyek falain

ott hagytam arcom, végtagjaim bdrét, bért a hasfalrol,
ott hagytam a biizI6, savas, oxigénhidnyos
jaratokban, és csak hurcoltak, vittek,
milliméterrdl milliméterre,

centiméterrdl centiméterre,

azt hihettem volna, egy kivégzdterembe,

valahol mélyen, legmélyebben,

az élelmiszerraktar, a kirdlyné lakosztalya,

a kicsik vagy éppen a szemétraktar mellett
talalhato kivégzohelyiségbe — de mégsem hittem,
mert tudtam, az liriilékembe kodolt tizenet
mozgatja végtagjaikat, karmaikat, 0sszeszoritott,
csukott szdjjal is eldrealld fogaikat,

és ez az lizenet f0l, f0l, folfelé vezet,

a hus forradalma ez a fold felett,

a fold jarataiba ontott emberi vér 1azadasa

a koporso folott, és éreztem, ahogy a nap,

mint a higanyt, kiszivott a fold tiregeibdl,

csak vonszoltak, vonszoltak tovabb,

egyre erételjesebben, napok, hetek teltek el,

mar nem volt ép testrészem,

egy fordulonal eltorott a labam,

egy alagutban lerepedt a fiilem,

de aztan megéreztem a kotél fesziilését bokamon,
a kotélét, amely mar szinte eggyé valt a testemmel,
hiszen éppoly 6ntudatlan volt, akarcsak én.
Vartak ram, akkor mar ott alltak

a szétganyolt vakondpatkany-épitmény mellett

a szakma legjelesebbjei, Linda Gamlin,

aki a New Scientist 1987. julius 30-i szdmaban
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tette kozzé fontos cikkét, Nigel C. Bennett és
Chris G. Faulkes, akiknek African Mole-Rats:
Ecology and Eusociality (2010) cim(i kotetéhez
maga Jennifer Jarvis irt el6szot, tovabba

Paul W. Sherman és Richard D. Alexander,

és sokan masok, a téma jeles szakértdi,

én ott fekiidtem a sivatag szélén,

mint egy adrenalinbomba,

ugy éreztem, rogton felrobbanok,

azonnal felrobban a mellem a belém toduld oxigéntdl,
most ezért sipolt, horgott, zakatolt a tiidom,

a fény sugarai zsilettként vagdostak szemembe,
véres voltam, bérom kétoldalt cafatokban logott rolam,
mint levedlett rongycsomo,

pontosabban nem is volt bérém mar,

csak a nyers, szivargo hus,

June Yong Lee hidba szeretné bemutatni,

hogy mit mesél rolunk a boriink,

az a megrenditd vizualis targy, ami voltam,
egyetlen irdatlan méret(i, 6rids sebhely volt,

seb az egész ember kiviilrdl-beliilrél-legbeliilrdl,
horogve dobaltam magam a labak el6tt,

egy él6 lyuk az emberiség lehetdségein.

De aztan uj test n6tt korém.

A természet 4j htist varrt csontjaimra,
és megdobbenve tapasztaltak,

hogy az &sszetakolt képzédmény
nem érez fajdalmat, nem 6regszik,
nincs alland6 hémérséklete és

megél sajat iirtilékén.

Igen, ez lettem én.

Sajat tirtilékem fogyasztom csupan,
hémérsékletem pusztan annyi,
amennyi a kdrnyezetemé.
Fajdalmat nem érzek.

Es halhatatlan vagyok.



SzAaz PAL

A BODZABUKOR MESEJE
PHYTOLEGENDA

Amikor Krisztusurunk meksziiletétt, ma minnyd beszit. Amin kicsusszant
a Sziizmarjabti, minny4 ldbro &t, oszt aszonta néki. Ime az Isten baranyo, aki évészi
a vilag btinejit. No éccér osztan, ahogy ny6dogét a Kisjézus, amikor éccér a Marjacsko
a serblijit a 61 mogé éggy bukor tdvibe ontétte. Ha a pisit mind folitta a f6d, éccéribe
kiviragzott mind a bukor. Odatotyog ére a Kisjézus a Marjacskaho, aszongya nékije.
Ezék a kégyelém viragoji, a ill6 vizbli sarjannak. No ére a tenyérnyi fehir viragok
mind mektétek sargo néktarrd, csak ugy horta a szél. Aszongya akkor a Kisjézus.
Aki a kégyelém viragojit szagujja, € nem veszik, de 6rokki inyi fog. De meglasd,
idésanyam, aszongya a Marjacskanok, egyiin a id6knek folyaso, és a te szentfijad
virinek csoppjei lemossdk kégyeléemme a bilindsokot. Hat ére a Sziizmarjo igén
meg vot illetédve. Nemigén értétte a dogot, no. Ha akkor leszédétt égypar viragot,
meksiitotte néktarospalacsintanok, mind Oreganyad. Krisztusurunk majszéta, olyan
izes vot, aszonta, ime a ilet kényere. No ahogy osztan tet-mut a id6, égyiitt a husvit,
akkor asztan a bogydk irnyi keztek. Amikor égyiitt a aratds, pirossak léttek, ami-
kor eméntek a fécskék, borddk. Mire begyiittek a rossziddk, feketék. Olyanok votak,
mind a vircséppek. Ebbii tutta osztan a Mdrjacsko, hogy nagy évangéljomot mondott
a Kisjézus. De még akkor sé értétte, hogy mire gondut, csak aggodott, bebortt a szi-
vin a ég. A viragokbu csinat szirupot, a bogyokbu még lékvart, mind a Oreganyad,
aszt majszota tizorajira a oskolabo. Ezér osztan nagy csuda a bodzabukor. A bodza-
virag tejajo kihajcsa a embérbii a blinokot. Fomelegitti a lelket, télén kiilondsen jo, jol
megizzassza a embért! Kripkaro a harsfaviraggo a legjobb. A lékvarjo jo a kohogisre.
No még finom! Taplalld, min krisztusteste a megfarott embérnek.

A BUNOK MESEJE 1.
- A KAROROM. A MASZLAG.
PHYTOANEKDOTA

A legjobb 6rom a karoérom, mongyak a hitetlenyék. Mer meg van ez irva a 6rdog
biblijajjdbo. Mer a Stdnynok is van biblijajjo, de még fiive is! Eccér Luciferkd kér-
oromibe, abbt ny6t ki a maszlag. Fuj de biidos, mirges gyom a! Aszongyak, hogy a
kartyo a 6rdog biblijajjo, no ha abba még csak karorom van. Aki a 6rdog biblijajjat
forgassa, forgandds 1éssz annak a sora is. Ha nyer is éccér a embér valamit a 6rdog
incselkédisibdi, eveszitt masszor mindént. Vot éggy csenddr, aszonta, hogy a 6rdog
biblijajjo a zsid6 biblija. Ott igettik a malom udvarann, Oregapad latto. Elévasnyi nem
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tutta, mer zsidéu vét irva. A malomba még gytijtottik a butorokot, holmikot. fgtek
mind a imaccsagos konyvek. Oregapéad olyan gézénguz gyerék vot, ismerte ezékét
a botakot latasbu, a szémbeszomszid, a Lébus szokta itet behinyi szombaton, hogy
gyujcsa meg a gyértyakot. Zsidoknak szombaton nem léhetétt, tilcsa a torvinytik. Ott
VOt a két eziist gyértyatartd, el6tte a imaccsagos konyv. Lébustii még kapott mindig
krumplicukrot. Mind emilyen gézénguz gyerék, a csend6rok mogott beszokott a ma-
lomba, ebujt a sok butor kozott. Kivancsi vot, nem vot nyugovaso. Oszt ott a hol-
mik kozott éccércsak megtalato a Lébusék gyértyatartojjat. Fokta, begyomoszote
a gunyadjjo ald, mekkototte a gatyamadzagjavo, de a masikot ma nem tutta eéténnyi.
Hajja éccércsak, nagy sirankozas van odakint, kiles a ablakonn, 14sso, hajcsak a nipet
a allomasro, szémbe a malomnak. Megrém(it ére Oregapad, tutta, ennek ma nem léssz
jovige. Hajtotta ikét a csenddrsig, rugdostak a Oregékét, lekopoztik a kicsinkdkot.
Leste Oregapad, de nem latto a Lébust. Nem is ker(it meg esztan sé. Nem tutta a nip,
hova viszik a zsiddkot, ara csak a habort utann létt ragytinve, de aszma csak tuttak,
hogy igy vagy ugy eveszejtik ikét. Mégsé szot sénki. Fitettik a irhajjukot, ha inkabb
odattdk a lelkidsmeretiikdt, aszt ugyi ugyis tisztabo léhet ténnyi a gyénasbo. Oreg
Fuxot j6 évertik, Oregapad aszt is latto. Pinték este vot. No, mikor megvét a beva-
gonirozas, éevittik ikét, azdta sé gyiittek vissza. Akkor osztan méntek a malomba
a csendérok, mekkezd6dott a ivaszot. Mer begytijtottik a zsidok borajit. Oregapad
részketétt, mind a nyarfalevél a butorok kozott. Eccércsak zorgetnek, nyilik a ajto,
ha gyiin a Kadarné. Ezéknek még jol gyiitt, hogy viszik a Kohnékot. Nagy burzsu-
jok votak ezék a Kadarék, szeretétt flanconyi a asszony. A Kohnék krédéncit aka-
rom megvénnyi, monta a Kadarné. Cukrazdajjuk vot. Két cukrazdo voét a faluba,
a Kohné még a Kadaré. Hugyan, hugyan nem, a asszony kijarto, hogy mekkapjak
a Kohn-tizletét, mer azokta évéttik a ipart. Amikor a Kohnékot vittik, aznap régge
lasso a Kohnné, kivirdgzott a maszlag a haz el6tt. Tutta m4, hogy ez a 6rdog jegye.
No de szip virdg, ippen nalunk nyilik! Messzir(i szip, kozerh blidos. Légyen atko-
zott a haz evvel éggyiitt, mind a mi sorsunk. Aszonta a Kadarné, tuggyak, csenddr
urak, ma rigénn kiniztem a Kohnné krédéncit, jol gylinne a konyhabo. Ha mit fog-
nak csindnyi ennyi hobélébancca, aggyak & nékém jo aronn. Mit acc érte, te burzsuj
asszony? A csécseidér odadom, rohogte a csenddr, j6 megcsocsoriszte. De a asszony
nem hatta magat. Annyit szabodott, hogy csak raatok. Idefigyejj, te burzsuj asszony,
nékéd adom jo pizér, de éccot sé sénkinek! No akkor ezék nekiatok akunnyi, amikor
kiakuttak, aszongya a csenddr a Kddarnénak. No mutasd meg, méllik az a krédénc.
Ere nékifoktak a csend6rok ehuziganyi a butorokot. H4 dregapad ijettibe maj befo-
sott. De a krédénc csak meglétt. Akkorasztann észrevészi a Kadarné a gyértyatartot
a stokédlinn, ott laptt alatta Oregapéd. Fovészi, de szip ez a gyértyatarto, kar, hogy
nincs parjo. No éviszém ezt is. Igy esztan éggyikét a Kadarné vitte, masikot Oreg-
apad. No asztan nemsokaro mektalato a Lébust. Kint legétette égy régge a libakot
a Mocsola mellett, nos a nddosbu éccércsak kigytitt a Lébus. Hugyan, hugyan nem,
siker(it @ménekiinyie. Osztan Oregapad hordott néki énnyi, ammég ott bujdokot
a sénkif6ggyinn, min Szentlj]es Lébus Eh]ahunak hitta. Mondogatta Salom,
salom, Elijahu, megetet még maj a varju. Oregapad vét a varjdjja. De évitte néki
a gyértyatartot is, igy osztann ott is tutta tartanyi a szombatot, ha éggy gyertyavo is.
A nip még aszitte, hogy lidérc van a Mocsolabo. Fitek is, nem mert odaménnyi sénki.



A lang mijatt. Aszittik, nyitva maratt a pokol pitvara, pedig csak a Lébus imatkozott,
mer fite a Istent. Oregapad meggytjtotta néki, de amma nem tudott krumplicukrot
annyi, helétte Oregapad adott néki énnyivalot. Esztan, amikor vige 1étt a hdbortnak,
emént éccér a Lébus a cukrazdabo. A Kadarékho, mert akkor ma csak éggy vot. De
a Kadar cukrazdo ma a Kohn-hazbo vot. Mert a Kadarné valahogy kitigyeskétte,
hogy mekkapjak a hazot. No de nem vot sénki sé a tizletbe. Kopogtatott, benyitott
a lakas felé, hogy beszdjjon, ha lasso a konyhaasztalon a gyértyatartdjjat. Elégyiin
ere a Kadarné. No Kadarné, milyen szip gyértyatartojja van, csak nem eziist, aszon-
gya nékije. Ehtit ére a Kddarné. Kér, hogy nincs parjo, ugyi? No hat a pérjo, kipzeje,
nalom van. Ez a én szombati gyértyatartom. Tuggya, mér van kett§ beliille? Ez
jelénti a két angyalt. A Van angyalat, még a Nincs angyalat, akik Atyamteremtdmnek
segitkéznek jobbru-baru a vildg igazgatasabo. Hun a éggyik, hun a masikho fordull.
Ugyi, Kddarné, milyen kar, hogy a Kohnék most a Nincs angyalaho kertitek. Azza
fokta magat a Lébus, és emént. Akkor masnap réggeére masoccor virdgzott ki a masz-
lag a Kohn-haz elétt. No de szip virdg, ilyen osztan masnok nincsen! Ha biidds is,
messzirti nem éréznyi. Gonduata a Kadarné. De a Kadarné sé razhotta sokaig a ron-
gyot. Visszagyiittek a komiszarok, nékifogtak telepittenyi a nipet. Sokakot evittek,
minni téhetéssebb vot, anna inkabb vittik. Fit a Kadarné, részketétt, mind a nyarfa-
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levél. Fit, hogy nékik is az léssz a soruk, mind a Kohnéknak. Nem is gyiittek vissza
osztann, biztos megtalatak a szamittasoikot ott, ahun léttek. Itmaratt a {ires haz, de
nem soka. Bek6toztek valami szlovakok. Nem tuttak azok égy mukkot sé magyart,
nem is akartak. Legyiittek valahunnan Oravart. Hunné gyiittek? Arvart na Vagra,
feletik, csak ennyit tuttak mondanyi. Ha ha Vagru, akkor Vagra, arvanok ippensigge
arvanok niztek ki. Széginyék votak azok is. Ki monta nékik, ki nem, legyiittek, hittak
ikét, hogy itt még a kerittis is kobaszbu van. No ha nem is igy vot, de mekkaptak
a Kohn-hazot a cukrazdavo. Igén kevilek léttek, éccéribe mindén 1étt. Naszlovenszku
poszlovenszki. Kirakték tdbldn a ablakba. En {izletémbe magyart beszinyi né mer-
jen sénki, monta. Akkor osztdn masnap réggere harmaccor virdgzott ki a maszlag.
Jaki kraszni kvet, hoc aj smerdzi, nahdme, z dalki nyecityity, monta a Kohtitné. No
nagy elftars 1étt esztan ebbiil a Kohutbu, Kohutnak hitak iket, ugy is visekéttek,
oszt jeléntgettik f6 a nipet, amér magyaru beszitek. Ha vigigmént a Kohut a uccén,
éccéribe mindénki ehagatott. No meg is 1étt ennek a béjtye. Egy nap leigétt a haz,
a Kohuték is maj bentvesztek. Maradt a nagy nincs. No el is méntek osztann a fa-
lubt, amilyen arvan gyiittek, olyan arvann méntek. Hova, kitudja. Esztann a ro-
mok kozott megtalato a Lébus a gyértyatartdjja parjat. Eccsépét megovatt, éccsépét
belaptt, de at. A két éggypart nem szabad évalosztanyi. Ugy jo, ha égybe marannak.
AtyamteremtOm is hun jobbra, a Van angyalaro niz, hun bara, a Nincs angyalaro.
Monta Lébus Oregapadnok. Kituggya, mér gytt f6 a haz. Aszongyak, valakit évittek
a Kohtt miatt a elftarsok, nos haragbt. Masok aszongyak, hogy €dét a gyértyatarto,
langro lobbant a firhang. Hanem éggy biztos. A karorom a ordog szeretete. De
AtyamteremtSm bdccsen igazgassa a idék folyasat. Asztann kituggya. Oregapad
olyant is hallott, hogy a Kohn, amikor ki kollott mennyiiik, megatkoszta a hazot. Aszt
a atkot monta r4, amit Szentijjés mondott a balvanyimaddkra. Ez is mutassa, hogy
a karorom a legnagyobb hitetlensig, a 6rdog szeretete. Ott virdgzik a maszlag.

A BUNOK MESEJE 2.
- A JEGENYE MEG A GALAGONYA.
PHYTOANEKDOTA

Eccér, amikor zsakonyikollsttabtizat, Oregapad még csak olyan incfincoskolés gyersk
vot. Hinyi kollott a komiszart, kimiretnyi el6tte a buzat, oszt beszogatotnyi a mindént.
Tobbet nem szabadott, csak a mindént. A sajat udvarra. A kozosbe. Do szpolocsného.
Szpolocsné. Szpolocsnyé. Szpolocsnoszty. Szpolu. Beannyi. Oregapadékot igén nyir-
ta a rencer, mer kulakok vétak. Vot hét hod f6ggyiik, ha hat és fé 1étt vona, nem léttek
véna kuldkok. Tbbet nem szabadott. Akkor Oregapadnok kollott szova tartanyi a
komiszart, mer az tudott legjobban szlovaku. Mektantt a oskolabo, mer akkor nem
szabadott magyar oskoldnok lénnyie. Amikor Oregapadot beirattédk a oskolédbo a ha-
bort alatt, még magyaru tanut meg irnyidvasnyi. Osztan bezart a oskola. Osztan
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amikor ujra kinyitott, ma a haborti utann, ma szlovak vot a oskola. Hoztak szlovak ﬁ
tanarokot, hogy megtanijjak szlovaka a nip gyerékit. No még akkor gyiittek a ko-
miszarok is vissza, egisz sztiprava, nyomorgatnyi a nipet. Eccér csak gondtill éggyet
Oregapéd, aszongya a komiszarnok. Pan komiszér, szméd nyémas? Mer ha nyar vot,
ugyi, pétérpalro idére megvot a aratas. Ja dam pankomiszaru pity. Pottyé! Hat addig
mondogatta néki, hogy csak raat. Pedig az igén kemin komiszar vot, még a embér
zsebibe is belenizétt. Utato is a nip, mindénki azonn imatkozott, hogy étlinnyon.
Pottyé szomnov do pivnyice, tam je hlad. Akkor osztan levezette a pincébe, el6vész
tél tiveg bort a tires démizsonyok mogh. Tag matyé vi vino! Jaj, pankomiszaru, sak
sztyé sétko zobrali minule szerdu. Pamétatyé? Toto dal szumszed. Gonduta, mig
szdva tarcsa, addig € tunnak csennyi a bazabu. A kdzosbii a sajatbo. Zna pankomiszar
dobra roszpravku? Kérdészte, de a nemtudott. Vagy nem akart tunnyi. Tak povédam
ja. Lébo szom mal knyisku, kéty szom hodil do oskoli magyarszkéj éstyé. No
ekerekéttek ere a szémeji a pankomiszarnok, hogy hogy mer olyant emlégetnyi,
hogy itten valamikor vot is magyar oskola. Bol tam roszpravok. Vola sza topol a ga-
lagonya. Znatyé galagonyu? Taki mali krik, ma tiiskii, tak picha, také biélé kvéti
ma. Aszongya néki, poznam, hloh sza to vold, nem galagonya, hloh. Mi? Holoch?
Jévan, vakarta Oregapad a buksijat, ha hloh, akkor légyén hloh. De 4m nemigén
értétte, mer olyant hallottam, hogy Hlohovéc, avvot a Galgdc. No de a Galgocnak
mi koze a galagonyaho? Akkor meg a Hlohovécba csak galagonya terém, nem?
No, &lig az hozza, hogy osztén Oregapad emonta néki a gég meséjjit. Hogy mit
értétt beliille, mit nem! Léhet, hogy éggyik Galgdcon vot, masik még Hlohovécon.
Kiny&t éccér a f6dbii éggy jegényefa még égy galagonyabukor. Ggyebolo tambolo,
vrasztol tam, kgye bolo topol a hloh. Ahogy tet-mut a id6, a jegényefa magosra
ny6t, a galagonyabukor még megbukrosodott a toviné. Jédén gyény topol poveda
galagonyi. Sak huszti tovisés bukor vagy, a vélmi mali. Nem vagy ra mélto, hogy
mellettem 4jj. Lébo ja szom pékni viszoki, annyira, hogy a fejem a egekét verdési.
Nagy bocstiletbe vagyok. Mer éngémét a hajokba kozépérant folallittanak, arboc-
fat csinanok beliillem. Alébo kéty buduju. Kéty buduju rencer, napriklad. Alébo
oskolu, alebo kosztoltornyot, ja szom tam posztavéni. No alé kdo szi ti? Sztojis tu
jak taki mikaptar malo, nyéviszoko, oszt nem ahotnak, mer olyan tovisés vagy. Ja
szom horé, ti szi dolé, € vagy nyomva, moré. Haszontalan vatte, galagonya. Holoh
povéda. Pravdu hovoris. Pékni szi a ja szom hitvany posztavéni, malo, nyéviszoko.
Nyépodobam na tyéba. Alé mdzsém ja za to, zsé ma Buh, Atydmteremtom taki
urobil? Ilyen termiszetnek teremtétt. Mostan gy van, hogy igén font vagy vele, és
tisztaro megutata éngém, mind nékéd 4ll a dicsésig. De ha kevés id6 muva egyiin
a favago, nos megkezd keringenyi, élés fejszéve tigéd kocoktatnyi, a fédre leejtenyi
a szip agojidot, konaré pékné tyi odrézsé, sok szip rangjelzisejidét min lenyesi, kcel
bi szi aj ti potom, abi szi bol taki tovisbukor krik ako ja. Sak pénkomiszér Mer éngém
md jobban nem bant sénki, povéda holoh, de tigéd gyonyorisigge levagnok, tyéba
peknye odrézst. Tak cso tyi dobré robi tvojé kirkédovanyije? Emlikézétt Oregapad
a mesére, de csak mire most émonta a pankomiszarnok, nagynehezen, makogva,
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idéhtzva, értétte meg, hugyan ko eszt értenyi. De a pAnkomiszarnok magyarazhotta
vOna, sé értétte vona szlovaku sé. Kiitta a tivegbti a maradik bort, mént vissza 6. De
addigra ma széréncsére Oregapadék, noha ha nem is szabadott, atvittek harom zsék
btizat a szomszidba. A szuszédnak. A sajatot. Maskipp még vetdmagnak sé maratt
vona. Esztan nemsokdro begytittek a elftarsok, effoktak a pankomiszart, evittik.
Aszongya a nip, hogy evittik Szibérijabo galyorabsagro. Masok még hogy csak mas-
hova veziny6tik. Asztan gytitt persze masik komiszar, csak aszt ma panszadruhozni
kollott. Még nem szabadott aggyistent koszonnyi. Olyan ez, mind amikor ha ki-
vagjak a jegényefat, nos, tjrasarjad. De a galagonyat a toviné sénki sé bancso. Ki-
nek kéne éggy tovisbukor. Accsak bukrosoggyon. Fujjon a szél, 1égyén aszdj, arviz.
Nemigaz, elftarsok? Csésztypraci!

A FAGYONGY MESEJE
PHYTOLEGENDA

Fccér, amikor a Sziizmérjo megsziilte Krisztusurunkot, évittik itet Szenjozséffé
a templomba, hogy megkérésztijjik. Amikor gytittek ki a templombut, rajuk kijatott
éggy santo fogatlan vinembér. Ezrét megirtem mar, ézéréggyedikig kollott var-
nom. Aszongya. Ime a istenfija, hagy végyem a kezembe. Hat mit vot mit ténnyi,
attattdk a santo kodusnak a Kisjézuskat. Ammeég dajkagotta itet, f6kapta, aszon-
gya, Atyamteremtém, no mosma magadho véhecc, meglattom a mésijast, vilagnok
megvaltdjat. Oszt a kodus visszaatta Marjanok a Kisjézust. Megldssatok, aszongya
nékik, ez a gyerék nagy csudakot mtvell, tanittanyi fogja a nipet a évangéljomra,
gyogyittanyi. De jelet tész mindén embér homlokéro. Evélossza a konkolyt a buzétu.
A te szived, asszony, meg fog szakannyi, a fajdalom kése {iti att, mér a fijadnak
meg k6 hanyi a nip btniér. F4jdalom néki sziilted, minha csak a Paradicsomkerbe,
fajdalomma k& eveszejtenéd mihednek gyiimolcsit. No érémdll ére a Marjacsko,
csak ugy susogta, mikor ké ennek meglénnyie? Bizony mondom nékéd, asszony,
z6d bukor z6det virdgzik a fekete fann, az hozza meg a te konnyeidét. Asztan a santo
kodus fakipné hatta ikét, mént, mind a féndtas, inek6te 6romibe a szip litanijakot,
ugy etint, minha a f6d nyete vona e. Mekkérdészte osztan a Szenjozséf a sékréstyést,
ippen a gyértyakot gyujtogatta, miféle szérzet ez a santo kodus. Itt van e, midta
eszémét tudom, itt kodujja a hivek kégyelmit, oszt Gsszebeszill nékik mindénfélét.
Aszongydk a hivek, hogy benne van a lilek ereje. Még hogy meksukta néki a lilek,
hogy addig meg nem hal, amig meg nem lasso a mésijast, Isten fijat. No tobb sé
kollott Marjanok, tutta md, hogy Szentijjésse talakozott, a szivibe viste a szavait. Az-
oOta réttégétt Marjo, hogy meg né lasso a z6dviragzo z6d bukrot valami fekete fann.
Tét-mut a id8. Eccér osztann, mikor Krisztusurunk fényét, Kérésztiilé Szenjanos
megkeérésztiite, gyogyitotta a nipet, csindto a csudakot, hirdette a évangéljomot. Ke-
resi akkor az annya itet, nem leli a hazbo. Nizi a kerbe, nem leli ott sé. Kimégy a
Jordam folyé partydro, haha ott kérésztilli a nipet, séhun sénki. Emégy az dcsmii-
helybe, ott sincs, lasso, hogy a acsok acsojjak a nagy kérésztét. Mégy a kovacsmu-



helybe, ott sé leli, 1asso, hogy a kovacsok kovacsojjak a nagy szégekét. No ekkor ma
rosszat sejtétt. Foniz ekkor a égre, lasso, a atménti kopasz, feketenagy fann bukor
viritt. H4 hogy kertll a bukor a faro? Lasso, hogy apré zdd viradgoji vannak. Ekkor
jutott eszibe a santo kodus. Tutta, mosma meg ko 1énnyie. Megerettek ére a konnyeji.
Szalad hozza Szempétér, ammongya néki. Jajisteném, joisteném, te Mdrjacsko, Krisz-
tusurunk ma a kérésztfan l6g. Akkor osztan szalattak, meg sé atok a kopaszhégyig.
Lasso ott Marjacsko szentfijat a kérésztén, hat meghasatt a szive. Nékirontott ekkor a
nipnek, kérésztiinyomakodott, szalatt f6 a kérészt tovibe, ott siratta Krisztusurunkot.
De a Szempétér nem mént vele, mer az fit a nip haragjatt. Erejt6zott a nip hdto mé-
gott. Lasso ekkor Szempétér, hogy fehir galambok szanok le a kérészt ala, csdriikbe
csippentik a Marjacsko kdnneséppijeit, eroptinek vele. Nos, a fehir galambok mind
Osszeszéttik a konncséppekét. Mént nyomukba Szempétér, lasso, szédégetik a ga-
lambok vigig a titon, nos viszik f6 a part ménti kopasz faro, annak is z6ditté bukraro,
fétészik a konncséppekeét a viragok csticsaro. Hat a konncséppek olyanok votak, mind
a gyodngy, csak gy csilloktak. Megkeminkéttek a fajdalom fagyatt. Erostéte magét
Szempétér, tutta ma, hogy angyalok a galambok. Ebbti osztan tutta a Marjacsko faj-
dalmét meg a fagydngy gydgyerejit. Ere osztdn blinbanotot tartott és megtért, mént
hirdetnyi a évangéljomot, meséte a fagyongy erejit. A fagyongyot még eterjesztéttik a
galambok. Mer bizony a fagyongy meggydgyiccsa a meghasatt szivet. De csak a z6d
virdgjo, z6d levele a kopasz fekete fara. A bogydjjit nem szabad megénnyi, biztos
meghanank tlile, mer nem birndnk evisenyi aszt a drjasnagy fajdalmat.

A FAGYONGY
PHYTOENIGMA

Oregapad monta. Mér van az, hogy télviz idejinn, fagyba, séticcsigbe viragzik és
terém a fagyongy? Amikor a kopasz fak a téli almukot alusszak, a tavaszrt amonnak,
a fétdmodasru. Ettl osztan amukba gy megoriinek, asziszik, ma egyiitt a kikelet.
Ekkor viragzik rajtuk a fagyongy. A fagyongy ugy gyiin, mind a Krisztusurunk.
Vizkérészttli gyértyaszentoldig léhet szénnyi. Eldtte bikin k6 hannyi, mer Krisz-
tusurunk sziiletik, csak ha mda a hdromkirdlyok fészentdllik. A Gyertyaszentold
Boldogasszonkor a legjobb. Ez a es6 Marjacskondviny. Ez a Szlizmarjo koronajjo.
Hirdeti a fétamodast. Ezér osztan a Oregék legjobb barattyo a fagydngy. No csak
légyén, aki leszédi, ugyi, fijam. Mer a vin csont ma faro nem maszik. Ezér jo a fa-
gyongy. Javiccsa a virt, €hozza a 6rokkivaldsag reminsigit. Igén jo a szivre, még ha
motor is van benne, ugyi, fijam. Olyan a fagyongy tejdjo, mind a jo kenydolaj. Hogy
a motor né rozsdajjon, vin csont né nyikorogjon. De le ne forazd, mer eszokik beliille
a lilek ereje. Hideghé van szokva az. Vagd aprora, fjiere tédd bele éccsésze vizbe,
réggere minha talanad. Aki aszt a réggeli szomjuisagro megissza, olyan fiirge léssz
tiile, hogy estére ma unatkoznyi fog. No akkor csindhossa a kdvetkéz6t. Mozsarbo
megtornyi a legjobb. Jaj, és soha le nem eshet! Mer ha f6dhd ir, megiiti magat, kimégy
beliille a lilek ereje. Ezér osztan jo, ha a Oreg a fa alatt all, hogy €kapja, le né essén,
amig valaki levagjo, ugyi, fijam!

[}
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A GALAGONYABUKOR MESEJE
PHYTOLEGENDA

Eccér, amikor Szentanna és Jovékim megirtik a nyugdijjat, aszittlk, ma soha sé
léssz gyerékiik. Valami biinér veri iket Atydmteremtom, sugdostdk a nipek. Mer
hitetlenyék votak. Mer Jovakim és Szentanna a legjdmborabb hazosiletét itik. A embér
nem ivott, nem kartyazott, nem jart lanyokho, még bagdznyi sé szokott, fizetisit ha-
zavitte. Korann keétek, koran fekiittek. Szentanna is igén példassonn it, nem torédott
a, csak a szencsigés dogokka. Csak ha gyerék nem vot. Hijabo imatkozott Jovakim,
hijabo inekéte a szip litanijakot Szentanna a templomba, latto minden vasarnop
a misénn, esztendori esztenddre, hogy nydnek a csaladok, gyiinnek a kicsinkok.
Jajisteném, joisteném, algy meg éggy gyerékke minkét, imatkosztak. Furcsa paros
emma, montak a nipek, olyan szentéssek, effolytabo a o6tarkovet koptassak, itt va-
lami nagy viték léhet. E nem tuttdk a nipek kipzenyi, minek léhet éggy kicsinkéjér
ennyit imatkoznyi. Hisz 6regék ma, ha eddig nem létt, ezutann sé 1éssz, montak,
mer hitetlenyék votak. Annyira tutakottak veliik, hogy Jovakimot még a falubu is
kitidoztik. Banotdbo megbomlott a elméje, kimént a hatarbo, ott bolgott a mez6kénn
hontalan, bdjtét négyven napot, imatkozott négyven iccakat. Banto Szentanna,
hogy igy evadutak egymadstii Jovdkimma, rit, mind a zaporesd. Ha még a embér
iletibe megozvegytitem, ki latott ma ilyet, gyerék nincsen, mosma embér sincsen.
Szitméntek egymastu, ére kokas, ere tyuk, jobra-bara gyalogut. Jovakimnak eborat
a elméje, Szentannanok mekszakatt a szive. Ballagott nagy sanyarinn Szentanna a
erddszilbe, fajditotta a szivit. De nem létt hitetleny, inekdte a szip litanijakot. San-
titott is, nem birt ménnyi, oreg vot ma. Letll a galagonyabukor mellé, levétte égy
vérés bogydjjat. Eszégette, nyammogta, gonduta, no ezzé joll nem lakok, de legaldbb
nem léssz {ires a hasam. Ahogy ottann inekdgeti a szip litanijakot, éccércsak hajja,
hogy a galagonyabukor visszainekdll nékije. Mire lenyéte azt a bogyot, féder(it a
szive. Lasso, hogy egy fehir galamb roppen a galagonyabukorra. Akkor vétte észre
a fiszket, ippen ketek ki benne a hét fijokak, azok inekétek csudaszip litanijakot. A
puha fiszék olyan vot, mind a meleg sziv, ara szat le a fehir galamb. No Osszeszétte
ére Szentanna a lilek mindén erejit, nem rit, csak imatkozott.

jajisteném joisteném

eszma most utoszor kirém

lam a f6d fajji terémnek

tiijje sarjad mezének

a szarokonn viragok

bogydt terém a bukor

fijadznak a madarak

mekkolkeznek a vadak



szaporonnak mindénék
sokasonnak embérék

csak minékiink a hazbo
hijanzik éggy kicsinko
jajisteném joisteném

éggy gyerécskét aggya nékém
hotyha te is ugy itilléd.

Ere nagy finyéssig tdmodott a égbli. Leszat hozza Mihdl, a Isten angyala. Jévan
Szentanna, mosma folahocc. Atyamteremtdd mekhagatta a imaccsagod, maho kilenc
hénapra léankat foksz szlinyi. Szentanna meg vot széppemve, nem hitt a széminek.
Hisz 6reg vagyok émmad, hugyan léhet gyerékém, Jovakim, a uram is vinembér ma.
No, sémmi sé 1éhetetlen, csak a hitetlensigbe, fel€lli néki Mihal. Szived hazanok me-
leg kemencéjjibe irik ma a ilet kényere, nem érzéd, hogy a illattya bet6tti a hazot,
hogy fijatalodik meg tlile a testéd? Szentanna nem értétte Mihalt, csak hebégétt-
habogott. De mégis hugyann, hotyha embért nem ismerék, de ma a sajat uramot sé? A
galagonyabukor bogydjja ejtétt meg, amit a el6bb meggtté. Szentanna ére ma tisztaro
e vot tivedve. De ha akkor még nem is kirtem, csak asztann keztem imatkoznyi,
hogy lenyetem a szémét. No ehagassa Szentanna, mer szencsiktoris, amit beszisz! Ha
nem tudod, hogy Atyamteremtdd azt is tuggya, amit te sohasé tuthacc? Még miel6tt
anyad mihibe kertité, 6 ma akkor tutta, hogy nékéd ippen mamo koll énnéd, ippen
ennek a galagonyabukornak ezt és ezt a bogydjjat. Ezér a mestér ma a teremtis idejinn
erejtétte benne a Szentlilek erejit. Ezér a galagonyabukor a dregék segedelme, jam-
borok reminsige. Eccércsak fészat a galamb a bukorrd, ragyogott, mind a nap. Hét
angyalok kisirtéttik, minnek mas szint vot a szarnyo, mind a szivarvany, ropttek
f6 a ményorszagbo. Lasso is ebbii Szentanna mindénék igassagat. De éggy valamit
még mindig nem értétt. Es ha nem imatkosztam véna Atyamteremt6mho, miutan
megéttem a bogy6t? Kérdi Mihalti. Akkor nem esté vona meg. Rajtad mulik. De a
mestér azt is tuggya, mi hugyann mulik rajtad. fgy osztann nem létté hitetlennyé.
Te talatottd a vilag legjamborabb asszonyanok, nékéd ké megszlinyi a Sziizmarjat,
néki még a istenfijat, a megvalto Krisztusurunkot. Ehtit ére Szentanna, térgyre esétt,
légyén nékém a te igéd szérint, monta. Meg van irva, mongya Mihal, meg k& lénnyi.
Krisztusurunkot sziilte Sziizmarjo, Sziizmarjat sziilte Szentanna, Szentannat sziilte
viragjo, viragjat sziilte fa ago, fa agat sziilte fod fajjo, f6d fajjat sziilte a f6d gyomra,
a fédet sziilte Atyamteremtonk Krisztusurunk kezdettyibe. Mongya Mihal. Kilenc
honap alatt, mig mekstill a ilet kényere, mekfiatalottok. No ménny istenhirive, monta
Mihal, és étiint a szémeji el(i. Megjeléntétte Mihal Jovakimnak is, hogy gyiin a gyerék,
hazaméntek, és nagy bodoksagbo tetek a napjaik. A galagonyabukronn még azota is
a Szentlilek aldaso van. Ezér mongyak, hogy a 6regék segedelme, mer mekfijataliccsa
a iletbe mekfarott testét, nos, azér jamborok reminsige, mer féderitti a banotos szivet.
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A NIPEK MESEJE. A TOROKBUZA
MEG A KEBAB.
PHYTOANEKDOTA

Mamo ma mi mindénféle nip van a faluba! Ha mutkor latom, begyiittek a toro-
kok is mégin. Itt arujjak a sarkonn a kébabot &! Ha miféle bab Iéhet az a kébab?
Gondtta Oregapad, biztos valami torok bab. Van ugyi a térokbuza, assé buza, ha-
nem kukurica. A torokmiz sé miz. Gondtta Oregapad, éggy iletém, éggy haldlom,
a kébabot megproballom. No mi van, gyerékék, visszagytittetéek? Kérdi ttiliik. Nem
értéttik azok, nem tuttak, csak szlovaku. Osz mé gyiitteték, rossz vot otthonn? De ha
nem értéttik. ZIé bolo domd? No ere pislognak, csovajjak a fejiikot. No jak szvami?
Sétko posztarom? Komu vi modlityé, estye Alahovi, csi uzs Jézuskrisztusovi? No,
ere feletik, Aldhovi, pétykrat gyénnyé. No tag bisztye uzs mohli Jézuskrisztusovi
modlity. Aldhovi modli pétykrét, aszongya Oregapad, Jézuskrisztusovi modli lén
nyégyélu tundk vgyégyinye. Or(ine néki a Krisztusurunk is. Annyi imanok. Imém,
imam, mongyak a torokok. Mamo ma nem imatkoznak nalunk a nipek. Valto-
zik a nip, gyiinnek kozibiik tjak. Ha még visszagyiinnek a tatarok is. Csak mos
csincsungoknak hijjdk ikét. Kivéttik a zélovocot, ott iizletének. Oregapad csak émént
hozzajuk. Kollott néki a szollonyird alld, venyigét akart vagnyi. No azok még szlo-
vaku sé tunnak. Imatkoznak-é, kihé, kituggya. No de abba a {izledbe mindén van.
Es Ocsoér. Lognak a tyéplakik, montérkak, parokak, mamuszkik, huzentroglik,
teniszkik, VillanlémPék még cséngettylis patkanyok is futkosnak ott! Mindén van.
De ara ma csak a Oregapad emlikszik, hogy a zélovoc a Fuxéké vot. Még a rigi
vilagbo. Vét ott mindén. Oregapad tutta, hogy ott 1éhet kapnyi a leg]obb krumpli-
cukrot a faluba, még mamo is megcsordull a nyalo, pedig hun vannak ma a Fuxék.
Oszt a habort utann létt a zsido bodbu jédnota, oszt zélovoc, oszt drogérija, mosmég
csincsung bot. Nogon baj, avvan kiirva, enngé denn béa ipszilon. Milyen baj amma,
nogon baj, fene tuggya. Mént a nip mindig, a rigi vilagbo is, most is, mindénkinek
meg kollott inyi valahugyann. Ha még nem mént, vittik. Evittek minkét is, mind
a zsidokot a babilonyi foksagbo. De mink megmarattunk legalabb. A Fuxék nem
gylittek vissza. A Lébus vot a utdsé zsidd a faluba. Van annak ma huszonoét éve is,
hogy meghat. No azok megmarattak, a Lébus a két lanyavé. Eggyik vot a Saro, ma-
sik még a Esztér. Es6t Saranok neveztem, mer jo id6kbe sziiletétt, mind a Abrahdm
felesige, a zsidd nip annya. Masik akkor sziiletétt, amikor begyiittek a rossz idok,
Esztér 1étt, hogy a veszedelémtii megszabadiccson. Monta a Lébus. No osztann a ha-
borti utann, mikor jeléntéttik, hogy a zsiddknak léhet ménnyi Palésztinabo, émént
a két lanko, de a Lébus nem tutta magét raszannyi. Olig vot a torédisbd, dlig vot
a szenvedisbli, émma bikessigét akarok. Itt van nékém a igiret f6ggye. Ha énizék
bara, ott folyik a Hotvag, az nékém a Jordam folyd. Ha hatro nizék a Kéllécs felé,
latom Salamon szdllejit, ha jobbra nizék, Giléad hégyit ldtom a Disznodomb helyinn.
Ha el6re nizék, latom a ményasszon és a véleginy gyiimdccsosit a Sebésén tul. Igy



esztan ittmaratt a Lébus. Amikor meghat, 6 vot a utdsé zsido a faluba. Monta is.
Engémét tive fognak étemetnyi, a jéruzsalémi templom felé fogok niznyi. Ott fogom
varnyi a méssijast. Osztann, amikor égyiin a utdsd napon, 6romoémbe tapra ugrok,
nos futok utdnno. Ha igy is létt. Sok zsido gyiitt a faluba, mikor meghat. Nem is
tuttuk, hogy ekkora rokonsago vot a Lébusnak, ha hun bujkatok eddig? Monta a sok
zsidopap a imaccsagot zsidou, ha ugy tive temettik € éccdl lepeddbe csavarva. Azt
maj konnyen kettétipém, ha ménnyi k6 a méssijas utann, monta. Varto a méssijast,
vérto, de csak nemgyiitt. Ugy hittem, még iletémbe égyiin a méssijés, nos nem gyitt.
De ha nem hittem vona, ini sé 1étt vona érdémés. Mosma legalabb tudom. Ha nem
gyiitt iletémbe, gyiin maj a halalomba a utés6 napon, monta Lébus, oszt fokta magat,
meghat. Varjak azok is a méssijast, mink még Krisztusurunkot. Kituggya, mikor talall
gyiinnyi. Bolgott rigénn is a nip, bolog mamo is. Kituggya, nem-e bolog ott a Krisz-
tusurunk is kozottiik. Mindénki vallja a magajjét, annak imatkozik, mer éggy a Isten.
Csak imaccsag légyén, mer akkor jambor a nip. Occdr naponta, amma igén &é! No
Oregapéd kapott kébabot. Hisz hus ez, htisbab, htisfagyi. Aszongya néki. Nyébojtye
sza tata, zname mi Jézusa. No ére meglepddott Oregapad, aszontak néki a torokok,
hogy benne van a Krisztusurunk a 6 biblijajjukba a Marjacskavo éggytitt. De még
a Kérésztiillo Szenjanos is. S6t, a Szemmozés is. Ismerte a Lébus is a nagy szentékét,
profétakot mind. Oszt hogy milyen az a torok biblija, kituggya. Léhet, ugyi, nem
bab, nem miz, hogy assé biblija. Eggyik ennek mongya, masik annak. Eggyiknek bét,
masiknak baj. Nogon baj, nincsen baj! Mesének a nipek mindénfélét Krisztusurunkra
még a szentékr.

A POKOLVARFU

PHYTOLEGENDA
IN MEMORIAM BORBELY SZILARD

Vot éccér éggy nattudomanyos embér, ugyhittak, Szenlévi. Hirdette az a
évangéliomot, gyogyitotta a betegékét. Eccér osztann éggy kilisés leant kollott
meggyogyitanyija. Olyan kilisés vot, mozdunyi ma nem tudott, csak az 4gyot nyom-
ta. Torte a fejit Szenlévi, imatkozott, de nem tudott irt a bajra. Kimént éccér a hatarbo,
koborot a sénkiféggyin, kereste a gyogyfiivekét. Szenlévi olyan tudomanyos embér
vot, beszite a flivek nyévit. No te nem vagy jé a pokolvarra? No te nem 6jtod meg a
kilist? Kérdészte mindéggyikth. De éggy sé tudott segittenyi. Hat ahogy ott kodor-
gott, valami hottdgszérisighé irt. Eccércsak kigyiin a bukrokbt égy vin cigdnyembgér.
Megijett ére Szenlévi. No, aszongya néki, ha pokolvarra keres6 orvossagot, mér nem
szécc a pokolvarfibti, dikh, éhummennyi, ottvan minden arokparton, béngézze
more! Fokta a Szenlévit, megmutatta néki. Aszongya ammég: Hisz eccsak gyom! J&j
dilino, na dikhesz, nem ldcc a szémétti! Nagy davipé a devlatt a pokolvarfii. Olyan
az, mind a cigdnyok, ott terém mindén arokparton, mind a khul! En hosszt iletémbe
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amere méntem, ameére szadzsav bologtam, ha féverte a tapam a tévis, megluggattak a
irhdmot a dzsukel koborkutyak, megdobatok a gadzso csavok, csumidav tyojiloro, ott
vot mindig a pokolvarf(i. Nos a gadzsok még gyomnak nizik! Szédétt is ere Szenlévi
éccsokorra, ammeg mongya néki. Zoralo, mind a poklok kénkdves langjo, kiszijja a
kernyolt, a rohadast a htsbt, mind a pokolbéli kigyd. Nem marad naszvajipén a ma-
nuszba! Olyan a pokolvarf(i, mind a mésijas. Emmégma mit jeléncsén, kérdi. Varja-
tok a mésijast, mindén naszvajipén orvasat, széllongassatok, de nem lassatok, hijabo
adigall ott mindén arokparton, vinké akanak kothe szi! Aszongya ére a Szenlévi, ojvé,
te talann tudod, mikor gyiin € a Mosija? Ojvé, el is gyiitt amma mamo. Ott 4ll a varos
kapuiji el6tt az drokpartonn. Kérdezd meg attd, ha nékém nem hisz6. Ere étlint a vin
ciganyembér a Szenlévi el. De nattudomanyos embér vot a, tutta ma ekkor, hogy
Szentijjéssé taldkozott. Emént ekkor a kilisés lanho, leszétte a sszes pokolvarfiivet,
ami a udvarba termétt, Osszetorte, meggdzote, beboritotta vele a 16jan testit. Asztann
fékerekédétt, elindtt a vérosba. Utkozbe mekkérdézte mindénkitli, nem-é te vagy
a Messijas? Méntek ara vdasarosok, parasztok szekerekke, kodusok, még éggy kis-
pap. De a embérék persze bolondnak nisztik. En vagyok, én vagyok, montak, de a
Szenlévi latto, hogy nemigaz. No ahogy a varos hatdrabo ir, lasso, hogy a arokpartonn
tul a sénkiféggyin gytilekéznek pokolvarosok. Ott szétte a Messijas a pokolvarfiivet
a arokpartonn. Odamégy Szenlévi, lasso, ott kotozgeti a Krisztusurunk a betegék
sebejit, a Szempétér meg adogassa néki a pokolvarfiivet. Kérdi tiile, nem-é te vagy a
Messijas? Magad montad, felélli az néki. Mikor gylisz ma €, Krisztusurunk? Mamo.
Ha nem latod, ma itt is vagyok? Mongya az néki. Osztann rd sé hederitétt, gyogyi-
tottak a nipet. Kotozgette a sebejikét, Szempétér még adogatta néki a pokolvarfiivet,
rd sé hederitéttek. No gyere, Pétér, monta néki, azza tovabbatok, a nagy sok nip
kozott etlintek a szém elli. Amikor hazafele mént a Szenlévi, mégin elégyiitt a vin
ciganyembér. Bankodott a Szenlévi. Nemigazat mondott nékém a Messijas. Panasz-
kodott. Aszonta, mamo égyiin, oszt mégsé gyiitt. Jaj Szenlévi, dikh a gadzso dilino,
nem mégy a séhova, nem gyiin a séhunnan, ott van a sénkiféggyin. Maj ha ma mindén
sebénn kicseréte a ketist, bevonull Jeruzsalém varosabo, oszt égyiinnek a joidok.
Ezér osztann ségitteniink k6 néki cserényi a kétisekét. Monta Szentijjés, azza etlnt,
minha a f6éd nyéte véna e. Eszibe jutott ekkor a Szenlévinek a kilisés lanko, mént,
hogy megnizze. No amma labodozott. Kicseréte a kotist rajta, masnapra fégyogyut,
mire a dili harangszora ma a kerbe rohangat. Ebbii tutta osztan Szenlévi, hogy nagy
ajandik a pokolvarfti, akkora, min Krisztusurunk a szenték kozott. Ott ny6ll mindén
arokparton, de csak gyomnak nizik. Varjuk a Messijast, éccér ma csak égyiin. De ha
bekopoktat hozzank Krisztusurunk Szempétérre, adunk-e néki szallast?



A SENKIFOGGYE
PHYTOAFORIZMA

A sénkiféggyin nyének a legjobb fiivek. A sénkiféggye atkozott éggy hel, tenyiszik
ottan a burjan. Az nem hatdr, mezd, sénkinek nincs ott f6ggye. Tavassza fégyiin a ta-
lajviz, nyaron kiaszik mindén. Ny6nek a gyomok, & van bukrosodva. Ott htizzak meg
magukot a kodusok, akiknek nincs hajlikuk, ott vackdnak be a csavargok, ott bujdos-
nak a bétyarok, oda szoknek a haramijak, a huliganyok. A bukrok tdvibe a blindsok
lelkeji hajcsak le a fejiikot, akik nem talanok nyugovast, nem ménnek att a masvilagro.
Oda meéntek ki rigén a szenték, a Szentantal, vagy a Szentijjést ott étettik a galam-
bok. Ott bolgott a Szemmdzés a nippe. Vad a sénkiféggye, mer a sénkiféggye jelénti
a vilagot. Mer Adémévét kiverte Atydmteremtém a sénkiféggyire. A sénkif6ggyin
tenyésznek a rat bindk. De ahun a baj, ott a orvossdg! Ahun a btin, ott a megvaltds.
Ahun a Addméva, ott a Jézusmarjo. Ezér osztan a sénkiféggyin a burjanbo talanyi
a legjobb fiivekét, fakot. Benniik van a lilek ereje.

A SZIV LEKVAROSKENYERE
PHYTOAFORIZMA

Amikortd  Oregapddro rdgyiitt a szivbaj, rdszokott a lékvaroskényérre.
Sémmi szalunnat, sémmi kobdszt nem szabadott, mer dijétaznyi kollott, étte
a 1ekvaroskenyeret Oreganyad csindto a lékvart galagonyabogydkbu. Mer az a meg-
tort sziv legjobb orvosa. Oregeknek igen jo. Amikorti Oreganyad meghat, nem
gyogyiccsa meg a torist a sziv lékvaroskényere.

AZ IGAZ SZOLLOTO
PHYTOIKON

A jol megtermétt szollo olyan, mind a ige. Ebbli 1éssz a legnemesebb bor, ez
a évangéljom. Mer Krisztusurunk monta. En vagyok a ige, én vagyok a igaz szol16t6.
Ha bennem marattok, idés szoll6t terémték, de ha nem marattok bennem, nem
terémték, olyanok lészték, mind a konkoly a buizdbo. Akkor majd égyiin a arato,
vagyis a szolldmtves a venyigevago allova, lemetszi, améllik nem termétt. Hugyan
ko ezt értenyi? A ige a szoll6to, beliille ny6nek ki a apastalok még a boldog szenték,
ezé€k a agok, vagyis ez a évangéljom. A lilek bora, Krisztusurunk vire kisztll ennek
sz0llejibli, ez a szomjazo lelkek vigasza. A féggye a Szentlilek kégyelme, a gytikereji
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még a rigi nagy szent profétdk. A Marjacsko még a szollovirdg! Igy osztan mindén
évangéljom a Krisztusurunkbt sarjad, mer kezdetbe vot a ige.

FAGYONGY ES ROZMARING
PHYTOAFORIZMA

Aszongydk, égyedii van a embér a vildgbo, mind a éregtjjam. De ez nemigaz. Mer
két dregujja van mindénkinek.

Oreganyad monta. Mindénkinek pérjo van ebbe a vilagbo.

Oregapad monta. Ugy van ez, mind a fagyongyé. Annak kettSbe ménnek
az 4gocskdi. Orokki zéditt, & nem hérvad. A levelkéi is kettSbe nydnek, mind
a Szentlilek szarnyoji.

Oreganyad monta. Ugy van ez, mind a rozmaring agocskéi. Azon kettébe ny6nek
a levelkék, minnek szémbe van a parjo.

Oregapad monta. A fagyongy jelénti a 6rok fletét, mer & nem hérvad, télén is
z4ditt.

Oreganyad monta. A rozmaring jelénti a 6rok szerelmet, mer & nem hérvad, télén
is zoditt.

A FAGYONGY
PHYTOIKON

Aszongyak a nipek, hogy a es6 virdg, ami kiviragzik, a hdvirdg. Mer ammég a hobu
is kidugja a fejit. De nemigazat beszill a nip. Van éggy virag, ami a magosba viragzik,
f6dho sé ir, a halalbo viragzik, pusztabo terém, levelit € nem hullajcsa, csak akkor
szarod €, ha megoéli az annyat. Olyan, mind a Marjacsko meg a Kisjézus. Ez a fa-
gyongy, ami karacsonkor virdgzik, vizkérésztre terém, 6rok zdd, a fak tetejin nydl
a fa agabu, a fédbe €szarod, vagy ha észarod a fa, amin terém. Olyan, mind a Krisz-
tusurunk. SziilGjjin nyéll, hirdeti a fétamodast. Olyan, mind Atyadmteremtém. O
az ag, beliille nydll ki a egisz mindénsig. Olyan ez, mind a teremtis. Ha megnizéd
a fagyongy agojit, olyanok, mind az angyalok. Kétfelé 4ll a levélszarnyuk, riigyarcuk
a sémmibe niz. Ott van a z6d 6rokkivalosag az angyalgdmbon tul.



BeEpeECcs LAszLO

ELNEZEL AZ ERDO FELE

A TAJ SZEREPE ORAVECZ IMRE IRASAIBAN

Az okokritika a ‘80-as években jelent
meg Uj, interdiszciplinaris tudomanyag-
ként, parhuzamosan a zdldmozgalmak
megerdsodésével, a természetvédelem
intézményes formainak térnyerésével és
a kornyezetpusztulds olyan nyilvanvalo
és visszafordithatatlan jeleinek tudato-
sodasaval, mint amilyen az &zonpajzs
elvékonyodasa, a globdlis felmelegedés
veszélye vagy az esderddk ipari méreti
irtasa. Az el8szor csak konferenciakon és
mas értelmiségi forumokon megfogal-
mazott kételyek lassan beszivarogtak a
szélesebb koroket is elérd tarsadalmi dis-
kurzusokba, majd a hétkéznapi beszél-
getésekbe is. Magatol értet6dd volt, hogy
mas muvészeti agak mellett az irodalom
is vizsgalhato a kornyezettudatossag, a
tajszemlélet vagy az ember és a termé-
szet viszonyanak kérdései feldl. Olyas-
féle kérdésekre kell gondolnunk, mint:
Hogyan abrazolja a regény a természe-
tet? A tj csak diszlet, hattér vagy onal-
16 szerepldje egy miinek? Hol az ember
helye a m{iben megjelend természeti kor-
nyezetben? Van-e a miben ala-foléren-
deltségi viszony az ember és az allatok
vagy az ember és a novények kozott? A
m altal kozvetitett értékrend megfelel-e
a halad6 o6koldgiai gondolkodas érték-
rendjének? Hat-e az irodalom a termé-
szetfogalomra? Segithet-e az irodalom
kornyezettudatos polgarokat nevelni?
Hogyan valtozott a tajkoltészet az elmult
évszazadokban? A nagy kornyezeti ka-
tasztrofdk vagy egyaltalan a kornyezet-
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szennyezés és -pusztulds tényei miként
jelennek meg a mtivekben?

Az ,0kokritika” szé tehat nagyon
pontosan magyarazza Onmagat: olyan
olvasasmodot jelol, melynek az 6kolo-
giai érzékenység alapeleme. Magyar
nyelvteriileten azonban mindezidaig
annak ellenére sem valt népszertivé ez
az irodalomszemlélet, hogy sok mas,
politikailag is motivalt esztétika, mint
amilyen példaul a feminista kritika, itt-
hon is komoly karriert futott be. Horgas
Judit 2005-6s Haloval a szelet cim( disz-
szertacidjan, majd konyvén kiviil csak
elszort tanulmanyokat lehetne emliteni.
De azért a kritikai diskurzusban rendre
felbukkannak a fenti kérdéssorra vala-
szokat keresd olvasatok, olyan miivek
értelmezésében legalabb, ahol a termé-
szeti kornyezet a megszokottnal fonto-
sabb szerepet jatszik. Ilyenek példaul
Krasznahorkai Laszl6 regényei, kiilono-
sen az Eszakrdl hegy, Délrdl t6, Nyugatrdl
utak, Keletrdl folyé cimt, mely a természet
tokéletességét, illetve a természet szépsé-
gének totalitasat igyekszik megérteni, de
ilyenek Marko Béla tjabb verseskétetei,
Jész Attila vagy Acsai Roland versei is. Es
ilyen Oravecz Imre miivészete, melyben
a szerz6 Heves megyei sziil6faluja, Szaj-
la és annak kornyezete kap évtizedek ota
kiilonleges figyelmet.

Az 1979-es Oravecz-kotet, az EQy fold-
teriilet névénytakardjanak vdltozdsa a ma-
sodik ciklus nyitéverseként hozza A régi
Szajla cim(t —és ez az els vers, melyben
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megjelenik a falu neve, és megjelenik a
nosztalgia is a gyerekkor szinhelye irant,
az utan a hely irdnt, ami otthonossagot és
biztonsagot nydujtott, de ugy tlinik, vég-
leg elveszett. Mindez tgy, hogy a szo-
vegben egy Szajla melletti sz6l6iiltetvény
pusztuldsanak leirdsa soran jelen idében
beszél a mar csak az emlékekben 1étez6
,valodi” falu hétkoznapi életérdl, a véget
nem érd rutin unalmasnak hatd, sziine-
tet nem ismerd, a cselekvéseket végzd
emberek életének mégis biztos keretet
ado stacioirdl: ,,az tton libat terelnek, /
az arokban fiivet szednek, / a keritésre
kocsogot tesznek, a kutbdl vizet mer-
nek, a kertben kapat éleznek, / az 6lban
disznot etetnek, / az istalloban tehenet
elletnek...” Harom és fél évtizeddel és
sok-sok konyvvel késébb is ez a nézo-
pont koszon vissza Oravecz muveibdl:
volt valami végtelentil értékes és harmo-
nikus ebben a faluban, amit a kiils6 erdk,
a politika és a torténelem elpusztitottak,
illetve jelenleg is pusztitanak.

Egészen rendkiviili tehat, amibe Ora-
vecz Imre mar palyédja elején belekezdett,
és aminek még korantsem ért a végére.
Hamar nyilvanvalova tette, hogy sza-
madra a sziil6falu az egyetlen valdsagos,
belakhat6 és megismerhet6 pont a vilag-
ban - és bar haromszor disszidalt, sokat
élt az Egyesiilt Allamokban, sokat élt Bu-
dapesten is, oda mindig visszatért, jelen-
leg is ott él. A nyolcvanas évek kozepétol
pedig mar nemcsak szorvanyos versek-
ben, hanem rendszeresen és tervszertien
kezdett sajat gyerekkori emlékein ke-
resztiil e falu multjarol, elveszo utcairdl,
fogyatkozd lakéirdl és hozzajuk elva-
laszthatatlanul kapcsolodo csaladi-sze-
mélyes emlékekrdl beszélni. Az 1998-as
Halaszoember ciml — azdéta masodik, bo-
vitett kiadasaban is megjelent — versesko-

tete volt az elsé fontos allomasa ennek a
munkanak, amit a 2006-os EQy hegy megy
negyvenkét rovid, tarcaszerii prozaja, az
Ondrok gdodrével (2007) kezd6d6 regény-
trilogia és A megfeleld nap (2002) versei
kovettek. Szajla ekozben szép lassan biz-
tos helyet kovetelt maganak a magyar
irodalom gazdag helynévlexikondban,
pedig ez a falu semmivel sem kiilonb a
sok szaz, mezdgazdasagabdl €16, poros,
szlkos és kilirtil6 magyarorszagi kistele-
ptilésnél. Kitiintetettségét annak a kiilo-
nos vonzasnak kdszonheti, ami nem en-
gedi elszakadni tdle sziilottjét. Oravecz
mindenhonnan visszavagyik és visszajut
a faluba, hangstlyosan 6néletrajzi irasa-
iban pedig megteremti annak irodalmi
alteregodjat. Hiszen Szajlat 6 hozza létre —
mert az a Szajla, amire vagyik, ahol, ugy
érzi, jo lenne élnie, mar nem létezik. Es
talan nem is létezett soha.

Talan ezzel is magyardzhato, hogy a
felsorolt kotetek legfontosabb élménye
a falu és a falu természeti kornyezeté-
nek elkeriilhetetlen pusztulasa, az ezzel
kapcsolatos csalddas, tehetetlenségérzés
és fajdalom. Az Oravecz-miivek eleinte
az Osblnt, a téeszesitést karhoztattak az
egykor viragzd Szajla hanyatlasaért, a
természet és az ember kozti harmonikus
viszony visszafordithatatlan megbon-
tasaért, késObb viszont a rendszervaltas
utani jogi és moralis valsagot is. Az Egy
hegy megy cimlapjan megjelend sarlo-
kalapacsos kép tanulsdga szerint annak
a konyvnek a kiaddja még az otvenes
évekkel foglalkozo passzusokat érezte
erdsebbnek, pedig Oravecz a régit és az
Ujat mar abban a kotetben is egyforman
megvetette: ,ami jo volt, rossz lett, ami
rossz volt, még rosszabb” (181.). Van
ebben persze némi hamiskas parasztro-
mantika is — emlékezetes Esterhazy Péter



megjegyzése: ,Oravecz nagy parasztkol-
t8” —, de a szovegekben ez inkabb afféle
,nincs jobb”, ,még mindig ez a legjobb”
tipust valasz a jelenkor belakhatatlan-
nak tng és egyre gyotrobb hétkoznap-
jaira. Az Egy hegy...-ben bdven olvas-
hatunk ugyanis arrdl, miként jart, aki a
karpotlasoknak koszonhetden erdobir-
tokos lett: anyagi terhet és hivatali pac-
kazast vett a vallara a haszon legkisebb
igérete nélkiil (Erdd, erdd, kerek erdd...),
olvashatunk arrol, hogyan hordanak el
soha le nem fiilelt tolvajok a megiirese-
dett hazakbdl minden mozdithatdt, hogy
aztan csak egy menthetetlen rom marad-
jon (Elza a vdrtin), illetve hogy mennyire
tiszteletleniil bannak a faluban nyara-
16t vasarld tjgazdagok az egyébként is
pusztuld emlékekkel (Nvydrikonyha dllott,
most tiszomedence). Oravecz rendszeresen
felveti ezekben az irdsaiban az ember
kornyezeti hatasanak moralis kérdéseit,
a felelGsség és a kotelesség kérdését is, és
tematizalja altalaban az ,,ember” felada-
tait, de a konkrét személy, alkalmasint az
,én” lehetdségeit is.

A magat a problématdl talan tavol
érz0 olvasot pedig azzal vonja be és teszi
érintetté, hogy sajat személyes kockaza-
tat hangsalyozza. Példaul azzal, hogy
minden itt emlitett kotetében vildgossa
teszi, hogy 6 az emlékeit veszti el a gye-
rekkor helyszineinek megsziinésével
vagy atalakuldsaval, az erd irtasaval, a
rétek beépitésével, az allatok levadasza-
saval, és ezaltal a gyokerei szamolddnak
fel: 1égiires térbe keriil — ezen keresztiil
pedig ra kell débbenniink, hogy nekiink
magunknak is van vesztenivalonk. Nem
véletlen, hogy Oravecz gyakran nyul
egy-egy régi fényképhez, és aztan az
azaltal felidézett emlékeket beszéli el.
A fényképek az emlékezetnél élesebben

Orzik a valaha volt személyeket és hely-
szineket, de élesebben és fajobban jel-
zik a valtozasokat és a veszteségeket is.
Oravecz ugyanis elsésorban emlékezni
szeretne, megfiirdodni a ,messzering6”
gyerekkor vilagaban, de az emlékekkel
valo természetes egytittélést az elvalasz-
tottsag, a kiilsé erdk allandd beavatkoza-
sa, illetve az altaluk kikényszeritett felej-
tés bantdan zavarja: LEn még élek, a mi
hazunk bennem még megvan, de azzal,
hogy ugyanott felhuztak egy masikat, a
helye megsz(int 6rokre” (A hdz helye).
Beszédmodjaval sokszor a téma-
hoz igazodik: az elkopd, reménytelentil
pusztuld, anyagiasodé vilagrol csak ki-
irtil6, sziirke, minden koltdiségtdl men-
tes nyelven tud és hajlandé beszélni.
Oravecz szigoruan ragaszkodik ehhez a
felismeréséhez, és ez lendit tul az olyan
szentenciozus, humor és ironia nélkiili
megoldasokon, mint amilyen példaul,
még mindig az EQy hegy... cim{i kotetbdl,
A mezogazdilkodds vége lezarasa: ,Ha nin-
csen foldmiivelés, nincsen Szajla, de Ma-
gyarorszag sincsen.” Ebbdl pedig az ko-
vetkezik, hogy a koparsag és a természeti
kornyezet pusztulasa ellen mar az iroda-
lom sem nyujt menedéket, a magukra ha-
gyott, elszegényedd és elnéptelened? fal-
vakat megmenteni nem lehet, mar csak
a nekroldgjuk irhatd meg. Talan azért,
mert a pusztitas is az emberhez kotddik,
marpedig Oravecz vildgaban minden
rossz az embertdl szarmazik, ami viszont
sz€p, az az érintetlen természet ajandéka:
a naplemente, a madarak dala, a tiicskok
ciripelése, a dombok hulldmzasa, a le-
velek zoldje. Es itt fontos hangstilyozni
azt is, hogy 6 a természeti jelenségekrol
nem a romantikus irodalmi hagyomany
kliséivel kivan beszélni, hanem prézaban
vildgos, egyszerli szerkezetli mondatok-
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kal, pontos, de minden felesleges koz-
beékeléstdl mentes fogalmazasmoddal,
szociografikus érzékenységgel, a tudosi-
to objektivitasaval, mértéktartod terjede-
lemben, szaraz, kifejezetten koltdietlen
nyelven — versben pedig vagy rimtelen,
leird, hosszui sorokban (Haldszoember),
vagy a haikuszer(i tomor, rovid versek
lényegre tor6 nyelvén (A megfeleld nap).
Ehhez az Oravecz éltal egyébként sokat
forditott keleti irodalom (példaul a japan
zen koltok, Ikkju Szédzsun és Ryokan) és
a hozza tapad6 magatartasminta jelent
tavoli fogddzot a pusztulds orvényében
sajat halalanak kozeledésére is raismerd
beszélének.

Mindez a nyugodt és fliggetlen életért
folytatott kiizdelem kontextusaban értel-
mezddik — hiszen Oravecz vilagaban ez
csakis a nagyvarostol tavol, a természet
kozelében lenne megteremthetd. A ter-
mészet képzete azonban kulturdlisan
meghatdrozott része a gondolkodasunk-
nak, nem valami magatdl értetédd fo-
galom. Amikor az irodalom a természet
felé fordul, végso6 soron arra vallalkozik,
hogy szavak segitségével ragadja meg a
vilagnak ezt a részét, mely épp szotlansa-
ga miatt kiiloniil el az embertdl. Oravecz
pedig épp a haiku-tradiciot tovabbépitve
mondja, hogy a szovegekben megjelend
természeti kornyezet mindig tobb puszta
hattérnél, ugyanolyan figyelmet érdemel,
mint a szoveg barmely mas épitéeleme.

Az Ondrok godrét ,faluregény”-
nek igérték az elézményei, példaul a
Haldszdember kotet alcime is, de végiil
legalabb annyira lett csalad-, apa- és fejlo-
désregény, mint faluregény. Benniinket
itt mégis az érdekel leginkabb, mit mond
ez a regény a természettel elvalasztha-
tatlan kozelségben €16 parasztokrol.
Akarhogy is, a parasztsag életérdl a leg-
tobben csak Moricz vagy Jokai munkai-

bdl, illetve a Pusztik népébdl tudunk va-
lamennyit, nem csoda, ha ez a tudasunk
feliiletes, kozhelyekre épiil6. Oravecz
részben ezekkel a kozhelyekkel megy
szembe, amikor sajat viziojat regényesiti.
Megnyerd a felkésziiltsége, mellyel a leg-
aprobb részletekig leirja a XIX. szazadi
falvakban €16k hétkoznapi életét, kdrnye-
zetét, eszkozeit, gondjait. Jellemzd, hogy
a regénybeli alapitoatya, idésebb Arvai
Janos egy alkalommal almot lat, melyben
a huszonegyedik szazad eleji, az lmodo
szamara elkeserité képet mutatd Szajla
jelenik meg, mikdzben a regény alcime
egy ,alom anyagara” céloz, mely talan
azt jelzi, az elbeszéld a tizenkilencedik
szazadi, természetkozeli dsboldogsagba
vagyik vissza. Csakhogy a korabbi ol-
vasmanyaink és nagysziileink torténetei
az Oravecz altal abrazoltnal keményebb,
anyagiakban és érzelmekben is szegé-
nyesebb vilagrdl szélnak, habar a regény
sem festi idillire ezt a bizony kiszolgalta-
tott, természeti csapasokkal, jarvanyok-
kal és gyerekhalalokkal megkeseritett
életet. Fontos dilemma ez: a falu tlinik
épp természetkozelisége miatt az auten-
tikus és nyugodt élet egyetlen lehetdsé-
gének, rdadasul a szovegek gyakran azt
sugalljdk, régen minden jobb volt, mert
az emberek a természettel és egymassal
is békében éltek, az allatok hiisége és a
taj szépsége mindenért karpotolt. De a
regény is pontosan tudja, hogy a parasz-
ti 1étbdl csak kifelé vezetett az ut, hogy
parasztta lenni senki sem akart, gyakran
még a parasztok gyerekei sem. A falu
zart kozossége és az e zartsag kolcsonoz-
te biztonsag, a hagyomanyok iranyitotta
élet, a megkovetelt rend és a kiszamit-
hatdsag, illetve a természet kozelsége
tényleg ébreszthet némi nosztalgiat a
falu irant, de félek, ez csak a f(itott szoba
kényelmébdl fogalmazhaté meg ilyen-



forman. Aki valaha is benne €It ebben a
vilagban, nem vagyik vissza oda.

A regénybeli falu, Istvan és Anna,
vagyis a késObbi Steve és Anne sziil6-
helye tehat feliilstilizalt, idillikus hely
— de végs6 soron nem szociografiat, ha-
nem regényt olvasunk. Ez pedig arra
is rairanyithatja a figyelmiinket, hogy
nemcsak a falu, hanem a tdj is kultura-
lis képzédmény. Hiszen a tajat eleve
irodalmi sémakon keresztiil érzékeljiik,
a ,taj” maga is a természet és a kulttra
egyiitthatasanak eredményeként fogha-
to csak fel. Amikor a regényben vagy a
verseiben Oravecz a szajlai tajrdl beszél,
egy olyan képet vizional, melyben fontos
szerepet kap a természeti kornyezet és
az épitett vildg Osszhangja, illetve a ko-
zottlik levd determindciods viszony. Ezért
olyan fontos, hogy a hegy a falu szélén
éptilt haz tornacardl, illetve a teraszardl
latszik. Fontos, hogy a taj része a temetd
is, a templomtorony is, €s sok mas ember
alkotta épitmény. Egyaltalan: a falu bele-
simul a hegyek vonulataba, belefekszik a
volgybe, része a tajnak, nem idegen téle.
A tdj tehat, Christian Norberg-Schult
szavaival, ,strukturalt és megtestesiilt
értelem”, de mindig kérdéses, hogy ezt
az értelmet a szemlélé6 milyen asszocia-
ciokhoz koti. Az ember igy is, tigy is be-
letartozik a tdjba, de ennél tobbet is tesz:
meghatarozza és kolcsonds kapcsolatban
van vele, azaz olyan az ember, amilyen a
taj, amihez tartozik — és forditva. A téjat
belakd ember altal végrehajtott valtoz-
tatasoknak van humanizalé ereje is, és
Oravecz errdl is tud, amikor a falu épitett
értékeirdl beszél, de tud a pusztitd erejé-
ol is, és ezt még tobbszor emlegeti. Tu-
lajdonképpen egyszerre van jelen nala ez
a két szemlélet: a humanizalt t4j kapcsan
az emberi beavatkozas alakformald és
atszellemito erejérdl beszél, az érintetlen,

,vad” természetet csodalva viszont az is-
teni jelenlétet érzékeli, a tdjpban megteste-
stil6 isteni harmoniat és szépséget.

A legutobbi verseskotet, A megfeleld
nap szinte teljes egészében a természet
kozelségének és csodalatanak igézetében
sziiletett, még a masik fontos szolam, az
Oregedés tapasztalata is természeti ké-
pekhez kapcsolddva 1ép be, mintha a kol-
t6 nem is tudna mashogy kifejezni magat,
csak azokon a dolgokon keresztiil, amit
természetnek neveziink. A szajlai taj eb-
ben a kotetben rendkiviil vonzo, otthonos
és biztonsagos, az odatalalas és az ottlét
teljesen magatol értetédd. A boldogsag
igéretét rejtd pillanatok minden esetben a
kinthez kapcsolddnak, altalaban nagyon
csendes, sokszor maganyos torténések-
hez, sétakhoz, szemlél6d6 iildogéléshez,
példaul a télen a hdz koriili etetékre gyl-
16 madarak megfigyeléséhez. Rengeteg
emlékezetes, megragadd sort lehetne
idézni a kotetbdl, melyek a természettel
vald taldlkozas felemeld helyzeteit irjak
meg, gyakran élesen rajzolt képekkel,
maskor csak egy-egy érzékletes szdval
vagy szokapcsolattal. De mindegyikben
ott a harmonia vagya, a szépség iranti
csodalat, illetve a természeti torvények
megértéséért folyo kiizdelem. Nagyon
fontos esemény a mindenkori erdei séta,
ami messze nem a labak és a test tornaz-
tatasardl szol, de nem is csak a szellem
felfrissitésérdl, hanem magardl a céltalan
koborlasrdl, ami kelld nyitottsag mellett
lehetdséget ad a testet és a lelket egyszer-
re megmozgato felfedezésekre: , Kezdem
végre megérteni, / miért jarta nagyanyam
még hajlott kordban is / mindennap az er-
dot. / Mar csak ott érezhette magat otthon
az idegenné / valt vilagban” (Erdd). A ko-
tetet meghatarozo egy-két mondatos ver-
sek jelzik, hogy a sétdk soran tapasztalt
latvanyok és benyomasok nem lehetnek
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strukturaltak, azok csak onmagunkban,
minden mastdl fliggetleniil, pillanatnyi-
sagukban ragadhatoak meg és élhetéek
at. Legtobbszor nincsenek a versekben
sem elézmények, sem kovetkezmények,
nincs tanulsag, nincs okoskodas, csak
maga a természetivel vald talalkozas van,
az Ujra és Ujra azonos intenzitassal atélt
élmény.

Az erdd mellett kitiintetett hely a kert
is. A konkrét kert Oravecz Imre szajlai
hazahoz tartozik, ezt lakjak be a versek,
ennek szépségben és gazdagsagaban
gyonyorkodik a beszéld, ennek a valto-
zasat latva filozofal, ennek otthonossagat
atélve szembesiil Gjra és UGjra a termé-
szet kozelségének semmi mdshoz nem
hasonlithat6 tapasztalatdval. Mikozben
kihaszndlja a ,kert” metaforaban rejlé
gazdag lehetdségeket, utal annak furcsa
kettOsségére is: a kert a szabadsag illtizi-
ojat adja, de kozben mégis egy bekeritett,
zart és viszonylag szik teriiletet jelent —
kint és bent egyszerre. A rend, a csend,
a mindig valtozo szinek és fények adjak
a kertben és a kertbdl kinézve tapasztalt
vardzslat kereteit, de a megovni vagyott,
féltett t4j leirdsai és az egyszerliségiik-
ben is megkapo természeti képek mogiil
rendre el6bukkannak a sajat, nagyon is
hétkoznapi problémak, azok, amelyek
a magannyal, a pénztelenséggel vagy a
korkiilonbség miatt torékeny szerelem-

mel kapcsolatosak. Ahogy egy villany-
flirész hangja napokra el(izi az erd6bdl a
csendet, ahogy egy illegalis szemétkupac
latvanya és szaga megbontja a t4j egyen-
sulyat, ugyanugy torik meg a lélek har-
monidjat a kozelgd halallal kapcsolatos
félelmek, a frusztraciok, a férjszerepbdl
megsziiletd szorongasok hullamai.

A télen a kerti etetdre jaro madarak
kiilonosen fontos és szeretett lények. Er-
dekes, hogy tobbszor is a halott anya
alakja ttnik fel a madarakrdl beszélve:
»~A madaraskonyv csonttollunak tud-
ta, / de szerintem megint anyam lelke
volt” (Uzenet), ,Tegnap éjjel madar alak-
jaban / hazalatogatott anyam lelke” (Ld-
togatd) — a rigok és a cinkék kozelsége azt
a boldogsagot idézi fel, amit egykor az
anya kozelsége jelentett. A természetbe
vald visszatalalas, a racsodalkozas ké-
pessége, a természeti szép keltette 5rom
tapasztalata tehat csak az anya szereteté-
nek atéléséhez hasonlithatd — és valami
olyasmi, ami sehol mashol nem kaphato
meg, csak ott, a kertben iilve vagy az er-
ddben sétalva. De Oravecz Imre nem is
bizza ezt az lizenetet a véletlenre, ennél
konkrétabban és egyenesebben is meg-
osztja az olvasdval: ,sotétedés elbtt tiz
perccel, / hirtelen megszolal az ablak
el6tti berkenyén egy / feketerigd, / és be-
jelenti az estét — / ne feledd, / ilyen pilla-
natokért élsz” (Emlékeztetd).



HAy JANOS

A TENGERSZEM

Kiféradtél, kérdezte az apa, mar egy ideje megallas nélkiil kaptattak felfelé. Nem,
mondta a kisfiti, mert egy kisfiti soha nem vallja be, hogy mennyire faradt. Akkor
mért alltdl meg, kérdezte az apa. Nem gondoltam volna, mondta, s maga elé mu-
tatott, hogy t6 van a hegy tetején, azt hittem ott csak sziklak lehetnek. Néha to is,
mondta apaszer(i hangstllyal az apa. Es milyen tiszta, mint a tenger, mondta a kisfit.
Mert ez nem egy egyszer(i t6, mondta az apa, hanem a tenger szeme. A tenger szeme,
képedst el a kisfit. Igen. De hogy keriil ide? Régi torténet. Elmondod? Hat persze,
mondta az apa, és mar bele is kezdett a mesébe.

Ez olyan régen tortént, amikor nemhogy magyarok, de még gorogok sem éltek. Ami-
kor a tenger hatalmas trnak vélte magat. Csapongott a medrében, 6les hulldamokat
vert, aztan, ha épp ugy hozta kedve, elhajtotta a szelet, elég legyen, most azt akarom,
hogy sima legyek. Es sima lett, aztan akart szivarvanyt, meg hatalmas birodalmat a
hasaban, s ahogy akarta, lett.

Azt gondolta, nincs ndla nagyobb ezen a foldkerekségen, amikor egyszer épp
hanykolddott a medrében, s kikukucskalt a partra, lenézden persze, mert neki a part
csak part, szinte semmi, amikor észrevette, hogy egy gyonyort lany ott heverészik a
homokban. Olyan szép volt, hogy még ilyen szépet soha nem latott. Még a selldk, a
tenger tiindérei sem voltak ilyen szépek.

Ez is kell nekem, mondta csapkodva a partot. Kell, s édeskés szavakkal kornyé-
kezte meg a lanyt. Gyere, kérlek, az egész birodalmam a tiéd lesz, ilyeneket mondott,
de a lany nem tagitott. Jobb nekem a parton, mondta. De tudod, mi van a hasamban,
morogta a Tenger, sziklak, halak, vizi tiindérek. Akkor sem, mondta a lany, megvan
mindenem, mast mar nem kérek. Ki vagy te, kérdezte a Tenger, nekem még soha
senki nem mondta, hogy nem. En vagyok a Féld Tiindére. A Fold Tiindére, ilyen is
van, csodalkozott a Tenger, s hogy az is néz ki valahogy, s6t, az 6 tiindéreinél még
szebb is. Hol élsz te, Fold Tiindére. Hat nyilvan a f61don, mondta a tiindér, méghoz-
za a legmagasabb hegyekben, aztan elnevette magat, s elindult a hegyekbe folfelé.
A Tengerkiraly utana vetette volna magat, de visszaver6dott a part menti sziklardl.

Na, nem baj, mondta, majd a tengerfenéken at, s elkezdett asni egy hatalmas tar-
nat, at a Fold tulfelére, hogy ott bukkan majd fel, ahol a tiindér lakik, a hegyekben
fent. Ment a tengerar, keresztiil a f6ldon, a vizhullam jaratbol jaratba 6mlott, mikor
végiil egy helyen el6bukkant a f6ldfelszinen a viznyelv, épp ott, ahol a hegytetd volt,
ahol a tiindérlany élt.

Mi ez a ztigas, ijedt meg a lany, s elindult, hogy megkeresi a hang okat, s mikor a
hegyteteji kert széléhez ért, meglatta a viztiikrot. Egy t6, mondta, de keze még vizet
nem ért, mikor a Tengerkiraly elkapta a kezét, s rantotta magaval lefelé.

Mondtam, hogy enyém leszel, horgott, cipelte a lanyt at a foldkamrakon. Enyém,
a Tengerkirély felesége leszel, nevetett, s a lany tényleg az 6vé lett. Am nem volt ez
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boldog hazassag, hisz nem mindketten akartdk. A lany ujra és tjra vagyta az ott-
honat, s mikor a kirdly egyszer egy hatalmas vihar utan elszunnyadt, megszokott a
Tengerpalotabdl.

Hol van, kiabalta az épp ébredd kirdly, de a lany méar messze jart. A Tenger utana
vetette magat, de a lany futott, ahova lépett, fold lett ott, sziget, amin megtort a Ten-
ger hatalma, s végiil tjra ott lett a hegyen, ahova tartozott. A Tenger szeme tobbé nem
latta, mert soha nem ment a t6 kozelébe. Tudta, hogy veszélyes, hogy tjra magaval
ranthatja a Tenger.

Es nem sir néha a tenger, hogy nem lett 6vé a tiindér, kérdezte a kisfiti. De, mondta
kicsit érzelgés hangon az apa, mintha 6 maga lenne a tenger, néha kod borul a tdéra
és elered a konnye, befelé sir, csak a zigo hang hallatszik. A konny atcsorog a Fold
tuloldalara, és akkor hatalmas hullamokat ver ott a tenger, hanykolodnak a hajok, azt
hiszik a hajosok, hogy vihar, holott csak a tenger zokog a hegyek tetején.

A HAVASIGYOPAR

Hogyhogy ott mar csak kdvek vannak, kérdezte a kisfiti, amikor hirtelen megritkult
anovényzet, s elotlintek a sziklas hegyoldalak.

Ott a Télkiraly birodalmanak hatara, mondta az apa. Odaig garazdalkodhat No-
vénypusztito Fagyherceg, a Télkirdly fia.

Télkiraly? Van olyan, kérdezte elcsodélkozva a kisfit. Hat persze, 6rokké kiizde-
nek Tavaszfejedelemmel, hogy masutt legyen a hatar, de a hatar nem valtozik, s a n6-
vények nem mernek megtelepedni a hataron tuli vilagban. Es akkor az ott micsoda,
mutatott a kisfiti egy kis novénykére. Az nem ko.

Igen, helyesebben, akartam mondani, mondta az apa, de megint kdzbeszoltal.
Egy kivételével. Az hogy lehet, kérdezte a kisfia?

Nem tul rovid ez a torténet, mondta az apa, de ha akarod, elmesélem. Hat persze,
mondta a kisfiti, a mesét mindig akarom.

Hat az gy volt, fogott bele az apa, hogy épp nyerésre allt éves csatdjaban a Ta-
vaszfejedelem, amikor a Télkiraly lanya kikukkantott a télpalota ablakabdl.

Micsoda szépségek vannak ott a volgyben, almélkodott, tele az egész foldtakaro
gyonyori szinekkel. Mik azok, édesapam, kérdezte a Télkiralyt.

Azok, kislanyom, az én legnagyobb ellenségem gy6zelmi jelvényei, a viragok.

A viragok ennyire szépek, sohajtott fel a lany. Nekiink akkor mért nincsenek,
meért csak kovek, kovek hatan, meg a hd. Annyira unalmas igy éIni.

A virdgok nem a mieink, a viragok a Tavasz birodalmahoz tartoznak.

De én annyira szeretném, ha az én kertemben is lennének, és megszagolhatnam Sket,
biztosan finom illatuk van, nem olyanok, mint a jég, a jégnek meg a kének nincs szaga.

De van, hidegségszaga van, mondta a Télkiraly, s hosszas beszédbe fogott arrol,
hogy mennyire nem szabad szeretniink az ellenségiinket, s hogy mennyire szép jeges



tajak vannak az 6 birodalmaban, kiilon kitért a jégviragokra, a hopelyhek szépségére
és ajégcsapokra, amelyek ugyan szagtalanok és szintelenek, de hat mégiscsak kiilon-
legesek.

Jégvirag, hopehely, ez nevetséges, apu, de tényleg, ezek nem igazi virdgok, mond-
ta a Télhercegnd, én igazit akarok.

Nem lehet, punktum, zarta le a vitat az apa, ahogyan minden apa szokott beszél-
ni, amikor mar nincs érve arra, hogy miért is nem enged valamit a gyerekének.

A Télhercegné ott duzzogott a palotaban, de az apa hajthatatlan volt. Azam, de
ott fiilelt a Tavaszfejedelem hirnoke, akit a Tavasz-ligynokség kiildott, hogy kifi-
gyelje az ellenséges hadmozdulatokat. Na, az rohant a hirrel a Tavaszfejedelem-
hez, hogy aki viragot ad a Hercegnének, az megszerzi a Télbirodalmat. A Fejede-
lem megkérdezte, hogy milyen az a Hercegnd. Hat, mint a Hercegndk altalaban,
mondta a hirndk, kényeskedd, kotekedd, kovetel6z6, meg ilyesmi. De szép? Azt
nem néztem, mondta a hirndk, az nem volt dolgom. Nézd meg magad, ha annyi-
ra érdekel.

Akkor a Tavaszfejedelem elindult, hogy bekukucskal a Télpalota ablakan. S mit
latott ott, na, mit? Mit, kérdezte a kisfia. Hat, egy gyonyori lanyt. Olyan szépet, hogy
szebbet, mint a virdgok, egy gyonyora lanyt, aki virdgokat akart. Tavaszfejedelem-
nek nem kellett immaron tobbet a Télbirodalom, csak a Télhercegnd. Elrohant a vi-
ragokhoz. Az a helyzet, mondta, hogy néhanyoétoknak at kéne koltozni a Télbiroda-
lomba, mert... Ne is mondd, miért, mert mi nem fogunk, mondtak a viragok. Hogy
lekaszaboljon a Fagyherceg, azt mar nem.

A Tavaszfejedelem btuiskomor lett. Gyotorte a szerelem, hevert ott a viragok ko-
zott, és semmi nem tette boldogga, se szin, se illat, mikor az egyik kis virag odastgta
neki: Fn atksltozok, ha akarod, leszek a Hercegnd viragoskertje. Nem félsz a fagyha-
laltdl, kérdezte a Fejedelem, olyan kis vékonyka vagy, alig van ruhad. Nem, mondta
a virag, és elpirult, mert titokban § is szerelmes volt a Tavaszfejedelembe. Es barmit
megtennék érted, mondta, nem éInék, ha te nem lennél, ha nem hoznal napsugarat
télvégeén.

A Tavaszfejedelem hangulata azonnyomban megvaltozott, majd kicsattant az
oromtol, persze nem vette észre a virag szerelmét, csak a maga érzéseire figyelt. Ak-
kor végre boldog leszek, de mi lesz, ha megfagysz, akkor minden olyan lesz, mint ré-
gen. Varrj nekem kis kabatot, mondta a virdg, ami megvéd a fagytol. Nagyon jo otlet,
csettintett a Tavaszfejedelem, s maris varratott a szolgaival egy kabatot, azt rdadta a
viragra, és rogvest ttnak inditotta.

Igy lett végiil a Télhercegnének viragoskertje, amiért a hercegné minden évben
egyszer, ahogyan jonnek a marciusi napok, ramosolyog a Tavaszfejedelemre. Az meg
boldogsagaban még szebben himezi ki a mezdt, s a havasigyopar mellé még kiild
mas novényeket is.

Vége, kérdezte a kisfit. Igen, mondta az apa. Ez elég unalmas volt, mondta a kis-
fit,, semmi kaland, csak ez a viragiigy. Néha kellenek ilyen mesék is, mondta az apa.
Meért, kérdezte a kisfit. Hogy tudjuk, melyik az igazan izgalmas mese.
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CIPRIAN, A REPULO BARAT

Mi az a hazszerli ott folyd mellett, kérdezte a kisfiti, és egy romra mutatott.
A Voroskolostor romjai, mondta az apa. Te mindent tudsz, kérdezte a gyerek. Nem,
vagy tulajdonképpen igen. Egyszer én is tudok majd mindent? Igen. Mikor, kérdezte
a gyerek, majd, ha neked is lesz kisfiad vagy kislanyod. Ja, az akkor olyan, mintha
soha. De mit mondtéal, mi az a romos haz ott? A Voroskolostor, ismételte meg az
apa. Odacipelték azt a sok kovet, kérdezte a kisfit. Oda. En ezt a kis hatizsékot is
alig birom, morgolddott a kisfit. Régen biztos erésebbek voltak az emberek. Nem,
mondta az apa, csak tobb idejiik volt. Meg ott akartak élni, mert hittek valamiben.
Miben? Hogyha tavol élnek a vilagtol, magyardzta az apa, kozelebb lesznek Istenhez.
Es kozelebb lettek? Nem, mondta az apa, sehol sincs kozelebb, se messzebb. De ott a
kolostor maganyaban szédité gondolatok szalltdk meg az embereket. Milyenek azok
a szédit6 gondolatok, mint a korhinta? Tulajdonképpen igen, csak nem te porogsz
rajtuk, hanem 6k porognek benned. Az izgalmas lehet, ingyen viddmpark. Ugy me-
sélik, fogott bele a torténetbe az apa, hogy sokszaz éve élt ott egy barat, Ciprian nev.
Az egész vidéken elterjedt szépségének és okossaganak a hire. De 6 mégsem szive-
sen ment emberek kozé. Bezarkdzott egy cellaba, s hatalmas kdnyveket tanulmanyo-
zott, amelyekrol ugy hirlett, bele vannak irva a vilag titkai, persze titkosirassal, hogy
barki ne tudja elolvasni.

Es & el tudta olvasni, szolt kozbe a kisfit.

Azt mondjak, el, mondta az apa. Megfejtette a jeleket, s mindent tudott, még olya-
nokat is, amiket ember nem tudhatott. Csak {ilt ott, olvasott, irt és aztan szamolt.
Hatalmas lapokra rétta tintaval a szdamokat. Aztan egyszercsak eldjott, vaksin tapo-
gatdzva, teljesen elszokott mar a napfénytdl, beesett arccal. Nem szolt semmit, csak
munkéba fogott. Agakbol és rongyokbodl furcsa szerkezetet acsolt, mintha szarnyak
lettek volna. A tobbi barat csak leskel6dott, amuldozott. Nézegették, miben mes-
terkedik, Osszestigtak. Mit csindlsz, kérdezte végiil az egyik tarsa. Repiilni fogok,
mondta Cipridn. Repiilni, réhdgtek a baratok, repiilni az ember nem tud, csak a ma-
darak. Meg én, mondta hatdrozottan a barat. Megbolondult, mondogattdk a tobbi
baratok, s 6sszenevettek a hadta mogott, de ez Cipridnt egyaltalan nem érdekelte, csak
dolgozott rendiiletlen. Elérkezett végiil az a reggel, amikor kedvez6 volt a széljaras,
s a szarnyak is elkésziiltek, és akkor Ciprian magara kototte a szarnyakat, kiallt a
kolostor legmagasabb szegletére és elrugaszkodott. A baratok csak amultak, mert
Ciprian csak repiilt, reptilt 4t az égen, s nem zuhant, ahogy képzelték korabban, a
mélybe. Nézték egy darabig, egyre kisebb lett, s végiil a szemiik eldl veszett.

Mi lett vele, kérdezte a kisfiti.

To6bbé senki nem latta, mondta az apa. Valaki azt mondja, leszallt a Zold-t6 part-
jan, mert ott lakott egy gyonyora lany, és vele élte tovabb az életét, mint juhdszle-
gény. Masok azt mondjak, villdim csapott bele, igy biintette meg az Isten, hogy olyat
akart, amit embernek nem lehet. Van, aki azt mondja, az 6rdog adta neki a repiilés
tudomanyat, s ettdl fogva az 6rdog famulusa lett, s azdta egytitt kisértik az embere-
ket. De sokan ugy hiszik, egy lett azok koziil, akik 6rzik a hegyeket, hogy ne tegye
tonkre Gket a minden rosszra képes ember.



Es melyik mese igaz, kérdezte a kisfiti.

Mindegyik, mondta az apa.

De mi volt valdjaban, kérdezett tovabb a kisfit.

Ami valdjaban tortént, mondta az apa, tulajdonképpen unalmas. Egy barat, aki
kereste az aranycsinalas mddjat, megprobalt rajonni a repiilés titkara, de nem sike-
rilt, aztan meghalt, mint mindenki. Ha nem volnanak mesék, ha nem almodndnak
torténeteket az emberek, minden olyan f6ldhozragadt lenne, mint a k6. Senki nem
emelkedne fel, senki nem szarnyalhatna, még a gondolat sem.

A MAGANYOS HEGY
(KRIVAND)

Milyen 6ridsi hegy, csodalkozott el a kisfiti, amikor felt(int el6ttiik a Krivan. Az egyik
legnagyobb, mondta az apa. Megmasszuk, kérdezte lelkesen a kisfit. Majd ha na-
gyobb leszel, hangzott a normativ valasz. A felnéttek mindig ezzel jonnek, morgo-
lodott a kisfiti, hogy majd ha nagyobb leszek, majd ha nagyobb leszek. Talan attol
kisebb lesz a hegy? Nem, csak te leszel nagyobb hozz4, mondta az apa. Es mit szamit
az a fél méter ahhoz az 6ridsi mérethez. Pont semmit. Hallgass ram, mondta az apa,
ez a legfontosabb. A hegyek kozott mindig hallgatni kell a vezetére. Nem azért, mert
a vezetd az egy apu vagy egy anyu, hanem mert 6 ismeri a helyet, s 6 tudja, hogy mit
szabad és mit lehet. Latod, milyen meredekek a falai, és hogy mennyire maganyosan
all? A hegyek is tudnak egyediil lenni, csodalkozott el a kisfiti. Hat igen! Valaha, na-
gyon régen, fogott a mesébe az apa, amikor még hegyek nem voltak, csak fold, meg
csillagok az égen, a fold ugy hullamzott, mint a tenger. Hol itt, hol ott dudorodott
egy hullamhat, puha volt minden, mint a sar, mint egy puha agy behorpadt volna,
ha valaki rajta jar. Puha és forrd volt, a rdlépének égette volna a talpat. Aztan megre-
pedt egy dombja a hullamnak, s a repedésbdl hegy buijt eld itt is, ott is, mindenfelé.
Hegylanyok és hegyfiuk.

Hogy lanyok és fiuk, ezt nem lehet elhinni, szolt kozbe a kisfit.

Pedig igy volt. Mert akkor a hegyek ugy éltek, mint az emberek, hol az egyik, hol
a masik példaul szerelmes lett. Egymashoz bujtak, sszevesztek. Az 6sszes hegylany
koziil épp a Krivan volt a legszebb. Minden hegyfiu &6t akarta, udvaroltak neki, be-
cézgették, a kozelébe mentek.

Miért, tudtak jarni, kérdezte a kisfiu.

Hat persze, mondta az apa, akkor még nem volt az, hogy itt a helyem, s innét
egy tapodtat sem. Odamentek és kérlelték a Krivanlanyt, hogy lehetek az a hegy,
aki az Oledbe fekszik, aki a labadhoz, a térdedhez, az arcodhoz bujik? Te? — képedt
el a Krivan -, hat hogy képzeled, milyen topszli vagy, neked meg milyen varacskos
a képed, néztél mar tiikorbe? Te hozzam képest egy szornyeteg vagy! Jott a masik,
konyorgott, de a Krivan raformedt: Takarodj innen, rondasag. Ha én belenézek a
tengerszembe, nem téged latlak magam mellett. Végiil a Tatracsucs is probara indult.
O volt a legszebb hegyfiti a hegyfiuk kozott. Délceg volt, igazi tatrai vitéz. De hidba

A
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kedveskedett, hozott ajandékot, a Krivan 6t is elzavarta, a Tatracstics sem volt az a
hegy, akit a tengerszemben maga mellett 1atott, mert valdjaban olyan hegy a Tatra-
ban nem volt, s talan nem volt mashol sem. Mikor a legdélcegebb hegyfit is el lett za-
varva, mindenki lemondott a Krivanrol. Tobbé nem érkezett udvarlo, ha szdba kertilt
a hegyfiuk kozott, mar csak legyintettek, annak a beképzelt majomnak senki nem jo.
S ha valakit mégis elfogadna, ki tudja, mit kdvetelne t6le egy életen at, reggeltdl estig
csak azzal foglalkozhatnank, hogy kielégitsiik minden kivansagat. A Krivanlany vé-
giil egyediil maradt. Varakozott az tijabb kérékre, de tjabb kér6 nem jott. Nézegette
magat a tengerszemben, aztan mar nem volt kedve. Megrancosodott, megvastago-
dott. S hidba kente magat harmattal, a rancok mar nem ttintek el, ahogyan a f616s ki-
16k is maradtak. Ott maradt egyediil, nem maradt mellette senki, akire megoregedve
ragornyedhetett volna.

A nagymama is ilyen, mondta a kisfit. De a nagymama nincs egyediil, mondta
az apa. Dehogynem, midta a nagypapa nincsen. De ott vagy neki te. Mit is szokott
mondani: Kicsi kincsem, és megsimogat, amikor ott vagy. De csak néha vagyok ott,
s amikor nem vagyok ott, egyediil van. Nem, mondta az apa, mert amikor nem vagy
ott, arra gondol, majd ott leszel, és megsimogathat.

INERS FIRST LIFE — Scroll Master webterdpids eszkiz, 2012



Varcga IMRE

ALOMCSUCSROL

Fertelmes képrajzas.
Lavina. Jég-zajlas.
Cstiszas a semmibe.
Zuhanas a mélybe.
Poklunk gleccs

erébe.
Reccsen a csontom.
Fehér, jeges kin,
ha kimondom.
Hol hagytam az erdsségem,
hol szepeg most gyongeségem?
(Ha nem ragrimekkel mérem.)
Zuhanok. Hullok.
Nem sorrdl sorra,
s nem szintjeimet ostromolva.
Kovet 1élegzetem a mélyig,
ahol az elgondolhaton tuli érik.
Talan halalban,
talan az 6rok hoban. Vagy: boldog
tavaszban —
egy-létbe omlon, olvaddan.
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Kivel most tancolok?

Kibdl imbolyogtat?
A neve? Nevet, és
nevetés, bolondsag,
sirassal-boldogsag
orvénye forogtat.
Nevemtdl nevetve
elsodor; zokogtat.
Obenne, beldle,
olvadok; tiizében
jégember elolvadt.
Parazsan mezitlab
fababu loboghat.

Az id6 dobogtat;
orvénylo lang forgat.
Kivel a tancolok;
kicsoda, ha mozgat?
Zene a fapadlom,
falak imbolyognak.
Hold alatt dobogok,
szelével bevonzhat.
Pergd égbolt vagyok —
keringve a mondat.



Barocgu PETER

MELLKASBAN A TER

Rogernek, a Nyiilnak

egy szobat akarunk

berendezni a bordak falai mogott
ami feltolti egzisztenciankat
mert mar lelaktuk az el6z6t
nekiink fliggony és kanapé
helyett cstszasgatlo remegéseink
vannak a hasfalunkon

még akkor is ha a jobbpitvart
ostromolja a lelkiismeret

de ami mellékes

az nem is volt

mély a mellkasunk
mint egy fiok

ahol puha gondolatok
iilnek a kuleslyuk el6tt

latni akarom magam

a lecsukott szemhéjad alatt
hogy ismét meghasadjak
derékszogben

legyen a szivizom
korbepdlyalva

amit barmelyik belsé
padra lerakhatunk

és ha mégis remegni kezd
ki kell talalnunk
melyikiink a te és az En
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Kararra GyuLa

MAHOLNAP

(Hajnoczy Péter utin szabadon)

IMiutan felesége kinyitotta a spalettakat
dolgozni ment vartak &t

az okostablak meg a buta gyerekek
felkelt megigazitotta a lucskos agynemtit

utalta a sajat szagat kinézett az ablakon

a szomszéd is megkezdte a napot

bement a fiirdészobaba a we-n hp-t olvasott
mintha csak 6 irta volna le a sorokat

kitorolte emlékezetébdl a nehéz napokat
bar minden napja nehéznek bizonyult
manapsag a tiikorbe sem nézett

csak miutan arcat honaljat langyos vizzel

megmosta a fogat lesikalta kopott

egyet orrat a kagyloba fujta

és leoblitette a slejmmel egyiitt a fogkrémet
is a repedezett zomancrdl ahogy

az életérdl is megprobalta letdrdlni
naponta a folosleges sallangokkal egytitt
a mindent elpusztitd latomasait is

a hosszu élet titka ne gondolkozz

gondolta ma talan minden mas lesz
megy és elkezdi a munkat ahogy kell
nem néz félre nem eszik csak ha
bejott egy-két drai meld utan

nem lazsal fogadta nem olvas dolgozik
kimegy indul teszi a dolgat cipdbe buijt
megint a szobaban talalta magat
olvasni kezdte hp-t majd a konyhaban



befalt harom tojasbol rantottat meg

egy jo darab szalonnat kenyérrel pedig
még nem is csinalt semmi hasznosat és
megfogadta nem fogadkozik soha tobbé

INERS First Life webterdpids eszkozok
Scroll Master, Zoom Glove, Webtrainer, Torrent
Felhaszndldi prototipus, teszt, Ludwig Miizeum, Budapest, 2012
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Farxas KrisTor LirniowMm

VIIL
A letaposott fii

A letaposott
f

mutatja,
hol
hagtunk,
mint

az allatok.

Ahol nedves
a

f,

ott talaltalak
meg.

Otthagytalak,
otthagyhattalak,
nem tudtam
mast tenni,

még nem alltam
készen,

a Nap

pedig

jott,

csak

jott

kozelebb és
kozelebb,
kaszalt a
réteken.

Latott
minket.
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X.
A tévében

A tévében
kasas a kép.

Szakadozik a
hangod.

Az oledbe
ugrik a
macska, és
elsuhan
valaki az
ajto el6tt.

Kinézek.
Te vagy az.

Nem kérdezem,
allitom, pedig
lattam, ahogy
az 6ledbe
ugrott a
macska,

a talpa

vizes volt,
nyomot
hagyott

a ruhadon.

Latom rajtad,
hogy riadt

vagy.

Latom rajtad,
hogy nem
lep6dom meg.

Behivlak,
gyere beljebb.
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A tévében

kasas a kép,

a macska
felugrik a
tetejére,

téged mutatnak.

Poznan, 2013. 10. 20.

Y - ST
i wabidled]

it

TV U 3

HER — az izlandi hadsereg, 2002
Az izlandi tengerészet ,, Plankton” hajéosztdlyii tengeri egysége
Manifest 4, Frankfurt am Main, 2002
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Movoau
(muszaj)

Nyar van,
elkéstem az
évszakokkal;
feketék a kormeim
és borostyansargak
a szemeim,

mint a hullé
levelek, mint

egy sarga lang,
megvilagitom az
éjszakat

és fekete kormeim,
és arra a nére
gondolok, arra

a ndre gondolok,
aki halott apja
hazaban lakik,
fent a hegyekben.

Arra gondolok,
ahogy elégett,
mint egy széraz,
borostyansarga
levél,
borostyansarga
szemeim,

mint egy sarga
lang.
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Istenem, mennyire
meg akart halni,
elégni, mint sarga
lang az éjszakaban,
ellobbanni, sarga

lang a gazlampaban,
ott fenn, a hegyekben,
a hazban, balra, a falra
akasztva, ahol az

apja hagyta.

2014. 9. 22.

Ynepiwy
(vonatablak)

Novényi szenvedély 6rolt
magjainak szaga szokik
el a talpfak fényén,

s te ott rajzolsz,

in the patch of sun,

napnyi foltot drnyékomra,
s megtaldlom magam
hazugsagomban —

egy kis pohar rumom
maradt, taldan mar csak
megbirkdzom vele.

S mindenki mondta:
gyonyori az a hely,
napnyi folt az
arnyékban,

in the patch of sun,
latom engem rajzold
kezed kezem
arnyékaban —
megbujok bérom alatt,
elvonul egy felhd
egy nap alatt.



S te bolond lennél
azt kdszonni, viszlat,
latod kezem
arnyékanak nyomat
napsiitotte arcodon,
s minden rovas
ugyanaz a varos,
szép és kegyetlen,
mint az ihlet és a
muzsak, s én,
Hyperion,

a szakadékba
feledkezem, majd
kimaszok, amint
napsiitotte arcod
megvilagitja
arnyékom —

oh, én Hyperion.

Elvonul arcom
fellege s az utak
fémes szinét
megvilagitja,

ahogy novényi
szenvedély kuszik
fel a talpfak parjaira,
in the patch of sun,
napfoltnyi arnyékban
megtalalom magam
hazugsagomban.

S te arcomhoz
nyomod
napstitotte
arcod, melyre

én vonok
arnyékot, én,
bukott Hyperion.

2014. 09. 24.
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KAVOTIKA

(gorbe)

Az ércszinti égen
bamulom testem
mély godrét,

aljan magamat,
ahogy hatamon
kaparom a
hegeket, s a fel-
nyild sebekben

az ércszinti ég
bamul ram

a godor aljan, néz,
ahogy hatamon
kaparom a
hegeket, s a fel-
nyild sebekben

az ércszinti eget
bamulom, testem
mély godrét,

aljan magamat,
ahogy hatamon
kaparom a
hegeket, s a fel-
nyild sebek soha
be nem hegednek,
mert az ércszind ég
bamul rad beldliik,
hogy kapard el, és
nem hegedhet be.

Sotét lenne,
nagyon sotét.

2014. 11. 21.



EJSZAKAI TAJ HOLDVILAGGAL

(Csontvary-Kosztka)

Az oreg holgyek pompazatos lilaja

(ezernyi kicsi lili belefagyva a delejes

sugarzésba) beborit mindent. Am ideges

sziporkak kozt sem félnek a holgyek, vonulnak
tovabb kihtizott derékkal, parddésan, nyugodtan.
Pedig milyen éles a fény az ablakokban!

A vesztShely vagy az utolso ora felesleges,
mar-mar ordenaré ragyogasa. Odaérnek-e egyszer?
Es addig mi veszik el? Az ut, a ciprusok? A lila szin
dicsGséges rettegése? Vagy mi vesziink el a képen,
szépen, lassan a visszafelé tarto, halalos jelenben?

Lili, ne maradj el! Gyere, szedd a labad! siess!

ADAM, EVA, MINDEN

Igen, tudjuk,

megismerték egymast —

szeretkeztek. No de hogy hivtak

a godolyét, amit Adam elSszor

leteritett? Mi volt el6bb? A mardosd

éhség vagy a kivancsisag? De hogy kivanhatna
a hast, aki nem ismeri? Hogy akarhatna

a kinlodas extazisat? A mindentudo fak alatt
megroppano gerinc hangjat?

Vartak egy kicsit.

Hogy talan mégis. ..

csak jatszik veliik... Utana felall,
méltatlankodva béget, és az illatosan sziiz
fiivon jatékosan megint végighemperedik.
Vartak, hogy a viz majd megromlik,

az éjszaka megkeseredik...

De se egy rebbenés

se egy arnyék

semmi

semmi
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ELES

(RESZLET)

Le kell tennem, nincs idom beszélni, mordult rdm Katje, amikor délutan végre sikeriilt
megébrednem és nagy nyoszorogve felhivtam, ma [égy valaki mdsnak mdsnapos, jo?
Rojalnal volt ebédelni, most pedig rohannia kellett a reptérre, megint varta egy tizen-
négy oras muiszak meg a kollégak meg a turbulencidk meg a ki-kihunyo6 fedélzeti fé-
nyek. Kimentem pisilni, s mikdzben leporogtek a fejemben a tegnap éjszaka emlékei,
még durvabban megbolydult a gyomrom: jé idobe telt, mig rajottem, nem egyediil a
masnapossag, hanem valami egészen mas is kavarja odabent az tiledéket, az a sunyi,
Onsajnaltaté nosztalgia, ami képes makulatlan szentekké retusalni az exeket és elhi-
tetni veled, az, aki mar csak volt, egyiitt toltott éveitek alatt egyetlen egyszer se tapo-
sott beléd, egyetlen egyszer se mocskolddott be, egy félszoval se hazudott soha, igen,
6 volt az, aki, ha nem is tulsagosan, de valamennyire azért mégis emberszamba vett
téged, nem fonnyasztott el teljesen. Megmostam az arcom, egy pillanatra megérez-
tem Balerina kézkrémjének az illatat, aztan letiltem a vécére, és Osszegdrnyedtem.
Lélegezni is alig birtam, a végtagjaim versenyt fajtak a beleimmel meg a majammal,
de a fejem mar nem hasogatott annyira, szinte csond lett odabent, néma légtér.

Jarkalni indultam, legalabbis azt mondtam magamnak, hogy ram fér egy kiados
gyaloglas a szocreal haztombok kozott, mindenképp érdemes megsétaltatni egy
ilyen brutalis macskajajt a felazott vakolat szagaban, j6 megmutatni neki a garazsok
tovében barnallé kolbaszokat. Ugy tettem, mintha nem érdekelne, merre megyek,
mintha nem latnék ki az egymas utan elpiritott pattintds cigik fiistie mogiil, mintha
nem venném észre, hogy barmerre is vagyok, addig tériilok-fordulok az utcasarko-
kon, amig ismét az uszoda felé nem veszem az iranyt. Kézel menni hozza viszont
nem mertem, valahanyszor feltlintek a tdvolban vizcseppeket formdazo drids ablakai,
mindig visszafordultam a park, a jégpalya vagy a vasuti aluljaro felé, és tamolyogtam
tovabb az alkonyatban. A fak alol tavalyi avart soport ki a szél, az autok fényszordi
vérteleniil hunyorogtak, meredten figyeltem a jardan a repedéseket, szamoltam Oket,
aztan a gyonge nappal végére nemcsak a varost korbedlel6 dombok s a hatukat bo-
rité erddk feketedtek bele az égbe, de nekem is sikertilt elégszer eljatszanom, hogy
nem nézem, hol jarok. Egyre kisebb koroket irtam le, mar hallottam a paraelszivok
meg a klimaberendezések morgasat, majd nemsokara a viz locsogasat és a belecsapo-
do testek csobbanasait is, mig végiil egy utolso sziik hurok utan ott alltam az uszoda
bejarata el6tt. A csempével boritott, steril térben felszabadultan nytizsogtek az embe-
rek, olyan vidamak voltak és idegenek, hogy amikor elrugaszkodtak az ugrodeszka-
rdl, egy pillanatra mintha mozdulatlanul lebegtek volna a levegdben — mellkasukhoz
szoritott térddel, magzatpozban levitaltak, nem tartoztunk ugyanahhoz a fajhoz. El-
fordultam és felpillantottam az égre, a sotétség addigra az utolsé kondenzcsikokat is
leradirozta rola, helyiikre hasas felhdk torlddtak, egyediil azok latszottak valameny-
nyire, mas semmi.
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Atmentem az uszoda parkoldjén, be a szemben levé négyemeletesek kozé, kivi-
lagitatlanul, Osszevissza kanyarogtak a betonsétanyok, de nem tudtam volna elté-
vedni. Id6kézben szemerkélni kezdett az esd, par csepp utdn gyorsan erdre kapott,
és javaban zuhogott, mire elértem a lépcséhdaz bejarataig. A kaputelefon el6tt meg-
alltam, tobbszor végigolvastam a névjegyzéket, akdrha el6szor jarnék itt, pedig tizes
lakrész, nulla-egy-nulla, hdrom rovid pittyenés, ennyi az egész. A gombokhoz nytlni
viszont nem mertem, minden pillanatban belecsapott az agyamba egy tjabb és tjabb
,mivanha”, idegesen toporogtam, el akartam jonni és mégse, aztan végre raszantam
magam és beiitdttem a kodot, majd még egyszer és még egyszer, mert mindharom-
szor rogton utana kiikszeltem. Hirtelen sietds léptek koppantak a kozelben és kabat-
suhogas hallatszott, valakik jottek, elrohantam, csak a szemétkonténerek melldl néz-
tem vissza: harman acsorogtak a bejarat fodémje alatt, beszélgettek és vartak, hogy
elalljon az esd, szdba se johetett, hogy visszamenjek a kaputelefon elé vacillalni.

Az év legels6 zapora volt ez, és nem tgy nézett ki, hogy csendesedni akarna, agy
azott a varos, mintha az isten az 9sszes btinét itt akarna tisztara mosni. Felhajtottam
a dzsekim gallérjat, hogy ne csorogjon a nyakamba a viz, megkeriiltem a tombhézat,
a masodikon ugyanazok az iivegfestékkel mazolt, gyerekes viragok és nonfigurativ
mintak boritottdk az ablakot, a fliggony is a régi volt; az éjjeli lampa narancssargara
festette az ismerds szoba falait, arnyék moccant rajtuk, elévettem a telefonom. A sza-
mat még évekkel ezel6tt, a fert6zon kitoroltem, elfelejteni viszont sose felejtettem el,
beirtam fejbdl, megnyomtam a zoldet. Alighogy kicsengett, az arnyék megtorpant a
falon, par masodpercig nem mozdult, aztan lehajolt és felvette. Balerina halldja ab-
szolut nem volt annyira meglepett, mint amilyennek elképzeltem, ldtom, még mindig
nem torolted le a rajzokat az ablakrdl, mondtam, mire 6 félrerantotta a fiiggonyt, te vagy
az oft lent? Nem, mondtam, és kiléptem a latoterébdl, hovd mész? kérdezte. Sétdlni.
Ebben az esében? Meért, van masik is?

Kifelé indultam a tombhazak koziil, jott le a viz a magasbol, csorgott ram, atjart,
egy id6 utan nem is dideregtem tdle tobbé. Nem fogsz megizni? kérdezte Balerina,
most mdr nem, mondtam. Legalabb 6t éve nem beszéltiink, én a tocsdkat keriilgettem
és aztam, 6 a meleg szobdban {icsorgott az dgyon a micimackos parnajaval, sose fog
felndni, gondoltam, egyeseket nagyon szeretnek az égiek. Na és a mesteri hol lesz?
kérdeztem, Skdcia, mondta, Edinburgh, veled minden okés? Aha, és egy tomény Ora alatt
razuditottam mindent, amit a szakitasunk 6ta belém irtak az évek, a n6i nem elleni
bossztihadjaratot, Mézgat meg Basszert, Katjet és a csibéket és a jeleniinket, Rojalt
és a reptlilést, a végén meg azt, hogy valdjaban hidba sirok a sok szar miatt, mert az
utolso rogig én lapatoltam magamra az egészet, most pedig arra varok, hogy levet
eresszen, a tobbi meg majd elvalik, sikeriil-e vajon kievickélni beldle, vagy féltton
valahol szépen belenyuvadok? De te amiigy jol vagy, nem? kérdeztem Balerinatdl, mire
6 is belekezdett, hogy jaja, plane midta sokévnyi hercehurca utan végre szétmentek
a sziilei, és olyan komolyan vették a dolgot, hogy nemcsak rajta meg a névérén osz-
toztak meg, hanem a négyszobas lakasukat is kettévagtak kozépen egy fallal, tisztara
hideghaborts Berlin, annyi kiilonbséggel, hogy naluk még minimalis atjaras sincs a
két zona kozott, szoval most, ha nagy ritkan hazajon az egyetemrdl, az anyja meg a
névére a tdszomszédja, vagyis senki, mert mindketten a korhazban vannak, a névére
frissen végezte az orvosit, szakosodik, és osztalyrol osztalyra szokken aszerint, hogy
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hol van épp a muter, hogy az endokrinoldgiara, az ortopédiara vagy a kardioldgiara
rancigalta-e be legutobb a hipochondria. Szar iigy, mondtam, tényleg az, inkibb a haldl,
mint a korhdz, én csak tudom, nekem elhiheted. Balerina nem felelt, mélyen hallgatott a
vonal tuloldalan, és én se szdlaltam meg, hagytam, hadd jusson eszébe, mivel volt
¢ elfoglalva, amig én sarkamban az érettségivel, huigysarga borrel és szemfehérjével
cukrot szortam a fert6z6 osztaly hangyainak a padloéra, hatha tigy nem akarnanak
annyira feljonni az agyba, és az orromba koltozni. Hol vagy? torte meg aztan a csen-
det, az esében, feleltem, te? En a szobdmban, mondta. Es apdd? Apdmnak dolga van, min-
dig dolga van, ezért viltak el.

PASSZIV PASSIVE

MUNKA 4E-]  WORKING

ESZKOZOK DEVICES

INERS Passive Working
Devices

Forest Master —
a filrészpad, plakdt, 2012




Tobb kilométernyit maszkaltam igy, de ekkorra mar ismét az uszodanal jartam.
Stirtin g6zologtek a parkold gorbe hatt utcaldmpai, atvagtam a kocsisorok kozti sa-
von, majd a sétanyokon is. Balerina ablakan kiviil egy se vildgitott a sziirkévé azott
betontombben, a fény halvany négyszoget rajzolt a jardara, beledlltam. Onnan lent-
rdl is jol latszott a bels6 parkanyra allitott szobandvény, aprd, husos levelei olajosan
csillogtak, az az a gumifa, amit télem kaptdl? kérdeztem. Odaugrott az ablakhoz, te vagy
az ott lent? En, feleltem. Oblosen horgott az ereszek torka, letettem a telefont, Balerina
kinyitotta az ablakot, nulla-eqy-nulla, mondta. Tudom, mondtam.

Egy autd fénycsovaja sepert végig a szoban, arra riadtam. Keskenynek és kényelmet-
lennek tlint az 4gy, pedig egyikiink se nétt, amiodta utoljara egytitt voltunk benne. Be-
hunytam a szemem, hogy ne lassam, visszatartottam a lélegzetem, hogy ne érezzem
az illatat, ennyire kozelrdl a tavolsag mar tulsdgosan elviselhetetlen volt — megpro-
baltam nem gondolni mindarra, ami azé6ta tortént, hogy beiitottem a kddot a kapute-
lefonba és nem ikszeltem ki. Kicsengés, zarkattanas, fel a [épcsén, még meg lehetne
fordulni, de nem lehet, utoljara érettségi el6tt voltam itt. Ugyanaz az ajtd, ugyanaz az
elészoba, ugyanazok a szepldk az orron, ugyanazok a vékony, babakérmi ujjak, fiir-
ddleped6t szorongatnak, zavart toporgas, csuromviz vagy, vedd le a cuccaid. Lucskos,
nyakos rongydarabok, lehamozom magamrol és a foldre dobom &ket, Balerina ram
teriti a torolkozot, osszefogja a hatamon, nem engedi el, nem ereszt. Azért szanalmasak
vagyunk, nem? kérdezi, mikdzben odaszoritja az arcat a mellkasomhoz, az exeinken
kiviil nincs senki, akit lelki szemetesnek hasznalhatnank.

A melle, ha kerekedett valamicskét, azonkiviil tényleg semmit nem valtozott,
ugyanaz a békebeli kislany volt. Régdota nem csinaltam, konnyen benne voltam, on-
nantol viszont nem muikddott, barhogy mozogtam, barmennyire kinlédtam, nem
tudtam érezni semmit, nagy, kocsonyas iiresség vett koriil, nagy, betokosodott {ires-
ség voltam én is. Megfogtam a combjat és tiszta erébdl a csipdmhoz szoritottam,
hadd horzsolja a bére a bérom, majd eléreddltem, és felsGtestemmel is teljesen rata-
padtam, tigy dorgoléztem hozzd, mint a smirglipapir, elére-hatra, szorosan-gyorsan,
hatha legalabb sajat magamat kitapinthatnam, de hidba szakadt le szinte a tiid6m,
hidba 6mlott rolam a viz, hidba lattam Balerinan, hogy mennyire sajnal és hogy meny-
nyire hagyja, rajtam mar nem lehetett segiteni. Kicsusztam beldle, elnytltam az agy-
ban, és néman figyeltem, ahogy a verejték felszarad a testemrdl. Kérges pancél lett
beldle, teljesen beboritott, vastag, merev sdfoltok voltak a bdromon, azzal aludtam el,
hogy fazom, és nincs senki, aki elvenné t6lem vagy megosztand velem ezt a hideget,
és ugyanugy vacogtam most is, amikor 6rak multan kimdsztam a paplan aldl, és
visszabujtam csuromviz gonceimbe. Balerina is felébredt, mész? Késé van, mondtam.
Kikisérlek, mondta. Nem ldttad a cipdmet? kérdeztem.

Letrappoltam a masodikrol, kivagtam a lépcs6hdzajtot, mintha megragott és
visszadklendezett volna az éjszaka, legszivesebben elszaladtam volna magam eldl.
A hajnali leveg6 tiszta volt és szigorti, muszdj volt hozza a fiist, beszaladtam egy
trafikba, és ott helyben, a bolt el6tt ragyujtottam. Egyetlen slukk elég volt, hogy ki-
szaladjon 1dbambdl az erd, le kellett tilnom a jardaszegélyre, ide-oda rugdostdk az
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agyamat a gondolatok. A legsotétebb pocegddrokbdl bujtak eld, és esélyt se adtak,
hogy elhitessem magammal, én is adldozat vagyok, igen, mert mindent, amit csinal-
tam, onvédelembdl csindltam, de most, hogy belebuktam, egy életre megjegyeztem,
hol a helyem, tokéletesen elleszek én ott, nem akarok hidegben elaludni, mindenki-
nek vannak kilengései, megesik az emberrel, ma visszamegyek szépen vonattal, és jo
lesz minden, a francba bele!

A macska a bokrok koziil buijt el6, az utcat hosszaban kettészel$ ztizmaras disz-
savbol. Tet6tdl talpig koromfekete volt, csak néhany elszdrt szalkaban fehérlettek
bundéjan a jégkristalyok. Eszrevett, de nem jott oda hozzam, behtizédott egy auté
sarhanydja ald, pisszegtem neki, mire elforditotta a fejét, és Osszesziikiilt szemmel
bamult ki az utcara. A trafik mellett épp akkor nyitott egy mészarszék, bementem és
felszeleteltettem tiz deka parizert. Hidba csalogattam a felvagottal, a macska tovabb-
ra se moccant ki az auto alol, amikor pedig kozeliteni probaltam, par méterrel arrébb
futott. Letettem neki a foldre, és visszamentem a trafik elé, § viszont csak nézte mesz-
szirdl a zsirpapiron az ennival6t. Vartam egy darabig, hatha mégis hozzalat, aztan
végiil otthagytam, és sajndltam magam, amiért nem kellett neki. Id6kdzben éledezni
kezdett a varos, bemozdult az utca, buszok, kocsik, emberek mindenfelé, a zsebem-
ben megrezzent a telefon.

Ne haragudj, hogy felkdltottelek, mondta Katje.

Nem koltottél fel, feleltem.

Csak akartam hallani a hangod, miel6tt megyek.

Hosszu repiilés?

Aha. Mi ez a zaj? Kint vagy az utcan?

A teraszon, felkeltem cigizni.

Azt akartam még mondani, hogy bocs. Tegnap undok voltam.

En is bocs, mondtam.

Miért?

En se voltam mostanéban a topon.

Fekiidj vissza szépen, aludj.

Vigyazz magadra, mondtam.

Te is.

Agyban toltottem az egész napot, és ébren, annyira sajndltam magam, amiért egy
szemét allat vagyok, hogy bdégni tudtam volna, de mar a konnyeim se engedelmes-
kedtek nekem. Késdbb Osszepakoltam, és kivanszorogtam a vonathoz, egyediil az
tartotta bennem a lelket, hogy Katjenek is lesz beismernivaldja, biztos halmozgatott
fel 6 is ezt-azt, volt alkalma meg oka ra dogivel, s ha nem, akkor is kitalalok, elég
mindent elnéztem neki én is, nem olyan szorny(i a mérleg, helyrehozzuk. Harom-
negyed hdromkor futottam be a varosba, taxit fogtam, rohantam haza, és tényleg
az utolso részletig kiteregetem a szennyest, tényleg térden cstiszva konyorgok, mar
ha van kinek, és nem a tarva-nyitva hagyott, iiresen asit6 szekrényajtok fogadnak a
lakasban.



ORBAN GYONGYI

AZ ELBESZELES UTJA

KOLOZSVARI PAPP LASZLO
MALOMAROK CIMU REGENYEROL

AZ 1988-ban, a Szépirodalmi Konyv-
kiaddé gondozasaban megjelent regény
narrativ szerkezete az it motivuma koré
szervezddik: a feltehetéen emigraciobol
hazalatogatd elbeszélé eldbb a sziild-
varosanak folyovizébol elvezetett Ma-
lomarok utjat kovetve, majd a varosnak
az el6dok élettorténete ltal kirajzolddo
Jtérképét”, utcdit, tereit bejarva kisérli
meg rekonstrudlni — a szamvetés igényé-
vel — az itt é16k sorstorténetét.

A harom fejezetcim — A viz itja, A
ké 1itja, A hadak titja — jol érzékelhetSen
mutat rd a metonimikus és a metafori-
kus szerkezet egymasba jatszatasanak
lehetGségére, arra, hogy a konkrét utle-
iras, utirajz egy kultura alapértékeire és
— ezen tilmenden — az élet folytathatosa-
gara valo rakérdezés is egyben, tehat jel-
képes értelemmel telitett. Tovabba az el-
beszélonek az ut altali megel6zottségére
is hivatottak utalni ezek a fejezetcimek,
az ut kovetésének — és nem kijel6lésé-
nek — a narratori feladatara; annak felis-
merésére, hogy az elbeszélés maga is ut,
amely a bizonyossagkeresés jegyében all.

A regény vilagképének mélyén rejlé
kérdések tehat — tobbek kozott — ezek:
merre vezet az Ut?; van-e a varosnak jo-
véje?; van-e esély/remény a hazatérésre,
a szabadulas értelmében?

A varos névtelen, pontosabban meg-
nevezetlen marad a regényben, akarcsak
a folyo, amelynek a partjan létrejott; am a
szereplOk életének helyszineit pontosan
koveté megnevezések (utcdk, terek, va-

rosrészek, intézmények nevei) nyilvan-
valova teszik (kivaltképp az itt é16 olvaso
szamara), hogy az erdélyi Kolozsvarrol
van sz0. Illyen nevii utcak — Monostori ut,
Fiird6 utca, Arany Janos utca, Timar utca,
Malom utca, Postakert utca, Magyar utca
stb. — a volt Osztrak-Magyar Monarchia
szamos mas varosaban is el6fordulhat-
nanak, de ezek egyiittese, konstellacidja,
ugy, ahogyan a Malomarok vize egymas-
ra utalja 6ket az elsé fejezetben, egyértel-
mivé teszi, hogy Kolozsvaron vagyunk.
Ugyanigy pontosan kovethetok példaul
Irma kiranduldsai unokajaval a Malom-
arok gatjaihoz vagy az allomas folotti
Reptil6hidhoz, Magdus rohanasa a Kos-
suth Lajos utcai munkahelyérdl hazaig
a bombazasok idején, Laci éjszakai utja
a Széchenyi téren és a varost atszeld fo-
ly6 hidjan &t a sziilei Arpad uti lakésaig
anyja halalhirekor, a csalad koltozkodé-
seinek ttvonalai a Viz utcai lakasbol az
Erzsébet utiba, majd onnan, kilakoltata-
suk kovetkezményeként a Széchenyi téri
szoba-konyhas lakasba; és hosszan foly-
tathatnank, hiszen — mivel a regény sze-
repléinek élettere a varos —igen gyakran
latjuk Sket titon, annak utcain.

Erre a megfelelésre azonban - si-
etniink kell a megjegyzéssel — nem a
referencialis olvasasra valo felhivas
megnyilvanulasaként kell tekinteniink.
A regény - és erre igyeksziink majd ra-
mutatni — bévelkedik a megalkotottsag,
a belsé kidolgozottsag, az atformald
munka jegyeiben, amelyek ,a valdsagot
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mint atvaltozatlant” - Gadamer szavaval
- ,felemelik a maga igazsagaba”. A va-
rosnak a regény szovetében kibontakozo
preciz térképe része a regény vildganak,
nyelvi épitményének, s — épptigy, mint
a polgarosodd, majd az ipari proletari-
atus életformajaba kényszeritett iparos-
csalad tagjai altal zott foglalkozasok
bemutatdsa, a megjelenitett vilag targyi
jellemzdinek enciklopédikus gazdagsaga
— a hitelesség érzését kelti az olvasdban.
Azonban az irodalmi m{1 autonom, hite-
lessége nem a rajta kiviili realitas feldli
ellendrizhetdségen mulik, ellenkezdleg,
azon igényének kényszeritd erején — s
természetesen ennek elfogadasan az ol-
vaso részérdl —, hogy alarendeljiik ma-
gunkat a szoveg utasitasainak, s minden
igyekezetiinkkel annak alakjara, megfor-
maltsagara koncentraljunk. A Malomidrok
ciml regény emlitett ,konkrétumai” a
szemléleti pontossagnak, az anyagkeze-
lés targyilagossaganak iroi feladatvalla-
lasara — mint ,mondanddra” — hivjak fel
a figyelmet.

Hogy ezt érzékeljiik, nem kell feltétle-
niil tudnunk, hogy Kolozsvaron jatszod-
nak a regény torténései, s hogy a regény
vilagképében sem ez a lényeg, azt mutat-
ja a varos nevének elhallgatdsa. Mégis, a
valosagos varoskép beemelésének eljara-
sa, illetve ennek tudomasul vétele ravila-
githat a szovegalkotas egyik , miihelytit-
kara”. Tudni kell ugyanis, hogy ma — de
mdr a regény megirdsanak idészakaban,
s6t, elbeszélt idejének egy részében —
sem voltak mar hivatalosan érvényesek
a regényben eldsorolt utcanevek, a varos
magyar ajku lakossaga azonban a mai
napig hasznalja ezeket. A mai hivata-
los varostérkép tehat elfed egy masikat,
amely - legalabbis a szobeli kommunika-
cio szintjén — a varos létezésének korabbi
allapotaira, torténeti multjara utal visz-

sza; pontosabban: a varosnak a multbol
a jelenbe hatold el6zetes 1étezését 6rzi és
hagyomanyozza. A Malomdrok-regény
poétikajat is meghatdrozza az a torek-
vés, hogy az ,elfedéseket” a ,felfedések”
javara kijatssza, hogy az emlékezést az
el6torténetek keresésének szolgalataba
allitsa.

Az utcanevek altal kirajzolt varostér-
képet idébeli mozgasaban, valtozasaban
lathatjuk — a XIX. szazad elejéig, azokig
az idokig visszamenden, amig a csaladi
el6torténet a még €élok emlékezete koz-
vetitésével nyomon kovethetd, s az evi-
dencia benyomasat, amelyet a helynevek
gazdag repertoarja sugall, mélyiti a sze-
mélynevek tarhdza a regényben: a ki-
terjedt csalad tagjai, az el6dok, barataik,
ismerdseik neveinek Osszegytjtése mint
irdi feladat tlnik fel a regényben: ,,olyan
mélyek ezek a gyokerek (...), hogy em-
ber legyen a talpan, aki egyszer kibogoz-
za szalait...” Nem tudhatjuk biztosan,
de gyanitjuk, hogy a személynevek — az
utcanevekhez hasonldan — valdsagosak,
azaz valdsagosan élt személyek valosa-
gos nevei (,0mama”, sziiletett Szigethy
Winkler Jozefa Rozdlia, lanya Irma, az
6 lanya Magdus: az elbeszéld kozvetlen
felmendi anyai dgon; az apai ag: Laci és
annak sziilei, Jolan és az id6sebb Laci, a
szinész-dédapa Szabé Domokos; mind-
két részrdl a kiterjedt rokonsag; a bara-
tok: a haboruviselt Szeghi Lajos és felesé-
ge, Nusi, Zalanyi Béla és felesége, Irénke,
Varga Pista, aki a tarsasag ,kronikasa”
lesz a nyomortsagos otvenes években, a
koncentracios taborba hurcolt Berger-ha-
zaspar, és hosszan sorolhatnank: ,hosz-
sz névkigyot tekergethetnénk itten, csu-
pa tulélét és nem talélét”).

A valésagossagnak ez a benyoma-
sa, amit a nevek és ezeknek a regényben
megteremtett konstellacioja idéz eld, ugy



tlnik, iréi valaszkisérlet arra — a szoveg
beszédhelyzetét meghatdrozo — szituacio-
ra, amelyrdl a regény bevezetd részében
olvashatunk: a nyitott szem és a csukott
szem tapasztalatdnak lehetiink a tanui
itt, amint az egyik — a Tanitok Haza mo-
gotti, romma tarolt varosrész latvanya
(»a telekspekuldns [megvalosult] alma”)
elidézi — a menekiiléskényszer hatasara
—amasikat, az elbeszél6 latomasat, a csu-
kott szemek mogotti viziot a személyes
multrdl, az ottagu csaladrol (ahogyan azt
a hajdani Verne-regényeken nevelkedett
gyermekkori képzelet el6hozhatta), egy
csonakban, a Malomarok vizén, amikor
még valamennyien éltek. A viz iitja cimd
fejezet — a zardjel nélkiili és a zardjeles
részek valtogatasaval — a latvany (amit a
nyitott szem lat) és a latomas (a csukott
szem munkdja, az emlékezés) ritmusabol
bontakozik ki. A masodik fejezet, A ké 1itja
teljes egészében az emlékezésé, a harma-
dik rész, A hadak itja, a dezilluzio fejezete
pedig az dlmatlansagban gyotrédo elbe-
szé16 kényszerlien nyitott szemmel latott,
lazalomszer valdsaglatasaé: aki csak te-
heti, menekiil a varosbdl, az orszagbol.

A romok kozott csak néhany, , Felek
gyongyeinek” nevezett képzédmény
maradt meg épen: jokora gOombolyi
kovek ezek, a foldtorténeti mult tanui,
amelyeket a hajdani haz gazdai az ud-
var diszei gyanant szdllitottak oda a
kozeli, Szent Janos-kuti volgybdl; a ba-
rat, akit az elbeszél arra kér, segitene
hazaguritani/-menekiteni ezeket a ko-
veket, csak legyint: minek? Egy, a szo
szoros értelmében Osszeomlasban 1évd,
értelmetlenségbe,  létbizonytalansagba
sodrédott vilag képe villan fel ezekben a
sorokban. A huszadik szazad nyolcvanas
éveiben jarunk.

A kb(gorgetés) utja” mint az elbe-
sz€lés utjanak megfelelGje a masodik fe-

jezetben: a csalad és a varos torténetének
koriilményes ujjaépitési kisérlete — visz-
szafelé — a torténések és megnevezések
altal, s ez nem mads, mint tanasagtétel ar-
rol, hogy a megnevezettek: léteznek. Az
elbeszélés igy: a létezés allitasa a létezés
veszélyeztetettségének kozegében.

Bizonyara nem véletlen, hogy a re-
gény elbeszélGjének neve Mark — taldn az
egyetlen ,kitalalt” név a regény vilaga-
ban —; s hogy a narrator annak az evan-
gélistanak a nevét vette magdra, aki az
egyhazalapito Péter apostol megbizasa-
bdl és elbeszélései nyoman irta meg a ne-
vével fémjelzett evangéliumot. A regény
szereplSinek egyszerre ,szenvedés-” és
,udvtorténete”, és a szoveg apokalip-
tikus szerkezete is Osszhangban all ez-
zel a feltételezett ,elbeszélésmintaval”.
A ,megbizatas” titkos forrasa (a regény
megirdsara) annak a , helynek” a kozelé-
ben keresendd, ahol megfogant a készte-
tettség a még ép gombolyl koveknek a
romok koziil val6 kimentésére.

Az egyes szam harmadik személy-
ben sz6l6 narrator hangja — akinek célja
felfedni, egy csaldd élet- és sorstorténe-
tének alakuldsait feltarva, annak a kul-
turanak az alapértékeit, amelyek az élet
fennmaradasat a torténelmi-politikai ka-
tasztrofak kozepette is lehet6vé tették, s
szamba venni, mi maradt még a sorscsa-
pasok romhalmazaiban — magaban rejti
az egyes szam els6 személyl vallomas-
tevé hangjat, hiszen a csalad torténetét
— Onéletrajzisagot sejtetve — a gyermek-
kori tapasztalatokon atsziirve beszéli el.
Tavolsagtartas (targyilagossag) és kozel-
ség (személyes hitelesség) megtartasa-
nak fesziiltségteli egységében alakul az
elbeszélés utja. Feln6tté a hang, amely a
regényben megszolal, s a torténetek so-
kasagat felidézd s azokra kitartéan ref-
lektalo elbeszélés azt a hliséget reprezen-
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talja, amelyre a gyermekkort az inséges
koriilmények ellenére édenné alakito fel-
mendk hiisége szolgaltatott példat.

A megértés igénye hatja at aregény el-
beszélésmodjat, s természetesen a szem-
benézés annak minden nehézségével.
(,Holott az egész varost elaraszto, a sem-
mibdl felbugyogo szennylé, a varos borat
felvizez6 viz, a hagyomany szentesitette
szokasokat és erkolcsoket, a szazados
polgarvarosi etikat beszennyez6, felhigi-
to, elmoso, szétmallaszté aradat megér-
tése és feldolgozasa még egyre csak varat
magara.”) ,...0nmagunkat kell annyira
tisztelni — olvassuk a regényben -, hogy
targyilagosan kezeljiik a tényeket”; s ez
nemcsak azért nehéz, mert ,papirok”,
azaz irasos emlékek hidnydban a , biolo-
giai lancon megvaldsuld” csaladi emlé-
kezet iddtartama ,nagyon rovid a nagy
torténelem mércéjével mérve, mindosz-
sze két évszazad”, hanem azért is, mert
,a monolitviligokban mi sem termé-
szetesebb, mint a kettds tudat”, ezért az
ambivalenciakon keresztiil megvalosulo
emlékezés — mint a belsé emigracié egy
formadja — a tulélés eszkozévé valik az itt
€16k szamara. (,,Laci imad és nagyon tud
is anekdotazni, képes vidam torténetet
kerekiteni mindenbdl, ezért, ha hivek
akarunk lenni a valosaghoz, kétszer kell
elmondanunk a Laci hdborujat, egyszer
ugy, ahogyan 6 emlékszik vissza 14, s
masodszor gy, ahogyan az megtortén-
hetett, valtogatva az arcunkon a nevetés
és a siras kifejezését.”) Az ironak gyak-
ran azt kell elmesélnie, amirdl szerepldi
hallgatnak; ,hiszen soha semmirél nem
kérdezték meg sem Oket, sem a felme-
néiket, s szinte mar a sziiletésiik draja-
tol fogva beléjiik égetddik a parancsolat,
hogy szeszélyes események kozepette
kell megalljak a helyiiket, s ezekre az ese-
ményekre semmi hatassal nem lehetnek,

és mégis hatdssal vannak, a puszta jelen-
létiik a hatas”. Vagyis az itt él6k — a tor-
ténelmi-politikai csapasok ellenére, azok
ellenében — puszta jelenlétiikkel, életiik-
kel, testiikkel irjak be magukat a termé-
szet — torténelem altal megzavart — rend-
jébe. A személyes létezés kérdésessége
igy torténelmi problémaként mutatkozik
meg a regényben.

A cimadd Malomdrok — maga is a
természet és civilizacio talalkozasanak
motivuma - visszavezet a regényben
megjelenitett varos elStorténetéhez, a
reneszanszban gyokerez6 modernitas
tradiciojahoz, azaltal, hogy (feltételezhe-
téen) rejtett utaldst tartalmaz Kolozsvar
hajdani eldljardjara, Heltai Gasparra,
a Sziz fabula szerzdjére, akinek az ira-
nyitasa alatt késziilt el annak idején a
varos malmainak mtkodtetésére szant
Malomarok, s akinek élete és munkas-
saga iddben egybeesik a miiben gyakran
hivatkozott Pieter Brueghelnek a mun-
kassagaval. Ehhez az el6képhez mér-
ten a csalad életén keresztiil bemutatott
varostorténetet  hanyatlastorténetként
érzékeljiik: a csalad tagjainak ambicidi
mindenesetre a polgarosodds emanci-
pacios folyamatat gatlo és ellehetetlenitd
er6k aldozataiva valnak, eladdig, hogy
a XX. szdzad kozepére az itt él6k torek-
vése a puszta élet fenntartasara korla-
tozodik. A néi felmendk — a ,hatalmas
asszonyok” — alakjaban az emancipdci-
0s torekvésekkel Osszekapcsolddik egy
archaikusabb hagyomany, az életszton
természetes megélésébdl fakado szokas-
rend. (,,...s a nemzedékek ugy adjak to-
vabb egymasnak az élet parazsat, hogy
ebbe a folyamatba behatolni, azt megza-
varni, eltériteni nem lehet!”) Talan nem
véletlen, hogy a szlikebb csalad férfi dga
gyengébbnek bizonyul, tagjai (Mark
apja kivételével) kihullanak (6ngyilkos-
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sag, haboruk); a n6k 6rzik szivosan az
élet folytonossagat, ennek feltételeként
viszont kitlinik résziikrél a modernitas
egyik vivmanyanak, a moralis fliggetlen-
ségnek a felvallaldsa. (Irma és Magdus,
mindketten vallalkozé kedvii, polgari
foglakozasukat hozzaértéssel és elkote-
lezetten végzd asszonyok; eldbbi vdle-
gényét az elsd vilaghaboru ragadta el,
igy hazassagon kiviil sziili meg lednyat,
Magdust, aki viszont a masodik vilagha-
bort idején, a csaladfenntartd hidnyaban
— férjét éppen haboruba vitték — vallalja
fianak, Marknak a vilagra hozatalat.)
A szivos életeré6 megmutatkozasai a ha-
bort1 utani években, évtizedekben a dik-
tatorikus viszonyok kozepette is apolt
rokoni és barati kapcsolatok (kolcsonos
latogatasok, beszélgetések, kozos kiran-
duldsok, jatékok), amelyeket az elbeszéld
a bels6é emigracio, a , torténelembdl ki-
metszés” megnyilvanuldsaiként értékel.
A szoveg gyakori utaldsa Brueghel
festészetére — a regényben szerepld va-
ros, illetve vidék neve helyett kovetke-
zetesen a ,bruegheli tdj” megnevezés
szerepel — nemcsak az elbeszél6 kislanya
(6 is megnevezetlen marad a regényben,
akdarcsak a varos folyodja) észrevétele
szerinti hasonlosag miatt taldld, hanem
azért is, mert a mtivészetnek a megértés-
hez (6nismerethez) valé hozzajarulasat
szimbolizal(hat)ja. [,...van benne vala-
mi metafizikus, mint a tdjban magaban,
a bruegheli tajban, ahogyan Mark lanya
mondta, amikor kettesben autdztak befe-
le abba a tajba(...), sakkor a csoda vezette
azt az autdt par masodpercig, nem Mark,
6 megsziint a volannal, teljesen felitatta a
latomas, annyi egymasnak ellentmondo,
szorvany elem lelte meg benne hirtelen
a helyét, a torvényszer(i helyét!”] Ennek
a felismerésnek a fényében az irds mint
miuvészet egyik feladataként tlnik fel,
hogy bevilagitson a csalad és a varos tor-

ténetének azokba a mélyrétegeibe, ahova
a verbalis titon kozvetitett emlékezet mar
nem jut el.

Oknyomoz6é munka megtestesiilé-
sei — a bizonyossagkeresés kisérletei a
létbizonytalansagban — a barokk irodal-
mi hagyomanyt idéz6en a hosszu, kiilo-
nosen a masodik részben sok oldalon at
indazo kérmondatok. Az els6 fejezetben
—aMalomarok ttjanak egyes stacidinal, a
zarojeles részekben — kezdédik el a hosz-
szimondatok bevezetése a torténetmon-
dasba; a masodik rész teljesiti ki ezt az
eljarast a néhol tobb tiz oldalon at arado,
jeloletlen alfejezetnyi mondataival; majd
az epildgusban - az illuzidvesztés feje-
zetében - hirtelen elhallgat ez a szolam,
és helyét atveszik a koznapian kopogo,
szbtlansagba tarto, egyszer(i mondatok.

A hol rejtekezd, hol a varos kertjei-
nek zugaibol elé6buvé Malomarok vizé-
nek foltérképezése éppugy, mint a va-
ros egészét beszovo emberi kapcsolatok
sirdatlan gyokérzetének” feltardsa az
elbeszéldi eszkoztdrat alaposan probara
tevé vallalkozas. Ezt jelzik a gyakori hi-
vatkozasok az ,elbeszélés nehézségeit”
megoldani hivatott, az olvasdi kdzrem-
kodésre is igényt tarto eljarasokra. (,,Visz-
sza kell parancsolni a vizet a malomtol
a kéttornyu templom mogé, a volt Tani-
tond Képzdig, a Péter-Pal hazak magas-
sagaba vagy akarcsak a Magyar utca és
az Eperjes utca kozé, hiszen kiapadha-
tatlannak latszik az elbeszélnivalo, leg-
alabbis tul soknak egyetlen vizfolyasnyi
idéhoz”; ,,...s itt gyorsan tekerni kell a
nemzedékek orsojan visszafelé, mert az
aJend, aki a Jen6ék nevet adja, az csak az
unokadccse dmamanak, 6 Jend apjanak
volt tehat a nOvére, s mivel az iddsebbik
Jeno is a Csertor6 utcaban lakott, a sza-
lak végérvényes dsszegubancolodadsanak
az elkeriilése végett egyel6re kimarad a
felsorolasbdl”; ,,...meg kell tudnunk, mi-



lyen titon-mddon fonddik dssze egyetlen
donté pillanatban a Jend bécsi és a Mag-
dus sorsa.”) A mondatok jelentéskere-
sésre hivo ttja a gyakori eldre- és vissza-
utalasok, visszatérések, egyazon torténet
tobbszori elmonddsa mddjan halad. Ez
az eljaras lehet6vé teszi egy sajatos,
id6szembesitésen alapuld idGszerkezet
létrejottét, amely az események eld- és
utoidejliségének sziintelen reflektalasat
bizza az olvasora. (,,...ugy kellene mon-
dani, hogy Mark hasonlit a nagyapjara,
de hiszen Mark mar sokkal id6sebb, mint
a nagyapja”; ,,...hiszen Zoltan 1905-ben
még kisfi, pedig akkor siet végig Irma
és Pepi a véaroson, batyuba kotott cok-
mokkal, hogy elfoglalja az els¢ 6nallo
lakasat az Ovéarban”; ,,...s 6 [Magdus] hi-
ven be is szamol mindenrdl, amit hall, s
amirdl Irma néni esetleg megfeledkezett,
de hol van ez még, hiszen Magdus még

meg sem sziiletett, Irma is csak tizenhat
éves”; ,,...ahogyan a lebontott varosfalak
koveit a kozépiiletek nyelték el, de még
messze van az az id0, amikor a varosszé-
leken ki fog hajtani a lakotelepek fehér
penésze”; ,,...de Magdusnak nincs ideje
aggodalmaskodni, a gyerek négyéves,
Pepi kereken nyolcvan, a bolt még épp
hogy mukddtethetd, csak idejében huz-
za le az ember a roldt, s menekiiljon a
kozeli ovohelyre, ahol az ajkat ragva, a
kezét tordelve, tehetetleniil gondol a Viz
utcara, az ottlévokre”; ,,...de a fémfeldol-
gozas ismertetése helyett foglalkozzunk
inkabb a leend6 kizsakmanyold [Jend]
férfikoraval”.)

Az elbeszélésnek a torténetszalak
szétvalasztasabol, majd (Gjra és ujra)
egyesitésébol, az idésikok egymasra veti-
tésébdl szarmazo eredménye egy egysé-
gesként hato regényszerkezet, melynek

INERS — Passive Dress, duplagravitdcios oltozet, 2005
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szemléleti alapja az a ,,pontos latomas”,
amelyrdl a regény els6 mondataban ol-
vashattunk. A , csukott szemek” élesla-
tasanak a szolgalataban all tehat az elbe-
szélés, amelynek utjait a viz (az élet) és
a ko (a torténelem) keresztez6désekben
és kereszthelyzetekben bdvelked6 tutjai
jelolik ki.

A szbveg Onéletrajzi réteget is ma-
gaban rejté-sejtetd elemei, valamint egy
paratextudlis utalas — a regény dedi-
kécidja: ,Agi lanyomnak” — felvillant-
ja a lehetéségét annak, hogy az erdélyi
emlékiratirodalomra, ezen beliil is Beth-
len Miklés Onéletirdsara mint lehetséges
szovegel6zményre gondoljunk, nemcsak
azért, mert a kozel kétszaz évvel korab-
bi ml szerzdje is gyermekeinek szanja,
,mint egy apologiat, vagy testamentu-
mot és instructiot”, , €lete leirdsat maga-
t0l”, hanem azért is, mert onéletirasaban
az életut elbeszélésén keresztiil, az em-
lékezet utjanak végigjarasaval mutat be
egy ,torténelmi latleletet”: sajat koranak
latleletét.

A regény zarlataban megismételt 13-
tomas a Malomarok vizén csonakazo
ottagt csaladrdl latszolag kerekre zarja
a szOveget; azonban ez az utazds mar
nem ujrakezdés, hanem végs6 kivonu-
las, szamtzetés, exodus. (,Hogy aztan
az Ot utas, annak biztos tudataban, hogy
a helyzete és lehetdsége szerint semmit
sem mulasztott el, orokre elhagyja a

varost.”) A latomast megel6zi az elbe-
sz€l6 éjszakai beszélgetése anyjaval az
almatlansag oraiban, a kettejiik szama-
ra is sztikds, zsufolt Széchenyi téri la-
kasban, az elapadt vizli, funkciotlanna
valt, szennyes Malomarok kozelében, s
e beszélgetés lehangold tartalma annak
tudomasul vétele, hogy az évtizedekkel
korabban elkezd6dott belsd emigracios
probalkozasok befejez6 momentuma-
ként ténylegesen elkoltozott minden-
ki — rokonok, ismerdsok — a varosbdl, s
ezzel a csalad évszdzadokra visszamend
torténetének utja itt, a , bruegheli tajon”,
lezarult. A zarofejezet cime — A hadak
uitja — kesertien ironikus utalds lehet
az eredetmitosz csodavard tartalmara,
vagy inkabb Ady hasonl6 cim(i versére
(a mottok Ady-idézetei ezt a feltételezést
erdsitik).

A kivonulas latomasdban azonban
megbuvik egy masik jelentés lehetdsége
is, a kimenekitésé, ami megfelel a gom-
bolyti k6 kiemelésének a haz romjai ko-
zlil. Ebbdl a perspektivabdl tekintve a
regény megirasanak célja, egyaltalan: az
irodalom rendeltetése ez lenne: visszaté-
rés az emlékezetben (Gadamer gorogbdl
kolcsonzott szavaval: , palingenezis”), az
eltiint jelenvalosag Grzése az emlékezés
és emlékeztetés ttjan; , hiszen — olvassuk
aregényben is — az ember az embertarsa-
nak az emlékezetében nyugszik, éltében
is, holtaban is”.



PopurADSKA LEA

,«NEM NEZUNK
VISSZA, CSAK ELORE!”?

,EGY MAGYAR VALOSAG”
SPIRO GYORGY DRAMAJAN KERESZTUL

Spiré Kuartettje 1996-ban irédott, hét évvel a rend- ' Spir6 Gyorgy: Koartett. In ud:
szervaltas utan. Mifajat tekintve komédia, mégis b Ig‘;gﬁ’;tlz%?mls? Lizadé drama-
a rendszervaltas utdni magyar tarsadalmi valdsag turgidk. In ud: Spiré Girgy: Kor-
maig tartd tragédidjat jeleniti meg. Nemcsak egy szakok kronikdsa. http://dia.pool.
korabeli kozéposztalybeli magyar csalad életko- pim.hu/xhtml/_szakirodalom/
riillményeit tiikrzi, hanem egy let(inében lev§ esz- | spiro_radnoti_spiro_gyorgy_
me- és értékrendszer iranti gorcsos ragaszkodasnak i(]?ertf;tzlg?;e-.;rz%%kgi a1.>2<})1tm1
a kritikajat is magaban hordozza. Radnoti Zsuzsa e s
2003-ban megjelent Ldzado dramaturgidk cim mun-
kajaban irja: ,vannak korok, mikor a harmonia, a
vildgban val6 otthonossag érzete helyett a disz-
harmonia, a kdosz, a félelmekkel teli otthontalan-
sag keriil a mlvészi abrazolas kozéppontjaba, és
ilyenkor a f6 kérdés nem az, hogy az ember hogyan
tudja megOrizni a maga altal teremtett vilagot, az
értékeket, hanem épp ellenkezdleg, hogyan vesziti
el azokat”.? Tanulmanyom célja, hogy a drama dis-
kurzusain keresztiil a rendszervaltas utan fennallo
lehetséges értékvalsag, értékveszteség bemutatast
nyerjen. A munkamban foglaltak Spiré szerepldi-
nek meghatarozott életeseményeire, gondolataira
adott reakcidk, nem kivanom altalanositani a kor
emberét. Elsoként az elemzés szempontjabol elen-
gedhetetlen tartalmi részeket mutatom be, majd at-
térek a szovegelemzésre.
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3 Spird: i. m. 173.

I. rész
A darabrol réviden

Kozvetleniil a rendszervaltas utan jarunk. Egy bu-
dapesti lakotelepen €16 nyugdijas hazaspar megle-
petésektdl mentes hétkoznapjait egy idegen zavarja
meg, mondvan, Amerikabdl érkezett, és azért jott,
hogy halajat fejezze ki a férjnek, aki 1957 januarja-
ban megmentette az életét. A Vendég, hogy megko-
szonje az Oreg josagét, teritéken ajanlja fel magat
csaladtagként tekint rajuk, draga ajandékokkal és
pénzzel halmoznd el dket, &m a férj mit sem akar
hallani szandékarol. Nem hisz neki, kémnek allitja
be, aki azért jott, hogy minél tobb informaciot meg-
tudjon a csaladrdl. A Vendég igyekszik meggydzni
az Oreget; esemenyeket személyeket elevenit fel
kozos multjukbdl, am a férj hajthatatlan, tjra és ajra
kitessékeli az idegent. Az Oreg lany4nak megjelené-
séig a koztiik levé parbeszédet a Feleség rovid el-
mélkedései, férje egyeduralmaba vetett hite, illetve
az eseményekre adott reakcioi szinesitik. A Vendég
soha nem létez0 csaladjat szerette volna visszakapni,
amivel talalkozott, az azonban 6t is meglepte. Spird
darabja lélek- és ta’rsadalomrajz konnyed stilusaval,
kenddzetlenségével maig tiikrot tart elénk. Elditélet,
sztereotipia, az emlékezés , miivészetének” alakula-
sa (vagy épp annak tagadasa?), folyamatos 6nigazo-
lasok, visszatéro motivumok és szimbdlumok mind
részei egy elmuldban 1év6, ugyanakkor folyamato-
san ujjasziiletni vagyd magyar valosagnak.

A helyszin

Torténetiink egy lakotelepi lakas zsufolt konyhaja-
ban jatszodik, amelyet kisebb-nagyobb atalakitasok
jellemeznek. A lakast, ahogy a feleség is mondja, , ki-
utaltak (...) nem lehetett valogatni”,® miutan korabbi
lakhelytiket, egy oreg , kizsakmanyolo” asszony ha-
74t az dtvenes évek végén lebombazték. Az Oreg és
neje feltételezhetden a hatvanas évek elején juthatott
a lakotelepi lakdshoz, am az az altalanos tendenciat
jellemz6 lehet6ségekhez képest mar joval élhetdbb
megoldasokkal varta a hazaspart. Két szoba, flird6-



szoba, kozponti flités. Telefon beszerelésére ugyan
volt lehetség a hazban, 6k ezzel, biztonsagi okokra
hivatkozva, mégsem éltek. Az C)reg szerint ,,minket
is lehallgatnanak, ha lenne telefonunk”.* A készii-
léket a rendszervaltas utan sem szereltették be. Bar
1989/90 utan a tanacsi/allami lakasok nagy része az
tjonnan megalakult onkormanyzatok tulajdondba
kertilt (tobb, mint 700 ezer), az 1993-ban megsziile-
tett , lakastorvény” egy 1994-es kiegészitése (tin. vé-
teli jog) lehetévé tette, hogy a lakasok bérl6i alanyi
jogon felvasaroljdk azokat.’> Hogy az Oreg és neje
éltek-e a felvasarlas jogaval, csak talalgatni lehet.
Tobbszor tesznek ugyan utalast a lakasra, egyediili
konkrétummal mégis csak a lanyuk él, amibdl el-
sOsorban arra kovetkeztethetiink, hogy egy olyan
oroklakasrdl lehet sz, mely mar a rendszervaltas
el6tt a tulajdonukban volt: ,Mindenki mas meg-
szedte magat a Kadar alatt, plane ilyen pozicioban,
Apukédnak meg mije lett? Semmije — ez a vacak panel
meg egy kiskert Hordnyban.”®

Fo6bb karakterek

Az Oreg szakszervezeti bizalmiként dolgozott,
felesége elmondasa szerint élvezte a dolgozok bi-
zalmat, ,szerették, mert szigoru volt, de igazsagos.
O mindig a micsodat betartotta.”” Az Oreg ellent-
mondast nem tir6 elképzeléssel rendelkezik az 4j
rendszerrdl: ,Ma mi van? Egymillié munkanélkii-
li, az van! Négymillié koldus, az van! Kurvak meg
stricik orszaga lettiink.”® Hisz az 1j szocializmus
feltdamaddasaban, mert ,az eszme (...) tjja fog sziilet-
ni (...) az embereknek megtisztul a vagyuk — majd
tiszta emberekkel fogjak ujrakezdeni”’ — mintegy
utalva Huxley utdpisztikus regényére, a Szép 1ij
vildgra. Az asszony korabban egy szovégyarban
dolgozott, leszazalékolasa 6ta is csak , folyton kot”.
A csalad szabadidds elfoglaltsaga, hogy kupakokat
gyujt; hogy elnyerjék az 6tmillids fényereményt. Az
Oket meglatogaté Vendég mérnokként dolgozott
Amerikdban. Magyarorszagon a disszidalasa ota
nem jart, most is csak azért érkezett, hogy megtalal-
ja az Oreget, és megkdszdnje neki, hogy megmen-
tette az életét.

4 Spiro: i. m. 188.

® Szabo D.: Szocidlis lakdsépités
Magyarorszigon.
http://dla.epitesz.bme.hu/
appendfiles/717-szabod_
ek_6_140610%200.pdf (Letoltés
ideje: 2015. 01. 18.)

¢ Spiro: i. m. 212.

7Uo. 177.

8 Uo. 186.

°Uo. 214.
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0 Uo. 171.

" Valuch T.: Az 1989/90-es rend-
szervdltas tarsadalmi hatdsai.
http://szoctanszek.unideb.hu/
tart/Kutatomuhelyek/Tarsada
lomtorteneti_files/Rendszer
valtastarshatl.pdf (Letoltés ide-
je: 2015. 01. 19.)

, ORrEG: Mit akar télem?

VENDEG:  Meg szeretném koszonni, meg szeret-
ném (...) halalni.

OreG: En senkit nem mentettem meg. (...)

hogyhogy szoltam, éjjel, januarban? Ki-
nek? Senkinek! (...) van maganak tantja?
Ki a tant1? — majd én iigyvédet fogadok.
Engem nem fognak belerangatni.” *°

II. rész

»A politikai atmenet koztes allapotaban a kilenc-
venes évek elejétdl alapvetéen megvaltoztak a tar-
sadalom szervezddésének és iranyitasanak elvei és
gyakorlata, a centralisztikus, autoriter rendet a jog-
ra, a szabadsagra, a demokracidra és az autondmidra
épiil tarsadalomszervezddés valtotta fel.”!! Hivata-
losan. Szamos tanulmany foglalkozik a rendszer-
valtas problematikajaval, igy a gazdasagpolitikai
valtozasok alakulasaval, nem beszélve a vesztesek-
16l és nyertesekrdl szolo szocialpolitikai irasokrol.
Mi tortént azonban egyéni szinten? Melyek a négy
évtized lehetséges hozomanyai, és miként jelennek
meg a rendszervaltds utani hétkoznapi diskurzusok
soran? Ezek lennének tanulmanyom f6bb kérdései.
Mint ahogy korabban is kifejtettem, nem célom az
altalanositas, sem a posztszocialista jellemabrazolas.
[résom csupan prébélkozas, egy lehetséges kiindu-
lopont a megértéshez, egy fiktiv eseményszalon ke-
resztiil. Elemzésem alapjaul a drama dialdgusait ve-
szem, vizsgalatom targya pedig a korabban kifejtett
problémara adott reakcidk pszicholdgiai, adott eset-
ben torténeti vetiiletei. Természetesen vitaba lehet-
ne széllni azzal, hogy az Oreg vajon mennyire hitt
abban, amit mondott, lehetséges-e, hogy még min-
dig egy letlint rendszer arnyékaban él, hogy a Ven-
déget valoban a joszandék vezérelte-e, vagy tényleg
egy beépitett tigynok, am mindezekre egyrészt nem
célom valaszolni, masrészt a téma kortiljarasa egy
kiilonallé tanulmanyt érdemelne. A hamis szere-
pek lehetdségét ugyanakkor fenntartom.



Bozsik A szakszervezetek a proletirdiktatiira idején
cimi {rasaban feleleveniti Lenin egy 1920-as gon-
dolatat, miszerint a szakszervezet elengedhetetlen
velejardja egy jol miikodd rendszernek, 0sszekotd
kapocsként mtikodik a part és a munkads/paraszt t6-
megek kozott. Lenin ,vallotta, hogy a partnak bar-
milyen kérdésben, barmely pillanatban hibatlanul
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Erzsébet hid,
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12 Bozsik Sandorné: A szakszer-
vezetek a proletdrdiktatiira rend-
szerében. Miskolc, 1981, NME
Kozleményei. V. sorozat. Tarsa-
dalomtudomanyok. 27.

13 Spird (1996) In Spird. Mohozat
http://dia.pool.pim.hu/xhtml/
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16 Uo. 182-184.

kell megallapitani a tomegek hangulatat, torekvé-
seit, szlikségleteit, gondolatait.”'> A szakszervezet
feladata ekképp, hogy pozitiv nyomast gyakoroljon
a dolgozdkra a kozos célok elérésének érdekében,
védje annak érdekeit, tovabba egy atfogo, a szoci-
alista szellemiséget kovetve neveld és felvilagosito
jelleggel miikodjon. Az Oreg — aki kordbban szak-
szervezeti bizalmiként dolgozott — elmondasa sze-
rint ,ha én valamire azt mondtam, hogy nem, mert
az nem a dolgozdk érdeke, akkor még a vezérigaz-
gato is gazsulalt, és befogta a pofajat”."> A Kolosi—
Sagi szerzéparos tanulmanydban olvashat6 a rend-
szervaltas veszteseivel kapcsolatban egy hipotézis,
mely szerint ,, minél idésebb valaki, anndl kevésbé
lesz képes adaptalodni a megvaltozott koriilmé-
nyekhez, anndl nehezebben ismeri fel és hasznalja
ki az allanddan valtozé kornyezet nyujtotta 1] le-
hetdségeket”.!* A rendszer valtozasaval a korabban
meglévd tisztségek, szerepkorok eltiintek vagy épp
atalakultak, a munkakorokkel jard, korabban uni-
verzalisnak tekintett és kovetendd értékek egy Uj
megvilagitasba keriiltek, s az 4j rendszerben mar
nem tudtak érvényesiilni, amivel szemben az Oreg
éles kritikaval él. ,Vannak nekiink még szakérto-
ink, akik tudjak, mi folyik, csak nem kozli az Gjsag.
(...) Itt rend volt és igazsag. Itt a dolgozd ember-
nek megvoltak a jogai.”” Az idegen megjelenését
provokacioként éli meg, az altala elmondottakbol
csupan annyit hall meg, amire a pillanat hevében
épp reagalni tud. Meggy6z6dése, hogy a Vendéget
a titkosszolgalat kiildte, majd mikor kideriil annak
valodi hivatasa (mérnok), végleg biztossa valik az
ellene folyd Osszeeskiivés-elméletben. ,Magat jol
kitanitottdk. Ismerem az ilyen modszereket. (...) A
mérnokok tettek tonkre mindent (...) Mi felépitettiik
az orszagot, vérrel-veritékkel, és most szétlopkodjak
a mérnokok.”® A négy évtizeden &t uralkodo esz-
merendszer nem képes mar egyiittmiikodni az tjjal.
Ez ott jelentett elsésorban problémat, ahol a korab-
ban megkérddjelezhetetlen abszolut igazsag hir-
telen értékvesztett lett. Orwell 1949-ben megjelent
regényében, az 1984-ben hangzik el: ,ha minden-
ki elhitte a hazugsagot, amelyet a Part allitott — ha
minden irott emlék ugyanazt a mesét tartalmazta —,



akkor a hazugsag bevonult a torténelembe és igaz-
sagga valt”.”A bekovetkezett értékvalsag és érték-
veszteség kovetkeztében nem meglepd, hogy az 4j
rendszer megjelenése az Oreg értetlenségét valtja
ki. A Vendég elfogadasa egyenértékii lenne szama-
ra a régi rendszeren valo feliilemelkedéssel és az 1j
jovahagyasaval, ez utobbit azonban sem megismer-
ni, sem elsajatitani nem akarja. ,Mondja meg nekik,
hogy nemcsak én gytl6lom az egészet, az egész nép
gyuloli. (...) Es mondja meg nekik, hogy ez igy nem
fog menni (...) vér fog folyni.”*® Az idegen altal fel-
ajanlott ajandékok (draga autd, pénz, csaladi haz,
kiilfoldi utazas) elfogaddsa nemcsak 6nmaga meg-
tagaddsa, hanem az elmult negyven év meghazud-
tolasa is lenne. ,Mindenki azt hiszi, el van temetve,
elboritja a feledés — de az Eszme ott lenn tjja fog
sziiletni — és feltdmad.”" A Vendég iranti bizalmat-
lansaga (habar mar a rendszervaltas utan jarunk),
a megsziinni nem akaro veszélyeztetettség érzete
és a logikus érvekkel meg nem alapozott ellenség-
kép kialakitdsa ma mar talan komikusnak téinhet
szamunkra, am ha a dolgok mogé néziink és végig-
tekintiink a rendszervaltast megel6z6 négy évtize-
den, talan mi is jobb belatasra tériink. A szovegbdl
kideriil, hogy az Oreg mar az 6tvenes évek végén ki-
utalt hatarérként dolgozott ,a roman hatdron, ahol
nem volt semmi”.* Ezt az iddszakot 1957-re datal-
ja, mintegy megerdsitve a tényt, hogy a Vendéggel
akkor nem taladlkozhatott. Az 1956-ban feloszlatott
AVH-nak ekkor mar gyakorlott ismerdje volt, ahogy
késébb az 1971-t6l 1990-ig mkodd Beliigyminisz-
térium III. Csoportfénokségének is. Egy, az utdbbi
miikodésérdl szold 1972-es hivatalos dokumentum
a kovetkezd tevékenységek sorat jegyzi: elharitas,
felderités, korlatozas, leleplezés, iranyitas, bomlasz-
tas, megakadalyozas.? Lathatjuk, hogy a meglévé
rendszer tarsadalmi szinterén kialakitott egy els6d-
leges kontrollt, mely a teljes korti itélkezés jogat ma-
gaénak tudhatta. Nem meglepd tehat, hogy mind
egyéni, mind kollektiv szinten kialakult egy bizony-
talansagi faktor, mely rovid idén beliil a hétkoz-
napok gyakorlataba is beitta magat. A tarsadalom
tagjai az allando kiszolgaltatottsagnak és az azzal
jard veszélyeztetettségérzésnek koszonhetden fo-

7 Orwell, George: 1984. Buda-
pest, 2012, Eurépa Konyvkiado.
41-42.

18 Spird: i. m. 180.
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% Uo. 188.

2 A Beliigyminisztérium III/
M. Csoportfénokség Ugyrend-
je. http://www.abtl.hu/sites/de
fault/files/pdf/forrasok/ugy
rend_3.pdf (Letoltés ideje: 2015.
01.20.)
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lyamatos érzelmi készenlétben voltak. Ferenczi irja,
hogy az elfojtasra, hazugsagra, képmutatasra épitd
tarsadalmi rendszer ,megteremti a mai tarsadalmi
viszonyok lehet&ségét, amikor (...) a szocialista em-
berboldogitas neve alatt az egyéni akarat zsarnoki
elnyomasat propagaljak”.” Az ellenségkép fenntar-
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tasa, a projekcio arra volt hivatott, hogy egy olyan
képet fessen meg, ,amely a »gonosz megtestesiilé-
seként« hordozta magaban a kozosség elfogadhatat-
lan lelki tartalmait”.* Ahhoz, hogy a rendszert fenn-
tartsak, blinbakra volt sziikség. A bilinbakkeresés
célja pedig nem volt mas, mint tantibizonysag tétele
onmaguk kulcsfontossaga mellett. Nem volt sziik-
ség azonban rendszerellenesnek lenni ahhoz, hogy
a kiils6 nyomas hatasara elinduljon egy introjekcios
folyamat, melynek koszonhetéen az egyén elkezd-
te a rendszer eszméivel ellenkezd tulajdonsagokat
onmagaban felfedezni. A kiils6 kontrollnak ko-
szonhetden elindulhatott egyfajta blintudatképzés,
mely akar haritdsba, projekcioba, blinbakkeresésbe
is fulladhatott. Hogy a szocializmus embere meny-
nyire hitt a kor eszmerendszerében, nem célom el-
dénteni. Am ez a fajta , kiilsékontroll-beallitédas
(...) bizonyos onfeladast, a felel6sség elharitasat”>
is jelenthette. Nem meglepden, hisz az elnyomas, az
onkényuralom mindennapi jelenség volt, s a rend-
szer kereste ,ellenségeit”. Ilyen ellenség volt maga
a Vendég is. Egy masik rendszer megtestesitdje.

Létezett tehat egy évtizedekig tartd fenyegetett-
ségélményre alapuld szorongaskeltd tényezd, mely-
nek koszonhetéen arra szocializalodtunk, hogy
énvédd mechanizmusaink konstans moédon akti-
vak legyenek, s amint felmeriil a gyanakvas ténye,
az adott jelenségre adhatd érzelmi reakcidik soro-
zatat inditsuk el. A félelem és nyugtalansag érzése
allandosodott, igy az idegenek irant (sét gyakorta
idegennek sem kellett lenni) taplalt gyanakvas és bi-
zalmatlansag (kivaltképp, ha azok nem elvenni, ha-
nem adni szerettek volna) reflexszerivé valt. Orwell
irja az 1984-ben: , A legcsekélyebb aprosag arulkodo
lehetett. Egy ideges rangas, egy ontudatlan, kétke-
dé6 pillantas, az a szokas, hogy az ember magaban
mormol valamit — barmi, aminek a szabalyostol el-
térd latszata van, ami valaminek az eltitkolasat je-
lentheti. Mar az biintethetd cselekmény volt, ha az
ember arcan a helyzethez nem ill6 kifejezés iilt...”*
A Csepeli-Orkény szerzéparos egy 1991-ben meg-
jelent tanulmanyaban fejti ki, miszerint ,a politikai
rendszer (...) félelem- és szorongaskeltd technikai-

2 Juhasz-Takacs (szerk.): Szeme-
lyiségelméletek. Budapest, 2006,
BME GTK, Typotex. 141.

# Brehm (1993) in Hunyadi
Gyorgy: A személyes szuvere-
nitds és kiszolgdltatottsdg élmé-
nye. http://www.matud.iif.
hu/2013/04/09.htm  (Letdltés
ideje: 2015. 01. 21.)

» Orwell: i. m. 71-72.
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je:2015. 01. 15.)
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% Csepeli Gy.: Szinlelt liberaliz-
mus. http://csepeli.hu/pub/1998/
csepeli_168ora_1998_12_01.
pdf (Letdltés ideje: 2015. 01. 19.)

val elidegenitette és atomizalta a tarsadalmat, mely
a demokratikus viszonyok kozott”* kevésbé volt
képes magdra talalni. Tarsadalmi elvardsnak szami-
tott, hogy a meglévd rendszer merev szabdlyrend-
szere alapjan szocializalodjunk, igy nem meglepd,
hogy egy értékvesztett és felbomlott rendszer hozo-
manya évekkel késdébb is csak a gyanakvas és a ma-
sik igazanak megkérddjelezése: ,»Maga kicsoda?
Maga mit akar? (...) Miért jott ide? Ki kiildte?«”%
Hellerné 2003-ban megjelent tanulmanya talan a
fentebb olvasottaknak egy visszaigazolasa is lehet-
ne. A szerz6 a rendszervaltast megel6z6 négy évti-
zed embereszményét vizsgalta, beleértve az elvart
emberi tulajdonsagok alakulasat kiilonb6zd okta-
taspolitikai dokumentumok alapjan. A kutatottak
alapjan , megfigyelhetd egy bizonyos iv, amely a ke-
mény, »harcos« ideologiai kortdl kezdddik, majd
kilonboz6 staciokon at lassan-lassan finomodik,
mig el nem ér az autondmia, a decentralizacid és az
alternativitds gondolatdnak hdrmas egységéig”.®
Az évtizedekig fenntartott ,szocialista” mintaké-
pek mellett olyan elvart tulajdonsagok jelentek meg
(a teljesség igénye nélkiil), mint a , fegyelmezett al-
lampolgar és a dolgozod nép hiiséges fia” (1950), a
sjellemes és torvénytiszteld allampolgar” (1960), a
,tarsadalmi célokkal valé azonosulds” (1972) vagy
épp a ,szocialista humanizmus és igaz hazafiasag”
(1985).% Természetesen taldlunk szamtalan példat
a negativnak itélt eszmékre és jellemvonasokra is,
igy az ideoldgiai liberalizmusrol, az individualiza-
ciorol vagy épp a kettds nevelés ellenzésérdl (1953).
Ez utdbbi az iskolai nevelés kizarélagossaganak el-
vét hirdette.

Van tehat egy rendszeriink, ami lasstbb-gyorsabb
titemben csiszolddott, s ennek megfeleléen aktua-
lizélta az épp mérvadonak tartott emberi jellemvo-
nasokat. fgy jutunk el Csepeli Szinlelt liberalizmus
cimi tanulmanyaban megfogalmazott gondola-
tahoz, mely kimondja, hogy maga a szabad tarsa-
dalom korabban jott létre, mint a szabad egyén.*
,Martin Seligman modellje szerint a tanult tehetet-
lenség, a tartos, ismétlddd kontrollvesztés élménye
bizonyos helyzetekben, tanult médon attevédnek



a késobbi hasonld helyzetekre is. Ilyen allapotba
keriil egy allat, ha nincs mddja elmenekiilni az is-
métl6d6 dramiitések eldl: el6szor menekiilni probal,
azutan »holtnak tetteti magat«, amikor ismételten
hidba probalkozik a menekiiléssel. Az embernél
ugyanilyen lelkiallapot alakulhat ki pszicholdgiai-
lag megoldhatatlannak mindsitett helyzetekben.”!
Lathatjuk hat, hogy az Oreg, ahogy a tobbségi ma-
gyar tarsadalom is, egy olyan rendszerben nétt fel és
oregedett meg, ahol alig néhany évtized alatt sokad-
szorra valtoztak a mérvado értékek, a kovetendo jel-
lemvondsok. Megtanultak ugyan a rendszerben élni
és mindennapjaikat ahhoz alakitani, a , rendszeren
kiviili” gondolkodas azonban sok esetben maig kor-
latokba titkozik naluk. Az évtizedekig tarté kontroll
és autokratizmus kialakitott benniik egy énvédd,
reflektiv gondolkodast. Az 1j rendszer egy 1j, libe-
ralis programot igért szamukra, mely felépitésében
és elvarasaiban Osszeegyeztethetetlen volt az évtize-
des gyakorlattal, igy az Oreg korabbi szerepeivel is.
Csepeli szerint a liberalizmus , csak akkor lesz tjra
vonzoképes erd, ha visszatériti a kidbrandultakat,
a csalodottakat, a megkeseredetteket. A szinlelt libe-
ralizmus csak életre kelti a magyar tarsadalom torté-
nelmileg makacs antiliberalis reflexeit, azok soraban
kivaltképp a paternalizmust, a tekintélyelviiséget és
a tanult tehetetlenséget.”*> Ez utobbira kivalod példa
a dramat zar6 diskurzus, mely ravilagit, hogy a csa-
lad kilatastalannak t(in6 jelenének megvaltoztatasat
inkabb egy soha véget nem ér6 kupakgytijtés sze-
rencséjében latja, mintsem abban, hogy megbizzon
egy ,idegen” johiszemuségében, aki csak a halajat
szerette volna kifejezni.

' Kopp Maria: Magatartdstudo-
mdny és orvoslds a XXI. szdzadban.
http://www.matud.iif.hu/03nov/
002.html (Letdltés ideje: 2015.
01.21.)
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Nemes Z. Marié 1j verseskotetének
vilagaban az olvasé pokhaldba ragadt,
vergddd légynek érezheti magat. Ha
van valami allando és egységes ebben a
mesterien megalkotott, ellentmondasok-
kal teli kotetben, az a sorok altal keltett
Orokos sejtetés, hogy az élet az elmu-
las arnyékaban zajlik, minden félelem,
vagy, tett ebbdl ered, és hidba minden
kiizdelem, az élet keletkezésének pilla-
natdban mar magaban hordozza a halalt.
S mindekozben elegyedik itt szerves és
szervetlen, targyi, novényi, allati és em-
beri entitas: rettentd, elborzasztd, vissza-
taszitd s elvétve kegyetlen szép lények
sora: minden csupa hibriditas. Az élék
magukban hordozzak a halott dolgokat,
s egy frankensteini gesztussal elevened-
nek meg az élettelenek a bizarr verssorok
aradataban. Ebben a ,,sotét varazslatban”
az enyészet dalait hirdetik az elmulas
torvényszertisége felett allo, mesékbdl,
legendakbol és népdalokbdl felbukkano
hésok is.

A kotet szabadverseket és prozaver-
seket tartalmazo két ciklusra van feloszt-
va. Az els6 ciklus az Arborétum cimet vi-
seli, ahol a s6tét varazslat, a fantasztikum
mesei hagyomanyokbol épitkezik, mig a
masodik ciklusban, a Heraldikiban nép-
balladédk hdsei és torténelmi alakok ke-
riilnek abszurd, fantasztikus helyzetek-
be, vagy esnek at misztikus atalakulason.

Ahogy az arborétum is az ember altal
megtervezett, megszervezett, kialakitott
természet jeloldje, tigy a ciklusban felt-
nd lények abszurditasa mellett mestersé-
ges létrehozasuk, eléallitdisuk modja is
felsejlik. Az Arborétumban, a ciklus cim-
add versében, az emberevé novények
rejtekében a hiillégyaros vezénylete alatt
egy Uj, hitvany faj van kialakuloban. (,Itt
dagasztanak / pikkelyes babat a mun-
kasndk, / de mar hetek 6ta egyre jobban
félnek. A hiillégyaros all mogottiik és /
nyelvét oltdgeti, mert hitvany anyagot /
termelnek gépei.” — 11.) A koteten végig-
vonulo, talan két legjellegzetesebb hibrid
lény a hal/hiilléember és a novényember
alakja. E lények beidézhetik a sell6k és a
nimfak alakjat, de azoknak mindig arto,
pusztito szandéku valtozatait.

Az erddk és vizek mélye veszélyes
terep. A kotet ,dldozatait” — akik tobb-
nyire, de nem kizdrélagosan nénemi
lények —, sajatos erdvel vonzza a vizek
és erdok vilaga, ahol tobbnyire szexua-
lis erészak és/vagy gyilkossag aldoza-
tava valnak. A nemi egyesiilés és annak
kovetkezményei hatdrtalanok és belat-
hatatlanok nemcsak a kiilonb6z6 1étfor-
mak, hanem a nemek tekintetében is: itt
a férfiember is lehet viselGs. (, Aztan elér-
keztek a nagy mocsarhoz, ahol tavi nés-
tények bukkantak el6 a viz alol. A két fi
rosszul lett a kig6zolgésektdl és elajult,



testiiket a nadas kirdlyndje hasznalta.
Amikor felébredtek, az egyikben mar ott
novekedett a mocsarak helytartoja.” — A
tiizolté fiai, 33.) Az aktus tobbnyire ferto-
zésként, betegségként van jelen, melynek
eredményei gyakran tjabb szornysziilot-
tek lesznek. Ezekben az esetekben pedig
ugyanugy megmutatkoznak a ,halal ar-
cai”, mint esetenként az aktus vagy az
utod létrejottének kudarcaban. Vigyazni
kell, mert akinek a figyelme lankad vagy
masnak szavaz bizalmat, az ebben a vi-
lagban csinyan végezheti.

Az 0sztondk, a diih, a nemi vagy, a
gyilkolds, a teremtés, a hatalom vagya
ott pulzal minden szornyetegben, a hi-
erarchia minden fokan. E névény-allat-
emberek funkcidja a megtermékenyités,
parzas, gyilkolas, mig egy fokkal felettiik
a személytelen entitast, foglalkozasuk
altal jelolt lényeknek a rendszer fenntar-
tasa, masok megfigyelése, 6rzése a dolga:
a bird, az orvos, a renddrnd, a huszarok,
a munkasnék vagy a segédek egyfajta
aszexualitast képviselnek. Oket kovetik
a létrehozo, teremtd lények, a mesterem-
berek, a gyarosok. A hierarchia cstucsan
allo lények a masodik ciklust benépesitd
torténelmi személyiségek, akiket a vagy
kiilonbozd formadi feszitenek széjjel,
mint Kossuth, Haynau vagy Batthyany
Ilona. Batthyany Ilona valik igazan a
Heraldika-ciklus alland6 szerepldjévé:
a kifogastalan elegancia, finomsag, uri
megjelenés mellett lényében van valami
Osztonszer(, 6si, boszorkanyos is. Rossz
hirneve, hatartalan nemi vagya, btibajos-
saga s a denevérekkel kotott szovetsége
altal tekinthettink ra Bathory Erzsébet
alteregdjaként is. A hercegprimds elsirja
magat cim vers hercegprimadsa bizonyos
értelemben Ilona férfi alteregdja is lehet:
a kegyetlen, barbar tetteket eltakar¢ ki-

finomult elegancia, a civilizacié targyi
kultardja iranti szenvedély, a kdrnyeze-
tiiket jellemz6 rokokos giccs s a féktelen
vagy és végtelen magany érzete kozeliti
alakjukat egymashoz. Ahogy a herceg-
primas a szultan fejét, gy Ilona és férje a
harom megnyuzott zsidot falja fel a Griff
Hotelben: a kannibalizmus jelensége az
Arborétum-ciklus Piros viz ciml versé-
nek mesebeli torpéi utan itt torténelmi
szinezetet kap.

Ilona-Erzsébet alakja el6szor a luxus,
a hatalom és az elegancia hdrmasaban
jelenik meg, hogy aztdn a mindenétdl
megfosztott asszony egy disztoba ugor-
va ,megadja magat az tj-mitologianak”.
llona aldozatta lesz. Az asszonyt mar
korabban is vonzotta a vizek vilaga, a
kotet egy jellegzetes csoportjahoz, a hiil-
l6ember orokoseiként is tekintheté mo-
csari parasztokhoz, koztiik a ciklusban
ikonikus alakka valo Hany Istokhoz is
kozel allt. Ilona hidba varja, hogy a va-
gya torvényes keretek kozott — ura altal
elégiiljon ki, csalédnia kell. Hatartalan
vagya végiil a diszté mélyén, egy kiraly-
polip altal teljesiil be, de a beteljesiilés
egyben megsemmisiilés is: Ilona megful-
lad, mikozben a polip altal 1j faj létestil
— az Uj mitoldgia egyede. (,,...A zdld al-
konyatban / Ilona tiideje lassan kimeriil,
mig a polip / egyre gyorsabb csapasai
mentén 4j faj / érkezik a csaszari termé-
szetbe. Jussunk / élet és fulladas kozt a
nyelv himl6helye.” — A triton haragja, 60.)
Ilona visszatér, hogy a régi rend ellen a
denevérekkel kdsson szovetséget. E sz6-
vetség, amit feltehetSleg egy denevérrel
létrejott aktus pecsétel meg (A grofnd
pedig / élvezettel ingerelte magat tii-
zes ekémmel, / mintha a csaszari udvar
szonettkényszere / utdn megvaltas lenne
a népfibdj, hiszen / nem arthat 4j szelle-
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met csempészni a hatalomba.” — Denevé-
rek honfoglalasa, 69.), az G mitologia po-
lipasszonyanak egy alternativ torténete
is lehet a ,,régi-mitologia” keretei kozott:
ez ametamorfoézis a vampirra valas torté-
neti legendajahoz kozelit. A létformakon
tul e kotet lirai vilagaban az id6 és a tér is
osszekeveredik: olykor 0sszezsugorodik,
olykor meg kitagul, amiben sci-fi-hatds is
megmutatkozik. Minden az abszurd, a
képtelen iranydba mutat, ami egyben va-
lami vitathatatlan igazsagot is képvisel:
az élet lehetGsége, az élet 1étrejotte maga-
ban hordozza annak végességét, ahogy
minden metamorfozis feltétele egy régi
megszlinése, hianya, pusztuldsa.

A 1ét és nemlét hatdrainak vegyitése,
a mindenben megmutatkozd enyészet
a hibriditason tal masfajta emberi tes-
tet érinté anomalidk, bioldgiai abszur-
ditdsok jelenlétében is megmutatkozik.
Ilyenek a kildgo, elolvadd, kikdphetd
belsé szervek motivumai, vagy a saja-
tos parazita, sziami létformak. A 1étezés
torvényeinek feliilirdsa mutatkozik meg
annak feltételezésében is, hogy valami
nagyobb elférhet valami kisebben is.
(,A nemes fének olyan illata volt, mint
egy kismadarnak, amibe belestitotték az
anyamadarat is” — A hercegprimis elsirja
magat, 47.)

A kotet alakjai az 6nmeghatarozas,
az Onérvényesités lehetetlenségét, a ki-
szolgaltatottsdgot s az elemi maganyt
hirdetik. A bizonytalansag érzete zsige-
rekig hatol, s ezt nemcsak a szovegvilag,
a megteremtett hangulat, hanem a vers-
szerkezet, a technika és a kolt6i képek
hasznalata isjelzi, amelyekre szintén egy-

fajta hibriditas, 0sszemosodd hatarok,
feloldhatatlan ellentmondasu jelentések
egyszeri tarsuldsa a jellemzd. Ahogy a
versek hatdrai 6sszemosddnak, ugy a két
ciklus is, s e sajatos hibriditasnak hodol
a jeloletlen intertextualitas is, s még az is
kittinik a kotet végén felsorolt szerzok at-
tekintése soran, hogy Nemes Z. nemcsak
masok alkotasait elegyiti sajat miiveivel,
hanem sajat, kordbbi lirikus vildganak
egyes elemeit is beemeli ide. Nem csu-
pan a szerzd altal teremtett vildg, hanem
a koltéi nyelv, technika is alakuloban
van. Nemes Z. minden értelemben ha-
tarokat feszeget, a befogadora gyakorolt
hatds értelmében is: ahol talan az irrita-
ci6 mértéke, kisérlete a lényeg.

Mikdzben egy Osszetett, brilians mod-
jat latjuk itt a hibriditasban megjelend
pusztulas megképzett vilaganak, addig
az alkotd folyamat értelmetlenségének
— ami a nemzés kudarcaként is sokszor
megjelenik, illetve ezzel a képzettel tar-
sul a kotet soran — gondolataval is talal-
kozunk: mert maga a hagyomanykeresés
folyamata ez a kotet, pontosabban a régi
hagyoméany megtaldldsa annak érde-
kében, hogy abbol valami 1j teremtdd-
jon. Igy a ratalalast rogton koveti annak
megtagadasa: a kisérletek stir(i sorozatat
a megcsomorlés valtja fel, a régi és 4j
mitoldgia hatara kozé szorulva, mintha
magaban az alkotdban, az alkotasban is
megindulna egy erjedési folyamat, ami
kivédhetetlen. A lirai én akaratlan ,ra-
gadt a haloéba”, az enyészet kronikainak
hatdsa alatt.

(Nemes Z. Mario: A hercegprimds elsirja
magat. Libri, Budapest, 2014, 80 oldal, 1416 Ft)



KoszTrAaABSZKY REKA

A GYEREKKOR SULYA

HAY JANOS NAPRA JUTNI CIMU

KOTETEROL

Héy Janos ott folytatja, ahol A
bogydsgyiimdlcskertész fia és A gyerek cimli
muveivel abbahagyta, juthat esziinkbe a
Napra jutni olvasasakor: az elmaradott falu,
a jobb sorsra szant gyerek és a kitdrés ne-
hézségei ismét kozponti motivumokként
vannak jelen legtjabb konyvében, mely-
ben a gyerekkorhoz vald visszatérésre és a
problémak gyokerének keresésére helyezte
a hangsulyt. Ez a visszatérés (mely a ko-
rabbi mivek intertextualizalasan keresztiil
is megvalosul) 6néletrajzi indittatasu is, hi-
szen a szerz® most ért abba az életszakasz-
ba, amikor az idébeli tavolsag mar lehetové
teszi a sziil6 nézépontjaba val6 belehelyez-
kedést, s ezzel 0sszefondddan a nézeteltéré-
sek okozta fesziiltségek feloldasat, csakhogy
ez esetlinkben az apa hidnya miatt mar nem
torténhet meg. Ezt a feloldhatatlansagot el-
lenstilyozand¢ a , hallgattassék meg a masik
fél is” elv érvényesitését lathatjuk a kotet-
ben, mely altal Gj fénytorésben jelenik meg a
csaladot zsarnoki mddon irdnyitd, de azt va-
lamiképp mégiscsak Osszetartd apa figuraja.

Az apa alakjanak kettéssége (tdmasz és
akadaly egy személyben) mar a konyv elsd,
az egykori gyerek altal narralt egységében
(Apdk) is kirajzolodik; a gyerek életének ko-
zéppontjat jelentd apa az évek muldsaval
parhuzamosan idegenné, lekiizdendo erd-
vé, mig a sziildi elvarasokat nem teljesitd
gyerek a hidba hozott aldozat megtestesi-
téjévé valik, s ez generaciordl generaciora
ismétlédik. A mindossze par oldalas beve-

zetd rész tehat nemcsak az apa és gyer-
mek kozti elidegenedés folyamatat vetiti
elére, hanem a gyerek nézépontjanak,
élményvilaganak dominancidjat is. Ez a
dominancia az apaval szembeni aldren-
deltséget ellenstlyozza, hiszen az apai
elvarasok altal letaglozott, a nehézsége-
ket és oromoket egyediil 4télni kénytelen
gyereknek csak igy lehet sajat torténete,
melynek tétje az apa arnyékabol valo ki-
lépés.

A ,napra jutas” egy lehetséges ér-
telmezése tehat mar az elsé oldalakon
kibomlik, s a kotet kozponti egységét
ado, Az apa fia cim(i rész vezérszala lesz,
melyre 36, a feln6tté valas folyamatat vé-
gigkoveto torténet flizodik fel. Az el6ze-
tes olvasoi elvarassal szemben azonban
ezek nem egy egyes szam els6 személyti,
hanem egy omniszciens elbeszél6 pozici-
6jabol irodtak, lehetséget teremtve arra,
hogy a gyerek domindns, &m korlatozott
latoszoge mellett mads, esetenként joval
kisebb jelentdségli szerepl6k nézdpont-
ja, tettei, mondatai is beleépiilhessenek
a narrativaba, melyek igy a narrator ré-
szérdl megfogalmazott szentencidk, iro-
nikus reflexiok vagy tobbletinformaciok
forrasai lehetnek. De ugyanilyen fontos
szerepe van ennek a hangnak azokban a
ritka esetekben is, amikor a gyerek alak-
ja hattérbe szorul a cselekményben, mint
példaul a Motorverseny cimi novellaban,
melyben a sziil6k a korhatar s a szom-
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szédoknak beigért fuvar miatt, illetve a
kitartd hisztizés ellenére sem viszik ma-
gukkal a fiukat a futamra, aki igy nem-
csak az élmény, hanem a tragédia része-
sévé sem valhat.

A Napra jutni a kordbban mar emli-
tett Hay-mtivekkel szemben a kalyhatol
indul el; a benne olvashatd torténetek a
gyerekkor, a perspektivat nem nyujto
falubdl és a csaladbol vald kiszakadas
nehézségeit, tovabba az apa és fia koz-
ti problematikus viszonyt mutatjak be,
vagyis a miért kérdésére nytjtanak va-
laszt. Egy olyan kozegbe kalauzolnak el
minket, melynek tagjait besztikiilt 1atas-
mod, a megszokottol eltéré dolgokkal
szembeni intolerancia jellemez, igy vila-
gos, hogy a gyerek itt nem vihetné sokra.
S bar az apa is a falun kiviil képzeli el a
fia jovGjét, nem tudja elfogadni a gyere-
két olyannak, amilyen, ezért nem valhat
tamasszad, biztos pontta annak életében —
és tulajdonképpen a csaladbdl senki sem.

Az el6bb emlitettekbdl szarmaznak a
kotet egyes visszatéré mozzanatai, mint
példaul a gyerek régészi munka iranti
vonzOdasa, a falubeliek szellemi munka-
val szembeni elutasito, lekicsinylé maga-
tartdsa vagy a gyerek szeretet utani va-
gya, melyet hol egy ndla idésebb nd irant
érzett fellangolas, hol a ldzadokkal valo
kontaktuskeresés, hol egy , testvérként”
szeretett kutya elégit ki ideiglenesen. De
egyéb modon is kapcsolodhatnak ezek az
irdsok egymashoz; az egyikbdl példaul
kideriil, hogy az apa a megélhetési gon-
dok miatt képtelen az onfeledt nevetésre,
s ennek a (csaladtagokra is nehezedd)
frusztracionak a feloldasat olvashatjuk
Az apa kalapja cim@ novellaban, melyben
az elrepiilt kalap utan szalad6 apa addig

nem latott médon nevetni kezd. A torté-
neteken végightizddd elbeszéldi pozicio,
a visszatér6 motivumok, a (tobbnyire)
azonos helyszin, valamint a linearitas
megléte a regényként valo értelmezést
segithetik el6, ugyanakkor a novellak
tetszéleges sorrendben is olvashatoak, s
onmagukban is zart egészet alkotnak.

Az utolsd, Csaladallitds cimet viseld
egység a gyerek felmendinek monoldg
formaban prezentalt élettorténetét tarja
elénk. Ezek a monologok, amellett, hogy
keretbe foglaljdk a novelldkat, a gyerek
nézdpontjat ellenpontozzdk, egészitik ki,
am sajnos nem a legszerencsésebb mo-
don épiilnek be a kotetbe. Ennek a fajta
poétikai eljarasnak akkor volna igazan
értelme, ha a kiilonb6z6 nézépontok di-
namikusan valtjdk egymast, azonban a
szolamok egymadst kovetd, tombositett
elrendezése pont ezt akadalyozza meg,
hiszen az egyes néz&pontok kozott nem
alakulhat ki valddi fesziiltség, dialogus,
rdadasul mivel a novellak egyes elemei-
bdl mar tobbé-kevésbé dsszerakhatdak a
kiilonboz6 élettorténetek, kevés 14j infor-
madcidval szolgalnak, és csak afféle fiig-
gelékként hatnak.

Hay Janos 4j kotete érdekes esete an-
nak, hogy az iddbeli tavolsag milyen uj
perspektivat nytjthat egy, a korabbi m-
vekkel rokon tematikaju s az életmiibdl
madr ismert motivumokkal operald kotet-
hez, s ha a szerzé nem egy kiilon szer-
kezeti egységbe tomoritette, hanem az
egyes novellak szovegébe simitotta volna
a gyerek felmendinek szolamait, az egyes
nézoépontok megjelenitése sokkal hataso-
sabban valdsulhatott volna meg.

(Hdy Janos: Napra jutni. Eurdpa Konyv-
kiado, Budapest, 2014, 264 oldal, 3490 Ft)



Pucuer BALINT

A KOCSMAK

CZINKI FERENC EGY KOCSMA VAROS

CIMU KOTETEROL

Czinki Ferenc két, altala szerkesztett
kotet utan tavaly debiitalt szerzoként
elsé kotetével. A kotet ugyan a Jozsef
Attila Kor és a Prae.hu kozos kiadasa, és
a tavalyi JAK-taborban volt az 6sbemu-
tatdja, mégsem tartozik a JAK-flizetek
kozé, a kocsmafiizet meghatarozast
kapta. Az utdbbi JAK-fiizetek koziil Pal-
lag Zoltan koteténél is az volt a benyo-
masom, hogy sok tekintetben eliit a mai
jegyzett magyar koltészet f6vonalatdl, ez
Czinki kotetérdl ugyanannyira elmond-
haté a préza vagy az értekezé mifajok
viszonylatdban, aminek valdszintileg
van koze ahhoz, hogy a JAK egyéb kiad-
vanyai kozé kertilt. Kisebb méretti és ter-
jedelm(, mint altaldban a JAK-fiizetek,
miifajilag pedig valahol a varostorténet,
a szubjektiv publicisztikai miifajok és
az értekezé proza metszetében helyez-
het§ el, irodalmias, személyes stilus-
sal. A konyv célkitizése az volt, hogy
Czinki sziilévarosanak, Székesfehérvar-
nak a kiilonb6z6 kornyékeit és azoknak
egy-egy régi vagasu kocsmajat mutassa
be, ezen keresztiil pedig a kocsmak vila-
gardl és a szocialista rendszerrdl, annak
maradvanyairdl is szoljon. A kényv vi-
zudlis megoldasai egyenrangu kifejezo-
eszkozok a szoveggel, a konyv anyaga-
nak egyfajta régies, titott-kopott jellege
van, és az oldalaknak majdnem a felét
fekete-fehér, archiv (hatast) fotdk teszik

KRONIKASA

ki. Igy a konyv Forgéacs Péter lirai doku-
mentumfilmjeihez hasonlé hatast valt
ki, amelyekben az archiv felvételek és a
kiilonboz6 kifejezbeszkozok hasznalata
szintén a médiumok keveredésébdl lét-
rejovoé montazzsa teszi a mivet.

A hazai kulttraban jol ismert a kocs-
maknak, az alkohol(izmus)nak a hétredl,
nyomorusagos abrazoldsa. Czinki érez-
hetéen nem ezt az irdnyvonalat akarta
folytatni, az el6kép sokkal inkabb a cseh
kultaraban tapasztalhatd ironikus, gro-
teszk hozzaallas ezekhez. Ezidaig rend-
ben is volna, valéban nemcsak a sdtantan-
g6 vagy, egy masik kortarsat idézve, a sok
kis reszketd egzisztencia, hanem jo esetben
kozosségi tér és emberséges élmények
helyszine is lehet a kocsma. Viszont ugy
érzem, hogy ez és a kotet tobbi f6témaja,
a szocreal és a sziil6varos kornyékeinek
leirasa mind olyan, amiket a kézenfekvo
jellegiik miatt nehéz izgalmasan megir-
ni. Koriilbeliil olyan élmény volt a konyv
olvasasa, mintha a szerzé mesélne egy
froccs mellett sztorikat, melyek koziil
van, ami szorakoztat, van, ami kevésbé,
és van, amelyik, tgy érzem, hogy nem
nekem szol. Ez féleg a varosrészek tar-
gyilagos leirasainal volt igy, ugy vélem,
hogy azoknak érdekes errdl olvasni, akik
jaratosak Fehérvaron, de aki nem, annak
vajmi keveset mond példaul a Felséva-
rost hatdrold utcak ismertetése. A kotet 6
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témaival az irénia oldalardl nagyot nem
lehet hibazni, de eredetit is éppoly nehéz
irni. Hiszen néhany kocsmaéletrdl szolo
miibdl és sajat tapasztalatbol is ismerd-
sek lehetnek a hiilyeségekrdl vitatkozo
vagy felszines, megmosolyogtatd élet-
bolcsességeket osztd emberek. Itt a leg-
nagyobb hidnyérzetem a Panama kocs-
manal volt, ugyanis ennek a szovegnek
egy jo része december 23-an jatszodik,
amely torténetben az iinnep miatt benne
lett volna a lehet6sége valami kifejez6-
nek. Ehhez képest echte kocsmafilozofa-
last meg egy kis Lovasi Bandinak sz6l6
fricskat kapunk. A szoveg az utolsé két
fejezetnél valt szamomra izgalmasabba.

Itt lathatéan jobban szabadjara engedte
a fantaziajat Czinki, néha egészen sziir-
redlis jeleneteket irt. Mindkét szoveget
belengi a dolgok megsziinése miatt ér-
zett f4jdalom, ami itt elsésorban a bezart,
eltint kocsmakra vonatkozik, de kreativ
moddon megjelenik Nagy-Magyarorszag
megszlinése is, az elcsatolt varosoknak a
Palma kocsma kornyékén az utcanevek
allitanak emléket. Az a mondat, ami az
,Els6 Vendégtdl” hangzik el: ,nem is az,
hogy a jég hatan is megélni, hanem, hogy
én még nem is éltem mashol” (63.), sok-
kal tobbre utal, mint a sulytalan filozo-
falasok. Szintén jo megoldas volt, hogy
ennek a mondatnak a ,nem is az, hogy”

Irdnyjelek, 1993
Erzsébet hid, Budapest, keleti hidgerenda



szofordulatat a fejezet végén Czinki tjra
felhasznalta az Els6 Vendéggel kapcso-
latban. Az utols iras pedig kisebb rész-
ben szdl egy bezart bisztrordl, nagyobb
részben az egész konyv Osszefoglaldsa,
amelyben valdban iilnek a poénok a va-
ros kocsmairol, melyek neve és jellege
kozott valamilyen ellentét van. A mar
bezart Strand bisztrd oreg pultosa leira-
sanak, aki hidba varja az italszallitmanyt,
szinte lirai jellege van, és szintén talald
volt a parhuzam kozte és a narrator kozt,
utobbi ugyanis tigyszintén var valakire a
kocsmaban, aki soha nem érkezik meg,
és a varakozasi id6 kitoltésére folyton
iszik. A hidbavald vadrakozas motivuma
felidézte bennem a Godot-ra vdrvit, il-
letve egyes Franz Kafka-novelldkat. gy
a konyv utols6 harmada sokat javitott a
rola kialakitott képen.

Erdemes még a kényv nyelvhaszné-
latarol szot ejteni. Az emlitett sztorizos
stilussal olyan irasmadd jar egyiitt, ami
nagyon messzirdl emlékeztet Mikszath-
ra, valamiféle mesemondd karakterre,
idénkénti anekdotazassal. Viszont Mik-
szathtal parba allitva Czinkinél minima-
lis az elbeszélt torténetek hossza, Ossze-
tettsége, ahogyan Mikso Péter irta a Prae.
hu-n, a kotet képeihez hasonldan az ira-
sok is inkabb pillanatokat ragadnak meg.
A kortars irodalom egyes tendencidiban
bevett technika az elbeszél6 elbizonyta-
lanitasa, a mindentudo elbeszélés mel-
16z¢ése, illetve olyan eszkozok alkalma-
zasa, amelyek azt eredményezik, hogy a
miiben megjelend vilag nem kelti a valo-
sag utanzatanak illuziojat, hanem , atlat-
szova” valik, lathatova teszi onnon meg-
konstrualtsagat. Czinkinél minimalisan
van nyoma ezeknek a torekvéseknek,
ami szembet(ing, ha olyan mtvekkel al-

litjuk parba, amelyek szintén a proza és
a publicisztika hatarvidékén helyezhet6k
el és hangstlyos benniik a mesemondo-
kat vagy Mikszathot idéz6 stilus, mint
példaul Parti Nagy Magyar mesék-soro-
zata. Ez a fajta mesélés egy duplafenekii
bérond, nem valamiféle hagyomanyko-
vetés, hanem ironikus megidézése mult-
beli miifajoknak és ennek az elbeszél6i
karakternek. Czinki nyelvhasznalata
viszont ezzel szemben nem az imitacio
elvén alapul, hanem egy olyan stilust al-
kalmaz, ami a korai modern prézara volt
jellemzd. Ennek ugyanagy van fényes és
sotét oldala, mint a nyelvi lehetoségeket
az élvezhetetlenségig varialo szovegiro-
dalomnak. J6 pillanataiban élvezhetd,
néha egészen frissnek hat Czinki, mint
példaul itt: ,Isti ekkor kicsit elszomoro-
dik, nem szereti, ha Nietzschét idéznek
a pultnal. Plane, ha miillerpétereznek is
mellé.” (41.) Rossz pillanataiban viszont
régimodinak hat egy-egy félmondat. Pél-
daul az egyik kocsma korai zarorajaval
kapcsolatban ,a kezelhetetlen és megér-
hetetlen, szerelmes és konok asszonyter-
mészetli id6” (15.) jellemzés olyan, mint-
ha az els¢ Nyugat-nemzedék valamelyik
konyvébdl szarmazna.

Bar nem szorosan tartozik a konyv
mivészeti jellemzbihez, de érdemes
szot ejteni a reklamjardl és a hozza kap-
csolédd rendezvényekrdl. Otletes volt a
konyvhoz késziilt soralatét, illetve szim-
patikusak a szerzé kocsmaszinhaz-estje-
ihez hasonld, remek él6zenével 6sszeko-
tott konyvbemutatoi. A konyv végén a
jegyzetnek kihagyott oldalak gesztusa és
a konyv fizikai és képi anyaganak mind6-
ségeis egyedivé teszi a kiadvanyt. Az EQy
kocsma vdros kapcsan fontos megemliteni,
hogy ezek a szovegek nem egy irodalmi,
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hanem egy publicisztikai médiumban
jelentek meg eldszor. Ha az tjsagirasbol
indulunk ki és az OsszegyUjtott publi-
cisztikai miveket tartalmazd kotetek-
hez viszonyitjuk, akkor szintén szdmos
pozitivumot taldlunk a konyvben. Nem
napi aktualitasokhoz kotott, igy kevés-
bé fenyegeti az eléviilés veszélye, ritkan
épit el6zetes tuddsra, mint példaul egy
kritika- vagy esszégyljtemény a téma-
jat ado mivek ismeretére, és a kiilon-
kiilén is problémamentesen értelmez-
het6 irasok egy kezdettel és véggel biro
nagyobb szerkezetté allnak Ossze, amit
kevés hasonld jellegii kotetnél tapasztal-

Bundesberg Berlin, 2002-2012

hatunk. Egészen mas konkluziora lehet
jutni attdl fliggden, hogy publicisztikai
vagy irodalmi elvarasokkal kozelitiink
a konyvhoz. Mtvészeti célu alkotasként
nem gondolom, hogy a kortars magyar
irodalom kimagaslo jelentéségti darab-
jaként kellene kezelni, publicisztikaként
vagy szociografiaként azonban egy at-
gondolt koncepciora felépitett, kiilon-
leges probalkozas, igy inkabb az utobbi
megkozelitéssel érdemes olvasni az Egy
kocsma virost.

(Czinki Ferenc: EQy kocsma viros. JAK
+ PRAE.HU, Székesfehérvdr, 2014, 92 oldal,
2490 Ft)




ARDAMICA ZORAN

VILAGNAK,
EGY A VEGE

MIZSER ATTILA APOKALIPSZIS POSZT
CIMU KOTETEROL

Mizser Attila kotetét, melyet a hu-
szadik szdzad masodik felének magyar
prozairodalmaban megjelend apoka-
liptikus hagyomanynak, pontosabban
a jelentdsebbként felvonultatott mi-
vek céliranyos értelmezésének szentel,
szokvanyos mddon egy elméleti tanul-
mannyal vezeti be. A szdveg Otodét
kitevd, mar nem szokvanyos moddon
torténeti (irodalomtorténeti, bolcseleti,
muvészettorténeti-periodizacios) ihleté-
sl teoretizalasra szilikség is van, hiszen
a cimben jelzett és a kotet kozéppontjaba
allitott apokaliptikus tradicié—posztmo-
dern irdasmod kapcsolat tulajdonképpen
két, elvileg egymast kizard jelenséget
von azonos halmazba. Igy aztan érthets,
hogy a bevezetés igyekszik részletesen és
kiilonféle szempontok alapjan indokolni
és érvekkel alatdmasztani a tételezést és
a témavalasztds jogossagat.

Az apokalipszis ugyanis meghataro-
20, sOt fenntart6 eleme egy olyan grand
récit-nek, amelyet a posztmodern kor-
szak bolcseleti targyt mtvei, valamint
a posztmodernizmus mint képléke-
nyen formalédé (vagy tan mar véget?
is ér@?), differencidlhatdé miivészettor-
téneti irdnyzat (az eddigi tapasztalatok
alapjan) és annak tobbféle beszédmodja
tulajdonképpen tagad, felvalt, illetve le-
valt, lecserél. A magyar posztmodern
proza és az apokaliptikus hagyomany

POSZTNAK

Osszefonodasat, kapcsolatat a szerzo
egy korabbi Angyalosi Gergely-szdvegre
hivatkozva tartja indokolhaténak, véd-
hetének és végsé soron megismerheto-
nek, mikozben leginkdbb Foucault (A
diskurzus rendje), Derrida (A filozdfidban
meghonosodott  apokaliptikus hangnemrol
— adja magat, hogy Angyalosi forditotta
magyarra, Grammatoldgia stb.) és de Man
mtvei jelolik ki azt a keretet, amelyben
Mizser az adott fogalmakat értelmezni
kivanja. Erdekes és az olvasé konnyebb
tajékozodasat segitd metddus mar a
bevezetd tanulmdnyt annak definialo
szempontjai szerint alfejezetekre tagolni.
Igy, amennyire lehetséges, elkiiloniilnek
anyelvfilozofiai és onreflektald, az érték-
differencialé (Baudrillard-tdl inditva) és
a torténelmi/tapasztalati szempontok,
noha egymashoz val6 viszonyaikban
mutatkoznak meg. A keretezésen és lato-
szogek kijelolésén tul ugyanennek a feje-
zetnek a célja volt a fogalmi tisztazas is.
Az érintkezési teriiletek pontosabb
behatarolasat és az irodalomelmélet/-
torténet kovetkeztetéseinek (a ,poént”
tehat sajnos a tudomanyosan elvarhato
deduktiv levezetés moddszere megva-
lasztasanak koszonhetéen el6re lelovi)
példakkal valo bizonyitasat Mizser az
elemz0 fejezetekben végzi el. (A felfedés-
hez, megismeréshez vezeté ut mint in-
dukcios folyamat, végén ,,a” momentum-
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mal, a konkluzidoval — tehat a forditott
metddus alkalmazasa altal — érdekesebb,
szorosabb rendszerbeli Osszefliggésben
allhatna magaval a témaval, mintegy to-
vabbi szépirdi beszédgesztusokkal gaz-
dagitva az azoktol szerencsére amugy
sem mentes [lasd pl. az 56. o. utolsé mon-
datét...] irodalomtudomanyos szerkeze-
tet és stilust — ez persze szamon kérhe-
tetlen, szubjektiv meglatas részemrdl. A
mikroszerkezetre és szoveggondozasra
vonatkoz6 — Nagy Csilla végezte — szer-
keszt6i munkaért elismerés jar, a lényeg-
re utald boritot tervez6 Moon Kft.-nek
nem kiilonben: az olvasénak mar-mar az
a manapsag ritka és megmagyarazhatat-
lan érzése tamad, hogy a grafikus olvasta
és megértette a teljes kotetet...)

A konyv elemzd szakaszai értelem-
szerlien a teljesség igénye nélkiil (a szo
pozitiv értelmében céliranyosan) valo-
gatnak az adott korszak prézai termésé-
bdl Nadastol a cyberpunkig. Tehat egy
relative széles teret jarnak be. Mind a
korai, magikus, mind a kifejezetten nyel-
vi meghatdrozottsagba és motivaltsagba
agyazott, mind pedig az ideoldgiai ref-
lexioktdl nem mentes posztmodern ira-
nyok képviseltetik magukat, réamutatva a
korszak — nemcsak magyar szempontbdl
érvényes — tagolhatosaganak és tagolan-
dosaganak kérdéseire.

Szirak Péter, Kulcsar Szabo Emo és
Thomka Beata tanulmdnyainak behato
ismerete segiti Mizsert abban, hogy Na-
das Péter A Biblia cim{i, elég korai (1967)
és mi tagadds, még nem egyértelmiien
posztmodern szovegét a fent emlitett ke-
retben — a mabol nézve sikeresen - po-
zicionalja. S egyben ra is mutathasson
azon irdi eszkozokre, ténusokra, ,az el-
beszél6i tudas dinamizalasara”, a kora-
beli regényiras 4jitd6 mechanizmusaira, a
szoveg megkomponaltsagara, amelyek-

nek koszonhetéen Nadas palydja a ma
ismert és jellemzdnek tartott irany(oka)
t vette. A konkrét szovegelemzés pedig
a vég elotti cselekményekre, valamint a
felfedésekre, leleplezésekre és az ezeket
kovetd atrendezddésre fokuszal.

Krasznahorkai Laszl6 Kegyelmi viszo-
nyok cimt konyvében olvashato (itt nem
az istenbe, hanem a tudomanyba vetett
emberi hit — mint akar egy masik nagy
elbeszélés — megingasa altal istenkeresd)
halalnovellainak értelmezése a fordulat-
ra, valtozasra (rendezodésre — ellentét-
ben a vilag rendjének szétesésével) he-
gyezddik ki.

Grendel Lajos Eleslovészetét (s mel-
lette a trilogia tovabbi darabjait) a szer-
z0 a felszamolds regényeként olvassa.
A torténelmi tapasztalat tarthatatlansaga
kertil a figyelem kdzpontjaba. Marpedig
ha a torténelem (objektiv mdédon) meg-
ismerhetetlen, akkor elbeszélhetetlen,
megirhatatlan is: a ma leszamol a meg-
ismerhetdség lehetdségével és a megis-
merhetéség  (objektiv) tovabbadasaval,
kozvetitésével, végeredményben a nyelv
ilyen iranyt hatalmaval. E fogalmak
szubjektivvé valnak — fikcionalizalt, mi-
tizalt emlékezetté. Szilagyi Istvan Hollo-
idd cim@ konyvében a réla szOl6 tanul-
many szerint rdadasul a szubjektiv mult
szintén , kimulik”. ,Olvasatunkban az
id6 megallitdsa, a sajat torténetnek az
id6 folytonossagabdl vald kimetszése a
mi tétje...” (67.) Ugyancsak az iras 1ét-
jogosultsaga és a torténelem és emléke-
zet szubjektiv konstrudlasa feldl ragadja
meg Mizser Talamon Alfonz Borkopf-
regényét (Bardtaimnak egy Trianon eldtti
kocsmibal).

Mérton Laszl6 Arnyas féutcdja a tanul-
many szerzéjének értelmezésében példa-
szovegként mintegy az el6bbi miivekrdl
elmondottakat ,fokozza”. Mert bar a



konyv a vég vagy a trauma bekovetkezé-
sét teszi nyilvanvalova, a verbalis nyel-
ven tal a masik — tudatunk szerint a va-
losagot pontosan visszaadé — médium,
a fotografia nyelve sem képes koherens
elbeszélést 1étrehozni réluk. Minden kép
maga a vég, a haldl, amely rdadasul ele-
meket tép ki a rendszerbdl, az id6beli fo-
lyamatbol — ellehetetlenitve azt. A torés,
a tudas, a katasztrofa felfedése: egy / a vi-
lagvége mégiscsak kirajzolodik altaluk.

A Hajndczy-kisregény (A haldl kilova-
golt Perzsidbdl) interpretacidja a személy
és a szOveg identitdsanak végét teszi tar-
gyava. Mizser a végtelen szervez6désli
foucault-i konyvtar szovegszerkezetével,
valamint az elejétdl tobbszordzott narra-
tivaval magyarazza a széttartasokat.

Mizser arra a késébb interjuban u-
gyancsak (vagy foloslegesen, vagy tigyes
manipulacioval) feltett kérdésre, amely az
apokaliptikus hagyomanynak a magyar
irodalmon kiviil a vildgirodalomban, s
tegyiik mi hozza: az egyéb médidk tere-
iben vald jelenlétét firtatja, igenl6 valaszt
ad. Es egy, kiilon az utdbbi bizonyitasat
célzo, cyberpunkkal foglalkozo fejezettel
toldja meg kotetét. A keleti kulturabol az
Akira cim(i animalt alkotast elemzi rovi-
den, nyugati példaként a Renaissance ci-
met visel6 animacios filmet. Mindkettd
egyszerre szolgdlja az irodalmon kiviili,
illetve a mellette, de vele kapcsolatban
allo muvészetek, a cyberpunk, a (nem-
zetkozivé  terebélyesedd) popkultira
és az underground, valamint igy, egy
nemzeti irodalom kanonizalt mtveivel
ugyanazon kotetben szerepeltetve esetleg
a centrum—periféria tertileteit érint6 (maj-
dan lehetséges) érvelést.

Egyfeldl dicséretes, ahogyan a mono-
grafia szerzdje ebbe az irdnyba kiterjesz-
ti a potens olvasatlehetdségeket, a ku-
tatast. Masfel6l azonban hidnyérzete is

tamadhat a befogadénak, amiért csupan
ennyi iranyt nyit meg konkrétan, nyil-
van kotete aranyait szem el6tt tartva, s a
tobbire mindossze altalanossagban utal.
Hiszen a , kortdrs” és a kortdrs magyar
irodalom (nem csak a proza) szamos
alkotdsa — érthetiink egyet Mizserrel
— szintgy érvényesiti azokat a szem-
pontokat, amelyek alapjan az e helyiitt
vizsgalt szovegek megfeleltek a szerzo
szakmai szelekcidjanak. Nyilvan létez-
nek viszont terjedelmi korlatok a kor-
pusz bévithetéségével kapesolatban. Es
persze kompetenciabeliek is, mivel egy
irodalomtorténész nem vallalhatja fel a
komplexitas érdekében sem a szakira-
nyan kiviil esé miivészeti agak, s fOleg
nem (bar utalast talalunk a konyvben!) a
természettudomanyok, példaul az elmé-
leti fizika territoriuman észlelhetd apo-
kalipszis—posztmodern allapot viszony
analizisét. Mindenképpen pozitivum
azonban, hogy - mintegy a tematika
ujranyitasaként, a végsd felfedést segit-
ve, de ugyanakkor (példaul a vizsgalati
kontextus és a teriiletek szélesitése okan)
annak elodazasaképpen — megsziiletett
ez a szoveg. A fentieknek ad abszurdum
ellenére a tematikus-motivikus szinttdl
tovabblépve az apokalipszis fogalma-
nak eredeti értelmébe (feltaras, leleple-
zés) vald utalasa és annak az irodalmi
muvekre valo ,,rdolvasasa” mint szintén
apokaliptikus, azaz feltaro, leleplezd,
tapasztalatot ado gesztus az, ami miatt
Mizser Attila ktete onmagan talmutatd
figyelmet érdemel.

Es mert vilagnak, posztnak egy a vége.

(Vagy tobb...)

(Mizser Attila: Apokalipszis poszt. Az
apokaliptikus hagyomdny a huszadik szdzad
mdsodik felének magyar prozairodalmdban.
Nap Kiadd, Dunaszerdahely, 2013, 124 ol-
dal, 12 €/3200 Ft)
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BEnk® KRISZTIAN

VAJUDAS
A CSOKONAT SZINHAZ KRISZTUS
SZULETESE CIMU ELOADASAROL’

! Misima Jukio: Bardtom, Hitler és
Madame de Sade. Dramdk. Buda-
pest, 2014, Napkat.

2 Mindharom drama 1939-ben,
a szerzo tizennégy éves kora-
ban készilt. A fiatal szerzére
nagy hatassal volt Oscar Wilde
Salome cimt egyfelvonasos dra-
madja, melyet a Bibliaval egyi-
dejtileg tanulmanyozhatott a to-
kioi fénemesi iskolaban, a Ga-
kustiinban.

Az Irodalmi Szemle 2014. februari, japan témaja
szamaban bemutatkoz6 miiforditok munkajanak a
tavaly nydron megjelent Misima-dramakétet! utani
els6 gyakorlati megvaldsuldsa az EQy maszk vallomdsa
szerzdjének igen korai, de annal fontosabb zsenggi-
bdI? késziilt eléadas, amely illeszkedik a debreceni
Csokonai Szinhdznak a kozépkor és a kereszténység
gondolatkorére épiild idei tavaszi évadaba: Krisztus
sziiletése (misztérium). A forditas (Jambor Jozsef, Vi-
har Judit) és a dramaturgiai munka (Jambor Jozsef,
Selmeczi Bea) soran harom Misima-darabbol allt
Ossze a szinpadra allitott szoveg — a Herddesként
megjelend forditd-rendezd fészereplésével. A szo-
vegkonyv készitdi Az it (Rotei), A napkeleti bolcsek
(Higasi no hakaszetacsi) és a cimado Kiriszuto kétanki
anyagaval dolgoztak, de a dramaturgia lényege,
hogy a harmadik drama cimadd eseménye valo-
jaban az el6adas zarlata, a Megvalto életét és ke-
reszthaldlat a néz6 mar evidenciaként idézi fol a
fiiggdny legordiilése utan (a szovegben apré uta-
lasok torténnek a Golgotara és a feltdamadasra),
vagyis maga a vajudas, a zsido-keresztény mes-
sidsvaras a torténet esszencidja. A harom szdveg
intertextudlisan Osszefonddik, a verses formaju,
Krisztus sziiletésébdl szdrmazod részletek adjak a
dalbetéteket Kamondy Agi megzenésitésében.
Miért teszi kiilonosen érdekessé és egzotikussa
az Ujszovetség értelmezését a jellegzetesen tavol-
keleti nézépont? A Misima-szakérté Jambor Jozsef
fogalmazott tgy a muhelymunkarol szold interja-
jaban, hogy ,ez itt joval tobb, mint a zsid¢ vallas
messiasvarasa, egy hatalmas drvény, egy nagy szent
aramlat, amelyben minden és mindenki a megvaltas
felé halad: a gorog istenek, a sinto istenek, a kiilon-

*Horvath Arpéd Studidszinpad, Debrecen, 2015. februar 13.



boz6 hiedelmek szellemfigurai. Eredeti gondolat ez,
és nagyon keleti. A tavol-keleti emberek mindig is
sokkal szélesebb horizonttal gondolkodtak a vallas-
rol, mint az eurdpaiak, Japanban példaul a lakossag
nyolcvan szdzaléka kétvallast, buddhista és sinto-
ista egyidejtileg. Keleten filozofikus és szellemi ter-
mészet(i a vallas, valamint nagyon praktikus, ezzel
szemben a nyugati vallds misztikus természetd,
vagyis pontosan forditva van, mint ahogy Eurdpa-
ban a kozvélekedés tartja. A sintoizmus panteista
vallas, istenfogalma, a »kami« alapvetden kiilonbo-
zik a miénkt6l. Az emberinél fels6bbrendti dolgot
jelent, ami lehet akar egy helyszin is: egy szirt vagy
egy fenyodfa — benniik is lakhat »kami«. A sintoiz-
musnak csak esztétikai imperativusa van, erkolcsi
nincs.”? [gy keriil a szovegbe tengeristen és démon-
isten. Tgy keriil bele a darabba (Az it szovegkor-
puszaba) Hekaté, a gorog mitoldgia egyik alvilagi
istensége, aki a varazslas, a sotétség és az €jszaka
istenndje, a boszorkanyok urndje, illetve az egyik
holdistenség. Misima egyik legkedvesebb metafo-
raja, a hold eredeti diszlettervez6i megoldas folytan
egyszerre funkciondl a latvanyvildgban napként és
holdként: a tér bal oldaldn a japan zaszlébol kiva-
gott kor (lyukas z4szl6) hidnya a jobb oldalon jelenik
meg piros szin(i, kandzsi feliratt lampaként — a két
szimbolum kiilonb6z6 megvilagitasai jelzik a nap-
szakok valtakozasat (szintén emlitésre mélto a nap-
hold arnyaldsaban a nubrella és es6kopeny, vagy
Heroddes ,kodvagdja”). Az ir6 poétikdjanak gazdag
burjanzasara jellemz6 példaul, hogy a helyszin le-
irasakor is tovabbirja a hold-nap-szem tropoldgidjat:

Azt a varost a Holt-tenger partjai mossak,
ciprusok szempillai keretbe foglaljak,
olyan, akar egy nagy kerek szem.”

(Els6 angyal)

Igy keriil bele a darabba teljes japan testtetovalas-
sal, egy szal mavasiban (agyékkotoben) Pén, a pasz-
toristen (Fehérvari Péter), akinek jatéka megtestesiti
a nyers Osztonvildgot, mindenféle evilagi prozai-
sagtol mentesen. A tetovalasok mellett a (test)irasok
metafizikai tdgassaga a tlizangyal soknyelv(i imafel-

* Mispal Attila: A nézépont el-
mozditdsa — beszélgetés Jambor
Jézseffel. http://csokonaiszinhaz.
hu/nezopont-elmozditasa-
beszelgetes-jambor-jozseffel/
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iratokkal diszitett szarnyain is felt(inik, ez a rendez6
szandéka szerint a beteljestilést hozé angyalszarny
(Herddes a kialvo szentély langjat ajralobbantando
tlizasszonyt vesz masodik feleségéiil), de anéz6 asz-
szocidcios érzékében felidézheti Peter Greenaway
Pdrnakényv cimi filmjét is, amelyben héber, latin
és japan (fel)iratok egyarant megerdsitik a spiritu-
alitas iranti k6zos emberi nyitottsdgot. Az tit meta-
fora, amely a szovegkonyvbe beépitett darabban a
szeplotelen fogantatas gyonyorti poétikaval megirt
dramdja, egyuttal kapcsolatba hozhato a sint6 vallas
lényegével is: a sintd szd jelentése az istenek ttja,
helyesebben , a szellemek titja”, ugyanis a sintoista
szemléletben a hagyomanyos értelemben vett iste-
nek helyét szellemek (kamik) toltik be. Az 6si val-
lasnak mas elnevezése is 1étezik, hivjdk még kami
no micsinek is, amely szintén ,az istenek utjat”
jelenti. A kultarak kozotti parbeszéd tovabbi szép
példai a rendezdi koncepcidban, hogy a judeai tor-
ténet egy japan teahdzra emlékeztetd varbelsben
jatszodik, annak jellegzetes, alacsony asztalaival
és toloajtajaval, szaképoharakkal és rizsevé pal-
cakkal, kabukibdl szarmazo koken gyerekekkel,
vagy hogy az 6rdogok jakuza-designban, Szliz
Maria (Szakacs Hajnalka) kimondban, Jézsef (Bo-
ros Adam) szamuréj jelmezben jelenik meg, vagy
hogy az el6adas elején a fehér fliggdonyre Misima
Jukio Hazafisdg cim(i filmjébdl vetitenek egy né-
hany perces szeretkezési jelenetet: egy profanabb
fogantatas sejtelmét.

Hogyan értelmezi az Gjszovetségi messidsva-
rast a szoveg és az alkotok? A mindig kétkeddk és
a nagy varakozok egyarant hangot kapnak — ez a
dramai konfliktus lényege. Majd az ardnyok a cse-
lekmény elérehaladasaval egyre inkabb megval-
toznak, egyre tobben hisznek abban, hogy 1] zsi-
do kirdly sziiletett, aki ,a sotétség évezredei utan
fényt” hoz. Maga a Rémai Birodalom gyarmata-
nak, Palesztinanak a helytartdja, Herodes is jellem-
valtozason megy keresztiil az évszazadok ota égo
szentélye tiizének kialvasakor, a satani hamis pro-
fétak hitelvesztésekor, végiil a napkeleti bolcsek
érkezésekor. A szinészi jatékok koziil — Selmeczi
Bea érzékien vad, hatalmas keleti legyezével ellej-
tett tliztanca mellett — kiemelkedik Jambor Jozsef



Herddese, aki a kéjenc tetrarka, a kegyetlen dik-
tator és a paranoias, hatalomfélt6 uralkodd arcat
(olykor Macbeth-szerti Oriilettel a szemében) egy-
arant megmutatja a kétéras produkcioban. A Mac-
beth-asszocidcidkat erdsiti a kék sarkanyra vard
varazslondk jelenete, amelyben Lucifer hattal a
kel6 napnak igy szol a boszorkanyokhoz: A ebben
a szineziist hajnalban, ha itt teremne valaki, akkor
sem latnék beléle semmit. Eg és a fold egybemoso-
dott.”

A szinpadra allitott darabok kisebb anakroniz-
musa (mint egy kvazi Misima-evangéliumé), hogy
Keresztel6 Szent Janos mar Krisztus sziiletése
el6tt megjelenik a torténetben, és ki is végzik (nem
a hirhedt talcara tett fej motivuma keretében), igy
Salome (Szotdk Andrea) megtérése és megvaltasa
jelzi elére a valdédi Megvaltd érkezését — hiszen
a hercegno ebben a torténetben elhagyja , hitetlen”
apjat.

Az el6adas merész kultarcseréivel, japan divat-
bemutatora is emlékeztetd kosztiimjeivel,* erotikaja-
val, tjszerti hermeneutikajaval, szakralis dalbetétei-
vel (melyek nem lendiilnek at Brecht stilusaba, ezzel
megorzik az alapvetéen spiritualis szellemiséget)
friss, fiatalos értelmezést kinal a vallasi élmény meg-
éléséhez a szekularizalt 4j évezred kozonségének.

* Diszlet: Di6 Zoltan, jelmez:
Szlics Petra, koreografia: Gemza
Péter, tetovalasdesign: Sarfany
Imre, Szabd Judit.
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SZERZOINK

Ardamica Zoran (1970): koltd, iro, irodalomtorténész (Fiilek); Balogh Péter (1990):
kolté (Debrecen, Magyarorszag); Bedecs Laszlo (1974): kritikus, irodalomtorténész
(Budapest, Magyarorszag); Benk6 Krisztian (1979): irodalomtorténész (Budapest,
Magyarorszag); Farkas Kristof Liliom (1989): kolté (Miskolc, Magyarorszag); Fekete
Anna (1988): kolté (Budapest, Magyarorszag); Hay Janos (1960): iro, kolts, drama-
ird, képzémiivész (Budapest, Magyarorszag); Karaffa Gyula (1964): kolt6 (Nagyoro-
szi, Magyarorszag); Kosztrabszky Réka (1987): kritikus (Budapest, Magyarorszag);
Németh Zoltan (1970): koltd, ird, kritikus, irodalomtorténész (Ipolybalog); Orban
Gyongyi (1955): irodalomtorténész (Kolozsvar, Romania); Podhradska Lea (1987):
kulturdlis antropologus (Dunaszerdahely); Potozky Laszlé (1988): ird, szerkesztd
(Budapest, Magyarorszag); Pucher Balint (1989): irodalomkritikus (Pécs, Magyar-
orszag); Steinmacher Kornélia (1987): irodalomkritikus (Zanka, Magyarorszag);
Szaz Pal (1987): ir6, kritikus (Pered/Pozsony); Varga Imre (1950): kolt6, ird, mifordi-
to (Tinnye, Magyarorszag); Weiner Sennyey Tibor (1981): koltd, iré (Budapest, Ma-
gyarorszag)

AZ IRODALMI SZEMLE MEGVASAROLHATO
SZLOVAKIABAN

DuNAszERDAHELY — Molndr-Konyv (Galantai ut [Hypernova])

KomArom — Madach-kényvesbolt (Jokai utca / Jokaiho)

ErsexUjvAR — Kultira Konyvesbolt (Mihly bastya 4. / Michalska basta 4.)
GALANTA — Molnar-Konyv (F6 utca 918/2. / Hlavna 918/2. [Univerzal])
KirALYHELMEC — Gerenyi Konyvesbolt (F6 utca 49. / Hlavna 49.)

Nacykaros — Magyar Konyvesbolt (F6 utca 21. / Hlavna 21.)

NyitrA — Magyar Nyelv és Irodalom Tanszék — Kozép-europai Tanulmanyok
Kara. Konstantin Filozéfus Egyetem (Drazovska 4.)

Pozsony — A Pozsonyi Magyar Intézet konyvtara (Védcolop ut 54. / Palisady 54.)
SomoRrja — Molnar-Konyv (F6 ut 62. / Hlavna 62. [VUB mellett])

TornaLja — Tompa Mihdly Kényvesbolt (Béke utca 17. / Mierova 17.)

MAGYARORSZAGON

Buparest — {rék Boltja (Andréssy 1t 45., 1061)
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PUMO, the latest p of , is a fruit ted gl sinc (Zn) " vitamines:
genetic engineering. fuorine (F)
PUMO was developed specifically for optimal, everyday human D
nutrition. It is a fruit that contains every nutritive ingredient the catcium (Ca)
In the interest of a diet, suphur (S) E talpha-tocopherol)
PUMO porti of every fat- and water- F
ble vit as well as carbohy protein, and a entorine (CI)
small quantity of vegetable fat. sodiuen (Na) H pioting
contains the above nutritive substances in an easily K
digestible form, and its fibrous 10 the effecti cappor (Cu) ek ey
functioning of the inthe g tract. iron (Fe) C tascortic acid)
Mhamwmammmdmmmmwm is B,
edible. It is free of unwh and it fat- todine 1) S e
tening. Processed Pumo (weighing approx. 1500-2000 a) provides potassium (K) B, iribonavin)
the entire daily energy needs of an active adult (10-12,000KJ), given B
adequate liquid intake is provided. phosphorus (P) g Sl
For the first time, Pumo's fibrous chambers contain the nutritive manganese (Min) B, (eyanocabatamin)
substances hitherto only meat intake could provide. lts neutral water {H.O)
flavour makes it ideal for use in sweet and savoury dishes alike. magnesium (Mg) (H,
Pumo is available in many different forms. Pumo is the
answer to the nutrition and diet problems of the millennium, on the Nicotinic acid Carbohydrate
entire continent. Pantothenic acid Folic acid
Proteins Vegetable fat
III.

KOVETKEZO SZAMUNKBAN

A vdrosok befelé nyilo itjain

megsokszorozhato mindegyik élet.

Rejtett belsé udvarok, titkos emeletekkel
épiilt tombhdzak,

hangszerek testében kanyargo dsvények,

szobdkban burjanzo erddk lakoja lehetsz.

A leveg6ben messze fent par harci gép
kering,

lentrdl szinte szépek, lentrdl szinte hihetd,

hogy jatékbdl kiildte fel 6ket valaki.”

Balazs Imre Jozsef: A négy kijdrati hiz

,A veranda alatt a gombdk tincot jartak
széles karimdjii kalapjukban. A csiperke-
gombdk aprékat ugrindozva tancikdltak
korbe-korbe. A tobbiek tréfilkozva utinoz-
tdk tarsaikat, mikozben nagyokat nevettek.
A fenydgomba kimért lépésekkel ropta.

— Tip-top, tipi-top, top-top-top. Szdja-
rantds, padlizsin, iy lesz biztos gyogyu-
las! — S mikdzben hallgatta bket, Jataro is
jokedvre deriilt.”

A padlizsin és a hdroméves széjardntis.
Japan népmese.
(Heilmann Cecilia forditasa)

A CIMLAPON:
Eurotrop — az idedlis szobandvény, 1998
I -1IL

Dermoherba — emberi szimbiotikus no-
vény, 2000

III.
Pumo — az optimdlis tdpldlkozds, 2000

Iv.
EUROFARM névényfejlesztési prog-
ram, 1998-2000



SZERKESZTOSEGI

KOZLEMENYEK E U R D T R D P . THE IDEAL HOUSEPLANT

CIMVALTOZAS

Ezuton hivjuk fel ra szerzdink,
olvasdink és partnereink figyel-
mét, hogy lapunk postacime 2015

februarjatél megvaltozott. Az 1j (
cimiink a kovetkezd: NO SUNLIGHT REQUIRED }\
.
Irodalmi Szemle 4
— Madéach Egyesiilet INVISIBILITY GUARANTEED ]—
P.O.BOX 7 s
820 11 Bratislava r
Slovensko GEORESISTANT ]—
.
Lo L (
SZERKESZTOSEGI FOGADOORAK CHEMORESISTANT ]—
UJ HELYEN ES IDOBEN \
2015 aprilisatdl az Irodalmi Szemle [ DEMANDS CARE l
szerkesztOségi fogaddoraira kedd \
délutanonkeént 15:30 és 17:30 kozott p
keriil sor a Kozértben, azaz a Minor- Eiiliicrn S }/
ma Polgari Tarsulas konyvcseréldé- \

jében a Lorinckapu utca (Laurinska)
19 szam alatt Pozsonyban.

EUROTROP is a new plant developed for
European taste by biotechnologists.

EUROTROP is the hybrid of a fungus
culture and a house plant. The trans-
genic hybrid thus offers a solution for
practically all needs. Its properties are
superioir and it conforms to European
standards.

EUROTROP is a subterranean plant that
grown in soil or sand, therefore it has no
visible parts. An ornamental plant, it is
unsuitable for human or animal con-
sumption. The new hybrid does not
require sunlight, and is resistant to
most chemicals. It endures extreme
temperatures (min. -22°C; max. +54°C).

EUROTROP, however, requires continu-
ous care and attention. Its excellent
properties make it an ideal home or
office companion.
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