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Katarina Macurova a pozsonyi
Képzémiivészeti Foiskola g a
tanszékén végzett illusztracio sza-
kon Dusan Kallay miitermében.
Jelenleg adjunktusként dolgozik a
tanszéken. Szamos tanulmanyuton
vett részt (Gorogorszagban, Cseh-
orszagban, Mexikéban és az USA-
ban). Alkot6 illusztratori és peda-
gogusi tevékenysége mellett ku-
tatdssal is foglalkozik, Icghangs
lyosabb témaja a Mexi

dorolt Koloman Sokol
feltérképezése. a pozsonyi
T-Galéria tarskuratora  Kristin;
Heckovéa mellett. Szamunkban
z0lt illusztracidit a Zajickovd cesta
cimli konyvébdl valogattuk, mely
2015-ben jelent meg és elnyerte a
Communication Arts Award of Ex-
cellence (USA) cimii dijat, tovabbé
jelolték a Brit Ilusztritorok Egye-
siiletének dijara is.
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LAckr1 JANOs:
A vildg legeslegrividebb meséi (kisprézak); A fitik; A linyok; Oda a linyokhoz; Oda a
fitikhoz; Vaditij tananyag (versek)

AynaN GOKHAN:
Tinibugyi és cicalekvdr (beszélgetés Lackfi Janossal)

Rajzfilmes versek. Benke Andras: Ostrom; Ilyés Zsolt: szisziiphosztoképzd; Balazs
Imre Jozsef: A négy kijaratii haz; Molnar Beata: rajzfilm helyett; Fischer Botond:
Apafecnik (versek)

Japan népmesék. Ahol nincsenek istenek; A padlizsin és a hdroméves széjardntds;
A majomma viltozott urasig (mesék, Imre Viktoria, Heilmann Cecilia és Z6dos
Zsolt forditasai)

Norvég népmesék. A pap meg az anyja; Ostoba férfiakrdl és agyafiirt asszonyokrdl;
Az erdei udvarlé (mesék, A. Dobos Eva forditésai)

NyINA SzZADUR:
Boszorkdnykonnyek (novella, Gytirky Katalin forditésa)

Banxkr Eva:

Majd kirpétol a képzelet (proza)

Z.NEMETH IsTVAN:

Egy kirdlyficsiir kiilonds kalandjai (meseregényrészlet)
ONDREJCAK ESZTER:

,Mekkora a siilya eqy puszinak?” (beszélgetés Vig Balazzsal)

HarLm1 ANNAMARIA:
Jartatok mar a vildg partjin? (tanulmany)

PeTRES Cs1zMADIA GABRIELLA:
A kortdrs gyermekirodalmi antolégidk posztmodern sajatossdgai (tanulmany)

N. ToTH ANIKO:
Ujragondolt mesék (tanulmany)

IZLESEK ES POFONOK

PETRES Cs1zMADIA GABRIELLA:
Egy mesekonyov, ami komolyan veszi a mesét (Tamas Zsuzsa Mesék a Teljességhez cimii
kotetérol)
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Lackrr JANOS

A VILAG LEGESLEGROVIDEBB
MESEI

A vilag legeslegrovidebb meséje Rapunzelrdl szolt, aki leereszti hajat a toronybdl,
a kiralyfi pedig nagyon megoriil ennek, de sajnos tornadran is mindig egyest kapott
kotélmaszasbol, ezért két fogas utan szépen lepottyan, és 16go6 orral elkullog... Nem
is, nem pottyan le, mert 6tost kapott kotélmaszasbol, de sajnos Rapunzelnek valami
gumis anyagbol van a haja, nyulik-nyulik, és a kiralyfi akarmeddig maszik felfele,
nem ér fel soha... Ha felért volna, akkor ez nem is lenne olyan gonosz mese.

*

Nem is, mert Piroskarol szol, aki bort és kalacsot visz a nagyinak, és talalkozik a far-
kassal, aki elsirja magat, és Piroska nyakaba borul, és azt mondja, hogy ne haragudj,
te draga kislany, én aljasul meg akartalak enni téged is, meg a nagymamadat is, de
most mar képtelen lennék, és jo utra térek. Erre Piroska is elsirja magat, hogy hat 6
ilyen édes-aranyos, 6tvar biidos egy farkast még nem latott életében. Erre a bokorbol
el6jon sirva a vadasz, hogy 6 le akarta 16ni a farkast, de tigy meghatddott, hogy ezen-
tal vegetarianus lesz, és a puskajat is kidobja. Erre el6keriil sirva és bottal santikalva
anagyiis, hogy hol az a nyavalyas kaja, 6 mar majdnem megkrepalt éhen, ezek meg
itt pityognak az erd6 kbzepében! Egy nagyit éhen halasztani, az aztan gonosz dolog!

*

Nem is, mert tizenkét kdmiivesrdl szdl, akiknek hidat kellett épiteniiik. De amit reg-
gel épitettek, estére leomlott. Amit este épitettek, reggelre leomlott. Rajottek, hogy
amig el nem égetnek egy asszonyt, és a hamujat bele nem keverik a cementbe, addig
nem is fog soha megallni az a hid. Kémtives Kelemen, aki a fonokiik volt, és olyan
okos, hogy még afas szamlat is tudott adni, toprengve vakarta a feje bubjat. Mert-
hogy az anyjat mégse falazhatja be, az mar milyen tahdsag lenne! Es a htigat se, mert
az még alig élt valamit! Es a feleségét se, mert akkor ki f6zne neki ebédet! Ezért aztan
lefajta az épitkezést, 0sszepakoltak és hazamentek, ami nagy gonoszsag, mert az em-
berek azdta is allnak és integetnek és kiabalnak a foly¢ egyik partjarol a masikra meg
a masikrol az egyikre, de atjutni, azt nem tudnak.

*



Nem is, mert egy baromallatira erds vitézrdl szol, akinek az izmairdl majdnem lepat-
togott a pancél, és akinek a marka majdnem vizet facsart a kardja tokszaraz markola-
tabol, és aki ilyen erésen talalkozott egy mésik, marharohadt erds vitézzel. Es akkor
megfeszitette az Osszes izmat, és ebelebe ubudamba potétd. Aztan akkorat rikkantott,
hogy egy madar doglotten fordult le az agrol, és rombodombo hamarama zirrzurr.
Aztan letorolgette a kardjarol a vért meg a beleket, és dzangadang zorronda prikulics.
Még jo, hogy ez a mese félig mas nyelven van, mert amugy iszonytatd gonosz lenne.

*

Nem is, mert egy csigdrdl szol, amelyik es6 utan iszonyu gyorsan siklott az titon, csak
ugy suhogtak mellette a hazak, ijedezve sikoltoztak utana a lanyok, mintha mend
motorosfiul lett volna, és ez tetszett neki, fenyegetdzve integettek utdna botjukkal a
nyugdijasok, akiket majdnem eliit6tt a nagy rohandsban, és ez is tetszett neki, voros
fejjel sipoltak utdna a renddrok, felhivtak szives figyelmét, hogy azonnal sziveskedjék
megallni, de nem sziveskedett, és ez tetszett neki a legjobban. Aztan felébresztette 6t
a csigaanyukdja, hogy muszdj suliba menni, vigyen magaval csiganyalas fliszalat is
uzsonnara, és most mehet csigalassan egy tok unalmas suliba, ez mar aztan gonoszsag!

*

Nem is, mert egy satanian gonosz katicarol szol, amelyik igy nevetett, hogy
WAHHHAHAHHA, és mar ennyit6l mindenki majdnem hanyatt esett ijedtében, de
még voltak egyéb triikkjei is, példaul eldugrott a s6tétbdl, és raijesztett mindenkire,
hogy majd szivbajt kaptak, de ez se volt neki elég, mert petardakat durrantott varat-
lanul, és nem csak szilveszterkor, amikor szabad. Egyszer aztan valaki megelégelte
ezt a sok szivdzast, és agyonnyomta szegény mocsok kis katicat. Na, ettdl igazan
gonosz ez a mese!

Nem is, mert egy nénirdl szol, aki voltaképpen bacsi, mert bajusza is van, és a kolbaszt is
szereti, de nem is annyira bacsi, mint inkdbb moha egy fa térzsén, igaz, a moha nem sze-
reti a kolbaszt, bar zold bajusza, az van neki, persze ki latott mar kavédaralot zold ba-
jusszal, 6 ugyanis kavédarald volt, legalabbis azt hitte, mig ki nem dertilt, hogy igazabdl
egy nagyon csunyan fiistolgé kémény, amely valdjaban krokodil, és csakugyan zold,
és tényleg szereti a kolbaszt, akkor is, ha nénibdl vagy bacsibdl késziil, és olyan éhes,
hogy barmit felfal barmikor, még a kéményt is kavédaralo-martassal vagy a fatorzset
mohakrémmel, bar ett6] mar kicsit elrontotta a gyomrat, le is fekiidt gyorsan szunyalni.

*



Nem is, mert egy godorrdl szol, amely egy focipalya keritése mellett tatongott és
asitozott az unalomtdl, mert godornek lenni rémségesen unalmas, az ember reggel is
g0dor, este is godor, meg éjszaka is godor, aztan slussz. Se kdla, se csipsz, se szami-
togép, se buli... Egyszer viszont a focipalyardl kirepiilt egy labda, és a godor mélyén
landolt. Nem sokkal késébb egy masik, majd egy-két nap mulva egy harmadik is.
A labdak valahogy felfedezték, hogy oda be lehet pottyanni, és mire rajottek, hogy
godorben dekkolni nem tul j6 poén, mdar nem volt menekvés. Mostanra van vagy
htisz labda odabenn, kész kincsesbanya, de sosem fogjatok megtalalni, barhogy is
keresitek. Leeresztenek, bekoszoldédnak, kipukkadnak szépen, és soha senki nem
rugdossa Oket. Ilyen egy gonosz mese ez!

Nem is, mert egy fiarol szol, aki verembe esett, de hazaszaladt egy toronydaruért,
és avval kihtizta magat, de sajnos fennakadt a daru horgan, jo, hogy volt a zsebében
egy zacsko keksz, abbol 1épcsot szerkesztett, és lecsampdazott a magasbol, csak sajnos
beleesett egy tdba, de a hajszalaibol tutajt dcsolt, és csoddsan megmenekiilt, ekkor
nyelte el tutajostul egy balna, de 6 addig csikizte a hal majat, mig az ki nem rohogte
6t a partra, ahol sajnos megint beleesett egy verembe, és az egész kezd6dott elolrdl.

*

Nem is, mert arrol szol, hogy volt egyszer egy, aki kapta magat, beleadott apait-anya-
it, és olyan alaposan nekilatott, hogy hét hataron tal nem lelni parjat, és ezt mar nem
tlirhette zokszo6 nélkiil, félt, hogy olyat tesz, maga is megbanja, nekibusult hat, hej,
Uram, teremt6m, most mar jaj szegény fejemnek, ugyan mitévd legyek, s hat, lassa-
tok csodat, uccu neki, fuss, esze nélkiil tovaszaladt, és még ma is szalad, ha meg nem
nyerte vagy el nem vesztette az olimpiat.

Nem is, mert egy vampirrol szol, aki az 9sszes kamra 0sszes beféttesiivegébdl kisziv-
ta az Osszes lekvart... Nem is, egy zombirdl szdl, aki annyira csunya véres volt, hogy
az mar szep, és belenézett a tiikorbe, és tigy megijedt attol a sok szépségtol, amit ott
latott, hogy rémiiletében feltamadt... Nem is, egy vegetarianus vérfarkasrdl szol, aki
az Osszes fa zold vérét kisziircsolte, és azok mind lekonyultak, mintha cip6ftizok len-
nének... Nem is, egy lancflirészes gyilkosrdl, aki annyi flirészport evett, hogy kész
butorlapok potyogtak beléle a vécén... Nem is, hanem... A, ezt mar el se merem
mondani!

A
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Nem is, mert a vilag legeslegrovidebb meséjét sajnos kidobtak a vilag leghosz-
szabb meséjével egyiitt, amelynek az aljra valami macskakaparassal oda volt irva.




A FIUK

BeszOlnak a tanarnak,

folrakjak a padra a labukat,
zabalnak az Oran,

a vallukat vonogatjak,

direkt biifognek, és ezt rohadt
viccesnek tartjak, fingos hangot
adnak ki, és ezt rohadt viccesnek
tartjak, hajunkba pockolnek
mindenféle koszt, és ezt rohadt
viccesnek tartjak, egyaltalan,
ugy hiszik, minden rohadt vicces,
amit csak csindlnak, és ez mar
inkdbb rohadtul unalmas,

jogsi nélkiil motort vezetnek,
cigiznek és pialnak,

de halal komolyan,

csapdossak a fenekiinket,

és rank tapadnak, hogy

NAGY OLELEES!, és a hétukra
kell {itni egy bikasat,

meg megzsarolni Sket,

hogy inkabb azt fogdossak,
akibe szerelmesek,

mert iigyis mindent tudunk,

és véres huszasoznak,

addig porgetik a pénzt,

amig nem vérzik a keziik,

és azzal huzzak egymast,

hogy akinek nagyobb a tolltartdja,
annak nagyobb a horgaszbotja,
és rohognek egyfolytaban.

HOL VOLT, HOL NEM VOLT
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A LANYOK

Siman bunydznak 6k is,

visitva tépik egymas hajat,

csipdset csapnak egymas

combjara, hogy bevorosodik,

és bekenik a képiiket alapozoval,
masik szemet rajzolnak a szemiik koré,
de vajon minek,

és biidos lakkal mazoljak a kormiiket,
és azt mondjak, hogy ez illat,

és menjen ki, aki nem szereti,

oran mindig okoskodnak,

és bénan hatrafeszitett ujjakkal
probaljak elkapni a labdat,

és csampasan futnak,

és azt hiszik, hogy a fiuk

nem tudjak, kibe szerelmesek,

és azt mondjak, hogy senkibe se,
csak a kockahast tiniénekesekbe,
pedig azok olyan nyalasak

mind, mint egy-egy protézis,

a lanyok egész 6ran leveleznek,

és sziinetben minden ok nélkiil
sugdoloznak meg futkorasznak meg
pici sziveket rajzolnak,

és azt kérdezik, mi bajunk

a pici szivekkel, és kiilonben is
minden, amit réluk terjesztiink,
hazugsag, és tiintetni fognak
elleniink, mert nekik egyenld

jogaik vannak!
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Meghalok, dragam, érted!
El6bb kinyirlak téged!

O, milyen szép a labad!
Szaga is nagyon éllat!

Gyonyorii az éneked!
Fejem tdle szétreped!

Olyan selymes a hajad,
Mikor t6bdl kiszakad!

A termeted kigydzo,
Szép vagy, mint egy birk6zo!

Szelid vagy, mint egy gerle,
Legvonzobb pofan verve!

Szeretem a lanyokat!
Nyaljak le a hatamat!

Meghalok, dragam, érted!
Szétkarmolom a képed!

Két karod olyan izmos,
Egy hangya megver, biztos!

Ilyen ész nincs senki mas,
Legfeljebb egy dvodas!

Erdeklédésed szines:
Netes jaték, focimeccs.

Divatos vagy aranylag,
Pont, mint akit lehanytak.
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Bar egy zombi harapna
Sormintat a hatadba!

Csipem majd a fitikat,
Ha az agyam kilyukad!

VADIUJ TANANYAG

Feleltettek reppelésbdl,

de nem késziiltem semmit,
cigizés-oran kohogtem,
egyest kaptam, mint mindig.

Bézbdlsapkdm otthonmaradt,

az ordogvillat elrontottam,

tok béna lett a kdromkodas-dogam,
s a gordeszkazds se ment jobban.

A pléjsztésont kettessel meguisztam,
jott egy uncsi ora: internet,

karatés jatékban a tanarok

sajnos szazszor is péppé vernek.

Az ebédldben belém tomték
a chipset és a gumicukrot.
De nem ittam elég palinkat,
igy a jo jegyem maris ugrott.

Tévénézéskor nem figyeltem,
ugyhogy ezt rendesen benéztem,
ragozasbol nem buktam még meg,
de allkapcsom szétment egészen.

Be kellett tolnom egy liter kolat

meg két hamburgert, mindjart hanyok!
Aztan meg szamonkérés volt abbol,
hogy mit6l dogosek a lanyok.

A kajadobalast elrontottam,
leszurt a tandr, elég gaz volt,
utana verekedni kellett,
azota kicsit santikalok.

10



Bunydbol harmasra lezartak,
mert akit titéttem, végre vérzett,
de most mar hazafelé tartok,
elfelejthetem az egészet.

Izmozhatnak mar a tanarok,
itthon nem latjak, mit csinalok,
cseppet olvasok, matekozok,
titokban kicsit kémiazok.

Ellopom apu lexikonjat,
szolmizalok padlason bujva,
angol szavakat magolok gyorsan,
s ha lebukom, hat kezdem ujra!

Gyiimolcsot eszem sok zoldséggel,
csak egészséges legyen, barmi!
Beethovenre, Bachra riszalok, és
takaritok, nem tudok leallni.

Mindent elmosogatok, ami csak van,
f6z0k, mosok, vasalok, s utana

azt hazudom, valaki mas volt,
betdrt meldzni a lakasba.

HOL VOLT, HOL NEM VOLT
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AYHAN GOKHAN

TINIBUGYI

ES CICALEKVAR

BESZELGETES LACKFI JANOSSAL

AYHAN GoOknaN: Az egyik legis-
mertebb és legtermékenyebb gyerek-
koényvszerz6 vagy. Soha nem tartottal
attol, hogy elfogy a téma, az 6tlet? Leg-
utobb Maté Angi nyilatkozta, hogy t6b-
bé nem ir. Az ett6l val6 félelem téged
soha nem fogott el?

Lackr1 JANos: Mindig tobb Otletem
van, mint amennyit egyaltalan meg lehet
irni. Fuzet flizet hatan hever idehaza is,
tele szovegfoszlanyokkal, otletekkel, és
naprol napra szembejonnek az tjabbak.
Példaul amikor Szatymazra tartok iro-
olvasé talalkozora, és az elottem hala-
do kamion koszos hatuljara egy szot irt
valaki az ujjaval: CICALEKVAR. Miért
pont ezt, miért pont oda? Szép, szeszé-
lyes algoritmus, kompakt lira! Es bar
csak egy idétlen kis graffitiféle, legalabb
haromféle jelentésréteget feltar. Ha va-
lami boszorkany tényleg lekvart f6zne a
macskaibdl, alighanem kopkodni kéne a
sz6roket, mig eszegetjiik. Lehet persze,
hogy a cicalekvar a cipénkre ragad in-
kabb egy macskak lakta kertben. De ha
figyelembe vessziik, hogy teherautd ha-
tarol szarmazik a lelet, taldn az a legva-
16szintibb megoldas, hogy a kocsik el6tt
atszaladd, de a tuloldalra at nem jutd
négylabuakbdl lesz a cicalekvar. Esetleg
aszfaltmatrica. No, nem a macskarajon-
gok érzéseivel szeretnék jatszani, ez csak
egy példa volt. Mondok masikat! Egypar
foldre pottyant almdban igazan semmi

kiilonos jelentés nem lakozik. Multkor
azonban azt mesélte valaki, hogy mikor
baleset miatt leallt a forgalom, 6t az rdzta
meg a legjobban, hogy a zebran egy sza-
tyor hevert szétszakadva, melybdl min-
denfelé elgurultak az almék. Ime a tragé-
dia, rejtjelekben elmesélve. Es napjaban
hanyszor taldlkozik ilyesmikkel az em-
ber! Nem is lehet mindet megirni. Szdval
amikor a vilag ekkora téma-tomegterme-
lésben tobzodik, nehezen tudom elkép-
zelni, hogy semmi versbe vagy prézaba
kivankoz6 ne jusson az eszembe. Mas
kérdés, hogy vannak az iras folyamata-
ban aszalyosabb periodusok, de ez ter-
mészetes. Nem mehet mindig minden
ugyanolyan jol. Majd csak jon az esds
évszak!

AG: Milyen gyerekkonyveken néttél
fel? Feln6ttként hogyan értékeled azo-
kat a konyveket?

LJ: Hatéves korombdl emlékszem
elsé olvasmanyélményemre. Elolvastam
egy hat és fél oldalas népmesét, iszonyu
faradt, felajzott és biiszke voltam tdle.
Mora Ferenc konyveitdl, a Bambitdl és
hasonloktdl nagyon gyorsan eljutottam
aztan a Verne-regényekig, Ransome, Wal-
ter Scott, Balzac, London, Csehov, Coo-
per, Karl May, Gardonyi, Defoe, Tatay és
masok vildgaig. Nyolcadik nyaran elol-
vastam a Habor1i és békét. Menekvés volt,
kaland, utazas, almodozas. Bevettem va-
lahova magamat egy kdnyvvel, olvastam



hason, haton, ftibe ddlve, padon, széken,
kanapén. Minden lehetséges pozicioban.
Ez volt az én Kdma Szutram a konyvek-
kel. Emlékszem néhany fura olvasmany-
élményre. Nagyanyamtol kolcson kap-
tam Edmondo de Amicis jo szandéku,
giccses novellagytjteményét, a Sziv cimi
konyvet. Ebben csupa épiiletes torténet
van titokban becsiiletes és Onfelaldozo
emberekrol, akik akar életiiket is adjak
a tobbiekért. Jol széjjelbégtem rajta ma-
gamat. Egyaltalan, vonzott a hdsiesség, a
ratermettség minden példaja és megnyil-
vanulasa. Multkor véletleniil majdnem
becsaptam a boltost a visszajardval, majd
egy jol sikertilt poént elsiitve egyszerre
lepleztem le akaratlan csaldsomat és ne-
vettettem meg egy mogottem sorban allo
helyes holgyet. Ekkor dobbentem meg,
hogy sikeriilt ennyi év utan egy pilla-
natra megvaldsitanom gyerekkorombol,
olvasmanyélményeimbdl hozott idedlo-
mat. Ugy foglalnam 6ssze a dolgot, hogy
az a hds, aki mindig is lenni szerettem
volna, egyszerre torokszoritdan becstile-
tes és sziporkazoan spontan. Voltaképp
életprogramnak se rossz.

AG: Az els6 gyerekversek, mesék irasa-
kor milyen meglévé mintak mentén in-
dultal el, miket vettél figyelembe? Vagy
igyekeztél a meseir6i hagyomanyoknak
hatat forditani, s azonnal a sajat hang
megtalalasa foglalkoztatott?

LJ: Kezdetben sem ez, sem az nem ér-
dekelt igazan. Ahogy 6t gyermekem sor-
ban megsziiletett, én, az ahitatos lelkii és
vérmesen komoly ifju kolto, felfedeztem,
hogy milyen robbanékonyan nézik ¢k a
vilagot, milyen elképeszt6 leleménnyel
fedezik fel a nyelvet. Emellett rajottem,
hogy még igazdbdl semmit sem irtam,
ami Oket és korosztalyukat érdekelhetné.
Masok verseit persze szavalgattam nekik
elalvas el6tt... csijja, csicsijja rdzsa... fut-
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robog a kicsi kocsi... iciri-piciri okrocs-
ke... Laci te, hallod-e... Volt egy egész
hosszi menii, amib8l valaszthattak.
Ekkor lépett be a képbe az az elképesz-
t6 erds gyerekirodalmi hagyomanyunk,
amellyel tudatosan addig nem vetettem
szamot. Vagyis hogy legjobb koltdink,
Weores (akinél gyerekként jartam is),
Tamko Siratd, Zelk, Szabo Loérinc, Kor-
mos, Kdnyadi, Csukds mind-mind irtak
gyerekeknek, és nem esett le az arany-
gytrl az ujjukrol. Ahogy a nyugatosok-
tol automatikusan 6rokoltiik a sok labon
allas, a sokféle mtifaj gazdagsagat (tarca,
forditas, kritika, alkalmi vers, napldjegy-
zet, esszé, novella, egyperces, rogtonzés,
kisszines), ugyanigy hagytak rank az
el6dok azt, hogy kolkoknek irni nem iro-
dalmi hiibrisz, nem haldlos biin. Egyfajta
irigységgel vegyes lenézés azért mind a
mai napig létezik irodalmi koérokben, de
hat emberek vagyunk... Aztdn késébb
fokozatosan, a rengeteg gyerekeknek
sz0lo ird-olvasd taldlkozoval parhuza-
mosan bontakozott ki bennem, hogy a
szinte kimerithetetleniil gazdag magyar
formakulturat, a nyelv allando faragasat
és a gyerekvilaggal vald €16 kapcsolatot
valahogy sajat megszodlalassa 6tvozhe-
tem.

AG: Meséket, gyerekverseket korab-
ban komoly szerzé a szilencium idején
irt, akar Pilinszky Janos vagy Nemes
Nagy Agnes. Emiatt is talan sokaig a
gyerekirodalom megtiirt kategdrianak
szamitott. Milyen szerinted a mostani
megitélése? A gyerekird felzarkozott a
feln6tt szovegeket alkoto szerzé mellé,
s a kett6 kozt nem tesz mar senki kii-
I6nbséget?

LJ: A viszony ambivalens, az irodal-
marok is éhezik és szomjazzak a dicsdsé-
get. Korabban tizenegy iro-kolté-kritikus
mellett minden évben egy-egy mtiforditd
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és gyermekiro is kapott Jozsef Attila-di-
jat, igaz, tobbnyire olyan, aki ir , norma-
lis” verseket, prozédkat. Ja, felndtteknek
is? Akkor mehet. Marék Veronika és Berg
Judit jelentette az attorést, 6k kaptak meg
els6kként az elismerést csak gyerekek-
nek sz6l6 munkakeért. Ehhez képest idén
megint feliilkerekedett a felnéttes iro-
diih: se miiforditd, se gyermekir6 nem
kapott semmit. A gyerekirodalomnak
nincsenek hivatalos tanszékei, kutatdin-
tézetei, mint téliink nyugatabbra, nincs
komoly allami dija, nincsenek 6sztondi-
jak, csak csupa magankezdeményezés,
partizanakcié. Ugyhogy kicsit zabigye-
rek statuszban rostokol a magyar gyerek-
ird, egyediili vigasza, hogy a kiado vevo
rd, az olvaso tamogatja: komoly példany-
szamok, gyonyor kiallitdsa konyvek
vannak ezen a teriileten. Es persze el-
kotelezett tandrok, konyvtarosok soka-
saga tartja a lelket az irodalomperemre
szoritott szerzékben... J6, legyiink azért
igazsagosak, az interneten egyre tobb a
gyerekes forum, komoly irodalmi lapok
is inditanak virtualis gyerekmellékletet.
Akadnak biztato jelek.

AG: Gyerekverseid, meséid szabad sza-
jaak, nem irtéznak a kényes témaktol
sem, amit tobb sziilo eltitkolna a gyerek
el6l. Szerinted fontos mindent megosz-
tani a gyerekkel, legyen sz6 életrdl, ha-
1alrol, hajléktalansagrol, szegénységrdl,
szexualitasrol?

LJ: Ne legyiink képmutatok, 6k ezzel
mind bdségesen taldlkoznak. Nem az
a kérdés, mikor fogjuk be gyermekeink
szemét, mint a vildg Onjeldlt biztonsagi
6rei, hanem hogy milyen fénytorésben
mutatjuk nekik azt, amibe akarva-aka-
ratlan tgyis belefutnak. Menjenek a suli-
ba csovesmentes ttvonalon? Lesotétitett
tivegli Lexus hatso iilésén kaputol ka-
puig? Zarazzuk az internetet, kddoljuk a

tévékapcsoldt, vegyiik ki ket a sulibol,
jarassunk hozzajuk magéantanarokat? Es
milyen vilagra nevelnénk igy Oket? Egy
kedves tanarnd azt irta, mar nagyon var-
jak, hogy meghivhassanak a sulijukba,
amint nyugdijba megy az a veteran pe-
dagodgus, aki kijelentette, ide olyan koltd
nem teszi be a labat, aki a szent papirra
nem atallotta leirni azt a szot, hogy: PISI!
Feltételezem, hogy az illeté porusain ke-
resztiil parologtatja a nevezett folyadé-
kot, tgyhogy vécét se latott soha kozel-
rél. Jo, nem allitom, hogy ilyen témakban
kell tucskolni, tapicskolni reggeltdl estig,
csak azt, hogy nem szabad megfutamod-
ni toliik. Nyilvan ezek verték ki a biz-
tositékot, amikor egy masik suliban az
osztalyfénok kozolte, hogy versmondora
barmit lehet tanulni, Lackfit is, Varrot is,
csak jelzi, hogy ezekkel aztan nem fog
tovabbjutni a gyerek. Ami inkabb kirivo
eset, rengeteg helyen szavaljak a verse-
ket, nyernek is vele, de mutatja egyfajta
idegenkedés maradékat. Szerencsére a
sziil6k, tanarok, gyerekek jo részére nem
ez a jellemzd.

AG: Hogy érzékeled, a gyerekek min-
dig veszik a szovegeidben felbukkano
poént és fricskat? Vagy velitk semmi
gond nincs, s inkabb a sziil6k haborod-
nak fel, mint azt a Véletlen cimii versed
tankonyvbe keriilése alkalmaval ta-
pasztalhattuk?

LJ: Vicces eset volt, nagy port vert
fel, s mint tudjuk, a negativ reklam is
reklam. A Morning show-tol kezdve sok
helytitt kérdeztek a dologrol, mondhat-
ni, nem jottem ki rosszul beldle. Izgal-
mas politikai felhang volt az is, hogy
tobb izben baloldali olvasok tamadtak
széls6-konzervativ allasponttal a (sze-
rintiik) mostani kormany létrehozta tan-
konyvet. Csakhogy a vers mar évekkel
ezel6tt megjelent a tankonyvben, ugy



latszik, valaki idén jutott el addig, hogy
kinyissa. Kétféle szélsdség volt jellemzd,
az egyikfajta hozzdszolo szemében egy
allat voltam, akit irtani kéne, masik ré-
sziik védelmébe vett, és zseninek kialtott
ki. Marmost ezt a verset kikalapaltam én
tisztességgel, de zsenialitas nincs benne,
afféle hangproba, skicc, jaték az egész.
Belecsempészve némi tarsadalomkritika
és egy szomorkds emberi portré. Volt,
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aki azt irta az interneten: meglatta ezt
a verset, és okadnia kellett tdle, aztan
elhlilve tapasztalta egy tévémiisorban,
hogy én értelmes lény vagyok, viszony-
lag muvelt, és egyaltalan nem plazaci-
ca. Most akkor hogy van ez? Az egyik
forumon ellenem legjobban tajtékzé két
emberkének, miutan a vihar a biliben
lecsillapodott, irtam levelet maganban,
mondvan, ugy érzem, kérdéseik vannak
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a kortars irodalommal kapcsolatosan,
ha rosszul gondolom, vegyék levelem
targytalannak, ha ellenben van kedviik,
szivesen valaszolok nekik. Zavartan,
nyuszi modjara reagaltak, és alig futot-
ta egy-két batortalan kérdésre, holott
a nagy nyilvanossag el6tt nemrég még
anyamba kiildtek. Erdekes dolog ez a
net! Egy biztos: az irodalom halala nem
a szeretet, s nem is a gytlolet, hanem a
kozony, tgyhogy mindig 6rom atugran-
dozni a mai magyar valdsagtol elvalasz-
to szakadékon. Ha egy-két szemétkedo
komment az dra, am legyen. Indulatok
nélkiil mit ér az egész vircsaft? Uliink
egy konyvtar mélyén, és csendben pe-
nészediink? Az igaz, hogy a gyerekek
tobbségének nem okoz gondot, ami a
felnétteknek olykor igen. Lazak, felsza-
badultak tudnak lenni a didakok, ha az
ember szolhat hozzjuk, hathat rajuk.

AG: A sziil 6k sok esetben azért akadnak
fenn egy-egy szélesebb latokort igényl6
szovegnél, mert az iskolai oktatas soran
nem tanultak meg az iréniaban rejlo le-
hetdségeket, s a rétegzett olvasas helyett
az azonnal magukat megado szévegeket
preferaltak. Ezt erdsitette az altalanos és
kozépiskolai irodalomoktatasban gya-
kori szajbaragos tanitas. Mit lehet eny-
nyi id6 utdn tenni, hogy a sziil6k el6tt
megnyiljanak a kortars szovegek, s akar
a vaganyabb gyerekszovegek is?

LJ: Sokszor a néma papir, a néma
pixel okozza a félreértéseket. Ugyanezt
a ttindi-biindi nyelven megszolald ver-
set (,,csomizom a ruciba / a habtestem /
tinibugyi gumija / bemélyedten”) Kubik
Anna is szavalja, jellemzden konzervativ
kozonség elott, Karpat-medence-szerte.
Es arrél szamol be, hogy hatalmas a si-
kere. En is rengetegszer talaltam mar a
legvaltozatosabb helyeken, és nem iga-

zan jottek negativ visszhangok. A Szin-
muvészeti Egyetemre felvételizoknek
kiilonben volt allitolag egy olyan felada-
ta, melynek sordn ugyanazt a mondatot
kellett elmondani a lehetd legtobbféle-
képpen. Az egyik ilyen igy hangzott:
»Apa, kiildj pénzt!”. Apai értelmezés: ,a
biidos kolyke mit parancsolgat?” Mire
az anya: ,hat nem érzed, hogy konyo-
r0g szegény”. Az irott sz becsapos, és
mivel a magyar oktatdsi rendszer jel-
lemzbéen egykimenet(i, az egyediil iid-
vozité ,helyes” megoldasra van kihe-
gyezve, nem tanuljuk meg sokféleképp
érteni a dolgokat. Vagyis zommel nem
azt keressiik, minek mi az értelme, mik
a lehetséges olvasatai, hanem hogy mit
Jjelent”, ,mond”, még rosszabb esetben
mit ,iizen”, mi a ,tanulsaga”. Marpedig
ez alapos egyszer(isités. Mert a legtobb
jo irodalmi szoveg sokkal tobbet sugall,
jelez, célozgat, mint amennyit szdjba rag.
Azt, hogy ,és valasztottunk magunknak
csillagot”, lehet abrandos naivitassal
vagy értelmi fogyatékos gyerekesség-
gel szavalni, de lehet perverz sejtelmes-
séggel vagy cinikus kozOmbosséggel,
elarulva a hajdani langolast. A giccs
mindig megraz, érzelmileg zsarol, a ké-
pedbe frocsog, hogy , hatodjal mar meg,
te allat!...” Azt mondja rogton az elején,
,millio, millio, millié rézsaszal”. Ez nem
harommillié rézsaszal plusz AFA, nem,
ez milliémilliémillio! Téth Arpad ezzel
szemben mennyit finomkodik: ,Billio
mérfoldekrdl jott e fény... jeges, fekete és
kopar... terek sotétjén lankadatlanul... a
jégen, éjen s messzeségen at... mért sirsz,
te csillag?... kiildozziik a szem csiiggedt
sugarat”. Es a végére eléri, hogy kitor-
link egy konnyet a szemiink sarkabol,
~€j, te Arpi, de megrikattal”. Addigra a
millié rozsaszaltol mar ossze kellett bog-
juk a teljes papirzsepikészletiinket.



AG: A Lackfi-humor pimasz, szemte-
len és vakmer6, de mindig szerethetd.
A humor az egyik legoregebb gyogy-
szer. Fontos, hogy éljen vele az ember,
s testvérei, az ironia, a szarkazmus is
megjelenjenek egy-egy szovegben?

LJ: A humor ezer arnyalatu, lehet har-
sany, abszurd, sejtelmes, kozonséges, va-
sott, furfangos. Mindnek megvan a maga
szerepe. Ha mechanikusan erdltetjiik,
akkor bestil, falssa valik, er6ltetetté. Ezért
van, hogy jo par humorista ellaposodik,
mihelyt reflektorfény vetiil ra, bekertil
a humorgépezetbe, és kénytelen hétrdl
hétre termelni, mindig viccesnek lenni.
Annyi vicc nincs a vilagon. Ami engem
illet, kicsit csaloka a latszat, hiszen sze-
repléseimen elég sok konnyedebb, vic-
cesebb szoveget olvasok, ehhez képest
a keletkezd versek jelentds része nem
feltétleniil vicces, még ha tartalmaz is
nyomelemekben, egyes mozzanataiban
humort. Nemrég nagyon jo élmény volt a
Dumaszinhazban Nényei Palival, Drago-
man Gyurival iréi sztendapolni. Ugyan-
akkor oriilok, hogy korabban, amikor
rendszeres egyiittmtikddésre kértek fel,
nem szegOdtem végiil a humoriparhoz.
Eredendden iroféle vagyok, még ha a
viddmabb fajtabdl is. Es ha kijelentem,
hogy mostantdl 100%-ban humorir6
lettem, oda a meglepetés-effektus, az a
kontraszt, ami egy hagyomanyos, buval
aszott, elkalapalt fejii koltokép és az én
nagyjabol kedélyes imidzsem kozott fe-
sziil. Vagyis senki nem lep6dik meg rajta,
hogy jé, az irodalom kedves, vidam, koz-
vetlen dolog is lehet. Ha elvaras a vicces-
ség, konnyen kényszerré valik.

AG: Szerinted mennyire bator a kortars
gyerekirodalom? Kiilf6ldon minden-
féle témat feldolgoz6 konyvet talalha-
tunk, a leghajmeresztébb és legextré-
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mebb konyvek sorakoznak az angol,
német, francia konyvesboltok polcain,
mig nalunk kevés a bator és merész ko-
tet. Ha ez igy van, mi az oka ennek, s
szerinted vannak-e elmozdulasok?

LJ: A kilfoldi gyerekirodalmak
régebb ota tzik az ipart, az ingerkii-
szob is magasabban van, idénként
nagyon agyatlant, kakikonyvet vagy
kukikonyvet kell produkalni, hogy fel-
figyeljenek ra. Egyébként az extrém-kre-
tén vonulat, amennyire én latom, csak az
egyik, persze nyilvan a leglatvanyosabb
és nekiink legmeglepdbb szelete ennek a
termésnek, a francia gyerekkonyv-felho-
zatal zOme nagyon jol korberajzolt peda-
gogiai célzattal, a korosztalyt profin bel6-
ve és sokszor szerény nyelvi eszkoztarral
dolgozik. Cselekményes regények kevés
szoveggel tizenkét és fél éveseknek. Re-
gények tizenhdrom és fél éveseknek. Is-
meretterjesztés fontos kérdésekrdl kilenc
és haromnegyed éveseknek. A sorozat
Osszes kotete egyben olcsobb... Satob-
bi. A grafikai vilagok sokszor joval me-
részebbek, mint a verbalis teljesitmény.
Persze sok jo ird is dolgozik gyerekeknek,
és biztos, hogy Osszességében a vilag
gyerekirodalma szinesebb a magyarnal.
Egyenként ezt mar nem feltétleniil alli-
tanam. De nagyon jo, hogy Nordqvist,
Erlend Loe, Andrus Kivirdhk vagy ép-
pen Shel Silverstein mtivei beporognek a
magyar konyvpiacra.

AG: Legutobb Szakimesék cimen jelen-
tettél meg gyerekkonyvet, amit Margit
lanyod illusztralt. Szamithatunk-e még
hasonlg, k6zés munkakra, vagy ez egy-
szeri kisérlet volt?

LJ: Ez az egylittm{ikodés valaminek a
kezdete volt, Margit intenziv képi vilaga
nagyon inspiral, és persze nem kis biisz-
keség, hogy milyen csoddkra képes, mit
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kihoz az illusztraciokbol. Mindenképpen
terveziink folytatdst, mar van is olyan
konyv, amihez 6 rajzol. Es egy konyvso-
rozat tervérdl is almodozunk, ez se ma-
rad meg Otletszinten.

AG: Jarod az orszagot, felolvasasokat,
gyerekirodalmi esteket tartasz. Ezek az
y,utazasok” is alakitjak a szovegeidet?
A sok élményedbél kiemelnél egyet,
ami nagyon meghatott?

LJ: Sokadszorra is megindito, amikor
csak ugy, ismeretlentil az osztalyterem-
be 1épsz, és a nyakadba ugrik egy kicsi
lany vagy egy kissrac. Sose talalkozta-
tok elbtte, de O szoros érzelmi szalakon
kotddik hozzad a szovegeiden keresz-
tiil, tudja, hogy csak jo ember lehetsz.
Ez hatalmas feleldsség, fel kell kotni a
gatyat, és probalni tényleg j6 ember-
nek lenni. Kimondottan biiszkévé tett,
mikor egy faradt, péntek délutan két
orara parancsszoval berendelt kormen-
di kiskamaszcsapatot sikeriilt j6 han-
gulatba hoznom, olyannyira, hogy fe-
leségem beszamoldja szerint az egyik
srac az utcan hitetlenkedd elismeréssel
mondta: ,,0csém, ez hiilyébb volt, mint
gondoltam”. A tandrnék mesélték, hogy
a gyongyosi konyvtarban egy kislany a
lépcsén lefelé nagy komolyan magya-
razta: ,hat, ilyet nem sokszor lathat éle-
tében az ember”. Igazan halas kozonség,
gyakorta kapok visszajelzéseket, most is
megkeresett valaki, hogy a feleletéhez
szeretné elkérni a gimijiikben felolvasott
egyik verset, nem talalja a neten. Mikor
pedig a jaszberényi Lehel-gimnazium-
ban voltam érettségi tétel, a Facebookon
az egyik lany atkiildte, mit mondana, ha
engem htizna. Irtam is neki, hogy nalam
ez 0tds, mondja nyugodtan a bizottsag-
nak... Evi szaz koriili fellépésem koriil-
beliil fele szol gyerekeknek, havi harom-

négyezer kilométert autézom, ugyhogy
sok energiat visznek el, de még tobb erdt
adnak ezek a taldlkozasok. Mutatjak,
hogy az irodalom nem sajat korébe zart,
oncélt mulatsag, hanem koziigy, sokak
koz0s élménye is lehet.

AG: Hatalmas mesekonyvdomping-
gel talalkozik a felkésziiletlen sziil6, ha
belép egy konyvesboltba. Hogyan tajé-
kozodhat, honnan kaphat informaciot a
szinvonalas, mindségi gyerekkonyvek-
161 és szerzokrol? Erdemes a megérzése-
ire hagyatkoznia?

LJ: Az olvasasnal jobb tesztmodszert
még nem talaltak ki. Ha az els6 keziink-
be vett konyv nem tetszik, olvassunk bele
egy masikba, izlelgessiik, nassoljunk,
nyammogjunk, kivancsiskodjunk. Nem
fogjuk megbanni. Sok a gytjteményes
kotet is, én Aranysityak, illetve Nini néni
és a tobbiek cimmel két antoldgiat raktam
Ossze mai gyerekversekbdl €s mesékbdl.
Es ott van a Pagony Kiad6tol a Friss tinta
vagy a Tejbegriz, a Cerkabellatol az Erik a
nydr vagy az Elfelejtett lények boltja. Bar-
melyikbdl lehet horgédszni 1j kedvence-
ket, akiknek nyomaba eredhet az ember.
Az irodalom nyitott jaték, érdemes egy
kis id6t szanni a valogatasra, nagyon is
megéri. Olyan a konyvpiac, mint a ten-
ger, nem kiskanallal kell kimérni, hanem
lubickolni benne.

AG: Az elkovetkez6 id6szakban milyen
gyerekkonyveken dolgozol? Téged is-
merve, nem véletlen a tébbes szam...
LJ: Felndtteknek szo6l6 regényen dol-
gozom most elsdsorban, ez teljesen titkos
terv, még a feleségem el6tt sem fedtem
fel, mir6l szol. Prébaltam kicsit tiltott
gytimolcesé tenni, hogy nagyobb kedv-
vel vessem ra magamat. Igy, negyven
munkanap és kétszazhuszezer leirt beti



utan persze kapcsolatom joval kevésbé
romantikus a miivel, mint az elején, de
miikodni latszik a dolog. Emellett persze
valoszintileg jon majd a Milyenek a magya-
rok? nagy siker(i sorozatanak negyedik
kotete, az elmult 6t év felnGttverseibol

HOL VOLT, HOL NEM VOLT

Osszeallo konyv, plusz A vildg legrdvidebb
meséinek folytatdsa, itt szerzétarsam Ijjas
Tamas. Uj kiadast ér meg hamarosan Kg-
vér Lajos szinre [ép cim(i meseregényem és
a Voros Istvannal kozos, javitott-bovitett
konyvsiker, az Apdm kakasa.
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RAJZFILMES VERSEK ‘

OSTROM

A masok tere eleven, s azoknak csak fele hds,
ki méasokért is felelés. Olomszin a szem héja,
mogotte a mogottes feledte a folottest.

Kitorni vagyik, tettre kész, mennyi fény,
mennyi fénytelen éjben tisz6 kosza vész

dont: el, meg és fel. At- és atjar, ki- és feltar.

Pancélt ér az akarat. Nagy falat, még nagy falat.

Az ostromban bujkal a rom, az avarban az 0sz,

a varban a gennyet oldja az akarat, s jbol nekifesziil.
A pancélban a cél torik darabokra, recseg és hasad,
valaki torz pillangdkat ereget az éj leple alatt.

S ha felrantja a leplet, megremeg és szallni kész,

hogy elrejtse a torténet lényegét, ami nem az,

mi mondhato. Csak az indulat indithato jra, és Gjra
bezarul az 6lomkapu, s a kiviil rekedt sok tanu

egy masik térben eleven. Elindul késébb megint,

de bent ragad az ismerds, ki masokért is felelds.
Amit késébb ott taldl, nem egy készen kapott taj.

(Minuscule — La vallée des fourmis perdues, 2013)
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ILyEs ZsoOLT

SZISZUPHOSZTOKEPZO

d délibab egymésba nyilé
zsakutcakat foltoz
vadnyugatanak

sarga kalapperemén

az aszfaltut csak
magahoz tér

lappang

hajtanyokban a hépangas
fél

kezemben

tartom

kibiztositott sorsom

robban!

taguld sinhaldoban
ragad

az olvadd fémillat

eliit a vonat

auté agyugolyo

vagy éppen rakéta

s

a felgorgetett sziklaval
zuhanok ismét

mig ramesik

a porgetds fiizet

kovetkezd sivataga

bevarrt

farkaséhbelem koveivel
szaladok

gyalog

mégis kerékbetorve

egy kakukkos ora képtelenében
egyetlen féknyomért

(Wile E. Coyote and The Road Runner)
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BaLAzs IMRE JOZSEF

A NEGY KIJARATU HAZ

Més id6kbe 1ép ki, mas alakban,
csak a lépcsd és a kiiszob ugyanaz,
ami kint is megmutathato.

Lemegy a lépcson,

atallit egy mutatot a kijarati tarcsan,

s gyalog indul el vagy repiil,

ahhoz igazitva arcat, ami varja kinn —
szarnyakkal, pikkelyekkel,

tollakkal és kopenyekkel védi magat,
s ha nincs kedve védekezni,

olajos cseppekben csurog le a székrdl,
at a deszkapadlo résein.

*

Mutasd az atkod: 6, ez nem veszélyes,

néhany holdtoltén beliil gyogyithato.

Mutasd az aljat, mi rakddott kdzben ra,

pucold ki, torédj vele, 1égy készen,

figyeld a cseng6t a négy bejaraton,

masképp fog majd szolni, hogyha

gyongiil, repedezik, halkul, ami akkor régi lesz.

*

/////

megsokszorozhaté mindegyik élet.

Rejtett belsé udvarok, titkos emeletekkel épiilt tombhazak,
hangszerek testében kanyargd dsvények,

szobdkban burjanzo erddk lakdja lehetsz.

A levegOben messze fent par harci gép kering,

lentrdl szinte szépek, lentrdl szinte hihetd,

hogy jatékbol kiildte fel Sket valaki.

*
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Bukdacsol, fiistdl, g6zolog,

ahogy a lathataron lépeget a vandorld kastély.

Egy varazslo otthona ne legyen légies.

Mutassa meg a csavarokat, kiilloket és illesztéseket,
amelyekkel beépitheto a tajba,

hagyja szabadon a csatlakozokat

az Osszes lehetséges vilag felé.

*

Elindul folfelé a 1épcsén,

hogy megtudja valddi életkorat.

De nincs neki olyan: reggeltdl estig
Otszor valtozik, ha épp olyan a fény.
Osz hajdhoz réncokat mutat a tiikor,
maskor kisimult, még vadonattj arcot,
s 0sz hajara mondja majd, akit szeret,
hogy csillagfénye van.

(A vdndorld palota, r. Hayao Miyazaki, 2004)
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MoiLNAR BEATA
RAJZFILM HELYETT

Clhittem neked minden mesét

amiket magadtol mondtal:

hogy most az enyém helyett

a tiéd fog vigyazni ram,

a te anyad, s hirtelen testvérek lettiink.
azt mondtad, hogy csak kis idére,

de harom év alatt megddglottek

a halaim a zebrapintyekkel egyiitt,

a papagajoknak véletlentil makot adott,
csak elaludtak, mégis eltemettiik 6ket.

meséltél a halalrdl, hogy ugyanaz

lesz elbtte és utana is, alhatok

tovabb a Tom és Jerry-s agynemiimben,
csak az illata lesz kicsit mas, de

azt meg lehet szokni a hidnnyal egytitt.
elhittem a jOvot, az 0sziilf tiirelmet,

a reggeli tedba martott hazugsagokat,
hogy majd én, majd én.

hogy majd egyszer én is mesélhetek

és hazudhatok, iithetek serpenydével,

mint te, mert tigyis mindenki felall,

ha mellé fekszem, mindegy, milyen agynemtben,
csak az érzés lesz kicsit mas, de

azt meg lehet szokni, elhittem,

hogy barmikor eltinhetek, ha bekenem magam
anya pudereivel, amiket a tiikor el6tt felejtett,
nem is tudom, neki hogy sikertilhetett nélkiiliik.

bar allitdlag végig szép volt, biztos a paderektdl
nem lett rdnca, pedig elég sokaig fekiidt ott,

s ti néztétek, hogy mikor tiinik el.

én nem lathattam, de azt mesélted, hogy

olyan volt, mintha csak aludna, mintha

nem is akarna eltiinni, csukott szemmel almodott
nekem meséket, hol volt, hol nem volt, lehet
hogy csak elaludt, s ti mégis eltemettétek.

(Tom and Jerry)
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Fiscuer BoTonND
APAFECNIK

/4
€hn felkelek én agyombol
testi-lelki koporsombol
kimosdok a bineimbdl
kavét £6zok, fogat mosok
félni kezdek betegségtdl, varatlan halaltol
és akkor
ha megreccsen a szaxofon

utazas el6tt tata mesélte

hogy a Fekete-tengeren nincs arapaly

és oda se neki, ha egy kicsit rakos az a maj
és hogy a lonak hol van a sziigye, a marja

egy konstancai moziba vittél

a jégkorszak kett6t néztiik

van apukam, gondoltam

bementiink a moziba, siittt a nap
kijottiink, mar s6tét volt, esett

és érezni lehetett a tenger szagat
sosem lattam a tengert, mert mar nem
volt idéd, hogy lesétaljunk a partra

multivitamin a vizben
kiviragzott akarat

napi harminc cigaretta —
szaxofon a ho alatt

zsiros lett a szaxofon a kezemtdl

vel6t ettem, piritdssal

lecstisztak az ujjbegyeim a billentytikrol

a veld és a kenyér beleragadt a lyukas fogamba
és a kihtzott fog helyén a lyukba

és zsiros volt a kezem a melleden

az ujjbegyem a mellbimbddon
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az apukam
ujja sarga a nikotintol
kavézunk, cigiziink, végre egyiitt
miel6tt belehalna a tiidérakba
a kisfiam
szivart sziv, rumot iszik, mert kubai
forditva alszik, mint az oposszumok
a szentlélek
szaga pipadohany, palinka, pina, szaxofon

gyerek helyett

villanyvasutat akartam volna nemzeni inkabb
nem sikertilt

az esti fiirdetést vodkara cserélem

én lefekszem én agyamba
testi-lelki koporséomba
harom Marja fejem felett
harom rak a fejem felett
harom szaxofon

és egy férfihang odasodor a mozi elé

(Jégkorszak 2, 2006)
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JAPAN NEPMESEK

AHOL NINCSENEK ISTENEK

E gyszer a kispap meg az apat egy szertartasra indultak. Utkézben a kispap-
nak konnyitenie kellett volna magan, igy hat elkezdett alkalmas helyet keresni.
Az apét igy szolt:

— Itt ne, mert meglathat minket az utak istene.

Igy hét tovabballtak. Az (it menti tisztison meg igy szolt az apat:

— Itt se tedd meg, mert az aratok istene észrevehet.

Erre a kispap azt felelte:

— En méar nem birom tovabb, megyek, és a folyéba eresztem.

De az apat ismét megallitotta:

- Vigyazz, mert a folyoban pedig a vizek istene lakozik.

A kispap mérgében odarohant az at menti Dzsiz6-szoborhoz, amely a nék
és a gyermekek védelmezdje. Dzsizo erre igy szolt:

- Te itt akarsz konnyiteni magadon, baratom?

Ekkor mar nem birta tovabb a kispap, és egyszertien célba vette az apat fejét.

— Hat te meg mit képzelsz? — haborodott {6l az apat.

— A maga fején biztosan nincsenek istenek. Még a haj istene sincs — felelte,
és folytatta a dolgat.

Imre Viktoria forditdsa

A PADLIZSAN
ES A HAROMEVES SZOJARANTAS

Volt egyszer réges-régen egy hegy, amelyen temérdek gomba termett. Az egyik
évben kiilonosen sok nétt, sokkal tobb, mint annak el6tte. Fenydgomba, csiper-
ke... S mivel kimondhatatlan sok volt, a falubeliek otthagytak munkajukat a
f6ldon, hogy Osszeszedjék a gazdag termést. Az 6szi késziilédés lassan kezde-
tét vette. A gyerekektdl az oregekig, aki csak élt és mozgott, segédkezett, s a ko-
sarak csakhamar meg is teltek. Tortént azonban ebben az évben, hogy az eddig
mindig finom gomba izetlen lett. [gy eshetett meg, hogy azokban a hézakban,
ahol gyakran ettek gombat, itt is, ott is egyre gyakrabban betegedtek meg az
emberek. Nagy riadalom tdmadt a faluban. Szaladtak és hivtak az orvost; el-
hoztak a falu papijat is.

Egy ilyen napon tortént, hogy a fiatal Jatarohoz a szomszédbdl egy asszony
sietett at.
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—Jatard, gyere gyorsan!! Otae megbetegedett. Meg fog halni!!

Jataro felpattant, s igy, ahogy volt, mezitldb rohant at az asszony lanyahoz. Otae
Jatar6 menyasszonya volt, akinek életét még a magaénal is szazszorta tobbre tartotta.
Amikor belépett a szobdba, Otae ott fekiidt iszonyatos kinok kozott a gyékényszo-
nyeggel boritott szoba kdzepén.

— Nézz ram, Otae! Nyisd ki a szemed!

De hidba mondogatta, a lany nem vélaszolt, még a szemét sem nyitotta ki.

-0, konyoriiletes Buddha, istenek, kérlek, segitsetek! Mentsétek meg Otaét!

Jataro, aki egész eddig megfeledkezett a szent Buddhardl s az istenekrdl, most
szive mélyébdl imadkozott hozzajuk.

Egyszer csak szokatlan hangokra lett figyelmes: — Tip-top, tipi-top, top-top-top.

—Micsoda hangok ezek?!

S Jataré fiilelni kezdett. , Enek?! Tanc?!” Jataré elindult a hang iranyéba. Kilépett
a hazbol. Még jobban hegyezte a fiilét.

— Ahda...! - A furcsa hangok Jatar6 szegényes hazanak verandéja all jottek.

— Tip-top, tipi-top, top-top-top!

— Es, ha kisértet?! — Jataro hirtelen megborzongott. ,, De hiszen nem is félelmetes,
inkabb kellemes.”

S tjra kezd6dott:

- Tip-top, tipi-top, top-top-top. Szojarantas, padlizsan, igy lesz biztos gyogyulas!

Jatar6 most mar nem teketoridzott, 6sszeszedte minden batorsagat, s lehajolt,
hogy a veranda ala kukkantson.

- Ada...

Mit gondoltok, mit latott?

A veranda alatt a gombdk tancot jartak széles karimaju kalapjukban. A csiperke-
gombdk aprokat ugrandozva tancikdaltak korbe-korbe. A tobbiek tréfalkozva utanoz-
tak tarsaikat, mikozben nagyokat nevettek. A feny6gomba kimért 1épésekkel ropta.

— Tip-top, tipi-top, top-top-top. Szdjarantas, padlizsan, igy lesz biztos gyogyulas!
— S mikozben hallgatta Oket, Jatar6 is jokedvre deriilt. Halkan 6 is dudolni kezdett.
De ahogy igy nézte ket, hirtelen eltiisszentette magat.

- Ha-ha-hapci!

A gombadk egy csapasra abbahagytak a tancot és az éneklést, s hipp-hopp elttintek
mindannyian.

— Milyen érdekes nota: Szojarantas, padlizsan, igy lesz biztos gyogyulas! Szdja-
rantas... — dudolta magaban, s még tapsolt is hozza.

- ...a gombak azt mondtak, hogy a padlizsannal és szojarantassal biztos a gyo-
gyulas?!

Jatard egy pillanatra megtorpant, majd hirtelen Otae haza felé kezdett rohanni.
Odabent fogott egy fazekat, belehajigélta a gombakat s a padlizsant, s a t(izhelyre
tette. Ezutan hozzaontotte a haroméves szdjarantast, és lassu tizon f6zni kezdte.

Mikor elkésziilt, Jataré dvatosan megetette vele Otaét.

— Minden hidba. Otae meg fog halni! - mondta szomortan az édesanyja, s lehaj-
totta a fejét. De egyszer csak Otae kinyitotta a szemét, és elmosolyodott.

- OTAE!



Jataro kitor6 boldogsaggal olelte magahoz kedvesét.
Ettdl az id6tdl kezdve készitik szdjardntassal a gombat.

Heilmann Cecilia forditdsa

A MAJOMMA VALTOZOTT URASAG

Elt egyszer réges-régen egy gazdag foldesur a feleségével. Egy fagyos téli éjszakan
tortént, épp tjév el6tti nap, hogy az urasagékhoz kiilonos vendég érkezett. Az urasag
és a felesége minden évben ezen a napon pompas lakomat rendezett. Ilyenkor a haz
apraja-nagyja kora reggeltol késo estig a konyhdaban siirgétt-forgott. Ekkor tortént,
hogy valaki megzorgette a kastély kapujat. Az urasag sietve ajtot nyitott. Kis hijan
foldbe gyokerezett a laba, mikor meglatta az el6tte allo alakot. Ott allt egy tet6tdl tal-
pig teljesen atazott, rongyos ruhdji szerzetes. Mezitlab, a hidegtdl teljesen atfagyva
toporgott az ajto el6tt. Illedelmesen kérlelni kezdte az urasagot: — A nagy havazasban
eltévedtem, csuromvizes vagyok, nem kaphatnék szallast éjszakara?

Az urasag azonban, anélkiil, hogy végighallgatta volna a szerzetest, igy szolt:

— A hozzad hasonl6 rongyos semmirekelloknek az én hazamban nincs keresniva-
16ja.

Azzal sarkon fordult, és becsapta elStte az ajtot. Nem sokkal késébb a szerzetes
egy faluba ért, ahol a legszegényebb haz ajtajan kopogtatva ismét szallast kért. A haz-
ban egy 0regapo meg a felesége éldeggélt.

- Szegények vagyunk, de szivesen latjuk — mondta az apdka. — Ott, a tlizhely mel-
lett megpihenhet éjszakara.

Amikor a szerzetes belépett az aprdocska, széllel bélelt hazba, csendesen az anyo-
kéahoz fordult:

— Keritsen el6 egy nagy kondért, tegyen bele valami zoldségfélét, és rakja a tliz-
helyre.

Az anyoka sarkon fordult, és a konyhdba sietett. A zoldséges edényben azonban
fonnyadt levelek helyett halat, tésztat és mas finomsagokat talalt. Meglepetésében
egy sz0 sem jott ki a torkan.

- Na, anyodka, ebbdl készitsen tinnepi lakomat — mondta a szerzetes.

De az csak allt ott kvé meredten, egész életében nem latott még ehhez foghato
csodat. Nem is hitt a szemének, de a szerzetes addig-addig rimankodott, mire az
anyoka olyan tjévi vacsorat csindlt, ami utan megnyaltak mind a tiz ujjukat. Miutan
jol belakmaroztak, a szerzetes igy szolt:

— Oreganyam, jotett helyébe jot varj, a vendéglatasért cserébe teljesitem egy ki-
vansagotokat.

— Mindeniink megvan, ami csak kell — valaszoltak —, de ha még egyszer fiatalok
lehetnénk...

Erre a szerzetes a tarisznydjaba nyult, ahonnan egy sarga szint csodaszert vett
eld.
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—Miutan elmentem — hagyta meg a szerzetes —, tegyétek ezt a port egy dézsa forrd
vizbe, és fiirodjetek meg benne.

Minden tgy is tortént, ahogy a szerzetes meghagyta. Miutan elment, a két oreg
egy dézsa vizet forralt, beleszdrta a csodaszert, vartak egy kicsit, majd beleiiltek a
g6z0lgd vizbe. Kis id6 mulva nem akartak hinni a szemiiknek. Osz hajuk egyszerre
csak feketévé valtozott, rancos bériik pedig kisimult. Az imént még sajgd dereku
oreganyonak és dregapdnak nyoma sem maradt. Szempillantas alatt fiatal parra val-
toztak.

Minderrdl hamar tudomast szerzett az urasag is, aki nyomban a szerzetesért kiil-
detett, és a palotajaba hozatta. Az aznapi vacsora maradékat vetette elé. Még le sem
nyelte a szerzetes az els¢ falatot, amikor az urasag tiirelmetlentil rarivallt:

— Add el§ a csodaszert, amitdl orokké fiatal marad az ember!

A szerzetes sz6 nélkiil teljesitette az urasdg kivansagat. Am ez a por voros volt.
Az urasag és a felesége, amint megkaptak a csodaszert, azon nyomban elzavartak
a szerzetest. Ezutan gyorsan vizet forraltak, majd beleszortak a port. Zsupsz, bele-
ugrottak a dézsaba, és izgatottan vartak, hogy mi torténik. De lassatok csodat, egész
testiiket lassanként stir(i, fekete szOr lepte el. Egy szempillantas alatt majomma val-
toztak.

Zdos Zsolt forditdsa
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A PAP MEG AZ ANYJA

Volt egyszer egy falu, és mint minden mas faluban, itt is élt egy pap és egy haran-
g0z0. A harangozo gazdag volt, a pap pedig szegény, és hidba volt tanult ember, pén-
ze sose volt; de a talpraesett harangozo mindig feltalalta magat, ragadt hozza a pénz.

Ebben a faluban az volt a szokds, hogy 6sszel disznotort tartanak. A pap azt gon-
dolta, hogy neki erre nincs pénze, de nem tudta, hogy bujjon ki a feladat alol; ezért
magahoz hivatta a harangozot, hogy tanacsot kérjen tdle.

,Egy percig se torje a fejét, atydm, mi sem kdnnyebb ennél!”, mondta a harango-
6. ,Mondja azt, hogy tolvaj jart a paplakban, és ellopta a htist és a kolbaszt. [gy majd
nem kell disznétort tartani.”

Megtetszett az Otlet a papnak; de a harangozd éjnek idején belopdzott hozza, és
ellopta a diszndit. Mikor a pap megtudta, hogy laba kelt az 9sszes disznajanak, nem
tudta, mitévo legyen, és ismét magahoz hivatta a harangozét. A harangozoé azon
nyomban ott termett.

,Mi tortént, atyam?”, kérdezte a harangozo, mikor belépett a paplakba.

,Isten segitsen meg engem, szegény parat”, felelte a pap, ,megtortént, amirdl be-
széltiink. ”

,Ugyan micsoda?”, kérdezte a harangozo.

,Elloptak a disznokat”, felelte a pap.

,Jol van, jol van”, mondta a harangozo. ,Mondogassa csak tovabb, hogy elloptak
a disznokat, és nem kell lakomat rendezni.”

»Jaj, dehogy, nem azt mondom! Igazan tolvajok jartak nalam. Bejottek a hatso
kapun, és elvitték a disznokat, nem maradt egy sem”, sirankozott a pap.

Ertem, atyam”, mondta a harangozé. ,Mondogassa csak tovabb, ugy, ahogy
most nekem mondja, és elhiszik. Igy aztan nem kell lakomét rendezni.”

,Hallgasson meg, joember; tigy van, ahogy mondom, igy igaz az utolsé széig!”,
mondta a pap. ,Tolvaj jart abban a retkes...!”

,Igen, igen, atyam. De ne karomkodjon am, tudom én, hogy volt. Nem lesz lako-
ma, hajol értem”, mondta a harangozo, és hajtogatta a magaét. A pap meg hiaba ma-
gyarazott, hidba bizonygatta az igazat, a harangoz nem tagitott és mindig ugyanazt
felelte.

Nem sokkal késébb azon kezdte torni a fejét a pap, hogy mitdl lehet a harangozo
olyan gazdag, holott kevés a bére, 6 maga pedig szegény, holott beszedte a tizedet és
a perselypénzt és minden egy¢éb foldi jot. Sehogy sem értette, de toprengés kozben
megfordult egy s mas a fejében, és mintha azt beszélték volna, hogy a harangozo
asztalara gyakrabban kertil szalonna, mint maséra. Elég az hozz4, hogy a pap a vé-
gére akart jarni a dolognak. Elhatdrozta, hogy azt mondja a harangozdnak, hogy el

* Asbjornsen és Moe népmesegyjtok gyijtésébol valogatva.
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kell utaznia, és addig is nala hagyna a kincsesladajat. Pénz persze nem volt benne,
ehelyett a pap gornyedt hatd, rancos labu, oreg anyja bujt meg a lddaban, és egy
darab széraz sajtot rdgcsalt. Azt az utasitast adta neki a fia, hogy hallgatézzon, nem
egy joszellem latogatja-e a harangozot, aki gazdagga teszi, vagy tudja meg, mitdl lett
olyan gazdag. A kincsesladat beallitottak a szobaba.

Este a harangozd gyerekei oriasi sivalkodasba fogtak, és kérték a vacsorat.

,Nem tudtok csendben maradni, mig készitek valami ennival6t?”, dohogott a ha-
rangozo felesége.

,~Adjon egy kicsit a pap szalonnajabol, édesanya!”, orditottdk a gyerekek.

Amikor a pap anyja ezt meghallotta, megemelte a 1ada fedelét, és korbenézett, hol
lehet a szalonna. Eszrevette ezt a harangozd, de ugy tett, mintha nem latott volna és
nem hallott volna semmit. De éjjel, mikor a tobbiek aludtak, felkelt, kinyitotta a kin-
cseslada tetejét, és baltaval racsapott az dregasszony homlokara, lenyomta a torkan a
sajtot, és lecsukta a lada fedelét.

Masnap eljott a pap, és elmondta, hogy az utazast maskorra halasztotta; elvitte a
ladat, és mikor hazaért, feliitotte a fedelét, és igy szolt: Nem latta, édesanyam, vajon
a harangozonal van-e a szalonnam?

Az asszony nem valaszolt, csak fekiidt tatott szdjjal, a sajttal a torkdban. A pap
megijedt, mert azt hitte, hogy az anyja azért fulladt meg, mert nem fart légzdlyukat
a lada fedelébe, és elfelejtett neki inni adni.

Ismét a harangozdért kiildott, és megkérdezte tdle, el tudja-e csendben temetni.

~Megolték szegény édesanyjat?”, kérdezte a harangozo.

Nem, felelte a pap, de igen szomort, hogy ilyen hirtelen halt meg, és tiz tallért
kinalt a harangozdnak, ha feltinés nélkiil eltemeti.

Rendben, mondta a harangozd, ha kap tiz tallért, akkor eltemeti. De magaban ezt
motyogta: ,Most visszakapod, amit tenni akartal velem”, és felkapta az asszonyt,
beletette egy zsakba, és elindult vele. Amint ment az titon, meglatott a f(iben heverni
egy Ocskast. Az dcskas kacatokkal teli laddja mellett az igazak almat aludta a szép
napsiitésben. A harangozoé egy percig sem gondolkodott, felnyitotta a lada tetejét, és
belegyomdszolte az Oregasszonyt.

Nem sokkal ezutan beallitott az dcskas a harangozo udvardba, és megkérdezte,
akarnak-e t6le venni valamit.

~Nem”, felelte a harangozo, ,nincs egy garasom se, mibdl vehetnék én valamit?
De a pap gazdag ember, menj csak el hozza.”

Az 6cskas elment a paphoz, aki nyomban venni is akart valamit, de mikor az
ocskas kinyitotta a lad4ajat, és megpillantottak a halott 6regasszonyt, igy megijedtek,
hogy majdnem hanyatt estek. A pap ismét iizent a harangozoért.

,Mondd csak, nem temetted el az anyamat?”, kérdezte a pap, mikor belépett a
harangozo a hazaba.

.0, hogyne temettem volna el”, felelte a harangozd, ,de tugy latszik, megolték,
mert visszajott a szelleme.”

,Nem 0lték meg”, mondta a pap, de mégsem hagyta nyugton a dolog. Nem tet-
szett neki, hogy visszajar az anyja szelleme riogatni, ezért azt mondta a harangozo-
nak, hogy fizet neki husz tallért, ha csendben eltemeti az anyjat.



A harangoz6 beleegyezett; betette az asszonyt a zsdkba, és elindult vele. A falu-
ban megtudta, hogy mésnap a paplakban siitéshez késziilddnek. Visszavitte hat éjjel
az Oregasszonyt, és beosont vele a konyhdba, és reggel, mikor megjottek a siitéasz-
szonyok és nekialltak volna a stitésnek, a pap anyja két oklére tdmaszkodva allt a
dagasztoteknénél, mintha a tésztat dagasztotta volna. A siitéasszonyok visitva ro-
hantak ki a konyhabdl, mint az eszementek, a gazdasszonya pedig beszaladt a pap
haloszobdjaba, és azt kiabalta, hogy addig nem nyul sem a liszthez, sem a tésztdhoz,
mig a tiszteletes tr el nem viszi valahova az oregasszonyt, akar a mennybe, akar a
pokolba.

Am a pap nem tudta, mitévd legyen, és ismét magahoz hivatta a harangozot.

,Mondd csak, hogy is volt? Nem temetted el az anyamat?”, kérdezte a pap, mikor
a harangozd belépett a paplakba.

,O, hat hogyne temettem volna el”, felelte a harangozo.

,De hiszen kint all a konyhaban, és tésztat dagaszt”, mondta a pap.

,Igen, igen, megolték szegény asszonyt, mert visszajar a szelleme és riogatja az
embereket”, mondta a harangozo.

A pap himmogott, koszoriilte a torkat. Nem tetszett neki, hogy az anyja szelle-
me visszajar és riogatja az embereket, és azt mondta a harangozdnak, hogy ad neki
harminc tallért, ha csendben eltemeti az anyjat. A harangozo azt felelte, hogy biztos
megolték, de neki ez mit sem szamit; ha megkapja a harminc tallért, § eltemeti az
asszonyt. Megkapta a pénzt, és ismét elindult az dregasszonnyal a hatan.

De amint leszallt az éj, a harangozd az dregasszonnyal a hatan belopdzott a paplak
istalldjaba, és levagta a pap legnagyobb bikdja fejét. Aztan beallitotta a bikat a ketrec-
be, raiiltette az Oregasszonyt, és gy tette a kezébe a kaszat, mintha azzal vagta volna
le a bika fejét. Reggel, amikor a tehénpasztorlany belépett az istalloba, és meglatta a
bikat, annyira megrémiilt, hogy hanyatt-homlok rohant a pap agyahoz és igy kialtott:
,Atyam, atyam, az dregasszony az istalloban feliilt a bika hatara, és lakaszabolta a
fejét; addig nem megyek be megetetni a teheneket, mig el nem viszi 6t onnan.”

A pap nem akart hinni a fiilének, de mikor bement az istalloba, és sajat szemével
latta, hogy igaz, amit a tehénpasztorlany beszél, ismét magahoz hivatta a harangozot.

»+Mondd csak, hogy is volt, nem temetted el az anydmat?”, kérdezte a pap, mikor
a harangozd belépett a paplakba.

,Isten latja lelkemet, én bizony eltemettem”, felelte a harangozo.

,De hiszen levéagta a nagy bika fejét, és most a hatan #il”, mondta a pap.

,Jajjaj, hat mégis megolték szegény asszonyt, mert visszajar a szelleme és riogatja
az embereket”, mondta a harangozo. A pap hiimmogott, koszoriilte a torkat. Nem
tetszett neki, hogy az anyja szelleme visszajar és riogatja az embereket, és azt mondta
a harangozonak, hogy ad neki negyven tallért, ha szép csendben eltemeti az anyjat. A
harangozo egyre csak hajtogatta a magaét, hogy az dregasszonyt biztos megolték, de
mikor megkapta a negyven tallért, megigérte, hogy tisztességgel eltemeti. Igy aztan
betette az Oregasszonyt a zsakba, a zsakot a hatara vetette, és itnak eredt.

Masnap tizentek a papért, hogy j6jjon gyorsan, mert egy ember haldoklik. A pap
magaval vitte a harangozot is, mert utdana a masik gyiilekezetbe kellett mennitik.
A pap este elkésziilt, és kora hajnalban, még virradat el6tt Gitnak indult. Utkzben
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betért a harangozohoz. Egy kancan lovagolt, és csak ott vette észre, hogy a kanca
utan kocog a kiscsikéja. Ugy gondolta, hogy a csikét kikoti a harangozd istalléjéba.
Ugy legyen, mondta a harangozé, megfogta a csiko kantarjat, és magahoz szdlitotta
a lovaszfiat, hogy kosse ki a csikét az istalloban. Kozben a lovaszfiu fiilébe sugta,
hogy adja az 6regasszony kezébe a sarkanyol6 kardot, kosse fel a csikd hatara, és
engedje ki, mikor a pap elhagyta a hazat, és a lova nyeriteni kezd. A harangoz¢ ekkor
feliilt a lovara, és a pap utan eredt, de még utol sem érte, mikor a kanca priiszkdlni
és nyeriteni kezdett, mert hidnyzott a csikoja. A csiko is nyeritett, mert hidnyzott neki
az anyja, de mivel a hatan iilt az 6regasszony, karddal a kezében, a csikd ide-oda fi-
cankolt. Amikor meglatta a pap, annyira megijedt, hogy orditva ostorozta, csapkodta
a sarkantyujaval a lovat, hogy elmenekiiljon. De az 6regasszony ugy vagtatott utana,
mintha felemelt kardjaval le akarna ra sujtani. A pap végképp nem tudta, mitévd
legyen, és konyorgore fogta; tegye mar a harangozo valahogy a fold ala az anyjat.

,Szegény asszonyt bizony megolhették, ezért riogatja és rémisztgeti ennyit a né-
pet, ezért nem nyugszik, és addig el nem temetem, mig az atya el nem érulja, hogy
is van a dolog.”

0, jO, fizetek neked Gtven tallért, odaadom a kancét és a kiscsikot, csak legyen
mar békességem, temesd el gyorsan és rendesen.”

Hogy mi lett a vége, és mi nem, nem tudni; hogy eltemette-e a harangozo vagy
még mindig kisérti a papot az anyja, vagy hogy felakasztottak és elpaholtak-e a ha-
rangozot, vagy vigan élt-e halala napjaig, mint ahogy a hazug csalok szoktak. De
megtudhatod, ha bejarod a falvakat, és kérdezdskodsz, latta-e valaki az tigyefogyott
papot és a minden hdjjal megkent harangozot.

OSTOBA FERFIAKROL
ES AGYAFURT ASSZONYOKROL

Volt egyszer két asszony, akik sziinteleniil acsarkodtak, mar ahogy az asszonyok
szoktak, és mikor nem volt mirdl vitatkozniuk, elévették az embereiket: kettdjiik ko-
ztil melyikiik az ostobabb.

A vita sordn egyre dithosebbek lettek; végiil mar majdnem kontyra mentek. Mert
tudjuk, hogy a haragot konnyebb elkezdeni, mint befejezni, és nagy baj, ha nem az
ész az ur.

Az egyik asszony azt mondta, hogy nincs olyan dolog a vilagon, amit el ne tudna
hitetni az uraval, mert ha azt mondja, hogy valami igy vagy tigy van, akkor azt az ¢
hiszékeny ura azon nyomban el is hiszi. A masik asszony erre azt felelte, hogy nincs
az a dolog a vilagon, amit az 6 ura meg ne tenne, mert ha azt mondja, hogy csinalja
ezt vagy azt, akkor az 6 ligyefogyott ura meg is csinalja.

,Tegylink probat, és meglatjuk, melyikiink tudja jobban raszedni az urat, és kett6-
juk koziil melyik az ostobabb”, mondték és békében elvaltak.



HOL VOLT, HOL NEM VOLT H

Mikor az els6 asszony ura hazajott az erd6bdl, igy szolt az asszony:

,Josagos Istenem! Mi lesz veliink; hiszen te beteg vagy, vagy tan mar a haldlodon
vagy!”

~Egy jo tal étel és egy jo pohar ital majd elmulasztja a bajt”, mondta az ember.

,Edes jo Istenem!”, sopankodott az asszony. ,Egyre csak halvanyabb az arcod,
ugy nézel ki, mint egy hulla; maris fekiidj az agyba! Jajjaj, nemsokara véged.”

——
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Addig sopankodott és tordelte a kezét az asszony, mig végiil elhitette az ura-
val, hogy 1itott az utolsé drdja. Az ember lefekiidt, 6sszekulcsolta a kezét, lecsukta a
szemét, az asszony pedig szépen rendbe tette, rateritette a halotti leplet, és betette a
koporsodba. De hogy az ember meg ne fulladjon, az asszony lyukakat fart a koporsd
fedelébe, igy az ember lélegezni tudott, és még ki is kukucskalhatott.

A masik asszony eldvett két fésfit, és leiilt gyapjut fésiilni, de egy jottanyi gyapja
sem volt elStte. Belépett az ura, és meglatta a bolondsagot.

,,Nem fon a rokka, ha nincs kereke, nem htizza a szalat a fés{i, ha nincsen sz0sz az
asszony kezibe”, mondta az ember.

,Hogy nincs sz0sz a kezemben?”, horkant fel az asszony. ,Hat mar hogyne lenne,
csak te nem latod, mert igen finom a szala”, mondta.

Amint az asszony befejezte a gyapjufésiilést, elovette a rokkat, és nekilatott fonni.

,Bolondokat beszélsz, asszony”, mondta az ura, ,,itt {ilsz és fonod a semmit, tonk-
remegy bele a rokkdd, ha nincs benne szal.”

»~Mar hogyne lenne benne szal”, felelte az asszony. , Olyan finom a fonal, hogy a
te vaksi szemed nem latja”, mondta.

Mikor befejezte a fonast, elévette a szovOszéket, megsodorta a fonalat és megszot-
te a vasznat. Aztan levette a sz0v0székrdl, felcsavarta, kiszabta és megvarrta belSle
az uranak a gunyat, és mikor elkésziilt, felakasztotta a padlasra. Az ember nem latta
sem a vasznat, sem a gunyat, de ekkor mar abban a hitben élt, hogy a vaksi szemével
hogy is lathatna a leheletfinom kelmét.

,Hat bizony, ha ilyen finom kelme, nincs mit tenni.”

Aztan egy szép napon igy szolt hozza az asszony:

,Ma tartjék a halotti tort. A szomszéd gazdat temetik. Oltsd fel az 1ij gtinyadat.”

Joél van, gondolta az ember, elmegy a torra. Az asszony felsegitette ra a ruhat, mert
az olyan vékony volt, hogy ha maga akarta volna fel6lteni, akkor bizony el is szakadt
volna.

Mire az ember a halottashazhoz ért, ott mar javaban folyt a palinkazas, és nem
hinném, hogy gyaszba borult volna a népség, mikor meglatta az embert az 0j {in-
nepld ruhdban. Mikor megindult a menet a temetd felé, a halott kinézett a koporso
fedelén és hangos kacagasba kezdett.

~Mindjart megpukkadok”, hahotazott ki a lyukon. ,Csak nem Ole, a szomszéd
gazda bandukol mogottem anyasziilt meztelen?”

Amikor a halottas menet meghallotta, gyorsan levették a koporso fedelét, és az 4j
ruhaban lépkedd ember igy szolt:

,Hogy lehet, hogy a koporsdban beszél és kacag a hulla, akit éppen temetnek?
Jobban tenné, ha sirna.”

A sirds nem hoz vissza senkit a sirbol”, felelte a masik gazda. Sz6 szét kovetett,
végiil kideriilt, hogy az egész turpissag az asszonyok miive volt. Erre hazamentek
a gazdak, és hogy mit tettek a két asszonnyal? A legbdlcsebb dolgot, amit valaha is
cselekedtek. Es ha valaki kivancsi arra, mi volt a legbolcsebb dolog, kérdezze csak
meg a nyirfahusangot.



AZ ERDEI UDVARLO

Volt egyszer egy ember és annak volt egy lanya. Gyonyor( volt a ledny, hetedhét
hataron tul, sok kirdlysagban hire ment a szépségének, és se szeri, se szama nem volt
a kérdinek. Az egyik kér6 azzal dicsekedett, hogy gazdagabb, mint a tobbi. Joképd,
modos legény volt; igen tetszett neki a lany, igy aztan gyakran eljart hozza udvarolni.

Kis id6 multan meghivta a lednyt, j6jjon el hozza, nézze meg, hol lakik. Nem johet
el érte, mondta, és nem kisérheti haza, de azon a napon, mikor érkezik, borsot szor az
utra egészen a haza kapujaig. Nem tudni, hogy s mint tértént, de a legény egy nappal
hamarabb szorta el a borsot.

A leany elindult és sokaig bolyongott erdén-mezo6n, mig végre egy hatalmas, di-
szes palotahoz ért, amely egy zold tisztason allt az erdd kozepén. Am a legényt nem
talalta otthon, és a hazban egy teremtett lelket sem latott. Bement a konyhdba, de ott
csak egy furcsa madar gubbasztott egy kampora akasztott kalitkdban. Azutan benyi-
tott a szobaba, és csak amult-bamult, mikor meglatta a sok drdga, finom berendezést.
Amint ment volna tovabb, a madar utanakialtott:

,SzEp szlizleany, légy bator, de dvakod;!”

A kovetkezd szobaban ismét utanakidltott a madar. Ebben a szobaban kincsesla-
dak sorakoztak; a lany kihtizta a 1adafiokokat, és teli voltak arannyal, eziisttel és mas
draga kincsekkel.

Amikor a kovetkez6 szobaba lépett, a madar ismét utanakialtott:

,Szép szlizledny, légy bator, de dvakodj!” A szoba Osszes falan cifra néi ruhak
logtak sorba felakasztva.

Amikor a ledny belépett a harmadik szobaba, a madar hangosan utanakialtott:

,Sz€p szlizledny, légy bator, de dvakodj!” A szobdban vérrel teli edények alltak
sorban.

De amikor a ledny az utolsé szobaba ért, a madar fiilsiketitd rikdcsolasba kezdett:

,Szép szlizleany, szép szlizleany, légy bator, de dvakodj!” A szobaban holttestek
és ndi csontvazak hevertek szanaszét. Elborzadt a lany, és hanyatt-homlok rohant
volna kifelé, de csak addig a szobaig jutott, ahol a vérrel teli edények alltak. A madar
igy kialtott:

,Szép szlizleany, szép szlizledny, buijj be gyorsan az agy ald; mindjart érkezik a
gazdam!”

A leany villamgyorsan bebujt az agy ald, ahogy a madar mondta. Bekuszott egé-
szen a falig — agy rettegett, hogy ha lehetett volna, akkor akar a falba is bebujik.

Ekkor megérkezett a legény, egy idegen szlizleanyt vezetett kézen fogva. A ledny
konyorgott, rimankodott, hogy kimélje meg az életét, és soha senkinek nem fogja 6t
eldrulni. De minden koényo6rgés hidbavalo volt; a legény letépte a ledny ruhajat és az
arany €kszereit, még a gylir(t is le akarta htizni az ujjarol. De mivel a gy(ir(i nem
akart lejonni, levagta a lany ujjat, és az begurult az agy ald. Az agy alatt meghtiz6do
ledny a gytirtiért nyult és a zsebébe rejtette. A legény szolt a kisfitinak, akit magaval
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hozott a szobaba, hogy bujjon be az 4gy ala és hozza ki a levagott ujjat. A kisfit leha-
salt és bekuszott az 4gy ala, hozzaért az ott rejt6zkod6 lednyhoz; az er6sen megszori-
totta a kezét, és a kisfitt meggrtette, mit akar.

~Messzire gurult, nem ér be a kezem odaig”, mondta, , varjuk meg, mig megvir-
rad, akkor majd el6hozom.”

Masnap kora reggel a legény ismét titnak indult. A kisfiti otthon maradt, hogy vi-
gyazzon a héazra, és fogadja a szlizleanyt, akit aznapra vartak. De a gazdaja a lelkére
kototte, hogy semmi dron ne engedje 6t be a két szobaba, amikrdl tudott.

Amikor a gazddja az erddbe ért, a kisfiti belépett a szobaba, €s szolt a leanynak,
hogy elébujhat.

,Szerencséd, hogy korabban jottél, mert kiilonben megolt volna téged is, mint a
tobbieket”, mondta.

Aleany egy percig sem vesztegette az id6t, szaladt haza, ahogy a laba birta. Mikor
az apja megkérdezte, merre jart, és miért jott ilyen hamar haza, a leany elmesélte,
miféle szerzet az udvarldja, és mit latott, mit hallott nala.

Kis id6 mulva a szép leany udvarldja ismét megjelent, csak gy sugarzott rola az
elégedettség és a gazdagsag, és megkérdezte, miért nem jott el hozza a leany, ahogy
megigérte.

Kozbejott valami, mondta az apja, de ha mar eljott, maradjon naluk estére, mert
nagy lakomara késziilnek; eljegyzés lesz a haznal.

A vendégek asztalhoz iiltek, ettek-ittak, és ekkor a szép leany elmondta, hogy két
napja furcsa almot latott. Ha hallani akarjak, elmondja az almat, de mindenkinek
meg kell igérnie, hogy iilve hallgatja végig.

Igen, igen, iilve hallgatjuk végig, mondtdk a vendégek, mindenki megigérte, még
a leany udvarloja is.

,Azt almodtam, hogy egy széles titon jarok, és mikor mar jo messzire értem, bor-
s volt leszorva a foldre.”

.Igen, ez olyan, mint az az tt, amelyik hozzam vezet”, mondta a legény.

~Aztan egyre keskenyebb lett az tt, és erd6n és pusztasagon at vezetett a tavolba.”

»Ez a hozzam vezet6 ut”, mondta a legény.

,Aztan egy zold tisztasra értem, és megpillantottam egy magas, diszes palotat.”

,Akarcsak az én palotamat lattad volna”, mondta a legény.

,Beléptem a konyhdba. Embert nem lattam sehol, de a mennyezetrél 16gott egy ka-
litka, és egy furcsa madar gubbasztott benne. Mikor a szobaba léptem, utanamkialtott
a madar: »Szép szlizleany, légy bator, de 6vakod;!«”

,Hajszalra olyan, mintha nalam lettél volna”, mondta a legény.

,Bementem a szobaba. A madar ugyanazt kialtotta utanam. A szobaban ladak
sorakoztak, és mikor kihtiztam a fidkokat és beléjiik néztem, teli voltak eziisttel és
arannyal és egyéb draga kincsekkel.”

,Ez nalam volt”, mondta a legény. ,, Az én kincsesladaim mind teli vannak eziist-
tel, arannyal és draga kincsekkel.”

,Aztan bementem a masodik szobaba. A madar ismét utanamkialtott, és ugyan-
azt mondta, mint az imént. A szobdban minden falon gyonyor(i néi ruhak 16gtak.”
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,Igen, ez nalam volt”, mondta a legény. ,Temérdek selyem- és barsonykelme van ﬁ
a szobaban felakasztva.”

,Amikor a kovetkezd szobdba értem, a madar hangos rikacsolasba kezdett: »Szép
szlizleany, szép szlizleany, légy bator, de 6vakodj.« Ebben a szobaban horddk és
tekndk alltak sorban a fal mellett, mind sziniiltig tele vérrel.”

,Jaj, jaj, iszonyatos lehetett; nalam nincs ilyen szoba”, mondta a legény; ijedten
pattant fel az asztaltol, és ki akart szaladni.

,Csak az dlmomat mesélem”, mondta a ledny, ,maradj csak a helyeden és hall-
gasd végig.”

,Amikor bementem a kovetkezd szobdba, a madar ugyanazt rikacsolta, mint az
imént: »Szép szlizleany, szép szlizleany, légy bator, de 6vakodj!« A szobaban holttes-
tek és meggyilkolt emberek csontvazai hevertek szanaszét.”

,Ez ugyan nem nalam volt”, mondta a legény, és ki akart rohanni a hazbdl.

, Ulj csak vissza”, mondta a leany, ,hiszen ez egy dlom, hallgasd csak végig. Ma-
gam is megrémiiltem, és ki akartam szaladni, de csak a masodik szobdig értem, ahol
a vérrel teli horddk alltak; ekkor azt kidltotta a madar, hogy bujjak az agy ald, mert
mindjart megjon a gazdaja. Hamarosan megjott a legény, és kézen fogva vezetett egy
olyan szépséges lanyt, akihez foghatot sohasem lattam. Sirva konyorgott az életéért.
De hidba kérlelte, a legény egy pillantasra se méltatta; letépte a ruhajat, és mindenét
elvette, nem kegyelmezett neki. De a lany bal kezérdl, a gytri(isujjarél nem tudta le-
venni a gyurtt; ekkor levagta az ujjat, és az az agy ala gurult.”

,Ez bizony nem nalam tortént”, mondta a fit1.

,De bizony nalad! Itt van az ujj, és itt van a gyur(, és itt iil az a gazember, aki
levagta!”, mondta a lany.

Ekkor nyakon ragadtak az alnok udvarlot, és addig verték, mig ki nem szallt be-
16le a 1élek, az erdei tisztason allo palotajat pedig felgyujtottak.

A. Dobos Eva forditdsai
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NyinaA SZADUR

BOSZORKANYKONNYEK

CSéndesen, mintha csak levegét venne, uigy recsegett a régi jarda deszkaja.
Ordinszkban még megmaradtak ezek a fabol késziilt jardak. Ezt mondtak a lanynak:
el6szor a Szibirszkaja utcan menj végig, egészen az elarusitobodéig, ott fordulj balra
a ,mi hazaink” felé, és egy zold haz lesz a boszorkdny haza. A lany el6készitette a
tizendt rubelt, valamint a fiti fényképét. A fénykép egy fiatal katonat abrazolt, még
azel6ttrdl, hogy a lannyal megismerkedett volna, enyhén gondor hajjal, nevetésre
gorbiild, telt ajakkal.

A boszorkany cimét a lany a baratngjétdl kapta meg, természetesen titokban.
Galja azt mondta Nagyanak, hogy késo este menjen az dregasszonyhoz, amikor mar
kozeleg az éj, és feltétleniil vigyen magaval pénzt.

Ajarda varatlanul véget ért, és a lany a foldet tapodta. A tavoli homalyban ott de-
rengett az jsagarus bodé. Amikor odaért, balra kanyarodott, ahol a zelnicemeggyel
és juharral strtin boritott fahazak kezddédtek. Haladt tovabb a sotét utcan, az éva-
tos hallgatasba burkol6z6 hazak mentén, amelyekben — legaldbbis neki ezt mondtak
- sok tatar ember lakik. A tatdrok nem engedik meg a gyonyort(i lanyaiknak, hogy
orosz férfiakhoz menjenek férjhez.

Nemrég itt még vér folyt.

A lany ugy gondolta, hogy ebben a sotétben nem lehet megtaldlni a z6ld hazat,
de hirtelen mégis ratalalt, és rajott, hogy ez az a bizonyos z6ld hdz, még akkor is, ha
most ugyanolyan fekete, mint az egész utca.

Bekopogtatott. Még egyszer bekopogtatott. Es még egyszer.

Valaki sohajtott. Akkor se hagyott fel a kopogtatassal, amikor mar az egész teste
remegett, és egyre jobban nyomta a bal vallahoz a lapos fehér taskat, amelyben a
tizendt rubel és a fotd lapult.

Az udvaron egy pajta allt. A pajtat egy diszn6 lakta — az sohajtott. ,Nyilvan meg-
babonaztak — kovetkeztetett a lany, amikor meghallotta, hogyan roffent a diszno.
— A boszorkany nyilvan nincs itthon, elment valahova vendégségbe” — vélekedett,
amikor latta, hogy nem nyitnak ajtét. De amikor mar teljesen kétségbeesve épp arra
gondolt, hogy tavozik, az ajté halkan kinyilt, f6tt hagyma szaga csapta meg, és, miu-
tan bepréselte magat a résnyire nyitott ajton, a félhomalyban meglatta a boszorkanyt.

Az semmit se kérdezett, futdlag vetett ra egy pillantast, majd azt kdvetSen, hogy
félig nyitva hagyta a lanynak az ajtot, hatat forditott neki és bement a szobaba.

Nagyanak nem maradt mas hatra, mint bemenni, anélkiil, hogy invitaltak volna.
Mikozben a szivét a taskajaba zarta, atlépett a kiiszobon, a hata mogott pedig azon-
nal, nagy dérrel-durral becsapddott az ajtd, mintha haragudna ra.

A huzat” — gondolta Nagya, és vette maganak a batorsagot, hogy szétnézzen az
egyébként teljesen normalis lakdszobaban. Kozépre ment, az asztalhoz, amely szép,
frissen mosott teritével volt letakarva, és megallt, az anyoka szemét keresve.
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Ebben a pillanatban valami megrazkodott a kezében, egyre forrdbba valt, ijedten
lélegzett, kitépte magat, és ellibbent a szeme el6tt.

— A taskam! - kialtott Nagya, és ijedten nyujtotta a kezét afelé a fehér galamb felé,
amivé a boszorkany — ezennel megkezdve rakoncatlankodasat — a taskajat valtoztatta.

Nagya a hata mogiil nevetést hallott, és 6 is elnevette magat: a galamb a finoman
domborodd szarnyaival és a kicsi, kerek fején 1évo bodros bobitdjaval nagyon ara-
nyos volt.

—Uljle, lanyom — mondta a boszorkany, és ramutatott az asztal melletti, biikkfabol
késziilt székre. Nagya leiilt, és nézte a boszorkanyt, aki egy egyszer(i 6regasszony be-
nyomasat keltette, és nagyon furcsa, nagyon vilagos, nagyon lehangolé lenruhaban
volt, amelynek hatalmas zsebei hosszan, szomoruan hulltak ra a szoknyarész faradt
berakasaira.

Ekozben a galamb az asztalon jart-kelt, és egyaltalan nem félt toliik. Nagya csak
most vette észre, hogy a galamb melle liiktet, és hogy egy valodi, tényleg valodi —
Négya ebben nem kételkedett — szivecske htizodik 6ssze benne. Es bar nem volt ért-
hetd, hogy miért — hisz a galambot még csak meg se ijesztették —, Nagya szamara a
leggyantisabb modon a kis sziv kdzepén egy vérvoros folt jelent meg. A folt erdsnek
és dombortnak latszott, olyan volt, mint a medalban 1év6 kis k6. Amikor a lampa
fénye raesett, vékony valaszsugarat bocsatott ki magabol...

A boszorkany jarkalni kezdett a szobdban, valamin gondolkodott, és gy tett,
mintha észre se venné Négyat. A lany viszont, aki onkéntelentil is elkapta megba-
bondzott tekintetét a galambrol, a boszorkanyt kezdte bamulni. A szdmara igencsak
kiilonosnek tetszd ruhajan kiviil a boszorkanyon még fehér gyerekzokni és bar olcso,
de valahogy mégis elegans, széles szijakbol allé ndi szandal volt. A boszorkany arca
sapadt volt, nagyon oreg, és olyan sikfeliilet(i, mintha rajzoltak volna. Es az egész
lénye, ez a magas, sovany és nagyon lapos alak mintha egy kartonlemezbdl lett vol-
na kivagva. Halkan jarkalt a szobaban, befelé koncentralt, nem is nézett Nagyara, és
semmit se kérdezett tdle.

Nagya is hallgatott. Jjedten, alazatosan nézett a boszorkanyra.

Hirtelen meglibbent az ablak sarga fliggonye. Az ablak nem volt bezarva, csak be
volt fliggdonyozve.

,Nagyon meglehet, hogy a szél mozgatta meg a fliggényt” — gondolta a lany, és
Osszehtizta magat. Valami ott a fiiggony mogott nylizsgott, mozgott, 16kd6s6dott, és
pityergd hangot hallatott. A viragok. A fehér habokba 6ltoztetett virdgok stlyos fiirt-
jei nekiverddtek az ablaknak és panaszosan giligyogtek. Kis homlokukkal makacsul
16kdosték a fliggdnyt, és rdmasztak az ablakra.

- Elinnen, el innen! - kiabalt a boszorkany, toppantott egyet a labaval, meglenget-
te feléjiik a kezét, és a viragok eltlintek.

Ezek a viragok teljesen ugy néztek ki, mint a ders, piciny csecsemoéfejek. Hogy
meg ne haljon félelmében, a lany Osszeszoritotta a térdét, ranyomta az oklét, és fel-
szegte az allat. Eszébe jutott: ,, Azért vagyok itt, hogy Vitykanak, az én katonamnak
bajt hozzak a fejére. Ezt meg kell mondanom, azonnal oda kell adnom a pénzt, minél
hamarabb, minél hamarabb...”

[y}

A
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Erre a boszorkany felé forditja a fejét, kinyitja a szajat.

— Hallgass, hallgass — int felé a boszorkany. A keze nagy, szepl0s.

Es ekkor félelmetes dolog torténik. Négya tudja, hogy ez torténik, és azt is tudja,
hogy hol — az asztalon. Es hogyha odanéz, a szive meg fog szakadni, ezt nem birja
ki, de nem tud nem odanézni, mint ahogy az az életben altaldban lenni szokott: ami
vonz, az elpusztit benniinket. Es a tébolyodott, réveteg tekintetét a teritén talalhatd
fénykor vonzza. Galamb... A galamb ekkor megdermedve, fejét oldalra hajtva, egy-
helyben all. A bodros fehér bobitaja mintha gipsz lenne vagy szappanhabbdl volna,
olyan, mint amikor gyerekkorban hajat mostal, és a tiikor el6tt, mosas kozben régi-
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modi frizurat készitettél magadnak... A galamb alszik. Es nem is sejti, mi kovetke-
zik: a galambnak, tigy, hogy nem is érzi, hisz nem érez nyugtalansagot sem, néni
kezd a csére, egyre hosszabb lesz, meghaijlik, a kis aranysziv felé vonzddik, amely
megdermed a szorny(i varakozastol. ,Nem fogok odanézni, nem fogok odanézni” —
mormogja a lany, mikozben a szemét mereszti, és fél, és tudja, hogy most mi fog ko-
vetkezni. Bar ne tudnd. A csdr kitapogatta a szivet, konnyedén belesztrodott egy vér-
vOros csOppbe, és kiitta... Ez nem egy kis k& volt, hanem vér egy vékony hartyaban,
a csOr atlitott rajta, kiitta a cseppet, és egy olyan iires godrot hagyott maga utan, mint
amilyen a gytirtiben keletkezik a kis k6 utan. Es azonnal megremegett, megdermedt
a sziv, a galamb pedig, miutan végzett magaval, raesett az asztalra, a szarnyat kiter-
jesztette, és a csOrét, amely ismét olyan rovid volt, mint annak el6tte, félig kinyitotta.

A lanyban azonnal megrendiilt a hit a szandéka helyességét illetGen, és olyan
gyengeséget érzett az egész testében, mint egy betegség utan. De lelkileg erds volt.

— De azért mégis — mondja hatarozottan. — Bajt akarok hozni ra. Megcsalt, nem
vett feleségtil, a gyerekemet pedig elvetettem. Bajt hozok ra.

— Allj meg — mondj a boszorkany, és a lany megall. — Azt fogod csinalni, amit mon-
dok. Ha csak egy szt is szdlsz, nem fog sikertiilni. Add ide a fotot. — A lany elvette az
asztalrdl a fehér taskajat, elovette a képet, és futdlag rapillantott: a fit1 annyira fiatal
még rajta, egy tisztaszemd kiskatona.

— Nincs a szivedben 6nzés? — kérdezte a boszorkany.

Nagya mar késziilt volna mondani, hogy nincs, de eszébe jutott, hogy hallgatnia
kell, és hogy a boszorkany szandékosan kérdezi, hogy a dolog ne sikeriiljon, mint
a csendkiralyos jatékban. Ilyet gyerekkoraban jatszottak. Es a lany hallgat, bar jobb
volna azt gondolni, hogy 6nz6 is, és nem csak fajdalom és kétségbeesés jellemzi. All,
és atnyujtja a férfi arcat abrazold képet a boszorkanynak, az elveszi, és még csak ra
se néz, hanem belehajitja egy kis labasba, abba a feketébe, abba a kormosba, és fiivet
tesz bele, vizet 6nt 4, és hirtelen a labas aldl gyenge kék lang és fojtogatd para csap
fel. A boszorkany all, mikozben a labast btivoli, morog valamit, végightzza rajta a
kezét és dsitani kezd — mondtak Nagyanak, hogy ezekkel a jellegzetes mozdulatokkal
veszi kezdetét nala valakinek a megidézése és megbtivolése. Es akkor oldalt megje-
lenik egy kis felhd, a felhdben all egy kis emberke, koriilnéz, integet. De hisz ez a fit!

Az egésznek vége van, a boszorkany tobbet nem asit, utoljara végightzza a kezét,
és minden elt(inik. Bevitte a labast a konyhaba, visszajott, letilt Nagyaval szembe,
és most atnéz rajta, sapadt, olyan, mintha épp alomba meriilne. Imbolyog a széken,
gondolkodik. Mar rahozta a bajt a fiira? Mar el lehet menni? De a lany hallgat, mert
tudja, hogy nem szabad beszélnie.

— Most menj a folyéhoz. A folyonak hattal fogsz menni, nem nézel koriil, csak
hatralsz, egyre hatralsz, amig azt nem mondom, ,allj”. Ott leveted a zoknidat a bal
labadrol, és akkor fogja a fitt baj érni...

Nagya felall, kimegy az utcdra, a boszorkany vele tart. Hattal megy a folydhoz,
nem néz koriil, egyre csak hatral, hatral, és nézi a boszorkanyt, aki ramered, raira-
nyitja iires tekintetét. Nagya mindent megtesz, hogy a fitira bajt hozzon? Milyen fé-
lelmetes! A tatarok lakta utcakon mennek végig, ahol vér folyt, és ahol a tatarok nem
engedik, hogy a lanyaik orosz férfiakhoz menjenek férjhez... Az egyik utcai lampa
vilagit, a masik nem, az egyik vilagit... a boszorkany rdmered, és 6 hatral, ahogy az
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mondta, ahogy parancsolta, ugy lesz: a boszorkany ildozi, 6 pedig hatral. Az utca-
nak vége szakad, és a lany hatat megcsapja a folyo feldl fjo friss szél. Viz, mocsar,
és pakuraolaj szaga terjeng a levegdben. Valahol egy g6zhajo dudél. Nagya laba alatt
madr homok van. Vajon felnézhet? De inkébb hallgat. Fentrdl fénylenek, pislakolnak
a csillagok, 6t nézik, amint bajt hoz a szerelmére. O, hogy szerette a fiti, milyen ked-
ves volt, milyen szenvedélyes, micsoda szavakat suttogott... Es 6 most bajt hoz ra...
De hogy gyotorte! Mit csinalt vele? Most megall, leveszi a zoknijat a bal labarol...
Vitykanak senyvedni, sorvadni kezd a szive, elsorvad — és akkor meghal. Masokkal
sétalt. Tobbé nem fog sétélni. Es ha most megallna? A csillagok reszkettek az égen,
riadalmat keltettek benne, azzal, hogy vajon onnan jeleznek neki? Gyorsan, gyor-
san... Minden émiatta van. Mennyi gyotrelmet okozott neki, mennyi félelmet keltett
benne. Most hat gyorsan. A fiti nem lesz tbbé... Soha... O... soha... De akkor ki
miatt fog szenvedni, és nem lesz, akit megatkozzon. Uresség lesz a vilagban, egy
merd éjszaka...

Még nem késd, meg kell &llni. Vagy mondani valamit. Es akkor nem lesz ki miatt
szenvedni.

A laba mar a vizben van, 6, megdllni... hideg a viz, gyorsan haza kéne menni, ott
tej lenne mézzel és alvas a kdnnyeivel dztatott parnan... a viz mar a 1abat, a hasat
kostolgatja, mar a mellét hiisiti. J6 volna otthon aludni Murka macskaval az agyban,
és az almos szemhéjan keresztiil nézni, ahogy a pelargonia n6 az ablakban... Reggel
pedig munkaba, aztdn moziba menni. A viz mar a torkaig ér... Soha nem szabad
senkit se megdlni!

- Anydka, én...! —bugyborékolas.

-0, Marekjare, Marekjare!” — kurjantgattdk a gézhajon. Boldog fénycsillamok
usznak tova. Innen nem latni, ahogy ott all a parton a fehér 6regasszony, felfelé for-
ditott arccal és erdtlentil lelogatott karral. Aztan lassan tovavanszorog. Otthon fény
gyul az tires szobaban, rendet tesz maga kortil, a székeket a helyiikre teszi, és leiil az
ablakhoz. Var. Az ablakon tul nydgés hallatszik, és bemaszik az ablakon egy nedves
kisértet, ingben, atazottan, és vizet kohog fel.

A kisértet térdre borul, és az 6regasszony fehér keze utan nyul.

—Megpltél engem. Engem 6ltél meg, és 6t nem. Arts neki! Akkor hat arts neki is!...

— Menj, neked most ott van a helyed a folyoban, és a foly¢ villanofénye, a vilagito-
hajo felett fogsz repiilni, a gézhajokat kiséred, a bojak Oreit ijesztgeted... Ott a helyed.
Ott a te szabadsagod.

A kisértet odakuszik az 6regasszony labaihoz, és kéri az artast.

— Menj, vajon a te szerelmeid is kérnék rad a bajt?

A kisértet elrepiil, az 6regasszony szdrazra torli a padlot, ismét odaiil az asztal-
hoz, nem var semmire. Sir. Sajnalja a szegény lanyt, aki olyan fiatal. A kiskatona vi-
szont nyugodtan alszik, nem tud semmirdl, és senki nem fog most mar bajt hozni ra.

J6 ajolelki embernek: tiszta, 8szinte, nincs mitdl félnie — és ebben van az egyetlen
orome. De amikor a szenvedés gonoszsagba fordul, ki tudja, milyen kinokat hoz a
felszinre, mikdzben a fajdalom és az igazsagtalansag porazan vezetve vandorol?

Gyiirky Katalin forditdsa
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BANKI Eva

MAJD KARPOTOL
A KEPZELET

De mar nem volt visszatt. Ez a sok-sok lagy csip6, ez a versekbdl megismert sze-
relmi udvar foglyul ejtette.

Engem ndk védelmeznek, mindig a nék: lagy
ruhaujjak, puha-fehér mellek, térdhajlatok, combok.
De lehet-e a szelet felitatni? Vagy vorosbort onteni
egy harisnyaba? A tengert akarni — csak ugy,
rosszasagbol? Szakadékokat kinalsz cserébe,
rejtelmeket, a ndi sziv titkait. Es én barangolhatnék
benned fel-ald, holgyem, hegyre fel, volgynek le,
hagot, meredélyt keriilgetve: mig te elmeséled
mindenkinek: ezt a fiat is megszeliditette a szerelem.

Az ember nevetne, mikor nem lenne szabad.
Inkabb nyomozni kéne, nem léha versikékbe belemeriilni. Hiszen hamarosan révi-
debbek lesznek a nappalok, konyortelenebbek a szelek. Es ki tudja, ezek a szigetla-
kok mivel fltenek?

Talan nem is flitenek, toprengett Illighaen.

Az Aldobaranhoz: hirdette a kovetkezd vers.

Novemberben kiszall 6 is a hintdjabol:

Oszvégi csillag, szerény és mégis szemkapraztato.
Megall az égboltozat legszélén, figyeli a siirgést-forgast,
a szenvedélyes jovés-menést. De mast mond a sziv,

és mast mond a reggel. Még var egy kicsit,

aztan visszafordul a jéghideg, az id6tlen semmibe.

En a foldon vagyok, 6 til koran érkezett.

Vajon kik olvassak ezeket a verseket?

Ahol 6 €], a vizek feketék és konyortelenek.

A josagos, csacska ndket mar elejtette az éjszaka.

Ki emlékszik a boldog anydkra, ha az enyészet

felfalta a testiiket? De ¢ itt van, 6 velem van,
nyugtalan ujjai engem cirégatnak. Megitat,

hogy szomjas legyek. Meggydgyit, hogy megsebezzen.
Meg kell halnom, hogy a fidnak nevezzen.
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Redves, mocskos, félelmetes... Illighaen nem is a versektdl ijedt meg, hanem attdl,
hogy szép lassan kilobbant a faklydja — taldn szégyenében. A sajat anyjara mar egyal-
talan nem emlékezett, de erre a fekete anyara igen.

Kitantorgott a folyosdra, hogy valami alvohelyet keressen.

A sok kiallhatatlan szokas koziil az volt a legutalatosabb, hogy a szigetlakok ott tér-
tek nyugovora, ahol az dlom utolérte Oket. Taldn a szorgoktdl tanultak, toprengett
Illighaen, vagy a kod mar elevenen elrohasztotta 6ket. Elvackoltak magukat a palota
konyhdjaban vagy a romos folyosokon, és nyugtalan dlomba meriiltek.

Pedig férjnek a feleség mellett volna a helye. Az tirnak és tirnének az agyon, a kis-
gyereknek a bolcsében, a cselédnek a sarokban. Persze senki nem felel6s az almaiért,
no de milyen almokra szdmithat az, akit kutyafuttadban nyom el az dlom? Illighaen
kikertilt egy hortyogo cselédlanyt, egy tatott szajjal alvod Oreget, aztan a nagyterem
felé lopakodott. Tanult kronikas volt, de nem akart nyugovora térni ennyi romlott
kézirat kozott.

No de ezen a szigeten nehéz volt betartani bArmilyen fogadalmat. Talan az éhezés
miatt, vélekedett Illighaen. Hisz reggel szaritott halat esznek, ebédre valami gyants
f6zelékbdl f6tt levest, vacsordra egy kis darab kecskesajtot frissen szedett madarbegy-
gyel. Es kozben hallgatjdk Bandemag 6mlengéseit: mi vendégszeretk vagyunk...
mert hiszen a vér nem valik vizzé, a batorsag talpnyalassa... Illighaen megprobalt
téle érdeklddni a szigetlakdkat sujto betegségekrdl, Halix kiraly hajdani hadjaratardl,
a sziget nevesebb eseményeirdl, de akdrha egy bodult vizilovat faggatott volna. A fel-
séges kiraly nem ér ra beszélgetni, a felséges kiraly most a kislanyaval kergetézik...
A felséges kiraly szédiil, émelyeg, holnap fog a rendelkezésére allni... No de ha a
szigetlakok csak birkatejet és poshadt iz{i vizet isznak, akkor miért tlinnek allandéan
bdédultnak?

Talan az 6rom miatt. Hetente két-harom alkalommal felszall a kod, megtelnek
kékes-lilas fényekkel a tocsak, a napfény boldogan szikrazik. A szigetlakok ujjongva
vonulnak le a szikldkra, a szél rozsaszin fergeteget sodor feléjiik, és a tenger..., no,
igen, Illighaen sem latta soha a tengert ennyire fiatalnak, mint ezekben az 6rdkban.
Mintha egy ragyogo asszony lépne ki a habokbol az alattvaloi kozé.

Aznap — hogy jollakjon a nevetéssel, legaldbb a nevetéssel — Illighaen is ott ténfer-
gett kozottiik.

- Ha figyelsz ram, testvér, mesélek valamit!
Illighaen kelletlentil hatrafordult, mire megpillantott egy inas, csapzott fiatal férfit.

Fargein volt az, Halix kiraly fogsagba esett hajdani katondja.

— Gyere hatra azonnal! Mindent elmondok!

Mindent! Illighaen kelletlentil utana indult. Mar sokszor megprobalta ezt az inas
kis katonat szora birni, de nem boldogult vele.

Nemmm tudom Nemmmm lattam Nnnnem emlékszem.

— Gyere hatrébb! Még meglatnak minket!

A kunyhok koézt mar nyoma sem volt a tiindokl6 rézsaszin permetnek. Ahogy
nyoma sem volt ajtoknak vagy keritéseknek. Ezen a nyomorult szigeten barki bekol-



tozhet a masik életébe. Talan bele is koltoznek, almukban, meglehet, egymas nevét
hordjak, gondolta Illighaen.

- Ha segitesz megszokni a lanyommal, akkor minden titkukat elmesélem.

Illighaen nagyot nézett. A palota el6tti téren gyakran latta a felcicomazott, hdrom-
négy év korili kislanyt, Bandemag kiraly biiszkeségét.

— Rioldanak hivjak, ugye?

— Az az én az eleven lanyom! — hadarta Fargein. — A sziiletése napjan elraboltak.

Elraboltak? No hiszen! Kinek kell még tobb éhes sz4j ezen a nyomorusagos szi-
geten?

A sziklaknak csapddd permet most mintha megint néi alakot 6ltott volna: néi
alakot, egy hatalmas, r6zsaszin asszonyét.

— Neked is segitened kell!

- Ugyan miben? - Illighaennek kényszeritenie kell magat, hogy a partrél idehang-
z0 tidvrivalgas kozben a katonadra figyeljen.

— Hogy iranyithatnam a tutajt egy gyerekkel a kezemben? Es a pénz! A megél-
hetés! A szérazfoldon nemcsak almokbol élnek az emberek. Egy nagyur kiséretéhez
akarok tartozni Normandiaban, hogy folnevelhessem a gyerekemet.

Illighaen megrazkodott. Ezek a szavak visszavetették az otthon hagyott életé-
be. De talan tilsdgosan megszerettem ezt a szigetet, nyilallt belé.

— Es mondd, mi tortént a tobbi katonaval?

— A tobbivel? — Fargeint talan megnyugtatta, hogy a sajat multjardl beszélhet. - Ki
ne tudnd, hogy Halix kiraly bolond volt? Még dlmdban is csak atkozddott: Ki vagy
terohadtanyabaszégennyesszéjtiszerencsétlen? — Ugyetleniil megrébalta a kiraly ri-
kacsolasat utanozni. - Ha egy férfi ezt hallgatja egy hosszu hajotuton, konnyen meg-
betegszik. Még ha erds is a teste, a lelkét rogton odaadja a legels6 betegségnek.

Illighaen még soha nem hallott ilyen magyarazatot. Vagy ha hallott is, nem egy
katona szajabol.

Most mar a szedett-vedett kovekbdl 0sszetdkolt kunyhok mogott jartak.

— Es hogy tudtak ezek a nyomorultak legy6zni egy hadsereget?

- Ez az § szigetiik — felelte Fargein. — Szeretnek itt éIni.

— Belehaltak a fogoly katondk valamilyen fert6zésbe?

- A szegénység is betegség — mosolygott Fargein. — Csak az ilyen él6halottak, a
szigetlakok viselik el. Telente 6sszekapaszkodva alszanak, és néha-néha feltérdelnek,
hogy valami fakérget ragcsaljanak. Aztan elfogy a fakéreg. Talan egymads szagabdl
taplalkoznak.

— Es hogyan szerzel tutajt vagy csénakot ezen a szigeten?

Fargein rabokott a sziklak mellett maganyosan acsorgo kiralyndre, Urracara, akit
eszelOssége és csufsaga miatt még a bolond szigetlakdk is kikozdositettek.

- O fog segiteni nekem.

Tllighaen megrantotta a vallat. - Es kik ezek a szorgok? Talan valami hazillatok?

- Ha most mindent elmesélek, Illighaen, akkor mi okod lenne, hogy segits nekem?

Illighaen elmosolyodott: a szegénység nemcsak képzelegni tanit, hanem gondol-
kodni is. Szamiton, kitarton.

De megpordiilt, mert a larma a hata mogott mar-mar elviselhetetlentil eleven lett.
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A mai nap valami kiilénos iinnep lehet. A part menti sziklak megrezzentek, mint-
ha egy tengerrdl érkezd tirné most 1épne a palldra a kiséretével. Illighaen nem latott
semmit. De még ebbdl a tavolsagbdl is érezte, mit latnak a tobbiek.

A felcicomazott kislany kitépte magat Bandemag karjabol, és a partmenti sziklak
felé vetette magat: — Anya, anya! — sikoltozott.

Nem lesz konnyt megszokni innen. Egy vilag a képzelet hataran.

- Ne higgy nekik! — dohogott Fargein. — Akik ennyit éheznek, azokat karpétolja
a képzelet.
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Z. NEMETH ISTVAN

EGY KIRALYFICSUR
KULONOS KALANDJATI

(RESZLET A MESEREGENYBOL)

7/
- Es most mi lesz? — kérdezte Hokoményke. — Elcsabitottal a toproncok unalmas
hazikojabol, megszabaditottal a Drétszakalli Hercogtdl, a tiikrincaktol, megmentet-
tél a Hétnejli Sarikan fogsagabol. Feliiliink a kétiitem{i 16darazsra, és meg sem allunk
az Egig Fr6 Szallodaig?

- Nem tudom — vakarta a fejét a kiralyficsar. — Most az kovetkezne, hogy elvesz-
lek feleségiil, és boldogan éliink, amig...

- Amig?

— Amig csak el nem valunk — bokte ki Tutalibe. - Manapsag ez a divat.

Leiilt Hokoményke mellé az arokpartra, egy kovér fliszdlat tett a foga kozé, azt
ragcsalta. A nap ragyogott a fejiik felett, aranysarga buzatablat ringatott a konnyti
nyari szell6, a magasban madarak keringtek békésen. Hokoményke a hajat igazgatta,
majd hanyattfekiidt a puha ftiben, és az eget bamulta.

— Nem lehetne most rogton elvalnunk? — kérdezte. — Egy csom¢ id6t megsporol-
hatnank vele, amit aztan jobb dolgokkal toltenénk el, mint a hazassag. Példaul hala-
bdl, hogy folyton hagyom magam megmenteni, befizetnél egy egész napra a Hiidejo
Divatszalonba, te pedig addig felkeresnéd Grimmanot, adjon tandcsot, merre tovabb
a goréngyos uton. Végiil is a mesénket 6 irja, nem?

A kirdlyficsur szive heveset dobbant.

- Hokomeényke, én szer...

—Igen?

- Szeretném neked elmondani, hogy szer...

—Igen?

— Szerencsésnek tartom magam, hogy megismerhettelek, és id6kdzben megszer...

—Igen?

Tutalibe alig lathaton elpirult. Aztan égovordssé valtozott az arca.

— Megszerveztem ketténknek egy kirandulast a Ndszutasok Ananaszkastélyaba,
hogy ott elmondjam, mennyire szer...

—Igen?

— Szeretem a maganyt.

Hokoményke felallt, leporolta a ruhajat.

— Akkor viszlat. Pedig én szer...

- Igen? — csillant fel a kiralyficstr szeme.

- Szervuszt szoktam koszonni.

Ekkor érkezett a deriilt égbdl a villamcsapas. Pontosabban a deriilt ég igaz, am
villam helyett egy igazi geriffmadar érkezett, csérével elkapta Hokoményke gallérjat,
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és mint a tollpihét, gy emelte magasba egyre erésebb szarnycsapasokkal. A szeme
tlizben égett, karma feketén ragyogott a napsiitésben, tolla zoldesbarnan izzott.

— Segitség!!! Kiralyficsur, ments meg!

Hokoményke rémiilt hangja egyre halkult, ahogy a geriffmadar alakja egyre ki-
sebb lett a nyugati égbolton. Tutalibe idegesen toporgott a poros foldut kdzepén.

—Na, mi lesz mar?

Ilyenkor ugyanis Grimmano altaldban gondoskodott arrdl, hogy a geriffmadar
tildozdébe legyen véve, hajszolva egy kicsit északnak, egy kicsit délnek, ki a fatyol-
felhdbol, be a hoval terhes fellegek kozé, egészen a Tlihegyes Bércek Muzeumaban
talalhatd fészkéig, ahol a hdsies szabaditok fantazidjara volt bizva, hogyan szerzik
vissza t6le a jogtalanul kolcsonvett lednyzokat.

Szoval altalaban gondoskodott. Ez azt jelentette, hogy nem mindig. Most példaul
nem.

A kirdlyficsur kétségbeesetten kémlelte az eget, hatha felttinik valahol Alfagyula,
a hadihattyti, vagy Nereszkess, az égi szekeres, netalan Majdkicseng, a maga repii-
16 pimpimparndjaval, hésiink tan még a Kétfeji Boszorkény segitségét is elfogadta
volna, csak j6jjon mar valaki. De minden jel arra mutatott, ez a mese nem ugy lett
megkomponalva, hogy Tutdlibe Malibe elégedetten csettinthessen a végén.

— De hat nem gy6zhet a geriffmadar! — méltatlankodott, és tehetetlen diihében
kavicsokat dobalt az ég felé. Nem ment vele semmire, a kdvek visszahullottak, és a
tavolban az Ejszaka Setét Keralyndje mar késziilédott, hogy fekete fatylat ismét Me-
seorszagra boritsa.

A Kkiralyficsur f6ldhoz vagta kardjanak markolatat, meg ami még a pajzsbol ma-
radt, és harom iszonyt nagyot dobbantott a jobb labaval, mikozben ezt kialtotta:

— Grimmano!!!

Ez, tgy latszik, hatott, mert a tavolban gyonyort, hatlovas hint tlnt fel, s az or-
szaguton nagy port kavarva sebesen kozeledett. A kiralyficsur kiallt az at kozepére,
és mindkét karjaval integetni kezdett:

- Haho! Haho! Itt vagyok!

Aztan becsukta a szemét, és hozzatette:

— Kéretik nem ramlépni, ha lehet!

A hinténak végiil sikertilt az utolsé pillanatban megallnia. Hat hofehér 16 kapalta
patdjaval az tt felver6dott porat, és razta tiirelmetleniil szineziist sorényét a lemend
nap fényében. Mogottiik, fenn a bakon egy apro emberke {ilt, bozontos szemdldoke
alol kivillantak huncut, z6ld szemei.

— Beszallas! - kidltotta oda foghegyrdl a kirdlyficstirnak, aki alig helyezkedett el a
kényelmes, parnas tiléseken, maris nagyot randult az aranyozott jarmd, és szélsebe-
sen elindult ismeretlen célja felé.
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ONDREJCAK EszZTER

s MEKKORA A SULYA
EGY PUSZINAK?"

BESZELGETES VIG BALAZS MESEIROVAL

77 SZeretke is tarcsazott egy idegen szamot. El6szor egy géphang azt mondta neki,
hogy a hivott szdmon eléfizeté nem kapcsolhatd. Masodszor egy kedves néni szolt
bele a telefonba.

- Halld! Csokolom. Itt Szeretke hercegné beszél. Elraboltak a Panelpalotabd],
a kadbdl, a poétlefolyon keresztiil, egy nagy kalozhajoval. Itt vagyok a tenger koze-
pén két baratommal. Az egyik egy torzonborz rdézséjii kisfi, Bujocskanak hivjak.
A masik pedig egy kenguru, az 6 neve Damil, és nem beszél. Egy telefont talaltunk
az erszényében, arrol telefonalok. Tetszik tudni kdvetni?

—Igen, mondjad csak, kedves.

- Na marmost, a kalézhajon, amin fogva tartanak, nincs mar kint a halalfejes ka-
162245716, ugyanis valaki ruhat varrt nekem az anyagabodl. Helyette egy rozsaszin
uszosapka a lobogdja, ami még a csatornaban akadt ra.

— Es a tengeren beliil hol vagytok? — érdeklddétt a néni, mintha minden, amit ed-
dig hallott, a lehet6 legtermészetesebb lenne.

— A kdzepén — tippelt Szeretke.

— Nem lattok szarazfoldet valamerre?

— Nem, mindenhol csak vizet latok.

— Es azt tudod, hogy melyik tengeren vagytok?

— Sajnos nem. De az talan segit a néninek, hogy ennek a tengernek nem sos a vize,
hanem édes.

— O! Olyan tengert sajnos nem ismerek. Igy még akkor sem bukkanhatnék a nyo-
motokra, ha a keresésetekre indulnék.

— Akkor csak annyit kérek, hogy tessék elmenni a Panelpalotaba, és tessék meg-
mondani Oregkirdlynak vagy Szépkirdlynénak, hogy itt vagyok az édesviz(i tenger
kozepén, és ol vagyok, és lett két 1ij baratom. Es igyekszem hazakeveredni, ne ag-
godjanak.

— Persze, édesem. Es mondd csak, merre van az a Panelpalota?

- Mindenki tudja, hogy merre van a Panelpalota.

—En sajnos nem.

— O! De kar. Akkor minden jot a néninek. Csékolom.

— Szervusz, és idvozlom a kis barataidat is. Tovabbi jo jatékot!

Szeretke hercegnd letette a telefont. Bjocska és Damil mar kordbban kozel ha-
zddtak hozz3, igy minden szét jol hallottak.
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— Megprobaljunk valaki mast?

— Inkabb ne. Pihentessiik a telefont. Mar kezd lemertilni az aksija. Ahogy az

enyém is.

Es akkor a telefon pityegett egyet. Uzenetiik érkezett. Valaki SMS-t irt nekik!”

Vig Baldzs: Puszirablék (Hatodik fejezet — részlet)

ONDRE)CAK EszTER: 2014-ben az ﬂnnepi
Konyvhétre jelent meg a Mora Konyv-
kiadonal harmadik meseregényed, a
Puszirablok. Miben kiilonbozik ez a
mese a korabbi koteteidtol?

Vic BaLAzs: Ha azt veszem, hogy a
Hdrom bajusz gazdit keres nyerte el a leg-
tobb felndtt tetszését a gyermekolvasok
mellett, A reftegd fogorvos pedig, ha min-
den igaz, a legnagyobb példanyszamban
elkelt konyvem, akkor a Puszirabldk egy-
értelmiien a gyerekek kedvence. Egyéb-
ként nagy szerencsémre remek illuszt-
ratorok (Karpati Tibor, Kalmar Istvan és
Radnéti Blanka) segitették a konyveimet
vizualisan. Mindhdrman nagyon ismert
és elismert muvészek, akik kreativan,
parbeszédbe lépve a szoveggel alkottdk
meg a muveiket. A Puszirablék Szeretke
hercegndrdl szol, aki a Panelpalotaban
lakik. Egyik éjjel nem kap joéjtpuszit, és
elraboljak egy nagy kaldzhajoval a kad
potlefolydjan keresztiil. Ott egy kengu-
rura (Damil) és egy fiird6gatyas fitra
(Bujocska) bukkan. A kalozkapitany fel
sem tinik, csak SMS-ben kozli a kovete-
léseit. Valtsagdijul nem kincset vagy ara-
nyat kér t6liik, hanem egy mazsa puszit.
Ennek a begyfijtése sok-sok vicces kalan-
dot eredményez, példaul egy szerelmes
par els6 csokjat lopjak el, egy rossz gye-
rek meg sem érdemelt puszijait, vala-
mint az is kideriil, hogy mennyit ér egy
celebpuszi. Tehat egy nagyon jatékos tor-
ténetrdl van szo, aminek mar a miifaja is
sokrét(i. Merit a klasszikus mesékbdl, de

folyton csavar is egyet rajtuk, parodizalja
a romantikus lanyregényeket. Van benne
szeretet és érzelmi szal is. Ha pedig vala-
ki krimiként probélja olvasni (ami kinalja
magat), akkor csalddnia kell, mert a vé-
gén nem deriil ki, hogy ki volt a rosszfit.
Rengeteg iires hely van a torténetben,
és a sok megvalaszolatlan kérdés szinte
koveteli, hogy az olvasd is irdva valjon, a
fantazidja teljes felhasznalasaval kozelit-
sen a meséhez. Gyermekkonyvrdl lévén
sz0, ezt a kozonség nagyon halasan fo-
gadta. Az elsé két mesém lezart torténet
volt. A Hdrom bajusz gazdit keres a keretes
szerkezet miatt, A rettegd fogorvos pedig
az egyfelvonasos bohdzat jellege miatt.
A Puszirablok viszont szabadon tovabb-
gondolhato. Anélkiil, hogy meg kivan-
nam valaszolni a nyitva hagyott kérdé-
seket, mar dolgozom a folytatason. Az
iré-olvaso talalkozokon rendre felteszik
a gyerekek a kérdést, hogy lesz-e még
puszirablds, szeretkés mese? Dolgozom
rajta, hogy legyen.

OE: Kérlek, mutasd be nekiink elso két
meseregényed is.

VB: 2010-ben debiitaltam a Mora Ki-
adonal a Hirom bajusz gazdit keres cimi
meseregényemmel. Ez egy népmesei ele-
mekkel is eljatszogato, keretes szerkeze-
t vidam mese, melyben harom bajusz
egyszer csak leugrik gazdaja orra alol és
vilagga megy. Kunkori koma a faluszéli
tejivoban kis hijan a szomora zsivanyok
bajuszanak szegddik, Harcsa szomszéd a
legkisebb rozmarlany bajuszaval megiz-



leli, milyen is egy rossz hazassag. Ked-
ves bajusz pedig trombitasként probal
szerencsét a muvészvildgban. Tehat a
vidam bajuszfigurdk, a mesei kontos, a
humoros torténetmesélés tulajdonkép-
pen komoly témadkat is feszeget. Ennek
a mélyebb tartalomnak is koszonhetd,
hogy nemcsak a gyermek, hanem a fel-
noétt olvasok tetszését is elnyerte. Egyéb-
ként 2010-ben, mikor a mesekonyv meg-
jelent, még nyoma sem volt a hipszter
bajuszkultusznak a divatban, ami késébb
talan extra figyelmet is iranyitott a mesé-
re. 2012-ben A rettegd fogorvos cimli me-
sekonyvem a Mora Kiado feldjitott , Mar
tudok olvasni” sorozatdban jelent meg.
A sorozatot nagy betliméret, sok rajz
jellemzi. Valodi célja, hogy az elsés kor-
osztaly els6 6nallé olvasmanyélménye
lehessen. Ez a mese rovidebb is példaul a
Harom bajusz gazdit keresnél. Olyan, mint
egy egyfelvonasos bohozat. Mig az el6-
z6 mesémben sorra valtoztak a helyszi-
nek, az id6sikok, tobb elbeszéldje is volt
a torténetnek, itt egy fogorvosi rendeld-
ben jatszodik az egész mese. Fogny(ivd
doktor a f6szerepld, aki annyira fél a
bator gyerekektdl, hogy meg sem meri
vizsgalni 6ket, hanem inkabb bebujik a
fogorvosi széke ald félelmében. A rettegd
fogorvost varétermi mesekonyvnek szan-
tam, nevetéssel segiti oldani a szoron-
gast, ami felnéttet, gyermeket egyarant
elfog, mielStt belépne egy orvosi rende-
I6be. Nagyon boldog lennék, ha néhany
sziil6 nem a telefonjat adnd a gyermeke
kezébe varakozas kozben, hanem akar
ezt a mesekonyvet. A Kossuth Radio fel-
kérésére radiora alkalmaztam mindkét
mesét, a Thalia Szinhdz szinészei buj-
tak a szerepléim bdrébe. Néhany név a
teljesség igénye nélkiil: Molnar Piroska,
Mohai Tamas, Papp Janos, Széles Laszlo,
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Vida Péter, Egri Balint és Pindroch Csa-
ba. Mindkét mesejatékot Kévary Katalin
rendezte. Nagy 6rom és megtiszteltetés
volt szdamomra a kdzos munka.

OE: Mikor kezdtél el mesét irni, és mi
vezetett ehhez a miifajhoz?

VB: Szerintem nem az az érdekes,
hogy miért kezd el valaki meséket irni,
hanem hogy miért marad meg a mesék-
nél. En ebben a mesei kontdsben taldltam
magamra, a sajat hangomra. Segit tavol-
sagot tartani a tématol, ami irastechnika-
ilag nagy segitség. Tetszik az is, hogy a
gyerekek nem cinikusak, tehat nagyon
nagy energidkat képesek generalni ma-
gukban egy-egy torténet kapcsan. Tob-
bek kozott ezért tudnak jobban rajongani
valamiért, mint mi, felnéttek. Nagyon jol
emlékszem, hogy milyen voltam gyer-
mekként, sok témam is van abbdl az
id6bol, valamint emlékszem az akkori
képzettarsitasokra és fantazidlasokra.
Tulajdonképpen a torténetszovésem szo-
rosan erre épiil a mai napig.

OE: Fontosnak tartod a példazatossa-
got?

VB: Szerintem nem baj, hogyha egy
mese tartalmaz valamiféle becsomagolt
erkolcsi tartalmat vagy didaktikus mon-
danivalét. De csak akkor, ha ez harmo-
nikusan kovetkezik a torténetbdl, tehat
olyan tanulsag, amit az olvas6 maga tud
levonni a mese megismerése utan. Végiil
is az tizenet csak akkor rogziil, hogyha
mi magunk csodalkozunk ra. En még va-
lamit szoktam alkalmazni a meséimben
(ahogy az ird-olvaso talalkozoimon is):
bevonom a felndtteket. A torténeteim tele
vannak kikacsintasokkal a felnéttek felé.
Egyrészt olyan humorral, ami tobb sikon
értelmezhetd, mast mond a gyermeknek
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és mast a sziilének. Mdsrészt igyekszem
a figyelmiiket felhivni néhany szerintem
manapsag hidnycikknek szamité dolog-
ra, amire borzasztd nagy sziikség volna.
A Hirom bajusz gazdat keresben a vasar-
napi ebéd utani csaladi beszélgetésekre,
A rettegd fogorvosban a vardtermi szo-
rongas oldaséara. A Puszirablokban pedig
az esti mese fontossagara és a joéjtpuszi
elmaradhatatlansagara. (Figyelem! A
gyerekek az ird-olvasokon tobbszor el-
mondtak, hogyha egy veszekedés utan
este nem kaptak joéjtpuszit, arra gondol-
tak, hogy mar nem szeretik Sket a szii-
leik.) De persze félreértés ne essék, nem
erkoleskodexek a kdnyveim. A puszi egy
végteleniil szorakoztatd, kotetlen, sza-
bad, konnyed téma, szamtalan szalon el
lehet vele indulni. Mindenki hozza tud
szOlni, mindenkinek vannak emlékei
rola, igazi kozkincs. Nem hidba faj ra a
kalozkapitany foga...

OE: A konyveid megjelenése utan tehat
személyesen keresed fel a kozonséget.
Milyen tapasztalatokkal gazdagodsz
ezeken az eseményeken?

VB: Az elsé konyvem megjelenése ota
rengeteg iro-olvaso talalkozon részt vet-
tem. Tavaly példdul 105 eléadasom volt,
mintegy 5000 gyerekkel talalkoztam. Ami
nagyszer(i! Gyermekkoromban egyalta-
lan nem vittek minket az iskolabol konyv-
tarba, kortars irot sem lattunk, azt sem
tudtuk, hogy vannak 3D-s szerzdk, akik
azon kiviil, hogy nekiink irnak, szivesen
elbeszélgetnének veliink. Pedig megrog-
zott konyvtarba jaroként, aki falta a kony-
veket, nagyon Oriiltem volna ennek. Ezért
igyekszem eleget tenni a felkéréseknek,
megadni a gyerekeknek azt az élményt,
amibdl nekiink nem jutott ki. Az olva-
sasnépszerlsitd programok kiilondsen

fontosak manapsag. A rémhirekkel ellen-
tétben azt tapasztalom, hogy a gyerekek
igenis nyitottak az olvasasra, szeretik a
konyveket. Igaz ugyan, hogy egy figye-
lemre érdemes alternativaként kell bemu-
tatni 6ket egy tablettel vagy a Facebookkal
szemben. Igyekszem partnerként tekinte-
ni a gyerekekre, ezért az ird-olvaso talal-
kozoim nagyon vidamak, jatékosak, inter-
aktivak. Minden kreativ Otletiikre nyitott
vagyok, és igyekszem lereagdlni azokat,
beépiteni az el6adas menetébe. Ezaltal
nemcsak kiils6 megfigyel6k, hanem te-
volegesen belefolyhatnak abba, ami tor-
ténik. Budapesten, nagy varosokban is
vannak fellépéseim, Szekszardra egyene-
sen hazajarok most mar, de kisebb falvak
konyvtaraiban, iskoldiban is rendszere-
sen megfordulok. A honlapomon (www.
vigbalazs.com) igyekszem is dokumen-
talni ezeket a taldlkozokat képekkel, nap-
lobejegyzésekkel, illetve ez egy olyan fo-
rum, ahol a gyerekek is megtalalhatnak,
irhatnak nekem. Sok-sok szivet melen-
getd lizenetet kaptam madr. Az is nagy-
szer(i, hogy a pedagdgusok sok helyen
elolvasasra, feldolgozasra érdemesnek
talaltak a konyveimet, kiegészitik veliik a
tananyagot, mert a gyerekeket érdeklik. A
konyvtarosok is arrol szamoltak be, hogy
a talalkozok utan a gyerekek kolesonzik,
keresik a konyveket. Es ha a sajat konyve-
im mellett sikertil a tobbi kortars mesére,
szerzOre is felhivnom a figyelmiiket, vagy
a szamomra fontos klasszikusokra, akkor
az mindenképp siker.

OE: Korabban jelentek mar meg mii-
veid folydiratokban is? A mesén kiviil
mas miifajban alkottal valaha?

VB: Egyetemista koromban renge-
teg novellat irtam, ezek egy része az
UjNautilus irodalmi portalon jelent meg.



Epp tiz éve, 2005-ben a Naput folydirat-
ban is megjelent néhany novelldam. De
hidba kiildozgettem a szdvegeket, vala-
hogy nem passzoltam egyetlen folydirat-
ba sem. Olyan dolgokat kértek szamon
rajtam a szerkesztdk, amivel nem is allt
szandékomban foglalkozni, tehat nyil-
vanvaléan masként olvastdk az irasai-
mat, mint aminek én szantam Oket. Mar
akkor is a torténetkdzpontu proza allt
hozzadm kozel. Azon kevesek kozé tar-
tozom, akik sosem irtak verset, nem volt
ritmusérzékem, halldsom hozza. Regé-
nyekkel, felnétt prézaval viszont mindig
szivesen kisérletezem. Most is dolgozom
egy regényen, de csak lassan haladok
vele. Masok mesét irnak mellékesen két
regény kozott, én pont forditva, nekem
most a mesék a fontosabbak. 2014-ben a
Csimota Kiad6tol felkérést kaptam, hogy
irjak egy mesét az Egyszervolt cim(i me-
seantoldgia feltjitott, atdolgozott valto-
zatdba. Paulovkin Boglarka illusztralta
a konyvet, klasszikus és kortars mesék
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kaptak benne helyet. Maté Angi, Drago-
man Gyorgy, Lazar Ervin, Marton Lasz-
16, Baraczka Gergd, Borbath Péter, Elekes
Dora, Csepregl Janos, Both Gabi, Kollar
Arpad és David Adam meséje mellett
szerepelek. Ez egy nagy volumenti val-
lalkozas volt, sikeres a konyv, jo volt
benne részt venni.

OE: Mit varhatunk téled a kozeljovében?

VB: Eddig paros évben jelentek meg
meséim, ez a tendencia most valtozni
fog, ugyanis 2015 szeptemberében szin-
tén a Moranal jon a Todé kitdlal az ovirdl
cimii mesém. Ez egy ,igazmond6 me-
sekdnyv” lesz. Feje tetejére allitottam az
ovis témat, 6rom volt dolgozni rajta, én
is nagyon élveztem. Fontos szdmomra,
hogy az egész csalddot megszolitsam a
meséimmel. Tehat a legkisebbektdl kezd-
ve a nagytestvérig, de a sziilok, nagy-
sziil6k is jol szérakozzanak. Oriilnék, ha
kedviik tamadna megbeszélni egymas-
sal az olvasottakat.
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HarMi ANNAMARIA

JARTATOK MAR

A VILAG

PARTJAN?

PILINSZKY JANOS MESEI

! Pilinszky Janos: Aranymadir.
Verses mesék. Budapest, 1957,
Magyvetd.
2 Pilinszky Janos: A nap sziileté-
se. Verses mesék. Budapest, 1974,
Magvetd.

Pilinszky Janost, a huszadik szazad egyik legna-
gyobb magyar kolt6jét a vilaghdbort utdni egzisz-
tencialista irodalom egyik f6alakjaként ismerjiik.
Leggyakrabban a valldssal és a kereszténységgel
kapcsolatos viszonyarol, holokausztértelmezésérdl
és -lirajardl, valamint esztétikajarol, mutvészetfelfo-
gasardl gondolkodik a szakirodalom, s bar megany-
nyi nézépontot, megkozelitést felhalmozott az évti-
zedek soran, azt aligha lehet allitani, hogy a szerzé
életmtve kimerithetd, vagy értelmezéi szemszog-
bdl a kiaknazottsag veszélye fenyegetné. Tanulma-
nyomban oeuvre-jének egy kevéssé targyalt szegle-
téhez fordulok: ez Pilinszky meséinek vilaga. Azoké
a szovegeké, amelyek talan a legutolsoként jutnanak
esziinkbe a megannyi monumentalis ereji verset
jegyz0 kolté emlitésekor.

Mint ismeretes, palyakezdd kotete, az 1946-os
Trapéz és korlit megjelenését kovetden tobb mint
egy évtizedig nem jelentkez(het)ett konyvkiadvany-
nyal, soron kovetkezd verseskotete az 1958-as Har-
madnapon. Kissé a feledés homalyaba latszik mertil-
ni azonban, hogy 1957-ben jelentette meg elészor
verses meséit, Aranymaddr cim alatt.! Ebben az elsé
gyljteményben az Aranymadir mellett A naphajii ki-
rilyledny, A nap sziiletése és az Enek a készivil kirdlyrdl
volt olvashatd. A kovetkezé ehhez hasonlé megje-
lenés az 1974-es A nap sziiletése* volt, amelyben az
elébb felsoroltak mellett szerepelt A madir és a ledny,
valamint a Kalandozds a tiikirben is. Az Eg és fold gyer-
meke elsOként az 1992-es Osszegytijtott kiadasban
szerepelt, s azota a valogatott kotetekben ez a hét
verses mese lelhet6 fel. Miféle verses meséket tar-
togat az a lira, amelynek legtobbet targyalt elemei
a lagerélmény feldolgozasa, az isteni igenlésének
bizonytalansaga? Az a lira, amelynek mozgatérugoé-



ja az emberi 1étezd és a feltételezett isteni instancia
kapcsolata, amelynek az evangéliumi beszédmaod a
meghatarozo pozicidja?

A felsorolt tematikus és poétikai elemekhez ké-
pest a mesék szféraja esetleg alsobbrendtinek tlinhet
fel, de joggal allithato talan, hogy a Pilinszky-élet-
muben semmi sem sulytalan — nem minden eleme
képviseli ugyanazt a mindséget vagy gyakorolja
ugyanazt a hatdst (és persze mindezek leginkabb
az értelmezdi poziciotdl fiiggnek), de egy ilyen kon-
centralt, voltaképpen egyenletes palya esetében ne-
héz egyes miiveket elhanyagolhatonak bélyegezni.
Egyes nézetek szerint a kovetkezdekben targyalandd
verses mesék semmivel sem képviselnek eltérd mi-
noséget a lira tobbi szegmenséhez képest. ,A mese
az életmi részévé teljesedik, mikdzben 4j formakat
és tartalmakat probal ki, el-elbukva a kisérletekben,
hogy végiil csticsok és csapdak tépett vendégeként
eljusson a végletes meséig és a mese végzetéig.”>

A mesék, amelyek az Osszegyjtott kiadasokban
rendszerint kiilonall6 fejezetben kaptak helyet, illet-
ve megjelentek 6nallo kiaddsban is, rendszerint az
ismert magyar és europai folklorbdl, hagyomanyos
mesei fordulatokbdl tapldlkoznak. Osszességében
elmondhat¢ réluk, hogy mindemellett meg is torik
a tradicié folytonossagat, kiilonboznek a megszo-
kott torténetektol, sziizsétdl, cselekményelemektol.
,Pilinszky meséi [...] nem egyszertien versformak-
ba szoritott népmesei ihletést torténetek vagy gyer-
mekmesének alcazott sulyos filozofiai koltemények,
hanem egy sosemvolt fantaziavilag kiméletlen logi-
kaval végiggondolt, mégis dlomszertien lagy kroni-
kai.”*

Az életmtre jellemzden szerves kapcsolat mutat-
kozik a verses mesék és a lira egésze kozott: a Pi-
linszky-korpuszbdl megannyi kulcsfontossagu elem
megjelenik: a tengerpart, a ko, a fény-arny¢ék jaték, a
rancok — raadasul ezeknek nemcsak a felbukkanasa,
de a hozzajuk kapcsolddo jelzok vagy jelentések is
emlékeztetnek a Pilinszky-kanon jol ismert fordula-
taira. Habar nyelvi értelemben is felhasznaljak a me-
sékre jellemz6 fordulatokat, hasonlo stirités, képiség
és metaforika tapasztalhato benniik, mint a , feln6tt”
versek szovegében. Szamtalan ponton szinte egyes,
lir4jabol ismert sorok megismétlése vagy kismérteé-

* Kovacs Lajos: Kinek mesélt? Pi-
linszky Jdnos meséi az életmiiben.
Uj Forrés, 1997/10. 44.

* Ficsor Benedek: Pilinszky hall-
gatdsa kozben. Litera, 2008. nov-
ember 20. (0. h.)

57



58

> Zoka Katalin: A mesetradicio
tijraértelmezése a huszadik szdzadi
magyar irodalomban. Doktori ér-
tekezés. 2006, ELTE Irodalom-
tudomanyi Doktori Iskola. 39.

ki atalakitasa torténik; elmondhatd, hogy a verses
mesék olyan szinvonalat képviselnek, amelyben
nem az Onismétlés kényszere érezhetd, inkabb ér-
demként ttnik fel, hogy a meglévé poétikai és nyel-
vi fordulatok integracioja sikeresnek bizonyult egy
eltéré kontextusban, a mesék miifajaban.

A naphajii kirdlyledny, bar a népmesei hagyo-
manybol leginkdbb merité mesék egyike, tulajdon-
képpen a tradiciobdl torténd épitkezés mellett mas
utakat is megnyit. Egyszerre merit Orpheusz és
Euridiké torténetébdl és emlékeztet Perszephoné
kalandjaira az alvildgban — mindazonaltal a Grimm
testvérek gytijtésében ismert Aranyhaj meséjét is, ha
tavolrol ugyan, de megidézi. A szovegben jol tetten
érhet6 tehat az epikum és a mesékre jellemz6 fordu-
latok sora, azonban mar A naphajii kirdlylednyon is
érezhetd, hogy ezekben a torténetekben nem a cse-
lekményesség van a fokuszban, s legfébb erényiik
sem a torténetszovés maga. A cselekmény szintje
legalabbis egyenrangt az esztétikum sikjaval, s bar
megtaldlhatdak benne az archetipikus mesei fordu-
latok, panelek, nem a tipikus, tradicionalis meseiség
uralja Oket.

Mint mar emlitettem, a lirai életm{iben nagyon
fontos és hangstlyos jelenség a fény—arnyék dina-
mika, illetve az ehhez kapcsolodd poétikai eljarasok.
A naphajii kirdlyleiny esetében a fészerepld legfonto-
sabb attribituma nem tarsadalmi statusza, értéke,
de még csak nem is egyéni tulajdonsagai — mintegy
a fény manifesztaciojaként van jelen, s ezzel a dol-
gok lathatova tételéért, , el6allasukért”, jelenlétiikért
felelés. Fény nélkiil a dolgok, a vilag, az azt benépe-
sit6 egyének stb. a lathatatlansag mezejébe szorul-
nak vissza, s bizonyos értelemben létiik, illetve 1¢-
titknek egy vetiilete kertil felfiiggesztésre. ,A mese
inditdsa eltér a hagyomanyostol, Pilinszky elhagyja
a rahangold mesekezd6 formulat, megtori a lineari-
tast, felcseréli az események sorrendjét: a kiinduld
helyzet a mar felbomlott harmonia, a fény nélkiili,
elembertelenedett vilag kimerevitett képe. Ez a ma-
ganyossagba zart ridegség kovetkezmény, a fény, az
élet hidnyanak kovetkezménye.”> Bar a cselekmény
dgense Aron, a hds, mégsem 6 a tényleges fészerep-
16je, s latszolag a tét a kirdlyledny élete, mégis mas-
hogyan alakulnak az ,eréviszonyok” a megszokott



panelekhez képest. Aron kijellt hds 1étére a torténet
egy idejére cselekvésképtelenné valik, s tulajdon-
képpen bizonytalansagban marad sorsanak tovabbi
alakulasa. A griffmadar varatlan megjelenése azon-
ban mar a mesékben kotelezd jelleggel el6forduld
varatlan, a cselekmény folyamat kedvezéen befolya-
solo fordulat, s ez vezet aztan a hés probatételéhez,
a sarkany legy6zéséhez, hogy aztan, mint ahogy azt
mindannyian jol ismerjiik szdmtalan mas torténet-
bdl, elnyerje a kiralylany kezét és a rd var6 boldog-
sagot. Az archetipikus mesékhez képest azonban A
naphaju kirdlyldny felmutat egy kardinalis kiilonbsé-
get: a kirdlyledny megmentése dont6 hatassal van a
torténetben szerepld vilag és az azt benépesit em-
berek sorsanak alakuldsdra. A hagyomanyos mesei
keretek kozott a kiralyleany altalaban a cselekményt
lényegében nem alakito, csupan a bonyodalmat el6-
idéz6 tényezoként van jelen, s rendszerint 6 maga
a jutalom a megprobaltatason atesett kiralyfi, a sze-
rencsét probalo ifja hdsies tetteiért. Itt azonban, mint
ahogy arrol a mese feliitésébdl értestiliink, a kiraly-
lany eltlinése sajat vilaganak mintegy kudarcdhoz
vezetett: rajta all vagy bukik kornyezetének alaku-
lasa, s habar ebben a torténetben sem aktiv szerepld,
igen fontos jelenségek kapcsolddnak hozza.

Mint ahogyan az a soron kovetkezd verses me-
sék olvasasakor is lathatd lesz, szamtalan motivikai
egyezést talalunk, amelyek ennek a lirdnak az alap-
pillérei, s tobbnyire valtozatlan jelentésekkel folyto-
nos parbeszédbe, ha ugy tetszik, korforgasba irjak
magukat a koltészet tobbi elemével. A naphajii ki-
rilyleinyban olyannyira erds ez a tendencia, hogy
néhany sorpar szinte egyes korai versek teljes szii-
zséjére emlékeztet.

,a koromsetét éjszakaban
taznak az arva csillagok”

és

,Csillagok

rebbennek csak, mint elhagyott
egek vizébe zart halak”

(Halak a haloban)
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Hasonloképp jar el a szoveg a hdval, a jeges taj leira-
saval, amellyel parhuzamban szintén idézhetnénk
az azt megel6z0 szoveganyagbol.

A maddr és a ledny leginkabb feliitése, valamint a
madar altal ,, megénekelt” tajak, latvanyok, esemé-
nyek lefrdsdban emlékeztet a mesei hagyomany-
ra, felépitését tekintve pedig a refrénes szerkezet




utal rd. Masban azonban merdben eltér téle: nincs
klasszikus értelemben vett cselekménye, képek és
allapotok sorozata, ciklikus folyamatokat sejtetve.
Hangoltsagaban, jellegében sokkal inkabb példaul
a balladai hagyomanyt idézi fel, semmint a népme-
seséget. Mint ahogyan a Pilinszky-lira egészében,
ebben a szovegben is igencsak hangsulyosak a koz-
mikus képek, a kozmosz mint hangulatteremtd erd
és kozponti elem hasznalata. A maddr és a ledny a ma-
ganyossag, mondhatni a kozmikus egyediillét érze-
tének fabuldja, amely szintén alapvetden hatarozza
meg az életml egészét. Megint csak konnyedén
lehetne alltziokat, egymasra rimeld alakzatokat,
képeket, sorokat idézni a korpusz szamtalan helyé-
r6l: A maddr és a ledny legnagyobb mértékben talan
az Apokrif elhagyatottsag-képét idézi, igaz, egészen
mas kontextusban és eltéré dimenzidkban. A mada-
rak ritkan jelennek meg ugyan a tobbi versben ilyen
jelentékeny szerepben, de talan érdemesnek mutat-
kozik kitérni arra, milyen egyéb képzetek tarsitha-
toak hozzajuk. A korpuszban leginkabb a végitélet
pillanataval kapcsolhatéak Ossze, s azt is fontos
kiemelni, hogy megannyi szoveghelyen a statikus
képiséggel kontrasztban éppen a madarak vonu-
lasa képviseli a mozgast. A madir és a lednyban igy
a madar mintegy a fel- és kiszabaditas, feloldozas
médiumaként jelenik meg, a lednyt megszabaditni
vagyvan maganyatol. S valoban, a torténet allando-
saganak (a leany elhagyatottsaga) sikjaban a madar
képviseli az elmozdulas, a cselekvés erejét, amely
végiil aztan elégtelennek bizonyul: a madar tovabb-
all, a leany pedig marad az 6rokos elhagyatottsag
allapotaban.

Az Aranymadir egyszerre hasznadlja fel a ma-
gyar népmesei tradiciobol ismert hétfeji sarkanyt s
az egyiptomi mitoldgidban gyokerezd fénixmadar
alakjat, s egyesiti a harom kivansag gyakran alkal-
mazott fordulatdval (amelyhez szamtalanszor az
aranyhal kotédik motivumként). Ebben a szoveg-
ben ugyan a , klasszikus” tutkeresé legény/fiti alak-
javal talalkozunk, aki a vakszerencsének koszonhe-
téen, csodas véletlenek nyomdan heroikus tetteket
visz véghez, ismét csak fel kell hivnunk azonban a
figyelmet a kirdlylany alakjara, ugyanis az Arany-
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® Errdl persze megoszlanak a
vélemények, Tiiskés Tibor mo-
nografiajaban példaul éppen azt
allitja, hogy a tematikus keretek
megkotik, mintegy lesziikitik
mondanivaldjukat, és megra-
gadnak a gyermekversek kate-
goriajaban. ,A mesék méltoak
»felndtt« koltészetéhez, s a me-
sék szovetén is attetszik, hogy
roppant igényes verskultaraja,
nagy mtgonddal dolgozé kolté
alkotdsai, de az a koriilmény,
hogy gyerekekhez szdl, alap-
vetéen megszabja témajat és
mondanivaldjat.” Tiiskés Tibor:
Pilinszky Jdnos alkotdsai és vallo-
mdsai tiikrében. Budapest, 1985,
Szépirodalmi. 138.

7 Tarbay Ede: Gyermekirodalomra
vezérld kalauz. Budapest, 1999,
Szent Istvan Tarsulat. 229.

madar esetében valoban cselekvd résztvevdként, az
eseményeket dontden alakitd tényezoként van jelen
— még akkor is, ha nem sajat maga jutott az arany-
tollhoz. Ez a szokatlan pozicié6 mindenképpen meg-
kiilonboztetetté teszi a mesei sziizsé szempontjabol,
hiszen ahogyan arra a fentiekben mar tortént utalds,
a kiralylany rendszerint cselekvéképtelen, a torténé-
sek alakulasaba nincs beleszoldsa, tulajdonképpen
mozdulatlan és tehetetlen. Ezzel szemben az Arany-
maddrban 6 idézi el Mihdly feltdimadasat, s segiti
ezzel mindkettejiiket a boldog(?) végkifejlethez.

Az Enek a készivii kirdlyrdl szovegében a magyar
szépirodalmi kanon és torténelem egyes elemei leg-
alabb olyan érvénnyel visszhangoznak, mint a me-
sei tradiciok. A vers elsé szakaszanak zord kiraly-
figuraja, valamint maga a szoveg hangzasa, illetve
képei is az egyik legklasszikusabb magyar nyelvi
balladat, a Walesi bdrdokat elevenitik fel, a fenyege-
t6, hatalmas sereg képe pedig mintha csak a Matyas
regnaldsa idejébdl ismert fekete sereg mesebeli par-
ja lenne. Az 6nazonossag, Onismeret témakorében
szolgalhat érdekes kovetkeztetésekkel: hogyan ke-
ril egy (névleges) gyermekmesébe egy, az 6nma-
gunktdl vald kiilonbozés, még inkabb a tiikorkép és
az 6nazonossag dilemmaja?

Pilinszky meséi legfeljebb csak a felszinen me-
sék, gyermekirodalom.® ,Ezek a mesék a maganyo-
san olvasé gyereknek — a meseolvaso korra figyelve
— megkozelithetetlenek. Mélységiikben felismerhe-
tetlenek. Még azt is meg lehet kockaztatni: nyelvi-
leg megemészthetetlenek.”” Valdjadban ugyanolyan
vagy hasonl6 problémakat tarnak fel, mint amelyek
Pilinszky szovegeire atfogdan jellemzdek. Ilyen az
én, az alany onmagaval torténé szembenézésének
kudarca, a tiikérbe nézés tragikuma is. Igy az eléb-
biekben taglalt maganyossag, kiszolgaltatottsag,
a vilagba vetettség, a ,f0ldbdl kimeredés” érzete.
Kiilonbség kozottiik, hogy a mesei keretezésnek
koszonhetden itt a szovegek legtobbjében megtorteé-
nik a konfliktus, a fesziiltség kezelése, s a torténetek
megkapjak a maguk sematikus, boldog lezarasat
(igaz, erre is akad kivétel, mint ahogy azt A maddr
és a ledny is mutatja). Az Enek a készivil kirdlyrdl tu-
lajdonképpen egy vezekléstorténet, amely soran a



f6hos sikeresen teljesiti a binbanas feladatat, s ko-
rabban elkovetett blineiért 6nnon kitaszitottsaga-
val, identitdsdnak meghasaddsaval fizet. A vezeklés
motivuma végigkiséri Pilinszky egész lirdjat, akar
vallasos, akar szekuldris kontextusban vizsgaljuk,
s az egyéni, valamint a kollektiv vezeklés fogalmai
egyarant fontosnak bizonyulnak benne. Kovacs
Lajos jegyzi meg cikkében igen talaldan, hogy ,[a]
gyakorlott meseolvasé azért nem érzi az epika hia-
nyat, mert ez a realista szimbolika idézi meg benne
minden koradbbi meseélményét”.® Vagyis: ezekben a
szovegekben a mesei keret és tematika csupan se-
gédeszkoz, s6t palast: valdjaban olyan kérdések és
igazsagok rémlenek fel benniik, amelyeket a Pilinsz-
ky-lira gyakorlott olvas6ja mar jol ismer — az attol
idegen embert pedig bevezetheti annak alapdilem-
maiba.

A nap sziiletésében visszatérnek a kozmikus ké-
pek, s ez az els6 olyan a verses mesék csokrabol,
amely elhagyja a rimes format. Réviden megfogal-
mazva A nap sziiletése a bibliai teremtéstorténet me-
sei, mondhatni jatékos véltozata, amely a Genezis-
ben foglaltakat bizonyos mértékben parafrazealja.
Tulajdonképpen a legkevésbé epikus mind koziil:
tanitas a nap sziiletésérdl, amely azonban nem ma-
solja a bibliai el6képet, csupan koveti annak egyes
elemeit. , Dialektikus szemléleti a mi, hiszen az
almos homaly tézisébdl, a nap sziiletése tinnepének
antitézisébdl uj keletkezik: az id6 ritmusa altal meg-
szabott rend, ahol helye van a fénynek és sotétség-
nek egyardnt, ahogy az éjszakat a nappal, az életet
a halal koveti.”?

A Kalandozds a tiikrben egyfajta metafikcids gesz-
tust is hordoz, amennyiben maga a szoveg tulajdon-
képpen a mesék altal megteremtett imaginarius vi-
lagba valé atjarasnak a leképezése, valamint a tiikor
és a latszat, a képmas viszonyarol is szamtalan refle-
xidval szolgal. Mi tobb, bizonyos, az individualitas-
ra vonatkozo kovetkeztetések levondsara is sarkall.

Pilinszky koltészetében alapvetéen fontos sze-
rephez jutnak a latvanyok, a képi impulzusok, igy
a tiikor is, mint tematikus és poétikai szervezdelem.
Mint ahogyan arrél mar az Enck a készivii kirdlyrol
kapcsan esett sz0, a tiikor motivuma legféképpen az

8 Kovacs: i. m. 45.
9 Zbka:i. m. 58.

A

63



64

10 A mualkotas mindenkori tra-
gikuma alatt annak tgymond
haszontalansagat, hasznalha-
tatlansagat értem: a mualkotas
nem rendelkezik praktikus,
pragmatikus funkciokkal, ezért
a legtobb befogadodja margina-
lisnak vagy periférikusnak, a
haszonelviiség értelmében valo-
di értékkel nem rendelkez6nek
tartja.

" Hars Laszld (szerk.): Csupa
mese. (Otvenegy 1ij magyar mese)
Budapest, 1974, Méra.

2 Példaul az Andersen-féle
Kis habledny vagy a Grimmek
gytjtésébdl ismert Hofehérke is
melankolikus vagy éppen elbor-
zaszt6 véget ér.

onidentikussag kérdése fel6l bizonyul jelentdsnek,
a Kalandozis a tiikorben viszont, gy tlinik, az ugy-
nevezett valdsag és fikcid végérvényes elvalasztasa-
nak eszkoze. Kérdéses, hogy ezt a gondolatmenetet
kovetve a torténet végkifejlete a fikcio , bukaséara”,
avagy Ujboli megkozelitésének kudarcara vonatko-
zik-e, esetleg a fikcio és valosag sikjanak 6sszemo-
sasara inditott kisérlet (a Kislany fiktiv alakjanak
atemelése a Kisfiu altal lakott valds térbe) kivitelez-
hetetlenségét mutatja — a Kalandozds a tiikorben tulaj-
donképpen az imaginarius vilag s igy mindennem
miivészi alkotas autondmidjanak, ugyanakkor inhe-
rens tragikumanak lenyomata.'’ S A maddr és a ledny-
hoz hasonléan negativ végkicsengésii: végképp nem
nyujt hagyomanyos, feloldassal és megkonnyebbii-
léssel jaro mesei befejezést. A szoveg kiilonlegessé-
ge, hogy rendelkezik egy prozai atirattal is, amely
1974-ben jelent meg a Mdra Kiado egy meseantolo-
gidjaban."" Tulajdonképpen masolja a verses valto-
zat torténetét, azonban a szoveget erdsitd megjegy-
zésekkel egésziti ki. Az egyik leglényegesebb eltérés
a két szovegvaltozat lezarasaban keresendd: mig a
vers egy szentenciaszeri mondattal zarul (,Soha
tobbé nem térhetett vissza Tiikororszagba.”), az el-
beszélés tulmutat elédje sikjan. A prézaban a f6hos
megkérddjelezi tapasztalatai valddisagat, azonban a
befejezés tovabb igyekszik fokozni az ismert torté-
net tragikus jellegét. ,,De késdbb, ahogy évrdl évre
oregebb lett, mintha ismét lizenetek, igaz, egészen
aproka jelzések érkeztek volna a tiikor mélyébdl.
Halk siras és hullamok zaja.”

Az Eg és fold gyermeke szintén balladisztikus
hangoltsagt, emlékeztethet egyes, ma mar a me-
sekultira alapkoveiként ismert torténetek korai,
kezdetben tragikus lezarasu valtozataira.”? Szintén
(nép)mesei elemek tarkitjak, kozéppontban a csodas
atvaltozas motivumaval, de ismét csak mély filozo-
fiai dilemmaéknak nyitja meg az utat, gy, mint az
Onazonossag, az egyéni szabadsag vagy a kozosség-
bdl vald kivetettség, az 6rokos egyediillét (a mindkét
vildghoz vonzodo kisfitn képében) kérdései.

Osszességében elmondhatd, hogy habar Pilinsz-
ky meséi szervesen felhasznaljak a mesei, eseten-
ként a mitoldgiai hagyomany elemeit és fordulatait,



szamos szempontbdl meghaladjak azokat. Rendsze-
rint szinte melankolikus hangoltsaguak, a tragikum
és a dezillazi6 érzete sokkal inkabb jellemzi Oket,
semmint a megszokott mesei ,,megkonnyebbiilés”
és feloldozas tipusai. Hozz4 kell tenni, hogy talan ez
a mesecsokor az, amely a legnagyobb népszertiség-
re és olvasottsagra tarthat szamot a teljes életm(ibdl:
tobb alkalommal kiadasra keriiltek mar kiilonallo
konyv alakjaban, beleértve egy lemezkiadvanyt is,
amelyen a szOvegek szavalt és megzenésitett for-
maban egyarant hallhatoak,” illetve szinhazi el6-
adas is sziiletett a mesék alapjan.'* Népszertiségiik
gyermekirodalmi besorolasuknak kdszonhetd, bar-
mennyire is tavol alljanak ettl a cimkétdl. Termé-
szetesen lehetséges Oket gyermekversekként, illetve
szigoruan verses mesékként olvasni, mindemellett
Osszetett lenyomatai a Pilinszky-lira legjellemzd&bb
vonasainak, amelytdl nehézkes lenne kiilonallo szo-
vegkorpuszként kezelni ket — és talan nem is sziik-
séges.
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A KORTARS
GYERMEKIRODALMI
ANTOLOGIAK
POSZTMODERN
SAJATOSSAGATI

! Lackfi Janos — Voros Istvan:
Apdm  kakasa. Budapest, 2009,
Noran.

% Lackfi Janos (szerk.): Aranysi-
tyak. Budapest, 2010, Csodace-
ruza Bt.

3 Lovasz Andrea (szerk.): Na-
vigdtor. Budapest, 2011, Cerka-
bella.

* Bany¢ Péter — Csanyi Doéra -
Edinger Katalin — Kovacs Eszter
(szerk.): Friss tinta! Budapest,
2012, Pozsonyi Pagony — Csi-
mota.

5 Lovész Andrea (szerk.): Erik
a nydr. Budapest, 2013, Cerka-
bella.

¢ Lovasz Andrea (szerk.): Elfelej-
tett Iények boltja. Budapest, 2013,
Cerkabella.

7 Lovasz Andrea (szerk.): Tejbe-
griz. Budapest, 2013, Cerkabella.
¢ Gy6ri Hanna — Kovacs Eszter
(szerk.): A kaléz nagypapa. Buda-
pest, 2013, Pozsonyi Pagony.
 Halasz Csilla (szerk.): A titok-
zatos csizmaevd szorny. Budapest,
2014, Latohatar.

Az utobbi néhany év leforgasa alatt meglepden
sok kortars gyermekirodalmi szovegeket tartalma-
z6 antoldgia latott napvilagot (Apdm kakasa', Arany-
sityak®, Navigdtor®, Friss tintal*, Erik a nydr, Elfelejtett
lények boltja®, Tejbegriz’, A kaldz nagypapa®, A titokzatos
csizmaevd szorny’). A felsoroltak koziil két antoldgia,
az Apdm kakasa és a Navigitor XX. szazadi alkota-
sokbol is valogat. A tobbi Osszeallitds sajatossaga
abban talalhatd, hogy nem csupan izelit6t nyujta-
nak a kortars gyermekirodalom szdvegvilagabol,
hanem annak keresztmetszetét is kinaljak; atfogd
képet nyeriink altaluk a mai gyermekvers- és gyer-
mekproza-irodalom tendencidirol, mifaji és nyelvi
sokszintiségérol.

A kortars gyermekirodalmi antologidk korpu-
szait haromféle valogatasi elv — téma, népszerliség
és miforma — szerint gytijtik dssze. A tematikus el-
rendezésti Osszeallitasok tobbnyire az alcimiikben is
jelzik a valogatas vezérelvét: Erik a nydr — Mai szer-
z0k nydri antologidja (nyar témajara felf(izott mivek);
Elfelejtett lények boltja — Mai szerzdk iinnepi antolégidja
(kardcsonyi tematikaju gytjtemény); Tejbegriz — Fi-
nom irodalom gyermekeknek és felndtteknek (irodalom
és gasztronomia kapcsolatat tematizald Osszealli-
tas); A kaléz nagypapa (alcim hijan itt a cim ad némi
tampontot a kotet témakorére, a csaldad problema-
tikajara). A népszertiségi szempontot kovetd dssze-
allitasok kozé olyan miivek tartoznak, amelyek — a



kortars szerzok alkotasai mellett — a legismertebb és
legnépszertibb XX. szazadi gyermekszerzok tollabol
szarmaznak. Ezt talaljuk az Apdm kakasa és a Navi-
gdtor cimli antologidkban, amelyek tagabb iddbeli
tavolsagot ativelve tekintik at a kiemelked$ magyar
gyermekirodalmi alkotdsokat. A miiforma alapjan
elrendezett antologidk harom csoportba sorolhatok:
gyermekversgytjtemények (Apdm kakasa, Aranysi-
tyak, Friss tinta!), gyermekproza-osszeallitasok (A ti-
tokzatos csizmaevd szorny), illetve verses és prozai
alkotasokat vegyesen kinald antoldgiak (Navigitor,
Erik a nydr, Elfelejtett lények boltja, Tejbegriz, A kaloz
nagypapa).

A valogatasi szempontok kiilonbozségétdl fiig-
getleniil tanulmanyomban azokra a jelenségekre
hivom fel a figyelmet, amelyek tendenciaként je-
lennek meg a kortars gyermekirodalmi mtivekben.
A szovegek legalapvetdbb kozos jellemzdje, hogy
nyelvfelfogdsukban, a nyelvi és tematikai tabuk
feltorésében,® maszkos megszolalashoz valé von-
zodasukban a posztmodern irodalom szovegte-
rében foglalnak helyet. Ez a kijelentés megerdsiti
azt a feltevést, hogy a gyermekirodalmi szévegek
narrato-poétikai sajatossagaikban, felépitésiikben
nem térnek el a szépirodalom tobbi teriiletétd], illet-
ve nem valaszthatoak le a kortars irodalmi tenden-
ciaktol,' csupan nyelvezetiikben, strukturajukban,
illetve a valdsag és fikcid egybemosddasaban és az
eukatasztrofa” bekovetkezésében alkalmazkodnak
a befogaddk életkori sajatossagaihoz. Ez az alkal-
mazkodas elsésorban szerepjatékként, a maszkos
identitds megszolaldsaként valosul meg, ami a
posztmodern beszédmod egyik legjellemzSbb meg-
nyilvanulasa.” A kortdrs gyermekirodalmat ugyan-
akkor olyan miifaji gazdagsag jellemzi, amire a
szakirodalom nem szentel kell6 figyelmet, és nagy-
részt csupan a tagnak és tiresnek hat6 gyermekvers
és miimese kategorianevekkel dolgozik. Az emlitett
antoldgiak nagy szerepet jatszhatnak abban, hogy a
mifaji arnyalatokra felhivjak a figyelmet, hiszen a
valogatasok miifaji sokszintiségre is torekednek.

Tanulmanyomban a posztmodern gyermekiro-
dalom jellegzetességeibe kinalok betekintést. Az
irds rovidsége miatt nem all moédomban valamennyi

1 Gombos Katalin: A gyermek-
lira reneszdnsza. In Iskolakultiira,
2007/5. 44.

" Kiss Judit: Bevezetés a gyer-
mekirodalomba. Kolozsvar, 2008,
Abel Kiado. 14., 22.

12 Az elkeriilhetetleniil beko-
vetkez§ pozitiv mesezarlat.
Lasd: Lovasz Andrea: Jelen ide-
jii holnemvolt. Budapest, 2007,
Kroénika Nova Kiado. 13.

3 Németh Zoltan: A posztmodern
magyar irodalom hdrmas stratégid-
ja. Pozsony, 2012, Kalligram. 12.
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15 Gombos Katalin: i. m. 54.

16 Keresztesi Jozsef: Mit eszik
a micsoda? In Lovasz Andrea
(szerk.): Tejbegriz. Budapest,
2013, Cerkabella. 41.

17 Andrés Séndor: Oskori malac.
Uo. 44.

18 Garaczi Laszlo: Kiind, a zold
diémané. Uo. 50-51.

¥ Havasi Attila: A fdszakdcs és a
kilenc kukta balladdja. Uo. 63.

2 Jasz Attila: Apuka, a rossz palin-
ka és Vakond 1ir. Uo. 88.

szoveggyUjteménnyel behatdan foglalkozni, ezért a
Tejbegriz cim valogatast kiemelve, annak szovege-
in keresztiil mutatom be a kortars gyermekirodalmi
antoldgidk tendencidit. Ez a kotet alkalmasnak bizo-
nyul az atfogo vizsgalatra, mivel a legtijabb 0sszeal-
litdsok egyike, kizardlag mai szovegeket tartalmaz,
gyermekversek és gyermekprozai miivek egyarant
szerepelnek benne, és egy konkrét témakor koré
gytjti szovegeit.

GYERMEKI NEZéPONT
ES MASZKOS IDENTITAS

A Kkortars gyermekirodalom korpuszaban paradig-
mavaltasként észlelhetd, hogy a szovegek modalita-
sanak egy jelentds részét a gyermeknyelvhasznalat
és gyermeki perspektiva kozvetitése hatarozza meg.
Ez a tendencia egyrészt a nyelvi tabuk szétfeszité-
sét szolgalja, melynek értelmében a gyermeklirat
ural6 irodalmi nyelvhasznalatot és felndtt pers-
pektivat a gyermek hétkoznapi beszédmddjanak
imitaldsa és nézdépontjanak kozvetitése valtja fel,
masrészt a maszkos identitasképzés eszkoze, ami a
felndtt—gyermek oppozicidjat, az ala-folérendeltségi
viszonyokbdl fakado elidegenitd hatast kivanja el-
tiintetni. Ennek értelmében a korabbi , gyermekrol
gyermeknek” elv dominanciajat a ,gyermek beszél
gyermeknek” szerephelyzet valtja fel. A gyermek-
nyelv imitdcidja a szoveget ir6 felnétt és a szoveget
befogadd gyermek kozti tavolsagot kivanja athidal-
ni, és a maszkos identitds megszodlalasat, a gyermeki
perspektiva felértékel6dését kozvetiti.

A gyermeki perspektiva dominancidja, az én-
megszolalas preferalasa elsésorban a lirai alkotaso-
katjellemzi: a Tejbegriz kotet 21 versébdl 13 gyermeki
maszk mogiil beszéld én-szoveg, vagyis a ,,gyermek
beszél gyermeknek” vershelyzetet teremti meg (Je-
ney Zoltan Miért szeretek otthon ebédelni** cimt ver-
se csak cimében jelzi a gyermeki maszkot). A tobbi
vers kettds olvashatosagu beszédmodot”hoz létre
(Mit eszik a micsoda?;'® Oskori malac;"” Kiiné, a zold dié-
mand;'® A fészakdcs és a kilenc kukta balladdja;"® Apuka,
a rossz palinka és vakond 1ir;*® Gyermekkori disznétoros-



sorok®'), vagyis olyan beszédhelyzetet teremt, amely
elkeriili a gyermek-feln6tt nézépontjanak megje-
lenitését. A felsoroltak koziil két vers te-formulat/
onmegszoOlitd beszédhelyzetet alkalmaz, amely
oniréniat kolesondz a szovegeknek: Mészoly Ag-
nes Ballada az egyszerii kis vacsordkhoz (és a fozni alig-
kedvel6 anydkhoz)? cimii versében egyes szam elsé
személyben szdél 6nmagahoz/a felnéttekhez, Varrd
Daniel Lecsoppend Kecsop Bendjében® pedig a rossz
tapasztalatokkal rendelkezd én-elbeszéld a ketchup-
fogyasztas veszélyeire hivja fel az olvaso/jovébeli
onmaga figyelmét.

Az irodalmi mesében mar kevésbé dominans
a gyermeki maszk feloltése, és aranyosan jelennek
meg a gyermeki és feln6tt nézéponty, illetve a kettds
olvashatosagu, semleges elbeszéldi poziciot betoltd
narrativak. Az elbeszél6i pozicié megvalasztasa 0sz-
szefligg a szOveg miifajaval és célcsoportjaval. Az
én-elbeszélés alkalmazasa els6sorban a novella vagy
esszé miufajaba hajlo szovegtipusokban dominal,
és a kamasz vagy feln6tt befogadokat célozza meg
(a 18 prozai alkotasbdl 7 sorolhato ide: Vega vagyok,*
Mi a tiré az a tirds csusza,® Bivalymozarelldk a sald-
tadgy folott,* Luna,” A vaczak szottya — a lecsérdl® Az
elsd szerelmes étel, A maradék™). A gyermekprozaban
tehat kevésbé jellemzden jelent gyermeki alarcvise-
lést az én-perspektiva vélasztdsa, mint a gyermekli-
raban.

Felnétt elbeszéldi pozicioval elsésorban az iro-
dalmi mesékben talalkozunk — gy tlinik, mintha a
mesélés tevékenysége erdsebben kotddne a felndtt
perspektivajabol torténé megszolaldshoz. Ezekben
az esetekben tobbnyire gyermekekrdl szolo torténe-
teket olvashatunk, amelyek mogiil kikacsint a min-
dentudd elbeszéld, azonban nem teremt ala-foléren-
deltségi helyzetet, hanem a gyermekekkel cinkos
mesemondd maszkjat olti magara. A mesemondoi
tradici6 kozvetlen modalitasat, spontan kiszoélasait a
szovegek nyitd- vagy kezdéformulai érzik, amelyek
egyes szam els0 személyben, tanusagszovegként
inditjak vagy zarjak a torténetszovést. A tantpozi-
cio jelzését latjuk példaul a Malnafolt cimli szoveg
zarlataban: ,Azota a szdja sarka egy csoppet mal-
nas, de hogy mitdl, azt 6k harman senkinek sem

2! Zalan Tibor: Gyermekkori disz-
notoros-sorok. Uo. 88-89.

2 Mészoly Agnes: Ballada az egy-
szert kis vacsordkhoz (és a fOzni
alig-kedveld anydkhoz). Uo. 79-80.
» Varr6 Daniel: Lecsoppend Ke-
csop Bend. Uo. 107.

# Szécsi Noémi: Vega vagyok. Uo.
26-27.

» Nyulasz Péter: Mi a tir az a
tiiros csusza? Uo. 82.

% Podmaniczky Szilard: Bivaly-
mozarelldk a saldtadgy folott. Uo.
96-97.

7 Demény Péter: Luna. Uo. 100
101.

% Cserna-Szabé Andras: A va-
czak szottya — a lecsérdl. Uo. 103—
104.

» Grecsd Krisztian: Az elsé sze-
relmes étel. Uo. 111-112.

30 Turi Timea: Maradék.Uo. 114.
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* Lackfi Janos: Mdlnafolt. Uo. 14.
% Zagoni Baldzs: Tortds mese.
Uo. 18.

* Finy Petra: A citromtiindér. Uo.
47.

¥ Boszorményi Gyula: Lopotnyik
és a nyaminyamm-nyavalya. Uo.
52-55.

% Scheer Katalin: A bonbon-
kiralykisasszony. Uo. 35-39.

aruljak el, ez az 6 kozos titkuk. Meg most mar a
tiétek is! Ugyhogy pszt!”®, vagy a Tortds mese nyi-
tomondataban: ,Anydknapjan tortént, amit most
elmesélek.”?> Az ide sorolhat6 szovegeken tul (A cit-
romtiindér,® Lopotnyik és a nyaminyamm-nyavalya,>
A bonbonkirdlykisasszony®) az irodalmi mesék egy
masik csoportjaban semleges pozicidju mindentudd
elbeszéldvel, vagyis a felnétt vagy gyermeki pers-
pektiva eltiintetésével taldlkozunk (Dinom-ddnom




partiszerviz,*® A kalifa és a tiiz,"” Evéke eszik,*® Elvont
kolbdsz,* A nyamm®), ami a tlindérmesei tradicio leg-
jellemzdbb elbeszélés-technikajat tiikrozi.

A GYERMEKNYELV:IMITACIO
TECHNIKAI

Az antoldgidkat legmarkansabban atjaro, a poszt-
modern nyelvhasznalat stratégiait a befogadok élet-
kori sajatossagaival Osszekapcsold sajatossagként a
humor kiemelt pozicidja figyelheté meg. A kortars
gyermekirodalmi szovegek humor iranti érzékeny-
sége abbol az elvarasbol fakad, hogy a befogadok a
szorakoztatd funkcié dominancigjat kivanjak meg
a mai szovegektdl. Az antologiakat atjaré humor a
kovetkez6 formakban jelenik meg: nyelvi humor és
gyermeki nézépont muikodtetése, parddia, pastiche
és ironia alkalmazasa.

A nyelvi humor elsésorban a gyermeknyelv imi-
tacidjaban, a roncsolt grammatika és a nyelvrontas
technikdjanak haszndlataban gyokeredzik. A gyer-
meknyelv alkalmazdsa nemcsak az én-megszdlala-
sok preferalasat foglalja magaban, hanem a gyer-
meknyelvhasznalat imitacidjabdl fakadoé humort is,
amely az anyanyelvtanulds egyes fazisainak szoveg-
ben torténd tiikrozésébdl kovetkezik. Ide soroljuk a
metatézis*! jelenségét, ami egy-egy hang vagy idtar-
tam felcserélését foglalja magaban; a renyhe artiku-
14cidbdl fakadd szohatar-eltolodéasokat, az életkori
pOszeség sajatossagait, a szorendtévesztésbdl faka-
do félreértéseket, illetve az analdog mintara torténd
toldalékolastévesztéseket. Mivel ezeket a jelensége-
ket a kortars gyermekirodalmi alkotdsok tudatosan
integraljak és a jelentésmddositas jatékos eszkozta-
raként haszndljak, ezt az eljarast a roncsolt gramma-
tika jelenségének nevezziik. Roncsolt grammatikai
elemeket — szdérendeltolast, toldalékolastévesztést —
talalunk példaul a kovetkez6 idézetben: , Répat nem
eszek, karalabét igen, dinnyét igen, / eper tejszinnelt
eszem habbal.”*? Egy masik példa az élényelv-hasz-
nalatot imitalo szohatar-eltolddasra: ,Mert rosszat
minek igyon a Zember!”#

% May Szilvia: Dinom-ddnom
partiszerviz. Uo. 28-32.

%7 Parti Nagy Lajos: A kalifa és a
tiiz. Uo. 48-49.

¥ Voros Istvan: Evéke eszik. Uo.
58-59.

¥ Darvasi Laszl6: Elvont kolbasz.
Uo. 66-70.

* Lugosi Viktoéria: A nyamm. Uo.
72-77.

4 Neuberger Tilda: A spontin
beszéd sajdtossdagai gyermekkorban.
Budapest, 2014, Eotvos Kiado.
44,

# Kukorelly Endre: Répitne. In
Lovasz Andrea (szerk.): Tejbe-
griz. Budapest, 2013, Cerkabella.
9

B J4sz Attila: i. m. 88.
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# Kiss Ottd: A tortagyilkos éjsza-
kdja. In Lovasz Andrea (szerk.):
Tejbegriz.  Budapest, 2013,
Cerkabella. 23.

4 Jasz Julcsi: Fiiszerda. Uo. 57.

% Uo.

¥ May Szilvia: Dinom-ddinom
partiszerviz. In Lovasz Andrea
(szerk.): Tejbegriz. Budapest,
2013, Cerkabella. 29-32.

Az imitalt gyermeknyelv-hasznalat tovabbi esz-
kozének a nyelvrontas alkalmazasat tartjuk, ami
szintén az anyanyelv elsajatitasanak természetes
fazisat képezi le, és a népetimoldgia mtikodési el-
vét koveti. A nyelvrontas lényege, hogy a gyermek-
nyelven, tobbnyire egyes szam els6 személyben
megszolald lirai én a szdmadra ismeretlen jelentésti
és hangzasu szavat lecseréli egy hasonl6 hangsorbdl
allo, dm szdmadra ismert jelentéssel bird széval. Ezek
a szocserék tobbféle modszerrel keletkeznek: az 6sz-
szetett szot elemeire bontva megfosztjak eredeti je-
lentésétdl (példaul , hanyt az inger”*), dsszetett sz6
tagjai egészében értelmetlen, de elemeiben értelmes
tagszavakra cserélédhetnek (példaul fliszernovény
helyett fiilsz6rnovény*), valamint két értelmes szo-
bdl sz66sszevonassal, szotagatvitellel Gj szot képez-
hetnek (példaul a fliszer és szerda Osszevonasabol
sziiletik meg a fliszerda* kifejezés). A gyermek-
irodalmi mtvekben alkalmazott nyelvrontds vagy
szotorzitas technikdja gyakran metaforikus jelentés-
képzeteket indit el, igy a tobbsiku jelentés megfor-
maldsanak dominans eszkozévé valik.

PARODIA, PASTICHE ES IRONIA

A nyelvi humor mellett a parddia, a pastiche és az
ironia alkalmazasa is megfigyelhet6 az antologiak-
ban. A parddia els6sorban egy-egy miiformara vagy
miifajra és azok szerkezeti elemeire irdnyul, és a
megszokott struktira megsértésével kizokkentd ha-
tast kivan elérni.

A tiindérmese funkcidira irdnyuld parddiajelleg
képezi May Szilvia Dinom-ddnom partiszerviz?” cim(i
irodalmi meséjének az alapjat, melyben harom disz-
no — felragva a mesebeli szerepkoriiket — atveszi és
alaposan Osszekeveri a hagyomanyos mesehdsok
ételeit. A tiindérmesei struktira parodizalasat er6-
sitik a szoveg metafiktiv rétegei, melyekben a torté-
net onndn meseiségére reagal (példaul , Tudni kell,
hogy ha egy mesébe kifejezetten nem irta bele az
irdja, hogy milyen ételek szerepeljenek benne, akkor
azt a szerepldk valaszthattdk meg, ezért talalkoz-



hatsz egyediil ebben a mesében a rebarbara torta-
val.”*). Marko Béla Sdrkinyebéd® cim@ gyermekver-
sében a sarkany szerepkorét parodizalja ki, amikor a
hétfejli, gonosz ellenfél sztereotipidjabdl a hét szajon
at vald étkezés problematikajaval kiizdd, onmaga
csapddjaba esé szerencsétlen — és egyaltalan nem fé-
lelmetes — figurat fabrikal.

Szintén népmese-parddiaval taldlkozunk Parti
Nagy Lajos A kalifa és a tiiz*® cimi aktualizalt mesé-
jében, amely egy konkrét népmesét mesél Gjra mai
nyelvre és korra leforditva. Az atirat megdrzi a nép-
mese szerkezetét, motivumrendszerét; parddiajelle-
ge a nyelvi rétegek onkényes keverésében rejlik: a
koznyelvi és nyelvjarasi elemek mellett olyan nyelvi
elemek is beépiilnek a szovegbe, amelyek a kortars
targykulturat, gondolkodasmodot, életritmust, tech-
nikat tiikrozik. Az archaizalasra rajatszo parodiszti-
kus szoveghatast a kiilonbozd nyelvi elemek kisza-
mithatatlan egymas mellé illesztése képezi. Példaul:
,Egy téli estén iiltek a tévé el6tt, akkorjaban még a
régifajta, faszenes tévé jarta, nem a plazma, iiltek,
fattézkodtek, martogattdk a nyelviiket a nadrumos
tedba. Egyszer csak azt mondja a kalifa: idefigyelj,
cimboram, kutya hideg van odaki.””!

A tiindérmese mufajanak megidézésén tul a va-
lasztott kotetben a ballada mtfaja is el6térbe kertil.
Garaczi Laszld Kuind, a zold diémand® cim@ miivében
balladaparddiaval talalkozunk, amely Arany Janos
V. LiszIdjat® idézi meg (a kiraly beteges rettegése, a
mérgezés motivuma, baljoslat sejtetések). Hava-
si Attila A fOszakdcs és a kilenc kukta balladdja® cimt
mive egy dajkarimfajtabdl, az ujjkiolvasé mtfaja-
bdl épit balladat, ahol tragikus zarlat helyett a f6hds
evésbe 0li banatat. Mészoly Agnes Ballada az egysze-
rii kis vacsordkhoz® cimi alkotasdban a Villon-féle
balladaformat idézi meg — a mii érdekessége, hogy a
feln6tt lirai én 6nironikus hangon beszél.

Onirénia jarja at Kiss Ott6 A tortagyilkos éjszakdja®®
cim alkotasat is, melyben a lirai én a habzsolast ko-
vetd rosszullét szliréjén keresztiil vet szamot falank-
sagaval. Az irénia legmarkansabban azonban azok-
ban a mivekben érvényesiil, amelyek a felnéttek
alakoskodasat kivanjak leleplezni: az Apuka, a rossz

* Uo. 30.

¥ Marko6 Béla: Sdrkdnyebéd. In
Lovasz Andrea (szerk.): Tejbe-
griz. Budapest, 2013, Cerkabella.
42-43.

0 Parti Nagy Lajos: A kalifa és a
tiiz. Uo. 48-49.

1 Uo. 48.

% Garaczi Laszlo: Kiind, a zold
diémané. In Lovasz Andrea
(szerk.): Tejbegriz. Budapest,
2013, Cerkabella. 50-51.

% Arany Janos: V. Ldszl6. In
Arany Janos balladdi. Budapest,
1997, Kairosz. 97-101.

* Havasi Attila: A fdszakics és a
kilenc kukta balladdja. In Lovasz
Andrea (szerk.): Tejbegriz. Buda-
pest, 2013, Cerkabella. 63.

5% Mészoly Agnes: i. m. 79-80.

% Kiss Otto: A tortagyilkos éjsza-
kdja. In Lovasz Andrea (szerk.):
Tejbegriz. Budapest, 2013, Cerka-
bella. 24.
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% Jasz Attila: i. m. 88.

% Jeney Zoltan: i. m. 114.

¥ Jasz Attila: i. m. 88.

% Gombos Katalin: i. m. 44.

palinka és a koltészet” cim(i gyermekversben az onzés
toposzanak kifigurazasaval talalkozunk, a Miért sze-
retek otthon ebédelni®® vagy a Janos bdcsi, a spendt és a
koltészet® ciml alkotasok pedig a gyermek—felndtt
idonkénti hamis ala-folérendeltségi viszonyat és az
ebbdl fakadé tudalékossagot leplezik le.

A pastiche-jelleg az irodalmi mesék azon cso-
portjaban figyelheté meg leginkabb, amelyek sajat-
mesékként vagy ellenmeseként eredeti torténetet
teremtenek, de valamelyik népmesetipus strukta-
rdjat képezik le, illetve irjak feliil. Ezt lathatjuk A
bonbonkirdlykisasszony cim( ellenmesében, amely a
tiindérmese tradicidjara épit, azonban a boszorkany
és a kiralylany szerepkorét megsértve a hagyoma-
nyostol eltérd funkciokkal latja el Sket; illetve A cit-
romtiindér cimd sajatmesében, amely az eredetmese
mintajara alapozza szovegszovését.

OSSZEGZES

A kortars gyermekirodalmi antologidk — szoveg-
szervezO eljdrasaikbol és narrato-poétikai sajatossa-
gaikbol kifolydlag — a posztmodern szovegtér szer-
ves részét képezik. A legdominansabban a gyermeki
perspektiva és beszédmadd betiiremkedését észleljitk
benniik, melyek a maszkos identitas megképzddé-
sének helyéiil szolgalnak. A roncsolt grammatika, a
nyelvrontas, a nyelvi és tematikai tabuk szétfeszité-
se, az intertextualis kapcsolatok kialakitasa, a paro-
dia, a pastiche, az irénia alkalmazasa a gyermekiro-
dalmi paradigmavaltas eszkozeiként értelmezhetok.
Nyelvi és narratologiai sajatossagaikbol fakaddan a
kortars gyermekirodalmi szovegek — foként a gyer-
meklira egyes alkotdsai — jocskan eltdvolodnak a pe-
dagogiai diskurzus elvarasaitdl, vagyis nem céljuk
a kiilonboz6 erkolesi tanulsagok kozvetitése, ami a
posztmodern tilalomelveté tendencidira vezethetd
vissza. A pedagdgiai diskurzusbdl torténd kilépés
azonban csak akkor lehet sikeres, ha a szovegek
,magas esztétikai mércével mérheté kontextusban
nyilvanulnak meg — sajatos, hogy ezt a gyakorlatban
legtobbszor a szerz6 személye garantalja.”®
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UJRAGONDOLT MESEK

GIMESI DORA SZINPADI

MESEADAPTACIOI

A szinhazi nevelés idedlis esetben
mar 6vodaskorban kezdddik, leginkabb
babszinhazi eldaddsok révén, majd az
altalanos iskolai tanulmdnyok sordn
folytatddik akar a csalad, akar az okta-
tasi intézmények szervezésében. A bab-,
gyermek- és ifjusagi szinhdzak éppen
emiatt kiilonbz6 korosztalyoknak szant
eléadasokat tartanak parhuzamosan a
repertoarjukon. Eléfordul, hogy a ,fel-
noétt” szinhdzak is vallalkoznak egy-egy
gyermek- vagy ifjusagi darab bemutata-
sara — f6képp a vidéki szinhazak, hiszen
igy nemcsak a specifikus generacios igé-
nyeket elégitik ki, hanem a néz&vé neve-
lést/valast is eldomozditjak.
Magyarorszagon az utobbi id6ben vi-
ragzik a babszinhdzi kulttra olyan tarsu-
latoknak koszonhetéen, mint a Budapest
Babszinhdz, a pécsi Bobita Babszinhdz,
a debreceni Vojtina Babszinhdz, a gyo6-
ri Vaskakas Babszinhaz, a kecskeméti
Ciroka Babszinhdz vagy a szombathelyi
Mesebolt Babszinhaz (a lista természe-
tesen nem teljes). Ezek az alkotéi mu-
helyek kozismert és kozkedvelt tradici-
ondlis meseatdolgozasokat és irodalmi
mesék dramatizalt valtozatait allitjak
szinpadra. Az el6adasok szovegkonyvei
altaldban belsd hasznalatra késziilnek,
de a vildghdlonak koszonhetben egyre
tobb valik hozzaférhetévé szerzdi-dra-
maturgi honlapok, blogok keretében. fgy
talaltam r4 Gimesi Déra forgatdkonyve-
ire, melyek jelentds része meseadaptacio.

Gimesi Déra ma az egyik legfoglal-
koztatottabb babdramaturg. 2008-ban
végzett a Szinhaz- és Filmmiivészeti
Egyetem szinhaztudomanyi szakan. Sza-
mos gyermekszinhazi tarsulattal dol-
gozik. 2012 o6ta a Budapest Babszinhaz
dramaturgja, ahol olyan nagy sikerti el6-
adasok fizédnek a nevéhez, mint a Rdzsa
és Ibolya, A hétfejii tiindér vagy a Hajnali
csillag peremén. Sokoldalusagat bizonyitja
a Janne Teller ifjusagi regényébdl késziilt
Semmi vagy a felndtteknek szolo Iglic
cim@i Caryl Churchill-regény szinpadi
adaptacidja. Munkassagat szakmai dijak-
kal értékelték, hogy csak az egyik legfon-
tosabbat emeljem ki (mivel egyéni dij):
2012-ben a Gyermekszinhazak Biennalé-
jan megkapta a legjobb irdi, dramaturgi-
ai munkaért jaro Békés Pal-dijat A hétfejii
tiindér és a Hamupipdke izgalmas adapta-
cidjaért és a Szemenszedett mese szellemes
szovegli, 6nallé darabjaért.

Az adaptacio szotéri jelentése: atala-
kit, atdolgoz, alkalmassa tesz. Az adap-
tacio tehat egy mar meglévé miinek (szo-
vegnek) az ismétlése, mégpedig varialt
ismétlése, melynek célja a gondolatok
aktualizalasa vagy konkretizaldsa. Linda
Hutcheon az adaptacio kettds természe-
tére hivja fel a figyelmet: produktum-
ként és folyamatként irja le a fogalmat.!

! Hutcheon, Linda: Elmélkedés az adaptdciérdl.
Mit? Ki? Miért? Hogyan? Hol? Mikor? Kuklis Ka-
talin ford. Kalligram, 2014/12. 101.



A formai entitasként vagy termékként
elgondolt adaptacié egy bizonyos mu
vagy miivek bejelentett transzpozicidja,
amely érintheti a médiumot (esetiink-
ben az irodalmi szoveg alapja lesz a lat-
vanyelemekkel, akusztikai hatasokkal
megalkotott szinhdzi el6addsnak), illetve
a mifajt (itt az elbeszéld, epikus mese
narrativdja drdmai dialogusokban bon-
takozik ki). Az adaptacio mint alkotasi
folyamat Hutcheon szerint voltaképpen
tjraértelmezés, melynek célja lehet a ki-
sajatitds vagy a megdrzés is. A befoga-
dok az adaptaciokat palimpszesztusként
élik meg mas miivek emlékein ke-
resztiil. Gérard Genette masodfoku
szovegnek, hypertextusnak nevezi’ a
transztextualitds e valtozatat, melynek
megalkotdsa és befogaddsa egy els6d-
leges szoveghez (hypotextus) kotédik.
Sokan masodlagosnak, szdrmaztatott-
nak, kulturalisan alsébbrendiinek tart-
jak az adaptaciét. Van olyan befogadodi
elvaras is, amely szamon kéri az eredeti
muhoz vald hiiséget. Ezzel szemben Lin-
da Hutcheon szerint az adaptacié 6nalld
mi. Vonzdva teszi a varialt ismétlésbdl
fakado élvezet, ahogy a ritus kényelme
vegyiil a meglepetés pikantériajaval.’
Gimesi Dora egy interjuban arrol
beszélt, hogy a babszinhazi alkotdfolya-
matban a dramaturgnak kezdettdl fogva
egylitt kell gondolkodnia a rendezdvel
és a tervezovel, hiszen a vizualis kon-
cepcio és a bab technikdja az el6adas
legmeghatdrozobb eleme, ezek dontik el,
mit és mennyit beszéljen az adott figu-
ra. A szoveg voltaképpen harmadlagos.
Korabban éppen ezért kevéssé torodtek
a dialégusokkal, csupan az utdbbi évek-
ben valt fontossa, hogy mindségi szoveg

2 Genette, Gérard: Transztextualitds. Burjan Mo-
nika ford. Helikon, 1996/1-2. 82-90.
3 Hutcheon: i. m. 99.

hangozzék el babszinpadon is.* Hasonlo
véleményen van a dramaird Tasnadi Ist-
van is a gyermekkdzonségnek szant da-
rabokrol: olyan referenciakat kell hasz-
nalni, amiket megértenek, de ez nem
,lefelé” fogalmazast jelent, nem bugyuta
szovegeket kell irni, hanem a gyermekek
vilagahoz kell igazitani a torténetet, kife-
jezetten figyelve az érzelmek kinyilvéani-
tasdra.®

A béabszinhazak altaldban mese-
adaptaciokat tliznek miisorra, nagyrészt
,klasszikus” meséket a magyar népme-
sekinecsbdl, illetve a Grimm fivérek me-
segyUjteményébdl. Ennek oka részben
a gazdasagi megfontolas: az egyeldre
nagyobb szamu konzervativ gondolko-
dasu sziil6 vagy pedagdgus ugyanis szi-
vesebben valt jegyet, bérletet a bevalt, jol
ismert torténetekre. Ugyanakkor megfi-
gyelheté az a tendencia, hogy irodalmi
meséket, kortars muveket is rendszere-
sen szinpadra allit szinte minden tdrsulat
(Lazar Ervin, Zalan Tibor, Varré Daniel,
Boldizsar Ildikd meséi egyre nagyobb te-
ret hoditanak).

Ez a kett6sség jellemz6é Gimesi Dora
forgatokonyveire is, ami nyilvan a meg-
rendelé szinhazi intézmény igényeit
titkrozi. A fiatal dramaturg készitett ma-
gyar népmese-atdolgozasokat (példaul
A mindentldté kirdlylany, Rozsa és Ibolya,
Tiindérszép llona és Argyélus kirdlyfi), a
Grimm-gytjteménybdl ~ orokzoldeket
(Hamupipoke, A brémai muzsikusok) és
kevésbé ismertet (példaul a Szemen-

* Papp Timea: Gimesi Déra és a szakma csoddi.
2011. augusztus 3. http://fidelio.hu/bobita/
interju/gimesi_dora_es_a_szakma_csodai (Le-
toltve: 2014. november 14.)

> Sz. Deme Laszlo: Eltaldlni a megcélzott korosz-
talyt. Interju Jeli Viktoridval és Tasnddi Istvdnnal.
2010. januar 26. http://fidelio.hu/bobita/interju/
tasnadi_istvan_jeli_viktoria_interju

(Letoltve: 2014. november 14.)

77



78

szedett mese az Egyszemke, Kétszemke,
Hdromszemke cim(i mese alapjan), vala-
mint irodalmimese-adaptaciot (Lazar
Ervin, Boldizsar Ildiko tollabdl, sét sa-
jat mesébdl is). A hypotextus gyakran
nem is egyetlen szoveg, hiszen egyrészt
a népmesék eleve kiilonbozé valtoza-
tokban és atdolgozasokban ismertek (ezt
a Rozsa és Ibolya esetében Gimesi fel is
tiinteti: forrasai kiilonb6z6 népmeseval-
tozatok, valamint Arany Janos, Arany
Laszlé és Lakatos Menyhért irodalmi
feldolgozasai), masrészt az idegen nyel-
vili mesék kiilonb6zd miforditdsokban
lelhetdk fel (a Grimm-mesék példaul Ro-
nay Gyorgy, illetve a legutdbbi impozans
gyUjteményben Adamik Lajos és Marton
Laszlo6 jovoltabdl olvashatok magyarul).
Harmadrészt — szerz6i mesék esetében —
Gimesi akar tobb torténetbdl szerkeszti
meg az el6adas forgatokonyveét (példaul
A hétfejii tiindér Lazar Ervin Nagyapa és
a csillagok, Rdcegresi és Picegresi, Virdgsze-
mii, illetve A hétfejii tiindér cim( meséjét
fogja 0ssze, vagy az Amilia Boldizsar II-
dikéd Boszorkdnyos mesék cimi(i kotetébdl
valogat).

Ha az adaptacidra ugy tekintiink,
mint az ismétlés mulvészetére, amit a
variacio tesz izgalmassa, akkor a vizs-
galt targy szempontjabdl az ismétlés
altalaban az alaptorténetre vonatkozik,
melynek sémadja szinte minden mesében
hasonlo: egy pozitiv tulajdonsagokkal
felruhazott hés akadalyokba titkozik, de
legy6zi ezeket, s elnyeri mélt6 jutalmat, a
boldogsagot. A variacié vonatkozhat az
id6 és tér modosuldsara, példaul Gimesi
a Grimm-fivérek Hamupipokéjét a mesei
id6tlenségbdl egy konkrétabb torténel-
mi-tarsadalmi, s6t foldrajzi kornyezetbe
helyezi: Hamupipdke biciklin kozleke-
dik, a Kincses szigetet olvassa, apja az
ausztral gyarmatokra megy kikiildetés-

be, a mostoha a Towerbe akarja zaratni a
torvényszegoket. Forditott helyzet all el6
akkor, amikor sajat meséjének, a Csomd-
tiindérnek kortars problémajat (a hazas-
sagi valsagot, a valast, az elvalt sziil6k
gyerekének kiszolgaltatottsagat) helyezi
mesei idGtlenségbe. Variativ technikat
leggyakrabban a szereplok megvalasz-
tasa jelent: az eredeti mese figurait bo-
vitheti (példéul az Argyélus-torténetbe
beilleszti a Favagd, a Mdkus, a Sotétség
kirdlya szerepl6t), szilikitheti (példaul
Argyélusnak nincsenek fivérei), szerepe-
it 0sszevonhatja (ugyanott a Tiindéranya
atvaltozoképessége folytan tobbféle ala-
kot 6lt), a névtelen hésoknek nevet adhat
(Hamupipd&ke mostohatestvéreinek név-
adasa a hasonldsagra és felcserélhetdség-
re vonatkoztathatd szdjatékon alapul:
Amalia, Emilia), beszéltetésiikkel plasz-
tikusabba teheti a figurak jellemét.

A mese narrativajat a dramatizalt szo-
vegkonyvben a drama kizarolagos nyelvi
formacioi, a Név és a Dialogus, valamint
a szerz0i instrukcio valtja fel.* Maga a tor-
ténet az alakok kozotti interperszonalis
viszonyokban létezik,” a drama allandoja
pedig a jelen idében valtozo viszonyok® —
allapitja meg Bécsy Tamas. Ezeknek ere-
diink nyomadba a tovabbiakban. Gimesi
Déra harom babszinhézi szovegkonyvét
vizsgaljuk nyelvi miiként, vagyis a Linda
Hutcheon-i értelemben produktumként
(mikozben persze tudatdban vagyunk
annak, hogy paradox dolog levalasztani
a szOveget a szinhdzi el6adasrol, mely
a maga komplexitasdban teljes, vagyis
nem fiiggetlenithetd latvany- és akusz-

Bécsy Tamas: Mi a drdma? Budapest, 2002, Béda
Books Kiado. 207.

7 Bécsy Tamas: Kalandok a dramdval. Magyar dra-
mdk 1945-1989. Budapest, 1996, Balassi Kiado.
25.

8 Bécsy Tamas: Mi a drama? 10.



tikai elemeitdl, azaz a babtechnikatdl,
a rendezd koncepcidjatdl, a szinészek
jatékatol, a kellékektdl). Az adaptaciot
mint aktualizalasi folyamatot elemezve
kitériink a torténetek ajrairasat motivalo
értelmezésre. Az adaptaciokat Hutcheon
ajanlata alapjan 6nallé munek tekintjiik,
mikozben olykor kikacsintunk az adap-
talt szovegre is.

Tiindérszép Ilona
és Argyélus kiralyfi

(Bemutaté: Mesebolt Babszinhaz, Szom-
bathely, 2010; rendezd: Kovacs Géza, ter-
vezd: Boraros Szilard)

A nemzetkozileg elterjedt Argirus-
mesetipus a magyar népmesekincsbe is
beilleszkedett, s nemcsak tobb valtozat-
ban él, hanem kiilénb6z6 miifaji atiratok-
ban sziiletett Gjja. Hogy csak a legismer-
tebbeket emlitsiik, ilyen Gergei Albert
XVIL. szazadi széphistoridja (Historia egy
Argirus nevii kirdlyfirdl és ey tiindér sziiz-
lednyrol), valamint Vorosmarty 1831-ben
kiadott Csongor és Tiinde cimt szinjatéka
(amit hol regés szinmiinek, hol filozéfiai
kolteménynek, hol lirai dramanak ne-
veznek), mely egyben a magyar meseja-
ték modellje is. Ennek a varazsmesének
alaptorténetében kiilonb6z6 vilagszférak
tarulnak fel, a realitas és a fantasztikum
keveredik. A téma minden valtozatban
azonos: a boldogsagkeresés. A képzelt
tiindérvilag szépséges lanyalakja és a fol-
di kiralyfi egymasba szeret, de ellentétes
vildgrendjitk megakadalyozza, hogy egy-
maséi lehessenek. A fiti a lany keresésére
indul, akadalyokat gy6z le (kiils6 ellenfe-
leket és olykor bels6 démonokat), majd
magaval viszi Ilonat f6ldi birodalmaba.

Gimesi adaptacioja koveti a torténet
szerkezetét, bizonyos mesei motivumo-

kat beépit (példaul aranyalmafa, harom
ordog a biivos targyakkal, Ilona haja,
Argyélus aluszékonységa), de athelye-
zi a hangstlyokat. A feliitésben azon-
nal megmutatja a két vilagszférat, tehat
befogadodjat nem fokozatosan vonja be
a foldi kertbol a mesei térbe, valamint a
hésok motivacidjara is fény dertil kive-
titett gondolataikbdl: Ilona egy felhon
logatja a 1abat unalmaban, és nyiltan be-
szél arrol, hogy sokkal izgalmasabbnak
taldlja az embereket, koztiik Argyélust,
mint tiindérpajtasait. Argyélus viszont
forditva gondolkodik: az eget kémleli, jol
ismeri a csillagképeket, és szivesebben
lenne csillagasz, mint uralkodd. Mind-
ketten elvagynak tehat abbol a térbdl,
vilagrendbdl, amelybe sziilettek. Ilona a
kezdeményez6; Tiindéranya tiltasa elle-
nére kapcsolatot teremt a halando fitval:
konnye hulldcsillagként Argyélus kertjé-
be pottyan, ebbdl sziiletik az aranyalma-
fa (tehat a fa eredetét is magyardzza, ez
gazdagitja, poétikussa teszi a torténetet).
A faitt is a szerelmi talalkozas (sét egye-
siilés) helyszine. Argyélusnak azonban
nem az €jrdl éjre eltind almat kell &riz-
nie, hiszen a csodafdnak még a létezése is
kétségbe vonddik (lebegtetve van, hogy
csak 6 latja-e, vagy kiraly apja és a szerep-
16i kort bovité Favago is), hanem az eget
és a foldet 0sszekoto fat (vagyis az alma-
it, illetve magat Ilonat) kell megvédenie
a foldi veszélytdl, apja pusztitdo szandé-
katdl. A kiraly elmarasztalja almodozo
fiat, holdkorosnak tartja (vagyis ural-
kodasra alkalmatlannak). A kezddkép
egyik fontos felismerése a feln6tté valas
problémaja tehat, amit egyfeldl a sziilok-
nek vald megfelelés kényszere (a sziil6i
hivatds — tiindérség, illetve uralkodas
folytatdsa), masfeldl az ellenszegiilés igé-
nye (szabalyok felrtigasa) befolyasol. A
gyerekek onmegvalositasra torekednek,

A
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ami fesziiltséget okoz: a sziilok ugyanis
félnek attol, hogy utodaik onallosulnak,
vagyis elszakadnak téliik (ennek kovet-
keztében magukra maradnak), raadasul
csalodnak gyermekiikben, hiszen nem
az altaluk elképzelt uton jarnak. Ezek a
problémadk a gyermek befogaddkban re-
zonalhatnak, akar van el6zetes tudasuk
a mese tartalmarol, akar els6 alkalommal
szembestilnek vele.

Gimesi adaptacidjanak egyik legosz-
szetettebb figurdja Tiindéranya, aki 4j
szereplé az elézményszovegekhez ké-
pest. llona szdmdra példaado személy,
aki folyton ismételteti a tiindérélet és
-moral szabadlyait. Ilona ugyanolyan
unott engedelmességgel mondja fel a lec-
két, mint ahogyan a szigoru nevel6dés
alatt allo kamaszok szajkézzak sziileik
intelmeit, hogy aztdn - titokban vagy
nyiltan — rendre ellendlljanak. A gyerme-
két félt6, gondoskodd anya nem akarja,
hogy lanya feladja tiindérségét (vagy-
is halhatatlansagat), ezért akadalyozza
foldi-emberi érzelmei megsziiletését.
A lany azonban csak latszolag fogad
szot, hiszen az érzelmeket nem lehet pa-
rancsokkal reguldzni. Tiindéranya alak-
véltasra is képes: Argyélusék kertjébe
vénséges vajakosasszonyként érkezik,
a kiralyt (vagyis sziil6tarsat) gy6zogeti
arrol, hogy a csodafa a fia és birodalma
vesztét okozza. A kiraly vén rongynak,
varangynak, banydanak, szipirtyonak
szOlitja; ezek a kifejezések az artd, ronto
boszorkany toposzéhoz tapadnak, s bar
felvilagosult uralkodénak mutatja ma-
gat, aki nem hisz a boszorkanysagban,
mégis szoget iit a fejébe a vartyogas. Az
apa és a fiti csatajabol Argyélus keriil ki
gyOztesen, amikor megakadalyozza a
fa kivagasat, majd felvallalva szerelmét
utra kel a lanyért. Az apa még nem tu-
datositja, hogy fia felnétté valt, onalldan

dont sajat sorsa feldl; ennek bizonyitéka,
amikor a nagy kalandra induld fit1 utan
sz0l, hogy vacsordra otthon legyen.

A felnéttlét egyik allomasa az 6rdo-
gok varazstargyainak megszerzése, ami-
hez Argyélus elsésorban az eszét hasz-
nalja. Ebben Gimesi adaptacidja koveti a
hagyomanyokat. A bocskor, ostor, kopo-
nyeg varazserejét azonban Tiindéranya
megtori: nem engedi, hogy Argyélus
megérkezzen a vagyott Tiindérorszagba.
A fit dlomba, vagyis tetszhalott allapot-
ba zuhan, ezért Ilona a felébresztéséért
konyorog. Anyja azonban ravasz cselt
eszel ki: Argyélus éllhatatlansigénak,
httlenségének bizonyitasdval probalja
lanyat kidbranditani. Fiatal lany alak-
jaban mint rivalis igyekszik elcsabitani
Ilona kedvesét, méghozza Ilona szeme
el6tt. Atvéltozasaval és magatartdsaval
egy masik nétipust, a végzet asszonyat
testesiti meg (ebben az alakvaltozatban a
Csongor és Tiinde Ledér nev figurajanak
emléke sejlik fel). N6i praktikai azonban
nem vélnak be, Argyélus kitart szerelme
mellett, megindito szerelmi valloma-
sa meggylzi az anyat Osszetartozasuk
rendithetetlenségérdl. Tiindéranya ndi
viselkedésmintdkat is kinal Ilonanak:
leginkabb az anya-szerep bontakozik ki;
az is latszik azonban, hogy a tdlzottan
félté gondoskodas, a veszélyek elharita-
sa, az ellentmondast nem t(ir6 tekintély
érvényesitése nem valik minden esetben
a lany javara, s6t komoly akadalyokat je-
lent neki érzelmei megélésében, vallala-
saban (érdemes belegondolni az el6adast
befogad6 gyermek, illetve a gyerme-
két szinhdzba kiséré anya reakcioiba!).
Az anya-szerep mellett megemlithetjiik a
kiilonbo6zd praktikakat beveté néi maga-
tartasokat (a csabitd nd, illetve a vajakos
boszorkany figurajat). Alakvaltasai arra
is alkalmasak, hogy rajtuk keresztiil Tiin-



déranya elGrevetithesse (akar elrettentd
példaként) lanya szdmara a halandosag
stacidit: sugarzo szépségli gondtalan fi-
atalsag, feleldsségtelies é€s gondterhes
anyasag, az idéskorhoz kapcsolodo testi
romlés vérja [lonat, ha Argyélust valaszt-
ja. Végiil az is példaértéki, ahogyan elfo-
gadja lanya dontését.

Argyélus ugyan szavakkal kifejezte
érzelmei szilardsagat, am tettekkel tjabb
bizonyitékokat kell gytjtenie: tovabb kell
vandorolnia. Almai birodalmaba azon-
ban a Sotétség kiralyanak orszagan at
juthat el (ez a figura Vérosmarty Ejkiraly-
néjét asszocialja!). Argyélus ebben a tar-
tomanyban ugy érzi, egy helyben topog,
nem halad el6re (ebben az emberi szan-
dékok, tettek hidbavaldsaganak érzékel-
tetésével szembestiliink). Az atkelés ha-
land6 szamara lehetetlen feladat, hiszen
ez a pusztulds, a semmi territoriuma.
Argyélus vandorutja éppen emiatt nem
csupan egy kaland, hanem szimbolikus
életut is: a gyermekkor idilli, biztonsagos
kertjébdl a férfikor (égi-foldi vagy szelle-
mi-érzelmi és testi) megprobaltatasain at
az elmulas szakadéka felé tart. Vagyis az
apafigurdk (hiszen szellemi értelemben
a Sotétség kiralya is apafigura) feltarjak
elStte a Iét torvényszerliségeit. A pusztu-
lastol Ilona menti meg azzal, hogy tiin-
dérlétének (vagyis a halhatatlansdgnak)
feladasaval kivaltja — még ha ideiglene-
sen is — Argyélust a sotétség fogsagabol,
s koveti parjat a foldi birodalmaba.

Frdemes kiemelni a forgatokonyv-
ben a haj motivumat. A forrasszovegek-
ben Ilona hajtincsének levagasa okozza
a bonyodalmat, a szerelmesek elvalasat.
Gimesi Déra adaptacidjadban inkabb 6sz-
szekotd szerepe van: Ilona holdsugarat
fon aranyhajaba, s ez a diszitéelem hivja
fel az eget vizsgald Argyélus figyelmét,
igy almai lanyalakja valdra valik, volta-

képpen ennek koszonhet az egymds-
ra talalds. A tiindérhaj varazseszkoz is,
nemcsak esztétikai szerepe van; ahogy
Tiindéranya fogalmaz: befonja a végte-
lent, hatalmas és hatartalan erdvel tolti
fel a tiindéreket. A haj tovabba a mene-
kiilés eszkoze: a sotétség szakadékabol
llona hajlétrajan masznak fel a szerel-
mesek. Ez azonban éldozattal jar: Ilona
kénytelen megvalni legfobb diszétél. Ar-
gyélus viszont biztositja, hogy maradék-
talanul elfogadja megvaltozott kiilsejét,
vagyis rovid hajjal is tetszik neki.

Gimesi poétikus dalbetétekben gaz-
dag, patosztol teljes egészében men-
tes szovegkonyve abban erdsiti meg a
befogadodkat, hogy fontosak az almok,
vagyak, hinni kell a megvaldsithatosa-
gukban, nem szabad megtorpanni az
akadalyok el6tt, a boldogsag valojaban
nem egy készen kapott allapot, hanem
aldozatvallalas, lemondas, kiizdelem,
vagyis tettek aran érhet6 el. Az egyik leg-
fontosabb cselekedet pedig az érzelmek
megélése, felvallalasa.

HAMUPIPOKE

(Bemutato: Vojtina Babszinhdz, Debre-
cen, 2011; rendezd: Kuthy Agnes, terve-
z6: Matravélgyi Akos)

A Hamupipdke torténete Gimesi Dora
Ujrairasdban leginkdbb abban tér el a
Grimm-mesétdl, hogy sokkal konkrétabb
idében és térben, egy redlis, hétkdznapi
vildgban zajlanak az eseményei (ahogy
ezt fentebb mar jeleztem), valamint elma-
rad beldle a transzcendens elem: az anya
nem kiild elarvult lanyanak kozvetlen
segitséget a tulvilagrol a sirjara {iltetett
mogyorobokor segitségével. Gimesi Ha-
mupipdkéje apjaért rajongd szertelen ka-
masz, aki csupa fits tulajdonsaggal ren-
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delkezik, példaul matroz szeretne lenni,
hogy korbeutazhassa a vilagot. A kezdé-
képben biciklizni tanul és kalozosat jat-
szik az apjaval. Az dnfeledt idill azonban
megszakad, mert az apa bejelenti, hogy
kikiildetésbe megy, ahova lanyat nem
viheti magaval. Bucsuzoul egy cipét ajan-
dékoz HamupipOkének, amelyet anyja
viselt, amikor megismerkedett az apjaval.
A cip6 tehat egyrészt emléktargy, mely
egy szerelmi kapcsolat eredetére utal, az
apa ajandékaként pedig az apa-lany kap-
csolat megerdsitésének biztositéka. Mas-
részt az anyat megtestesitd ruhadarab:
Hamupipdke rogton felprobalja (ahogy
a lanygyermekek szivesen lépnek anyjuk
cipdjébe, mintegy azonosulva a felnéttel),
bar nem tud jarni a magas sarku cipében
— vagyis nincs még felkésziilve a felndtt
noé szerepére. A cipé a mese fontos kel-
léke, hiszen késébb a lany felismerését,
azonositasat szolgalja, viselése pedig a
nové valas folyamatara utal.

A torténetbe szinte berobban a tekin-
télyt parancsoléo Mostoha, aki arra vallal-
kozik, hogy szigoru erkolcsi normék sze-
rint megnevelje szabados mostohalanyat.
A konfliktus oka latszélag az, hogy Ha-
mupipOke kamaszosan lazad a szdmara
rendkiviil kényelmetlen, személyiségét
korlatozd szabalyok ellen, melyek olyan
eszményi holggyé akarjak formadlni, aki
ragaszkodik az udvari etiketthez, csino-
san oltozik, jol tancol. A vadéc Hamu-
pipdke olvasmanyélményeiben keresne
menedéket (Kincses sziget!), am ebben is
akadalyozzdk, hiszen a konyv a mosto-
hadk hamis latszatokra épité vildgaban
arra jo csupan, hogy fejre helyezve a he-
lyes testtartast gyakoroljak vele. Ellen-
kezése és tligyetlensége el6bb verbalis
agressziot valt ki a Mostohabdl és mos-
tohandvéreibdl, majd — a forrasszoveg-

bdl jol ismert modon — szdmizik az 6t
megilletd tarsadalmi osztalybdl: szolgava
fokozzak le. Vagyis a Mostoha a lanyai
rivalisat lehetetleniti el. Az apa halalhire
csak fokozza a gatlastalansagot a megala-
zasi technikdkban. A négy szerepl6 dia-
logusai szellemes szojatékokra épiilnek,
a mostohdk egyre ellenszenvesebbé val-
nak, Hamupip6ke ontudatossaga, dacos
magatartdsa pedig nem szanalmat, ha-
nem elismerést és szurkolo egytittérzést
valt ki a befogaddban. A lanyrol ugyan
kordbban megtudjuk, hogy tiltakozik a
konvenciok szabélyozta lanyszerep ellen,
utalja az etikettet és a ,lanyos dolgokat”
(szép ruhdk, tanc, bajolgas), mégis felis-
meri, hogy a bal fordulépontot jelenthet
reménytelennek mutatkozd sorsaban.
Réaadasul ez is alkalom a mostohaval valo
szembeszegiilésre; ezuttal feliilkerekedik
(immar felnétt gondolkodasra vallo) ér-
velésével, hiszen alattvaloi kotelességei-
re hivatkozva késziil a balba.

A szinpadi meseadaptaciok lehetdsé-
get adnak az Osszetett jellemformalasra.
Ez torténik a kirdlyfi esetében, akirdl az
eredeti mesében szinte semmi nem dertil
ki. Gimesi figurdja ezenfeliil merdben el-
tér a mesék altaldban kifejezetten férfias
(fizikailag erds, bator, vallalkozo szelle-
md, hatarozott) kirdlyfiaitol: kissé félénk,
szinte feminin lelkiilet(i fiatalembernek
latszik, aki éppen most tért vissza kiilfol-
di egyetemi tanulmanyait befejezve szii-
16f6ldjére, hogy apja mélto utddjava, or-
szaganak felkésziilt uralkodojava valjon.
Ehhez a szerephez hozzatartozik a haza-
sodas kényszere. Ez a kiralyfi azonban fél
a néi nemtdl, tapasztalatlan, nem érti a
lanyok vihogasat, dvakodik a szeszélye-
iktdl, s tart attdl is, hogy rosszul dont a
feleség kivalasztasaban. Szorongasait ko-
mornyikjaval osztja meg, aki 4j szerepld.



Az ¢ figurajat alkalmazva a dramaturg az
eredeti torténetet raadasul vigjatéki hely-
zettel, szerepcserével toldja meg: a mos-
tohdk a komornyikot nézik kiralyfinak,
szinte tildozik a tarsasagukkal, mikzben
az alruhas Hamupipdke és a komornyik-
ruhdban és -szerepben felolddd¢ kiralyfi
egymasra taldl. Taldlkozasuk fizikai és
szellemi {itk6zés: Hamupipdke bicikli-
jével elgazolja az eléje toppand kiralyfit,
emiatt valogatott gorombasagokat vag-
nak egymds fejéhez. Vagyis évddnek,
ahogy a tizenéves kamaszok huzzdk
egymast, amivel voltaképpen rokonszen-
viiket palastoljak, késébb pedig majd
atadjak magukat fellangolo érzelmeik-
nek. Az alruha lehet6séget ad arra, hogy
feltételek nélkiil vallaljak onmagukat, és
kidertiljenek koz0s pontjaik, érdeklédési
teriileteik, példaul a tavoli tajak vonzasa,
az utazas vagya, a kalandszom,;.

Kapcsolatuk legalizalasara szolgal a
topanka-jelenet. A kiralyfitdl joval talp-
raesettebb, életrevalobb komornyiknak
segitd szerepe van, hiszen gyamoltalan
gazdajanak 6 hivja fel a figyelmét arra,
hogyan talalhatja meg szerelmesét. A 1a-
nyos hazhoz a fiatalemberek mar tarsa-
dalmi szerepiiknek megfelel6 6lt6zék-
ben érkeznek. A kiralyfi a cipéproba el6tt
felismeri a rongyos, szutykos Hamupi-
pokét. A lanyt viszont megtéveszti a lat-
szat, ezért ismét érdekei ellen vét (vagyis
folyamatosan ldzad), amikor altalanos
megdobbenésre kijelenti, hogy nem lesz
a kiralyfi felesége, mert mast szeret. A ki-
ralyfi felfedi kilétét, minden jora fordul,
még a halottnak hitt apa is hazatér, s
naszutra az immar felnétt, érett fiatalok
a vagyott Papua Uj-Guineaba utaznak az
apa haromarbocos hajojan.

Hamupipdke torténete nemcsak a
nevelddés, felndtté fejlodés, hanem az

egyéniséggé valas folyamatat példazza: a
f6hésok nem fogadjak el sztereotip szere-
peiket, kiizdenek az dnmegvalositasért,
tal tudnak lépni a tarsadalmi akadalyo-
kon is. Tanulsagos a fiatal kora ellenére
egyenes, szilard jellem(i Hamupipdke és
a csupan latszatokra ado, mindig érdek-
bdl cselekvd, valtozékony viselkedést
Mostoha &sszehasonlitasa: kovetendo
vagy bizonyos értelemben elvetendd
példaul szolgalhatnak a befogadok sza-
mara, illetve felismertetnek veliik jel-
legzetes magatartastipusokat, melyekkel
kozvetlen kdrnyezetiikben nap mint nap
talalkozhatnak.

CSOMOTUNDER

(Bemutato: Ciroka Babszinhaz, Kecske-
mét, 2013; rendezd: Kuthy Agnes, terve-
26: Matravélgyi Akos)

A Csométiindér Gimesi Dora sajat
meséje, mely a Pozsonyi Pagony gondo-
zasaban 2013-ban megjelent mesekony-
vének cimado szovege. A tiindérmese
modern valtozata is a parvalasztast teszi
meg targyava, mint a Tiindérszép Ilona és
Argyélus kirdlyfi vagy a Hamupipéke, de
kétségbe vonja a ,boldogan éltek, mig
meg nem haltak” zaréformula érvényes-
ségét. Ezzel a napjainkban oly gyakori je-
lenségnek, a hazassagok valsaganak és a
csaladok felbomlasanak ered a nyomaba.
A gyermek befogadot segiti a probléma-
val valo szembestilésben és annak (lehe-
tdség szerint traumamentes) feldolgoza-
saban. A (bab)szinhdzi adaptacioban a
cimszerepld alakja modosul: az eredeti
mesében a Csomotiindér vénséges, Apol-
lonia nevii anyo, a szinpadi valtozatban
(a ruhdzat leirasabol sejthetden) névtele-
niil marado6 (szerepkorével azonositott)
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férfi. A Csomotiindér a mesebeli orszag-
ban fontos tarsadalmi szerepet tolt be: 6
a felel6s az egymasnak teremtett parok
Osszekotéséért. A hazassagkotés ritusa-
nak profan helyettesitése, a cip6fiizok
Osszecsomozasa remek és szellemes Otlet
(a cip6flizék kibogozhatatlansaga isme-
rds a gyermek befogad6 szdmara, hiszen
hétkoznapjait gyakorta megkeseriti a fii-
z6kkel valo bibel6dés...).

A mese narrativ szerkezete a forgato-
konyvben atalakul. Kerete a Csomotiin-
dér altal tartott egyetemi el6adds, mely-
nek demonstracids elemeivé valnak az
eredeti torténet eseményei. A torténet ive
ezaltal folyton megtorik, a toréspontok
funkcidjuk szerint lassitjadk a probléma
kibontasat, lehetdséget adva a kritikus
helyzetek, konfliktusforrasok kifejtésére,
pontositasara. Az emlékezés szertelen-
sége kovetkeztében az idérend lineari-
tasa felborul, jelen események kevered-
nek multbeli torténésmozzanatokkal, ez
azonban nem neheziti a befogadast.

A Csomotiindér a torténet bizo-
nyos pontjain narratorként, mashol
rezondrként szerepel. Mikdzben ismer-
teti a csomotiindér feladatait, olykor 6sz-
szekacsint a feln6tt befogadoval: példaul
utal a mas kulturdkban azonos funkciot
betolté Amor—pérhuzamra, illetve ironi-
zal a hazassagok monotonitasan (a me-
sei zaroformula kecsegtetd igéretével
szemben dogunalom varja a parokat),
vagy éppen (a rabsag/szabadsag kérdé-
sének felvetésével) elbizonytalanitja az
orokesomo funkcidjat. A hazassag val-
sagat a gyermek a szil6k gyakori (titkolt
vagy kevéssé leplezett) veszekedésén
keresztiil tapasztalja meg, és szamtalan-
szor — félreértve a felnbttek viselkedését
- magat okolja értiik. Az eredeti mese
narrativdjaban nincs szovaltas, a szin-

padi valtozatba viszont Gimesi a mtfaji
lehetéségeket kiakndzva beilleszt olyan
hétkoznapi, banadlis okokbdl kipattano
vitdkat, melyek ismerdsek lehetnek a
gyermek befogadonak, és megerdsithe-
tik 6t abban, hogy nem miatta keriilnek
konfliktusba a sziil6k. A Csomotiindér
tovabb oldja az esetleges lelkifurdalast
azzal, hogy beismeri: a mesebeli par
konkrét esetében 6t terheli a tévedés fe-
leléssége.

A Gimesi-mese (mind a proézai, mind
a dramatikus valtozat) kivalo alkalmat
teremt arra, hogy bemutassa a felnt-
tek esenddségét, gyenge oldalait. Ilyen
a Csomotiindér tévedhetetlenségének
megkérddjelezése (a tévedhetetlenség
hangsulyozottan feln6tt attribatum, amit
igen konnyti leleplezni, ezt a gesztust ez-
uttal éppen a gyermek hajtja végre), vala-
mint ilyenek a sziilok mindennapi gyar-
l6sagai és aprobb-nagyobb mulasztasai,
féképp az alkalmazkodasképtelenség, az
empatia és tolerancia hianya, a makacs-
sag és onzés — mindezek gyakran valnak
a kapcsolatok megromlasanak okaiva.
A parkapcsolat kiiiresedését a szinpadi
valtozatba illesztett Csend dala érzékelte-
ti; a sziilopar és a kisfit duettje egyszerre
megindito és vicces. A valas szituacidja
éppen a probléma pontositasa, a folya-
matos reflexié és a humor jovoltabol va-
lik érthet6vé, elfogadhatdva valamennyi
szereplé szamadra, igy elkeriilhetévé te-
hetd a tartdsabb érzelmi valsag.

Az eredeti meséhez képest 1j elem,
hogy a Csométiindér a tévedés beisme-
rése utan nemcsak lemond funkcidja-
rol (nyugdijba vonul), hanem keresi az
alkalmas embert, akire atruhdzhatja a
feladatot. Méltd utddjat éppen a sziilei
valasatol csalddott, onmaga identitasa-
ban elbizonytalanodd és jovajét illetéen



meglehetdsen szkeptikus Kismenyusban
taldlja meg. A zaroképben mar 6 all a ka-
tedran, és éppen azt magyarazza, hogy a
valas nemcsak veszteségként értelmez-
hetd, hiszen az 1j kapcsolatokbol kiala-
kulé mozaikcsaladokban szamos el6ny-
hoz juthatnak a gyerekek. A torténet
végzOdhetne persze azzal is, hogy a Cso-
motiindér (vardzsképességét bevetve)
Ujra 0sszehozza az egymastol elhidegiilt
szlil6ket, azt példazva, hogy rendbe le-
het hozni a megromlott viszonyt. Gime-
si zarofordulatot illetd dontése viszont
éppen azt a gondolatot indithatja utjdra
a befogadoban, hogy el lehet fogadni a
kapcsolatok felbomlasat, semmi rendki-
vili nincs a valasban, valamint fontosabb
az Oszinteségre és a kolcsonds megértés-
re épité harmonia egy 1j viszonyrend-
szerben, mint a kolcsonos bosszantasra
és bantasra alapozo latszat-idillhez valo

HOL VOLT, HOL NEM VOLT

ragaszkodas egy miikodésképtelen kap-
csolatban.

Gimesi djragondolt szinpadi meséi ba-
ratsagos vilagokat tarnak fel, melyekben
biztonsagosan kozlekedhetnek a gyer-
mek befogaddk, s onmagukkal talalkoz-
hatnak (szembesiilhetnek) a gyermekii-
ket szinhazba kisérd sziilok. Torténetei
rendkiviil tanulsagosak, mikdzben rend-
re elkertilik a didaktikussa valas buktato-
it. A forgatokonyvek erénye a feszes szer-
kesztés, a szdjatékok invencidzussaga, a
kiilonb6zd nyelvi rétegekbdl merit6 be-
szédmad, a fesziiltségeket kivaldan oldo
humor. Az ismerds torténetek a variativ
ismétlddés sordn szamos meglepetést
tartogatva egyidejtileg gondolkodtatnak
is, gyonyorkodtetnek is, szorakoztatnak
is. Erdemes megismerkedni veliik akar
olvasas, akar szinpadi el6adas altal.
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EGY MESEKONYYV,
AMI KOMOLYAN VESZI

A MESET

TAMAS ZSUZSA MESEK
A TELJESSEGHEZ CIMU KOTETEROL

Tamés Zsuzsa Mesék a Teljességhez cimti
mesekonyve mélto folytatdsa az ironé
2013-ban  megjelent  Macskakiralyliny
cimii kotete szemléletmddjanak: mind-
két szoveg a tiindérmese sziizséjébdl,
szerepkoreibdl, toposzaibdl épitkezik; a
mesei vilagkép kozmikus rendjének koz-
vetitésére torekszik; és lirai beszédmaod-
ja, szelid humora mellett véresen komo-
lyan veszi a mesemondas tevékenységét.
A Mesék a Teljességhez talan még az el6z6
kotetnél is batrabban meritkezik meg
a mese magikus vildgaban, hiszen arra
vallalkozik, hogy versbetétein keresztiil
ismert népmeséket és Andersen-meséket
mondjon Gjra. A szubjektiv nézépontbol
torténé meseszovések komplex vilagot
vonnak a kerettorténet szerepldi koré, és
a mese Onismeretben betdltott szerepé-
rél, gyogyitd hatasardl, személyiségfor-
malo erejébe vetett hitérdl tantiskodnak.
A szbveg kulcsat a mesemondas tradici-
¢janak fontossdga, az archaikus torténe-
tek sziilérdl gyermekre torténd atadasa
képezi, ami raébreszti a torténet szerep-
16it (és az olvasot is), hogy a személyiség
csak a mesét befogado és mesét atado
narrativ identitds megteremtésével telje-
sedhet ki.

A kotet alapvetden a tiindérmese tra-
dicidjabol épitkezik, azonban finoman

magaba olvasztia a kortars irodalmi
mesék szemléletbeli, nyelvi és tematikai
sajatossagait is. A népmese megidézése
a hagyomanyos szereplok megjelenésé-
ben (példaul kiraly, boszorkany, drias,
aranyhal); varazseszkozok (aranytojas,
lathatatlannd tevé kopeny, utat mutato
fapapucs) és antropomorfizalt targyak,
allatok (kommunikalo varazstoll, beszél6
16, TGzmadar) szerepeltetésében; az utat
bejaro, probatételeket kiallé h6s nyomon
kovetésében, a racionalis és irracionalis
vilag elvalasztasdban és magikus terek
képezésében (palota — Nagy Viz, Kétely
Erdeje, Békés-lap), de legfoképpen a me-
sei vilagkép, a jo gyézedelmeskedésébe
vetett hit kdzvetitésében figyelheté meg.
Am nemcsak a beagyazott torténetek,
hanem a keretmese is szivesen épitkezik
népmesei toposzokbdl (példaul gebébdl
paripa valik), széfordulatokbdl (,, Kegye-
lem érva fejemnek!” — 42.), s6t, intertex-
tualis halot alakit egy-egy ismert mesé-
vel (példaul a Csipkerdzsikival).

A mesekonyv ugyanakkor nem zar-
kozik el egy-egy tematikai tabu megje-
lenitésétdl sem (a sziiléi gondoskodast
fizikai szinten is abrazolja, amikor felta-
rulkozva ir a biifiztetésrol, pelenkazasrol,
iritésrdl - 5., 115.), alkalmanként a nép-
mesei klisék kiforgatasaval az irdnia esz-



kozéhez nyul (,,Osszevesztek. OKk! A kis
kiralylany legboldogabb édesanyja és
édesapja” — 15.), masutt pedig lirai vagy
metaforizalt nyelven szdlal meg (,hideg
volt a magany, amely raborult” — 52.). A
kortars gyermekirodalom befogadd-koz-
pontu irdnyultsagara reflektdl a mese-
konyv nyelvi humor irdnti érzékenysége,
ami a népmesei szofordulatok parddidja-
ként funkcional (a TGzmadar azt kérdezi
a kiralytdl: ,Mit keresel itt, ahol a madar
se jar?”), a gyermeki gondolkodas min-
tajara az allandosult szokapcsolatok szd
szerinti dekddolasdra torekszik (példaul
Sosemfélt kapubetorését igy kommen-
talja: ,Hajlamos vagyok fejjel menni a
falnak, vagyis ajtdstul rontani a hazba,
még ha palotarol van is sz6” - 10.), illet-
ve frappans széparbajok vezetésében fi-
gyelhet meg (,Edes gazddm, most nézz
a ldbam ald!” — ,Te meg nézz a labad
elé!” —21.). A tobbnyire j6 ardnyérzékkel
adagolt szdjatékok a cselekmény stirtisé-
gének és a mesék toménységének felol-
désara szolgalnak, dm a jatékossagon tal
metaforikus modon felvetik az egymas
mellett valo elbeszélés, a félreértés, illet-
ve megértés tevékenységének problema-
tikussagat.

A mesekonyv legszembet(inébb kor-
tars jellegzetessége a kerettorténet két
f6észerepldje, a kiraly és a kirdlyné meg-
formalasaban rejlik, akik kimozdulnak a
tiindérmesei szerepkoriikbdl — uralkodo
pozicidjuk helyett a hétkoznapisaguk,
szUl6i aggodalmuk és szeretetiik kertil
el6térbe. A mese lehdntja réluk a funkci-
ojukhoz tapado fennkoltséget, és bepil-
lantast enged a hétkoznapi problémaikba
(kialvatlansag, vitdzas, csomagolas stb.).
A Kkirdlyné ugyanakkor az utnak indit6
szerepkorét integralja magaba, mivel &
lesz az, aki felismeri a gyermek szivé-
hez vezetd utat, a mesélés fontossagat, és
- a tlindérnagymama leszarmazottja-

ként, a magikus vilag titkos ismerdjeként
— Osztondsen érzi, hogyan kell segitenie
férje atvaltozasat a csalad harmoniajanak
megteremtése érdekében.

A szoveg tulajdonképpeni hdse a
kiraly: az 6 jellemfejlédését, valodi uta-
zasaval parhuzamos bels6 utjarasat ko-
vethetjiik nyomon a torténet folyaman.
A kezdetben gyermeki lelkiiletti (kiska-
kasos bogrébdl kakadzo) és cselekvésre
képtelen (feleségiranyitas alatt allo), szii-
16ségre — és egyben uralkodasra — alkal-
matlan férfibdl a mesekonyv végére va-
16di hés, dontéshozasra képes kirdly és
gondoskodasra érett apa valik. A kirdly
f6 problémadja, hogy a tobbi szereplovel
szemben beavatatlan személy, aki kiviil
rekedt a mesei vildgon, nem érti a cso-
da miikodését, hatarsértésként éli meg
a varazstargyak megelevenedését, sot, a
csoda ijesztd hatdst gyakorol ra. Gyakran
észre sem veszi az orra el6tt zajloé varazs-
latos eseményeket (ilyen példaul a csen-
g6-bongo fa levelének leszakitasa), vagy
képtelen megfelel6 mdédon élni a csoda
adta lehetdséggel (példaul elpazarolja
az aranysip segitségét). Kirekesztettségét
onmaga is érzi, azonban képtelen felis-
merni, hogy a tevékenységét jellemzd
értetlensége (,értett minden szot, még-
sem volt biztos abban, hogy mindent jol
értett” — 64.) éretlenségével fligg Ossze.
A tépel6dd, bizonytalan antihéroszbdl
a mesék befogadasa igazi hést — sziil6t
farag. Ebben az értelemben ,apakonyv-
r6l” beszélhetiink, hiszen a szoveg elején
megjelend, gyermekével kommunikalni
képtelen, sir6 csecsemdjét nem értd sziilo
a mesélésén keresztiil veszi fel gyerme-
kével a kommunikacio fonalat, vagyis a
szlilo—gyermek koz0s kommunikdcios
nyelve maga a mese lesz. A fizikai érte-
lemben torténd sziilévé valas tehat nem
elegendd a benséséges sziilé—gyermek
kapcsolat kialakitdsdhoz, a mesekonyv

[y}
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tantsaga szerint hosszu és szovevényes
utat kell bejarni a valddi sziilové éréshez.

Az utjdras céljat egy-egy életme-
se megismerése képezi. A fentebb mar
emlitett bedgyazott torténetek olyan
ujramondott mesék, amelyek atveszik
a magikus targy szerepét — a segitk
ugyanis a torténetek atadasaval segitik
hozza a f6hdst a problémaja lekiizdésé-
hez. A szoveg érdekessége, hogy szin-
te mindegyik segit6 megajandékozza
a kirdlyt egy-egy vardzstarggyal is, am
ezek csupan a részakadalyok lekiizdését
szolgaljak, és kizarolag egyszer haszna-
latosak. A varazstargyakat tehat a f6hds
felaldozza a mesékhez vald hozzaférés
érdekében, hiszen a valddi értéket a me-
sei narrativa képezi. Igy alakulnak at a
varazstargyat adomanyozo segitdk élet-
meséket tovabbad 6 bolecsekké, hiszen 6k
pontosan tudjak, hogy mesemondo min-
tajuk a kirdly sziil6vé érésének egyet-
len esélyét jelenti. A mese terapeutikus
hatasa tehat nemcsak a kiralylany gyo-
gyitasara terjed ki, hanem a mesegytijtd,
vagyis a kirdly lelkét is atformalja. Az
én-szovegekként prezentalt, versforma-
ban eléadott mesék az archaikus mese-

mondas tevékenységét idézik meg, és
feloldjak a mese 6-elbeszélésébdl fakadd
személytelen narracidt. Az ismert narra-
tivak élettorténet-toredékekként, tanu-
sagszovegekként hangzanak el, ezaltal
kozvetlenebb hatast gyakorolnak a befo-
gadokra: hol tragikus sorsszertiséget, hol
pedig der(it sugaroznak magukbdl, és
olyan komplex témakat érintenek, mint
a csaladi identitas kérdése, a nagyrava-
gyas, az Onfejliség vagy a szertelenség
problematikdja. A kerettorténet élénk
kommunikéciét folytat a bedgyazasok-
kal, a mesehallgatok kommentarokkal
tlizdelik a befogadott torténeteket — igy
valik a mesehallgatas életvezetéssé, te-
vékenységmintava.

Tamdas Zsuzsa mesekonyve szoveg-
szerkesztési é€s narrativ szempontbol
is jol atgondolt sz6veg, dm az olvasot a
mese irdnti tisztelete és transzformald
funkcidjaba vetett hite ragadja meg leg-
inkabb. Gyermeknek és felndttnek is ér-
tékes olvasmany, amit Ilyés Juli varazsla-
tos rajzai teljesitenek ki igazan.

(Tamds Zsuzsa: Mesék a Teljességhez. Il-
lusztralta Ilyés Juli. Naphegy Kiadd, Buda-
pest, 2014, 128 oldal, 3990 Ft)



STEINMACHER KORNELIA

HALLANI
A NAPLEMENTET

A HIHETETLEN MESEK KONYVE
CIMU KOTETROL

A Hihetetlen mesék konyve egy vajda-
sagi gyermeklap, a Jo Pajtas 2012-es me-
sepalyazatara bekiildott palyamunkak
kozlésre javasolt szOvegeit tartalmazza.
A mesegytijtemény cimét a szerkesztok
az elsd helyezett alkotasaibol kolcsonoz-
ték, ugyanis Csik Monika mtveiben a
Hihetetlen mesék konyve tarja a szekrény
mélyében lako kis lények elé torténeteit.
A kotet olvasoi tekinthetnek erre a kotet-
re ugy is, mint egy életre kel6 targyakkal
teli mesevilagbdl valoban ,megelevene-
dé” mesekonyvre. Egy remek cimado
oOtlet foglalja tehat keretbe a vajdasagi
meseirok alkotasait, ahol amatér és hiva-
tasos, kezdd és rendszeresen probalkozo,
id6sebb és fiatal szerzok meséi egyarant
szerepelnek.

A péalyamunkdk tematikusan és szer-
z0k szerint csoportositva szerepelnek a
kotetben. A szerkesztk a konyv elsé fe-
lében az els6 két helyezett, Csik Monika
és Basity P. Gréta, valamint M. Krekity
Olga szovegeibdl valogattak.

Csik Monika mesefiizérében az al-
lando , kerettorténet” f6hdsei a szekrény
mélyén €16, emberi, pontosabban gyer-
meki tulajdonsagokkal, érzelmekkel és
képességekkel felruhazott, megelevene-
do targyak, ételmaradékok és kisallatok.
Fiokbéli birodalmukba keveredik egy fe-
lejtésre itélt varazslatos mesekonyv, ami
a kall6do joszagoknak elkezdi felolvasni

torténeteit, amelyek egyfajta utmutata-
sul szolgalnak szdmukra. A mesekonyv
meséi ,megfelelnek” a szekrénylakok
konfliktusaira, gondjaira, ahogy valami-
képp a szekrénylakok gondjai is ismerd-
sek lehetnek a mesét hallgatd gyermekek
szamara.

Amellett, hogy a mesefiizér fontos
moralis értékeket kozvetit, a mai gye-
rekkonyvek tobbségétdl eltérden erdsen
elmozdul a didaktikussagtol: elsésorban
nem kész megoldasokat kinal fel, s nem
is a jO és a rossz cselekedetek, dontések
kozotti kiilonbségre koncentrdl. A rossz
érzések, a félelmek, a szomorusag, a faj-
dalmak természetességérdl, az Onelfo-
gadas fontossagardl szol, nem mellézve
azért azt sem, hogy felmutatja az esen-
déség és a valoban valtoztatasra szoruld
problémak kozti kiilonbséget. Azt, hogy
a mesefiizér kdzéppontjaban 6nmagunk
elfogadasa 4all, az a sajatossag is erdsiti,
hogy a ,,meseh6so6k” mind fizikai, mind
természetbeli mivoltukban rendelkez-
nek valami olyan hidnyossaggal, ami
altal épp érdekesekké, bajosakka, szeret-
hetdekké és egyediekké lesznek. Biidi, a
fél par zokni, Kajla, a torott gomb, a ha-
rom leragott almacsutka, Dugdfej, a fél6s
parafa dugo, Ragcsa, a falank ruhamoly,
és Sipirc, az ligyetlen kisegér dialogusa-
in keresztiil pedig igazan jol érzékelhetd
e mesei vildg paratlan kidolgozottsaga.
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Ugyanis nem csupan a mese reagal a
szekrénylakok vagy a gyermekek min-
dennapjaira, s nem csupan a szekrény
lakdinak esenddsége tanitja a gyermeket
Onelfogadasra: a mesék hallatan feltett
kérdések, otletek, vélekedések természe-
tében is felfedezhetjiik a gyermeki reak-
ciok jellemzdit. Nem véletlen, ugyanis
Csik Monika tehetsége, értd érzékenysége
mogott komoly tapasztalat is all: Mdkvihar
ciml verseskotete kapcsan szamos ren-
dezvényen beszélgetett a gyermekekkel, s
ezek a beszélgetések valoszintileg hozza-
jarultak ahhoz, hogy e mesefiizér ennyire
a gyermekek nyelvén iréddjon meg, ennyi-
re a gyermekek igényeinek megfeleléen
jojjon 1étre. Mindekozben korosztalytol
fiiggetleniil is mindenki szamara szeret-
het6 és kedves lehet.

A mesék kovethetdségéhez az a ket-
tds Osszefoglald is hozzajarul, ami elsé-
re talan tulzasnak hat, ebben az esetben
azonban kifejezetten szerencsés valasz-
tas: egy mese roviden Osszefoglalja a ko-
rabbi és az aktudlis torténet eseményeit
is: ami egyarant adja a felidézés, a bekap-
csolddas lehetdségét, mikozben felkelti
az olvaso érdeklddését.

Mindenkinek és mindenkihez szOlo,
szerkezetileg remekiil felépitett, Otletes,
humoros, a nyelvi megformaltsagot, a
karaktereket és a torténetet tekintve egy-
arant jol kidolgozott mesék ezek, amelyek
egy teljes kotetet is megérdemelnének.
Szerzdjiik szamos gyermeklapban publi-
kalt és publikal, s a gyermekirodalom te-
rén is rendelkezik mar 6nallo kotetekkel.
2011-ben Madkvihar cimen jelentek meg
gyermekversei, Pépopd és Totyka cimi me-
seftizérét pedig 2014-ben adtak ki.

A masodik helyezett, Basity P. Gréta
meséiben, a Helan Csibe cim(1i meseftizér-
ben megteremtett vildg abszurditasanak
foka merész vallalkozas: ez az elbeszé-

16i stilus egy sziikebb réteg érdeklodését
tudja felkelteni. A mesék inkabb szolnak
gyermekekrdl felndtteknek, mint gyer-
mekeknek. A torténetekben érvényesitett
alogikus beszédmod olykor jo érzékkel
jatszik ra egy kisgyermek alomelbeszélé-
seire, beszédmadjara. Az oOtletes névada-
sok és karakterek tekintetében Basity P.
meséi is sokat igéréek, s a hagyomanyos
mesemondastol val6 elrugaszkodasa, wji-
to igénye s az Gjitas modjaban rejld lehetd-
ségek is aldtdmasztjak a dijazas és az iras
folytatasaval kapcsolatos biztatds indo-
koltsagat. Ugyanakkor ez a stilus onmaga-
ban is kockazattal jar: lehet nagyon szeret-
ni is, de lehet nagyon idegenkedni is tdle.

Az alogikus beszédmoddnak is meg-
van a maga ritmusa, kerete, amit ezekben
a mesékben még nem sikeriilt mindig el-
talalni. A mesebeli tulzasok, halmozasok
olykor olyannyira elnyujtottak, hogy ha-
tasukat vesztik. A szdndékoltan torede-
zett, darabos torténeteken olykor érzddik
az erdltetettség. A harmadik mese — ami
Marci Bandi Legénykérdl, egy makacs
macskarol szdl - vallalja a legkeveseb-
bet: elényére és erényére, mert ebben
az esetben ki tudja kertilni a valasztott
stilus veszélyeit. Basity P. alkotasai min-
denesetre kiemelkednek a kotet szovegei
koziil, szerzdjiik idével 6ndlld kotetet is
érdemelhet.

A harmadik, egyben utols6 szerzdi
csoportositds M. Krekity Olga alkotésa-
inak adott nagyobb teret. A természet
irdnti emociondlis érzékenység all e
mesék kozéppontjdban. A torténetek az
ember- és allatszerepldik kozotti ala- és
folérendeltségi viszonyokon keresztiil
mutatjdk be az éllatok kiszolgaltatottsa-
gat, az élovilaggal szembeni helyes és
helytelen emberi tetteket. Itt az allatvilag
tagjai emberi tulajdonsagokkal rendel-
keznek, ugyanakkor a mese narratora az,



aki ,beszél az 6 nyelviikon”, igy lépve
fel kozvetitdjiikként. Az, allatok nyelvén
valo beszéd” képessége valojaban a hely-
zetiikbe vald teljes beleélés képességét, a
teljes egymasra hangoltsagot jelenti. Ez
a romantika irodalmanak sajatos hagyo-
manyatidézi, ami a magyarorszagiiroda-
lomban a pusztadk népének volt a kivalt-
sagos jellemzdje, s ehhez hasonldan itt is
egy tanya mindennapjaiba tekinthetiink
be. Itt azonban hidnyzik a kdlcsonds fiig-
gés abrdzolasa, a kiszolgaltatottsag egy-
oldalt, a hangsuly pedig azon van, hogy
az allatok valsaghelyzeteinek bemutata-
san keresztiil az emberi élet valsagairol
valo beszédre nyiljon lehetdség. A Fekete
Istvan és Milne vilaganak elemeit és han-
gulatat idézd torténetek joggal kaptak
nagyobb teret a gytijteményben.

A tematikus valogatds is tartalmaz
igazan kreativ, humoros, hatdsos, szer-
kezetileg jol felépitett meséket. Ilyen
példaul Takacs Ilona meséje, a Pittimke,
ami a harmadik helyezést elért Balogh
Istvan Szerelmes buszok ciml meséjénél
jobb raérzéssel mutatja be a gyermek-
nagysziil6 kapcsolatot, vagy az Irsai Rita
altal irt A huncut és a ravasz réka, ami ta-
lan a kotet legkomikusabb jelenetét tar-
talmazza az odujukba wifit bevezeto, a
Facebookon Vords Roli néven regisztralo
rokak ,tyukexpedicidjanak” beszamo-
l6jdban. Igazan szivmelengetd torténet
Szollar Annatol A mosolyerdd titka is, ahol
a megteremtett varazsvilagba szétt ta-
nulsag mértéke is helyén van, s az {izenet
is figyelemremélto: a jo és rossz tetteket
és azok kovetkezményét feliilirja a blin-
banat, a kiengesztelés és a megbocsatas
ereje. Kifejezetten Otletes, szerethetd és
bajos még az ,djragondolt” aranyhal
(Csoka Ferenc: Az aranyhal), Ippiriri, a
kis hazi kedvenc (Kocsis Lenke: Hazahivo
vardzslat), vagy a kiralylanynak dadogva

bdkold szegénylegény (Pality Tamara:
Dadogods Janko) meséje.

A kotet tematikus valogatdsa azon-
ban dsszességében rendkiviil egyenetlen,
tartalmaz kevéssé élvezhetd, talzéan di-
daktikus torténeteket is, amelyek nyelvi-
leg gyakran szembettinGen igénytelenek
is, s inkabb a kotet koncepcidjanak, ko-
zéppontba helyezett {izenetének, problé-
majanak felelnek meg, mintsem a kortars
gyermekirodalom kritériumainak. En-
nek az elsédleges tizenetnek a kijel6lése
ugyanakkor valoban a kotet egyik legna-
gyobb érdeme, aminek komoly aktuali-
tdsa van. A hagyomanyos mesék vilaga
a modern technikdval méreti meg magat
a torténetek jelentds részében. A mesebe-
li atvaltozas itt sokszor az atalakuloban
1év¢ vilaghoz kothetd, a modern techno-
logia gyermekre gyakorolt hatdsat és an-
nak veszélyeit jelképezi.

Ugyanakkor ott a mindenre érzékeny
és mindenre nyitott gyermeki fantazidba
vetett remény is, a képzelSeré megjeleni-
tése, ami fogékony a technikan tali vilag
befogadasara. A kotet legjobb pillanatai
azok, ahol a gyermeki fantdzia vildga
sajatos valdsagként reprezentalddik, és
nem leplezddik le: Csik Monika egyik
meséjében ugy tlinhet, hogy a kislany
valoban a tengert zarta a szekrényébe.
A gyermeki 1at6szogon, a kiskamasz hi-
tén keresztiil (Az aranyhal) mutatkoznak
itt meg a jelentéktelennek, természetes-
nek tino dolgok igaz értékei: a gyermek-
nek mesét olvasd felndttet is raébreszt-
heti ez a kotet a mindennapokban rejl6
varazsra — konnyen felébredhet benne
a vagy, hogy maga is lehunyt szemmel
,hallgassa” a naplementét (Az aranyhal).

[Bence Erika — Sagi Varga Kinga (szerk.):
Hihetetlen — mesék  konyve.  Illusztrdlta
Dodony Aniké. Forum, Ujvidék, 2012, 126
oldal, 2500 Ft]
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A BODROGKOZ
EVSZAZADAI MAI

VERSEKBEN

KULCSAR FERENC KEREK VILAG
KOZEPEBEN CIMU KOTETEROL

Nem tudok nem személyes lenni, vala-
melyest. Kulcsar Ferenccel, a Kerek vildg
kizepében cimt, Bodrogkozi versek kicsiknek
és nagyoknak alcimi nemrégiben megje-
lent konyv szerzdjével ugyanis foldiek
vagyunk, bodrogkoziek. Pontosabban,
fels6-bodrogkoziek, ahol csupan egy ki-
sebb és egy nagyobb, szorosan egymas-
ba kapaszkodé ciponyi domb, népnyel-
ven a Kishegy és a Nagyhegy emelkedik
ki a sik tajbol. Szélotermd mindkettd, és
éppen ezek azok, amelyek elvalasztjak
vagy inkabb Osszekotik az én sziiléva-
rosomat, Kirdlyhelmecet, Kulcsar Ferenc
szlil6falujaval, Szentessel, amely bizony
»szent helyen van — otemploma szent
hegyen van. Hegy tovibe’ borospince,
benne hegylé — ezer icce”. Elbaktatva
eme szent hegy, az annyiszor és annyi-
féleképpen megénekelt Lingd mellett
— mely a sz6 igazi értelmében valdjaban
annyira sem hegy, mint a két helmeci, de
kozvetlenil Szentesfalva folott htizodik,
alighanem a Nagyhegy millidéves kévé
dermedt lavafolyamanak maradvanya-
ként -, talan megpillanthatjuk, amint
éppen ,Megy a bika Helmec felé, razza
farat ezerfelé. Uzik, hajtjak agyba-fGbe,
vagjak a fat az erd6be”. Ez az erdd pedig
- még mindig a két, egymadstdl jo futas-

nyira talalhatd telepiilés ko6zott vagyunk
- nem mas, mint az Erds. Annak idején
anyammal megfordultunk néhanyszor a
fai alatt, melyek béven ontottak a mak-
kot, szedtiik a disznonak, felrémlik egy
régi erddszéli majalis emléke, de tragé-
dia helyszine is az Erds, ,strti mélyén”
megolték Abelt, az ,,6rok embert”, ahogy
Kulcsar Ferenc Bdldm szamara cimi( ko-
rabbi kotetébdl tudjuk.

Ko6z6s bodrogkozi ismerdsiink van
ugyancsak szamos, halottak és €16k egy-
arant, hiszen csak egy esztend6 koztiink
a kiilonbség, Kulcsar Ferenc javara, azaz
6 a fiatalabb. ,Venyigén szolofiirt: terem-
tem ezerkilencszdznegyvenkilencben” —
irja magérol. Es mar itt is a legfontosabb,
a nyelv, sziil6foldiink nyelve, szavai,
a lapto, diicskd, druga, tehen, pulya, turd,
lapcsinka, goré — ez utdbbi példaul a Csal-
l6kozben a csoves kukorica raktaroza-
sara hasznalt szellés, keskeny hazszer
épitmény, a Bodrogkdzben ugyanakkor
szaraz kukoricakorot jelent. Csodalko-
zott is csallokozi aposom, amikor anno
az egyik gyogyfiirddben mondta neki a
bodrogkozi szobatarsa: — Jou lenne man
hazamenni, kivagni a gorét. — Az apos
bamult, tinédott, gorét kivagni... Meg-
jegyzem, egyike ez a ritka eseteknek,



amikor egy csallokozi vagy bodrogkozi
tajnyelvi, illetve annak tetszé kifejezés
vitdra is gerjeszt6 egybevetése esetén az
értelmezd szotar a csallokozinek ad iga-
zat, azt tartja helyesnek, urambocsa! koz-
nyelvinek. Persze a mi sziil6f6ldiinkon,
vagy ahogy kolténk hasznalja, sziilotte
foldiinkoén, mondtdk, mondjak azt is,
hogy megyek ndlatok, vétam hozzdtok, még-
is biiszkén emlegetjiik, a miivelt magyar
koznyelv alapja az északkelet-magyaror-
szagi nyelvjaras, melyet a kozeli Széphal-
mon Kazinczy is beszélt.

Kulcsar Ferenc a mult idék homalya-
bdl kihozta a Bodrogkozt a napvilagra,
elénk teritette az egész buja tajat termé-
szeti, targyi, szellemi, nyelvi kincseivel,
hagyomanyaival egyetemben, remé-
lem, nemcsak az én 6romomre, hanem
a vilagéra is. Bebizonyitva, nem mintha
barmit is be kellene bizonyitania, hogy
nemcsak hatalmas verskatedralisokat,
orids aranyorgonakat képes megépiteni
a nyelvbdl, de szeret is, tud is vele jat-
szani. Koltonk eddigi pélydja soran irt
verset, esszét felnStteknek, mesét gye-
rekeknek, megint verset kamaszoknak.
Most el6szor torténik meg, hogy kiilon
jelzi: Bodrogkozi versek kicsiknek és nagyok-
nak, tehét valamennyi korosztalynak. Es
valoban. Elég csupan belelapozni, csupa
jaték, csupa zene, csupa humor drad fe-
lénk. Akaratlanul is tjfent eszébe jut az
embernek Tézsér Arpad elhiresiilt, sokat
idézett megallapitdsa, miszerint: ,Kul-
csar Ferenc par exellence kolto: akkor is
koltd lenne, ha soha egy sor verset sem
irt volna le.” Persze, és hal’istennek, le-
irt. Csak ebben a legtjabb kdnyvében
mintegy kétszazotven latott napvilagot,
kilenc ciklusban. A poeta ludens jelenik
és szolal meg ebben a vidam akusztikaju
kotetben, vagyis a jatékos koltd, aki mint-
ha fiityorész6 sihederként, zsebre vagott

kézzel barangolna a Bodrogkoz torténel-
mi foldjén, s kozben arokpartra le-leiilve,
egy lt6 helyében csak ugy konnyedén
papirra vetne egy-egy verset. Taldn nem
is annyira talzas ez, hiszen hdnapok alatt
késziilt el ez a konyv. Amely persze nem
attél bodrogkozi, hogy (gyermek)irodal-
munkban, tudomasom szerint el&szor,
végre bodrogkozi falunevekre irt strofak
is sorjaznak lapjain, illetve egyéb hely-
szinek, dtlénevek, hasznalati eszkozok,
természeti jelenségek a verselésre inditd
motivumok. Aki ismeri Ag Tibor egyik
utolsé népzenei gyljteményét, a Tiszdin
innnen, Bodrogkozben cimt, az akdr ugy
is érezheti, hogy egyik-masik ciklusban
gyermekjatékok, népdalok, dudanotak,
csujjogatok szovegét olvassa, névnapko-
szontoket, falucsufolokat, feleselgetdket.
Valtozo verselési formaban, ritmusban,
rimképletekben. Népkoltészetet, a sze-
retet nyelvén. Igen, a néplélek is ragyog
ebben a konyvben, és ami at-meg atjar-
ja elejétdl végéig, az a sziil6fold iranti
mélységes szeretet. ,Verseiben-énekei-
ben Bokuska (a konyv szerzdjének gye-
rekkori alteregoja — B. Gy. megj.), az al-
maiban a Bodrogkozbe hazaszallé kisfit
regél a gyerekkor 6rok, mozdulatlan
égboltjarol; dalai megelevenitik a réges-
régi szdzadokat, a honfoglalds idejét, az
Osi mesterségeket és megélhetéseket; le-
festik a bodrogkozi folydk, dombok, na-
dasok és lapok, a homokhatak és tavak
vilagat; megorokitik a vadvirdgokat és
madarakat, az énekeket és tancokat, az
tinnepeket, szokasokat, legendakat és
hiedelmeket; a népi humort és a gyerek-
kor jatékait, a szerelmeket és 6rok almo-
kat szedik rigmusokba és strofédkba...”
— olvashatjuk a konyv hatsd boritdjan.
Kulcsar Ferenc egyik elsé nagy opusa-
ra, az 1975-ben sziiletett Emelje kinnyii
szél cim(i versére gondolva, azt hiszem,
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a kolté most tette valojaban meg azt a bi-
zonyos ,bensé honfoglalast”: ,S a lélek
mondja tan / keringé lengd utjain, 6své-
nye poran: / elvonuld, szall6 nemzetét /
legmélyén is folfedezte mar... / Emelje
konnyti szél, verdes6 madar. / Emelje
konnyt szél, verdes6 madar.”

Ez a benso, de eme kotet révén kiviil-
rdl is kovethetd honfoglalas nem lehetett
volna sikeres hidnyos fegyverzetben,
el6zmények nélkiil. Kulcsar Ferenc els6
bodrogkozi konyvét tulajdonképpen
mar 1984-ben megirta, a Madach Kiado-
nal ekkor jelent meg A kigyokd, melyben,
Balassa Ivan Ldpok, falvak, emberek cim-
mel napvilagot latott tajmonografiaja-
nak torténetei nyomdn, sziil6foldjének
tiindérmeséit, mondait, regéit koltotte at
és gytjtotte egybe. Ennek elészavaban
irja: ,Judom, hogy a sziiléfcldet 6rokké
mondhatom, se elejét, se végét nem latha-
tom, de varazserdként van bennem jelen,
ezért szamomra kiapadhatatlan és végte-
len. De azt is tudom, a sziil6fold tegnap
tiltetett fa, s ha nem gondozndnk, nem
ontdznénk, holnapra kiszaradna. Nem
teremne tobbé gyiimolcsot, elhalnanak a
gyokerei, s hamarosan betegen, korhad-
tan ddlne ki...” Az eddig emlitett neve-
ken kiviil, Bogoly Janostol Magyar Zol-
tanon at Petdfi Sandorig és még tovabb,
visszafelé az id8ben, hosszti azoknak a
forrasoknak a sora, akik, illetve amelyek
a Bodrogkoz fél évszazadanak szemé-
lyesen megtapasztalt torténései mellett
a tajegység régmultjardl is meséltek a
koltének, aki nem felejtett el Szdjegyzéket
Osszeallitani a kotet végére a versekben
eléforduld olyan kifejezésekbdl, melyek
a koznyelvben ma ritkan vagy egyaltalan
nem szerepelnek, legaldbbis mar nem
oly gyakran, mint a multban, amikor
mindennaposak voltak, vagy ahogy még
manapsag is, a hanglejtés, a diftongusok.

Mindezt a kincset szép kotetbe kol-
toztette Gyenes Gabor, a kotet tervezdje
és illusztratora. Bar egy-egy oldalon al-
talaban tobb verset kellett elhelyezni, jo
izléssel késziilt munka, a szinvilagot is
beleértve. A rajzok pedig megleptek, s6t
lenytigoztek, jollehet talalkoztam mar
korabban a grafikus néhany alkotasaval,
illusztracidjaval. Egyfajta tavolsagtartas
jellemzi itt Oket, mégis szervesen, kelld
intelligencidval igazodnak a szovegek-
hez, nem tapossdk szét Oket. Olvastam
valahol, Gyenes Gabor urbanus gra-
fikus, ha nem is a sz6 urbanus kontra
népi értelmezési mezejében. En inkébb
az épitész latdsmodjat emelném ki, aki
az optikai-geometriai megoldasokat, a
tavolsagot, mélységet, kozelséget alkal-
mazva ugy dolgozik a térrel és a térben,
hogy benne az embert, allatot vagy ép-
pen a szovegben ugyancsak fészerepld
természeti vagy épitett targyi motivu-
mot emeli a kdzéppontba. Gyenes Ga-
bor egyébként mintha valamennyi hely-
szinen személyesen megjelent volna, az
egyedi latdsmod alkalmazasan beliil is
annyira hitelesek illusztraciéi. A Tice
hidja a leleszi templommal, a kisgéresi
borospincék sora, a kiralyhelmeci Cson-
ka-var, de ha mar Kiralyhelmec, lehessek
annyira lokalpatriota, hogy azt mond-
jam, a 101. oldalon olvashato és a rész-
ben mar idézett Megy a bika Helmec felé
alatti kép a kedvencem. Kolyokkorom
szamtalan pillanatanak, mozzanatanak
megidézdje. Ez a bika ugyan itt mar meg-
érkezett Helmecre, st mar a féutcan néz
vissza rank, mikozben én kétoldalt latom
az egykori kenyérboltot, a Slovan ven-
déglét, ruhatizletet. Es visszaemlékszem
az Otvenes évek elejére, amikor, hidba
volt varos varosom, tehenek vonultak
a féutcdjan, reggel ki a legel6re, majd
stirvedéskor haza, kolomppal a nyakuk-



ban bekanyarodva mindegyik a sajat ut-
céjaba, gazdajanak udvaraba.

Ez is a Bodrogkoz volt, melyrdl, la-
koinak évszazadairol, gyermekkoranak
univerzumaval egytitt Kulcsar Ferenc
jelet kivint hagyni a szo erejével. Aligha
kell kiilon hangstlyoznom: sikeriilt. Es
bér kolténk A Tisza és a Bodrog kizti fold
cimmel irt utdszavanak elején gyerekei-
nek és unokainak ajanlja konyvét, mint

1ZLESEK ES POFONOK

jelet, ne feledjiik: a Kerek vildg kizepében
alcime szerint Bodrogkozi versek kicsiknek
és nagyoknak. Mindentitt, ahol magyarul
olvasnak ezen vilagon. Fiiggetlentil attol,
hogy mennyire kerek manapsag ez a vi-
lag.

(Kulcsdr Ferenc: Kerek vildg kozepében.
Bodrogkozi versek kicsiknek és nagyoknak.
Illusztralta Gyenes Gabor. AB-ART, Ekecs,
2014, 120 oldal, 10 €)
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SZERZOINK

A. Dobos Eva (1955): miifordit (Oslo, Norvégia); Ayhan Gokhan (1986): kolto, kri-
tikus (Budapest, Magyarorszag); Balazs Imre Jozsef (1976): kolt6, irodalomkritikus,
szerkesztO, irodalomtorténész (Kolozsvar, Romania); Banki Eva (1966): ir6, mu-
fordito, irodalomtorténész (Budapest, Magyarorszag); Benke Andras (1991): koltd
(Székelykeresztur, Romania); Bodnar Gyula (1948): koltd, publicista (Nagymegyer);
Fischer Botond (1982): kolt6 (Nagykaroly, Romania); Gyiirky Katalin (1976): kri-
tikus, irodalomtorténész, mutforditd (Debrecen, Magyarorszag); Halmi Annamaria
(1989): irodalomtorténész (Budapest, Magyarorszag); Heilmann Cecilia: mtfordito;
Imre Viktoria: mufordito; Ilyés Zsolt (1990): kolt6 (Csikszereda, Romania); Kalman
C. Gyorgy (1954): irodalomtorténész, kritikus, publicista (Budapest, Magyarorszag);
Lackfi Janos (1971): kolt6, ird, miforditd (Zsambék, Magyarorszag); Molnar Bea-
ta (1991): kolté (Marosvasarhely, Romadnia); N. Téth Aniko (1967): ir6, szerkesztd
(Ipolysag); Ondrejcak Eszter (1985): irodalomtorténész, szerkesztd (Budapest, Ma-
gyarorszag); Petres Csizmadia Gabriella (1981): irodalomtorténész, pedagdgus
(Hidaskiirt/Nyitra); Steinmacher Kornélia (1987): irodalomkritikus (Zanka, Ma-
gyarorszag); Szadur, Nyina (1950): orosz ir6 (Moszkva, Oroszorszag); Z. Németh
Istvan (1969): kolto, ird, szerkeszt6 (Csicso); Zodos Zsolt: mlforditd

AZ TRODALMI SZEMLE MEGVASAROLHATO
SZLOVAKIABAN

DunaszerDAHELY — Molndr-Konyv (Galantai ut [Hypernoval)

KomAroMm — Madach-konyvesbolt (Jokai utca / Jokaiho)

ErsexUIvAR — Kulttira Konyvesbolt (Mihaly bastya 4. / Michalska basta 4.)
GALANTA — Molnar-Konyv (F6 utca 918/2. / Hlavna 918/2. [Univerzal])
KirALyHELMEC — Gerenyi Konyvesbolt (F6 utca 49. / Hlavna 49.)

Nacykaros — Magyar Konyvesbolt (F6 utca 21. / Hlavna 21.)

NyITrA — Magyar Nyelv és Irodalom Tanszék — Kozép-eurdpai Tanulmanyok
Kara. Konstantin Filozéfus Egyetem (Drazovska 4.)

Pozsony — A Pozsonyi Magyar Intézet konyvtara (Védcolop ut 54. / Palisady 54.)
SomorjA — Molnar-Konyv (F6 Gt 62. / Hlavna 62. [VUB mellett])

TornaLjA — Tompa Mihaly Konyvesbolt (Béke utca 17. / Mierova 17.)

MAGYARORSZAGON

BupapEsT — [rok Boltja (Andrassy ut 45., 1061)



KOVETKEZO SZAMUNKBAN

0 1égi utca

itt éltem le a gyerekkoromat
életem régi kopott diszlete
ezt a diszletet én taldltam ki
nem festették vijra a kapukat
a kapuk el6tt a padokat

a nénit az ablakban

a kutya sziirkén ugat
megkdtve a bodéndl

én feledkeztem meg réla

a busz tovdbbhalad

nem gondolok rd tébbet”

Guzak Klaudia: én vagyok

,megallt

a folyosé fénye ravetodik

a kérterem csempézett faldra
sziluettem 1ij élettdl dagad
mindenre emlékszem

ahogy melleim ringtak

a lokésekre

forrd volt minden

vagy te és van ez a mdsik
téged mi akartunk ezt valaki
mds

hideg fém nyalja mellbimbémat
sziluettembdl valami hidnyzik
kortyolsz

kifogyott

sirsz”

Hajtman Kornél: Tragédia 2.0



E SZAMUNKBAN

»~Nem is, mert arrdl szol, hogy volt
eqyszer egy, aki kapta magdt, beleadott
apait-anyait, és olyan alaposan nekild-
tott, hogy hét hatdron tul nem lelni pdr-
jat, és ezt mdr nem tiirhette zokszo nélkiil,
félt, hogy olyat tesz, maga is megbdnja,
nekibiisult hat, hej, Uram, teremtdm,
most mdr jaj szegény fejemnek, ugyan
mitévd legyek, s hdt, ldssatok csodit,
uccu neki, fuss, esze nélkiil tovaszaladt,
és még ma is szalad, ha meg nem nyerte
vagy el nem vesztette az olimpidt.”

Lackfi Janos:
A vildg legeslegrividebb meséi

,Szerintem nem baj, hogyha egy mese
tartalmaz valamiféle becsomagolt erkol-
csi tartalmat vagy didaktikus mondani-
valot. De csak akkor, ha ez harmonikusan
kovetkezik a torténetbdl, tehit olyan ta-
nulsdg, amit az olvasé maga tud levonni
a mese megismerése utdn. Veégiil is az
iizenet csak akkor rogziil, hogyha mi ma-
qunk csoddlkozunk rd.”

Vig Baldzs

(,Mekkora a siilya ey puszinak?” —
Ondrejcak Eszter beszélgetése
Vig Baldzzsal)




