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GERMAN FATIME (1975, GYOR)
TANULMANYAIT A MAGYAR KEP-
ZOMOVESZET| EGYETEM KEPGRAFI-
KA ES VIZUALIS NEVELES SZAKAN
VEGEZTE 1999-BEN, MESTEREI
ESZIK ALAJOS ES BARANYAY AND-
RAS VOLTAK. MUNKASSAGAT SIA-
MOS DiJJAL ISMERTEK EL: A MA-
GYAR GRAFIKAERT ALAPITVANYTOL
A7 EV GRAFIKAJA DiJ (2010}
MISSIONART GALERIA DiJ (2008)
ES KONODOR BELA-EMLEKPLAKETT
(2002) A MISKOLCI XXIY. ORSZA-
GO5 GRAFIKAI TRIENNALEN. TAGJA
A MAGYAR ALKOTOMUVESZEK OR-
SZAGOS EGYESULETENEK, A MAGYAR
GRAFIKUSMUVESZEK SZOVETSEGENEK
ES A MAGYAR KEPZOMUVESZEK ES
|PARMUVESZEK SZOVETSEGENENK
MUNKASSAGAT A BRAVUROS RAJZTU-
DAS. A SPONTANEITAS ES A GRAFI-
KAl TECHNIKAK MELY ISMERETE
JELLEMZ|. GERMAN FATIME A DUCOT
|S MUALKOTASOKKENT ERTELMEZI,
MELYEK KIALLITVA TERBEL! OBJEK-
TUMKENT, INSTALLACIOKENT SZE-
REPELNEK. GYAKRAN FOGLALKOZIK
& NOISEG TEMAJAVAL, MELYET HU-
MORRAL, FINOM IRONIAVAL HANGOL,

AGNES

ASSZONY, HIDEGTU, HENGEREK FOLIAN, 200Z, 60x60 CHM
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HAY JANOS: VALTOZAS (VERS)
POLLAGH PETER: AKCENTUS A DEDI; 2012 (VERSEK)

BORIVOJ KOPIC: EGY ARAB FOHASZA A SIVATAGBAN: A MUEZZIN SZA-
VA A MINARETBOL; MOHAMEDAN KERESKEDOK; ESTE VARNA FOLOTT,
A JAPAN CSERESZNYE VIRAGAI; Az 0SzI SZURKULET MADONNAJA;
A KIRANDULOHAJO KIFUT A TENGERRE PRESLEY SLAGERENEK DALLAMAI-
RA (VERSEK, CSEHY ZOLTAN FORDITASAI)

HAJTMAN KORNEL: SANTA MARIA DELL'ISOLA (VERS)

KADLOT NIKOLETT: HAZHOZ VINNI A VERSEKET (BESZELGETES KELE
DORIVAL AZ INSTAVERSROL)

TOTH KINGA: BEBI C (PROZA)

BENEDEK SZABOLCS: A FIUMEI CAPA (REGENYRESZLET)

FORGACS PETER: CHECKPOINT CHARLIE (PROZA)

NYERGES GABOR ADAM: MIKOR A RONAN PACSIRTA DALOL (REGENYRESZLET)
SZASZI ZOLTAN: FEL-VIDEKI LEVELEK (TARCA)

MAROSAN BENCE PETER: A SZERELEMROL ES MAS DEMONOKROL (SARTRE
ES MERLEAU-PONTY SZERELEM-ELMELETEROL)

MAJOR AGNES: EGY KULTUSZROMBOLASI KISERLET(?) (LOVAS ILDIKO:
SPANYOL MENYASSZONY)

FLEISZ KATALIN: ,EZ Az iRAS SEM EN VAGYOK"” (GYGRFFY AKOS
A HEGY! FUZET)

BALOGH MAGDOLNA: SZLOVAK IRODALMI KALAUZ (SZLOVAKNAK LENNI
CSODAS.. A KORTARS SZLOVAK IRODALOM ANTOLOGIAJA)

S0O0KY LASzLO: ,HA GONDOR SANDOR VEGIGMEGY." (ZENES ELETKE-
PEK, 1873, TOTH EDE A FALU R0SSZA CiMU NEPSzZINMUVE URUGYEN)
SZERZOINK
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SZAMUNKAT GERMAN FATIME
MOVEIVEL ILLUSZTRALTUK.

LAKOMA, HIDEGTU, 1998, 45x65 cm
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Tavaly valahol ott hagytuk abba, hogy valtozas, volt egy
ilyen tematikus lapszamunk, pontosan a decemberi. Amely-
ben mar prébaltunk utalni. Utalt. Idén Hay Janos versével
nyitunk, a cime Viltozds... Feltehetnék a kérdést, mi vélto-
zott akkor? Minden és semmi. Mint ahogy az évente mar
csak lenni szokott.

Kedves Olvaso, ez még mindig az Irodalmi Szemle. Bar
ha ranéznek, vagy kézbe veszik, mar lehet sejteni valamit.
Némileg ujraszabott forma és szerkezet. Ebben az évfo-
lyamban kéthavonta jelentkeziink majd szabott témakor-
rel, tematikus lapszammal. Szerkesztégardank is atalakult.
Vannak, akik tavoztak: nekik koszonjiik eddigi munkéjukat.
Vannak, akik érkeztek: nekik koszonjiik, hogy vallaltak a ki-
hivast.

Reméljiik, emlékezetes évfolyam lesz az idei. Ugyanak-
kor persze ez is csupan egy naptari év...

Majd meglatjuk.

Meglatjak.

BUEK!

Mizser Attila




HA,Y JZ\NO,S
VALTOZAS

—

A fizikai adottsagai
megvaltoztak.

Viz csorgott bel6le,
holott nem volt

kiils6 ok, hdség esetleg.
Idénként kiment
hanyni, de csak
gyomornedy jott fel,
egy ideje mar

nem tudott enni.

Nem lehetett azt hinni,
hogy ez a valtozas
pusztan a biologiai
Osszetevoit érinti.




POLLAGH PETER )
AKCENTUS A DEDI

Magaztam én a cselédet is.
Aztan elveszett egész Felvidék.
Egy halfarku orszag letort
darabjait boltokba hordtak,

az egész Régiséget kiraboltdk.
Minden magyart letegeztek.

Kitegeztek:
néha igy mondom, ahogy nem szabad.
Csupa olyan szdt hasznalok, ami nincs.

Kitelepitettek,

ahogy a Foldet a tobbi irigy bolygo:
néha ugy hasonlitok, ahogy nem szabad,
nevetnek is rajtam a csillagaszok.

Elnézést kérek a nyelvemért.
Nem értem a tegezést.

Nem nyelv, csak akcentus vagyok,
nyakfodor, nyugvoé nap: lassan
legombolnak;

tiltott, fehérborii cigarettat,
eloltanak.
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»idekot / idegszdlaival a szél, / pamutszdlaival a kod”
Cso6ri Sandor

Januér egy, reggel, meszes vilagos.

Kint van a fehér minden légidja,

csak az ég alja rozsaszin: kiteleptil a sziv,
a puncs, ide a kodbe, a zimankdba.

Hallom az évet. Hallom, ahogy dobog:
12 van, és 2 év mulva ne legyen haboru.

Alakot is vett, alakot is oltott. Hoember.
Hogy lehet egy sal ilyen szdvevényes?
Lesegitem réla. De ki hagyta itt nekem?
Ki tekeri ram még ezt az évet is?

Régen tép a szél.

»Félj, 12, érted jon a ment6!”: susogjak
a darakasas fak, és a meszes vilagosban
6sszemosodnak a dolgok.

Ne logjon mas a fan, csak cukorkak:
sarga lidércek kozt igy mormolok.

Mikor lettem én 6ngyilkos?

12: dél is, jfél is,

van hokabatja, ahogy nekem is,
csak senki nem varr ra gombot,
a télben én befejezetlen vagyok.



Sokan vetik el most a keresztet.

Nem tudjak, mit cselekszenek.

Eladtdk maguk a régi sracok, nem is nének tovabb.
Romkocsmak népe: igy gondolok rajuk,

ha ram cs6rognek, olyan, mintha sziréna szdlna,
nem veszem fel, csak nézem, hogy horog,
hagyom cs6romp6lni, az taldn ébren tart.

Polipos fak, régi halozatok,

ugato korcsok, keverékek, kotorékok,
elnézést kérek a nyelvemért.

Fdj a fejem a nevektdl: ki kinek a kije,
de legalabb nem a nevem fj,

védi hatat a néma H.

A kemény G-nek 6 ad parnat.

Es nekem is. Csitit és batorit:

merjek élni a Régiségben is,
kapcsoljam le a lampasarga szorongast,
és nézzek vissza a régi H ablakan,
Felvidékig, Trorszagig,

végig a vér égkék vonalan.
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LEGYEL TE IS LANY!

HIDEGTU, HENGEREK,

2002, 72x70 cm
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BORIVOJ KOPIC

EGY ARAB FOHASZA
A SIVATAGBAN

Kérges kezek esdekeltek

Karnyujtasnyira az esttd] szomjasan imadkoztak
Szinte belesajdult a nyirok Es ijedt magocskdba zartdk
keleti sovargasuk tejét

A gyongédség fovenyében melyet elontétt a nap
dalok szavait tapintottak ki

és batortalanul doltek szét a lathatarokig

Es szétaradt a Magocska

amulva a megperzselt izgalomtol

mert odasietett a Nagyon Kedves

hogy kérges Kézzel fogja be a szajat

A kivancsi Allah maga kereste 6t

Es reggel amikor a felfold
Lagy nyugalma befujt karavanokat csititgatott

Megallas nélkiil imadkozott

Arccal a mekkai fény felé!

Brno, 1952. janudr




A MUEZZIN SZAVA
A MINARETBOL

- — a tengermélyi panasz a holdig ny6szorgott
a tevék kavargasaban reggeliztek a szelek

és a hdségbe Allah neve halkan 6mlott

A szerelmes utcak fel6l
éhes kutydk iivoltottek

Es a hazakbdl fatyolos nék jottek eld
arra vagytak hogy testiik az éjjel szeretkezzen

A sivatag hangja szolt és az elhtizé madarak roptére szallt
a magassag dalaiig részegedve, teljesen izzadtan

0, a csillagok eml6ibdl a testiikbe folyt 4t
a szégyell6s trilla mely csupa remegés

és a héségbe Allah neve halkan 6mlétt

1952. janudr




MOHAMEDAN KERESKEDOK

Az Isten a megfojtott égb6l csébitott

De fiilét
Szolgai suttogasdhoz hajtotta

Mellébél homokt6r sziporkazott
Es a rettegés irjaval forgatta fel a sebeit

Selyemszalagos asszonyokkal
Jelolte ki az utat a szent kapukig

Es a szél a bofog csillagok kozt hajszolta agyon magit
Itt hozta téizbe Mozes a fiait

Mereng6 gyongyok fényét vigyazva
Utban Mekkébol

Medindba




ESTE VARNA FOLOTT

Lovas a tengerparton... Fold,

ahol minden egyes hullam az én napom illatat is ontja.
Akdr a siralyok ivgorbéje, konnyen repiil az idd,

ez a vornyeges-arany korong a tenger folott...

Es ismét Odesos, virag egy antik vazaba,

éled vjja a lanyok kacajaban az édes sziirkiiletben.

A réges-régi mult, és napjaid ifju vére,

melyben Bulgaria illatozik, a vorésbor mamoraval parzik.

Hat Gjra meglelem 6romomet! Az érzékek sziiretének,
a csodalatos aratasok, a benniink nétt rézsak
termékeny ujjainak kovasza, akar egy 6roklétig
termékeny sz616t6 tapad meg bennem!




LEGYEL TE IS LANY! 2.
HIDEGTU, HENGEREK FOLIAN
2001, 70x70 cm




A JAPAN CSERESZNYE VIRAGAI

Az éj magjait fiirdette a suttogd eprekhez
panaszdal illata szallt a s6tétben

A kolibrik tolla aldl

egy maréknyi viragkehely ért az alvokhoz
Lanyos atvaltozas

Szomoru akar egy palack alkonyatkor

A n6vérem elalélt az ifjaktdl
Fényjatékkal édesitgette

A termét

Es az éjszaka sirdlyai beporoztak a lelket
Spricceld szivek illatos hidon

Meztelen fitk kacagasat tapintgatom
Cseresznyefaviragok.
A sivatag mosolya.

1952.



AZ 0SZ! SZURKULET MADONNAJA

A fehéres rézsak levegdje elfogyott mara,

amikor lattak, a mosoly alvd ajkon szeret.
Hadd aludjam a marvany csokjaiba zarva,
mig én, a htlen kiraly nyugtot nem lelek.

Ma a tag csondben, imadkozas elott
felizzik blineim szakadéka dalolva,

mint egy pokoli zene akkordja,

melynek egyetlen motivuma: a karhozat.

Megszabadit a kintol, 6, Uram,

a marvany hidege, a halal mosolya még?
Hol lelem magam, ha bennem nincs

se hegy, se rom, se omladék?

Mit vesztettem el, és ki arult el engem?
Magam elél dobtam el a kulcsot!

0, ajkak, latomadsok, kiket simogatni mertem,
mint vak a koveket, bohdc az ostort!

Mint vak a koveket, melyek némak,
mint bohdc, mely 6t uszitja, az ostort.
Kinek a hangja sz6lal meg bennem:
»Az, amit elvettél, nem a tiéd volt?”

Oriilt, hogyhogy nem littad meg

a gyémantok bore alatt, ahogy nevetett?
Ahogy nevette a kacagasod?

Nem lattad a langot, mely festette fényedet?

Madonna, Madonna! Az éjféli gyémantban

akdr a t4j folotti messzeségben, ahol fénye 6zonét

a fehéres torkok folé iveli a szikkadt hold,

csak egyetlen arcot latok. Egyetlen arcot. Az 6rdogét.

1957.1. 7.




A KIRANDULOHAJO KIFUT
A TENGERRE PRESLEY
SLAGERENEK DALLAMAIRA

O, igen, mér itt is van, a széles tenger...
Felszabadulds... Nem is volt olyan régen,

hogy magamhoz éleltem a sarga sarat, homokot,
s benne valami lazasat, talan a te testedet

és ehhez Presley... Ez a gyongéd, csibészes hang,
és ehhez a te tested... A te tested volt?

Nem csak a sarga homoké? Vagy tan...

egy tavoli nevetésé: alighanem maga volt a —

tenger... Ugy tiinik, az élet létezik...

De csak azért, hogy aztan tovatiinjék

az id6 homokdiinéi mogott, s benne csak nyoma
marad Annak, aki kozvetleniil a

tengerparton sétalt... Megfosztva mindentdl.

De nem olyan rettenetesen vagyakozva, mint én
a gyonyorre, a testre, a borra,

a tengerre... Az a szornyeteg, 6nzd vagy,

hogy folyton a gyonyérben éljek! Folyamatosan élvezni!
De a vassziirke ég besavanyodik,

nyitott ablak mellett almodunk, felidézziik a pillanatokat,
amikor a tengerparton a test nyers illata

kicsuszott a keziink koziil, és jollakottan zokogunk...

Csehy Zoltdn forditdsai

BORIVOJ KOPIC (1931-1982) A ,,cseh Pasolini”. Eletében minddssze négy verskotete
és egy novellaskotete jelent meg. Erds szocialis érzékenységu, egyszerre kitarulkozéan
erotikus és istenkeresd koltészete nehezen taldlta meg a helyét a szocialista Csehszlo-
vakia irodalmi palettdjan. Egy fidprostitualt végzett vele: halalat verseiben tobbszor is
megjovendolte. A legenda szerint levagott fejét a Moldvaba dobtak. Ez a torténet azon-
ban csak az Orpheusz-mitosz analogidjara kialakulé Kopic-mitosz része.



HAJTMAN KORNEL
SANTA MARIA DELL'ISOLA

évszazadok ota nyomja a hegyet

tengerre zudultak a témjénes zsoltarok
most

fehérkalapos japan nyugdijasok

csillogd bérii miniszoknyds turistak

halad a korral

tudott oriilni a falait repesztd gregoriannak
most is boldog

oldalat nem tdmasztjak imak

andi testek dicsérik a strandon teremtdjiiket




LEGYEL TE IS LANY!
HIDEGTU, HENGEREK FOLIAN
2001, 100x60 cm



KADLOT NIKOLETT
HAZHOZ VINNI A VERSEKET

BESZELGETES KELE DORIVAL AZ INSTAVERSROL

1 Koztudott, hogy az InstaVers nevii Facebook-oldal 2014-ben indult azzal a céllal, hogy
minél tobb emberhez juttasson el kortars magyar verseket. Mesélnél a kezdetekrol?

1 A koltészet napjan indult a projekt, par nagyvarosban dnkéntesek segitségével InstaVers-ké-
peket osztogattunk a jarokel6knek, a versekrél és az irodalomrol beszélgettiink veliik. Ezzel
parhuzamosan Kaposvaron egy kézépiskolaban Pion Istvannal tartottunk rendhagy¢ iroda-
lomérat, amit mar gy fejeztiink be, hogy vegyék el6 a telefonjukat, és nézzék meg a frissen
posztolt idézeteket. Sokan segitettek, de az elejétdl a tervezdgrafikus, Szabé Imola Julian-
na munkai kisérték végig a projektet, az egységes arculat az 6 keze munkdja. Az els6 poszt
egyébként Borbély Szilard versrészlete volt, aki abban az évben halt meg. Ezzel szerettiink
volna emléket allitani neki és egyben tisztelegni a munkassaga elott.

A kezdeti lendiiletet kovetden szorgosan posztoltuk a képeket, izgalmas volt latni, ahogy
ratalalnak a szovegekre. Egy évig valtakoztak a szabad és a tematikus honapok, igyekeztiink
az irodalom minden kis szegmensét megmutatni. A célcsoportot az elején nem hataroz-
tam meg konkrétan, tulajdonképpen megvartam, hogy mennyire jon be a sejtésem, és végiil
a 14-30 év kozotti korosztaly jott ki. Nehéz elképzelni, hogy mar tobb mint 2 éve csindlom,
és hogy a mult honapban elértiik a 10 000. kovet6t. Elég jo érzés volt. 2)

1 Hogyan jutott el egy-egy kivalasztott versrészlet a Facebook-posztig?

I A folyamat egészen egyszeru: altalaban sajat példanybdl (hiszek a konyvvasarlas gyogyitd
erejében) kivalasztom azt a versrészletet, amit utana széveghtien kinyomtatok, feldiszitem,
befotdzok és fellogozok. Az idézet egyfajta ajanloként mikodik egy-egy szoveghez, fontos-
nak tartom, hogy az internetes feliiletre felkerilt kép leirasaban szerepeljen a teljes versre
mutaté link, és az utobbi idében mds, a szerz6hoéz kapcsolodd olvasmanyélményeimet is
meg szoktam osztani a leirasban.

Ez az alapkoncepcid arra a feltevésre épiil, hogy ha nincs kapaszkodod a versolvasas-
hoz, mert példaul nem szerettették meg veled a suliban, vagy te mindig mashogy értetted
a verset, akkor kapj egy ajanlasszer(i par sort, ami valamiért megfog, és utdna ne kelljen
rikeresned a versre, hanem tudd egybél elolvasni. Igy képez hidat az InstaVers az olvasé és
a szoveg kozott.

1 Az InstaVers nemcsak az online vilagban héditott teret maganak, hanem tobb alkalom-
mal is megprébaltatok kimozditani az olvasdkat a szamitogép képernydje eldl sajat szer-
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vezésti irodalmi fesztivalokkal. Miben voltak ezek masok, mint az egyébként Buda-
pesten id6rdl idore megszervezett irodalmi események?

I Az altalunk szervezett fesztivaloknak az alapgondolata akkor sziiletett meg, amikor
a 2014-es konyvheti kitelepiilésiink utan tobb olyan tizenetet is kaptunk, hogy mikor
és hol lesziink legkozelebb. Azt gondoltuk, kellene egy olyan friss, fiatalos és izgalmas
programsorozatot csinalni, ami elsésorban az InstaVers célkzonségét (14-30 éves)
szolitja meg. Nem gondolom, hogy ne volna ilyen fesztival mar, inkabb azt éreztem,
hogy a mi oldalunk mar mtikodott egyfajta hidként az online vilagban, most ugyanezt
hasznalhatnank a valo életben. Hatha azt mondja az olvaso, hogy ha az az oldal ajanlja,
amit amugy is szeretek és kovetek, akkor miért ne menjek el? Az els6 évben egy cégtdl
kaptunk 30 000 Ft timogatast, abbdl fizettiik a koltségeket, meghivtunk minden fellé-
pot egy italra. Kitalaltuk, hogy legyen tombola, elkezdtiik felkutatni a kisebb konyves
cégeket, és egy id6 utan mar 6k kerestek minket. Az azt kovetd évben eggyel nagyobbat
nyitottunk, t6bb munkaval, nagyobb sajat befektetéssel és onerével. Annak az évnek
a legfobb hozadéka az volt, hogy egy srac a diplomamunkéjahoz az online-offline ket-
t6ssége kapcsan az InstaVers Fesztivalt valasztotta témdjaul. Idén nem lesz fesztival, ha-
nem egy kisebb turnét csindlunk a konyv kapcsan, féleg kozépiskolakba hivtak minket.
Legfobb példaként el6ttiink, azt hiszem, a Margd Fesztival allt, nagy vagyam egyszer
velitk dolgozni.

1 2015-ben bevalasztottak az 50 tehetséges magyar fiatal kozé. Hogyan tudtad ka-
matoztatni a tehetségprogram nyujtotta tapasztalatokat, a reflektorfényt, a kapott
tanacsokat?

I A program elsésorban egy elismerés volt szamomra (tulajdonképpen az InstaVers
addigra megjarta a sajtot), aminek kapcsdn sokat tanultam, féleg magamrol. Annak
koszonhetden, hogy voltak inspiralo el6adasok és sikertorténetek, végleg kirajzolodott
példaul, hogy nem igazan foglalkoztat az iras, viszont a PR, a marketing és a reklam
vildga anndl inkabb. Egy masik nagy felismerés a programot koriilvevd tinnepségen
ért. A dijazottakat egy nagyszabasu galan mutattak be a nagyérdemtinek, tulajdonkép-
pen attdl az estétdl volt nyilvanos a dolog. Feszengtem, és azt vartam, hogy a csalidom
és a barataim tinnepelni fognak de azon az estén rajéttem, hogy nekem kell ezeket
a dolgokat megélnem, ugyanugy, ahogy a negativ visszhangok miatt is esetenként az
én fejem fajt Osszességében hitet adott ez a program, olyan hitet, amit magamba, az
otleteimbe és a vélt/valos kreativitdsomba vethetek.



1 Erdekes végkifejlet, hogy ennek a kifejezetten online térben mitkddé projektnek a leza-
rasa egy, az idei Unnepi Kényvhétre megjelent kotet lett. Mennyire volt tudatos étlet az
interneten szerzett olvaso/kovetokozonséget elcsalogatni a konyvesboltba, hogy megvegye
az albumot, vagy menjen el a kotetbemutatora?

1 Tudatos volt, persze. Azt szerettiik volna, ha ez a célcsoport bemegy a kényvesboltba, leve-
szi a konyvet, és beleolvas. Ez egyébként ugyanugy kihivast jelent, hiszen nem ennyire egyér-
telmil az atjaras az online vilagtél a nyomtatott konyv felé. Emellett tudtuk, hogy egy igazi
kiilonlegességet szeretnénk létrehozni, és olyan konyvet, ami szorosan illeszkedik az online
tematikankhoz, viszont mégis 0jité. A QR-kodok az online térbe vezetnek vissza, a kitéphetd
képeslapok pedig az offline megosztast segitik eld. Volt egy olyan szandékunk is, hogy lépjenek
ki a komfortzonajukbdl az olvasdk, merjenek beletépni a konyvbe, és tegyenek még egy lépést
ebbdl a zondbol kifelé.

1 Az Athenaeum Kiad6nal megjelent kotet mint konyv is kiilonleges alkotas: megjelenésé-
ben és elkészitésében hangsilyos szerepet vallalt az InstaVers designer csapattagja, Szabo
Imola Julianna is, akinek nevéhez kotettervezéként, grafikusként tobb dijazott mi is kotd-
dik, s rdadasul 6 is egyike volt az 50 tehetséges magyar fiatalnak veled egyiitt. Oriilnék, ha
megosztanad veliink a koz6s munkafolyamat részleteit, kulisszatitkait!
I A konyv otlete a kiadéval nagyjabol egy id6ben fogant meg. Folyamatosan formaltam az
otletem, tudtam, hogy a koncepcionak erésnek kell lennie, arra azonban egyaltalan nem szé-
mitottam, hogy Szab¢é Tibor Benjamin, a kiadé vezetdje atengedi nekiink az iranyitast. Amit
megalmodtam, tulajdonképpen egy az egyben azt valdsitottuk meg: nem tudom, kaphat-
tunk-e volna nagyobb bizalmat. Nagyon halas vagyok ezért, mert a kisebb koordinalasokon
kiviil mindent mi csinalhattunk: a szerzéket és a verseket kivalogattam, a versrészleteket Gj-
rafotoztam, és Imola megalkotta a kereteket. El6szor nem gondoltam, hogy ennyi munka lesz
vele, és végiil sajnos mas munkak miatt a gyulai nyomdaba se tudtam leutazni, hogy megnéz-
zem, hogy sziiletik a konyv. Imoléval a leadas el6tti utolsé napokban kb. tizpercenként telefo-
naltunk, igazgattuk, formaltuk. Majd bejartunk proofot nézni, széval izgalmas volt. Nemrég
tudtam meg, hogy a két cicank miatt még macskaszort is retusalt a képekrol, az egyik macska
ugyanis orommel fekiidt a versekre.

Amikor megjott a konyv a nyomdabdl, nagyon izgultam, elétte napokig azt almodtam,
hogy vissza kellett kiildeni a nyomdaba, mert nincs konyvszaga, és konyvszag nélkiil semmit
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nem ér. Végiil nem kiildtiik vissza, szag is volt, és tulajdonképpen nem nagyon tudom,
hogy az azt kévet6 harom napban mi tortént. Elég varazslatos élmény volt.

1J6 par honap eltelt a kotet megjelenése 6ta. Hogy érzitek, milyen a kotet fogadta-
tasa? Sikeriilt a rendhagy6 konyvvel még kozelebb hozni a sajat vagy az utanatok
érkez0 generaciot a versekhez, az irodalomhoz?
I Lattam mar fogydsjelentést, szépen teljesit a kotet, de nagyobb 6rém volt latni, hogy
az elején nagyjabol kétnaponta jelentek meg kiilonbozé cikkek, révid irasok, blogbe-
jegyzések, amik a konyvrél szoltak. A projekt a kezdetek ta az olvasoké, s erre vagyok
a legbiiszkébb. Igy azt gondolom, ennél hitelesebb visszajelzés nem nagyon érkezhet-
ne. Czinki Ferenc kérdezte t6lem, hogy minek oriilnék jobban, ha az ES-ben szépen
méltatnék a konyvet, és havonta kellene az Irék Boltjsba mennem folydiratokért, ami-
ben kritikdkat kozolnek, vagy ha azt latnam, hogy kozosségi oldalakon posztolnak,
irnak réla. Oszintén, nyilvin mindkett6nek, de taldn ennek a kényvnek sokkal inkédbb
az a célja, hogy a célcsoportjahoz eljusson. Szerintem szeretik a konyvet, sokan fotdz-
zak, de ez mar a megjelenése utan is igy volt.

A konyvhéten bealltam a kiad6 standjahoz, és szemléltem az embereket. Megfog-
jak-e? Szép-e? Beleolvasnak? Izgalmas dolgok ezek, de igazabol azt varom mar, hogy
kiildjon valaki egy olyan képet, amib6l ki vannak tépve a lapok.

1 Az InstaVers projekt tekinthet6 egyfajta allasfoglalasnak is a konyvkiadast, a kor-
tars magyar irodalmat illetden - hogy latod az elmult két év tapasztalataival a bir-
tokodban a hazai irodalmi helyzetet? Szerinted az irodalomnak az online térben
a helye?

I Nem hiszem, hogy az online térben volna a helye. Sokkal inkabb azt gondolom, az
olyan projekteknek, amelyek kreativ médon igyekeznek népszertsiteni az irodal-
mat, vagy kizkkenteni az olvasokat a hagyomanyos irodalomfogyasztas keretei ko-
ziil, egyik modszere lehet az, hogy ,hdzhoz viszi” a verseket. A technikai fejlédésnek
koészonhetéen sokaknak a kezéhez ragadt az okostelefon, az én nagymamam példa-
ul teljesen otthonosan mozog az online vilagban. Nem {ilhettink dlbe tett kézzel, és




varhatjuk, hogy majd az olvas6 bemegy a konyvesboltba, és pont a mi kiadvanyunkat
veszi le, és netalantdan még ki is fizeti. Ez inkabb a marketing feladata. Az, hogy annyit
valtozott a vildg, hogy ezt mér az interneten is meg lehet csindlni, mar részletkérdés.
Az utébbi idében brandmanagerekt6l olvastam, és olyan vezet6krol, akik atalakitottak
a direkt marketing fogalmat.

A hazai irodalom nagyon szines, ezért is gondolom, hogy lehet kedviinkre valo-
gatni, és nem kell feladni az els6 olyan kényvnél, ami nem tetszik. Mostanaban jobban
szeretek prozat olvasni, ijabban a Versum vilagirodalmi portal feliiletén olvasok verset.
Nagyon varom Ferencz Ménika forditasiban a Siken-konyvet, Molnar T. Eszter kony-
vei is mindig izgalmasak, okot adnak a vérakozasra. Es Gjraolvasom Esterhdzyt is. Es
a Forbes mellett még mindig ott figyel a Petri-6sszes. Sosem lehet tudni...

I A projektet szemlélhetjiik ugy is, mint egy kisérleti terepet, amely ajszerti iranyo-
kat fogalmazott és mutatott az olvasdsnépszerisitéshez. Igy utélag visszagondolva,
szerinted miben rejlett a projekt sikere? Mit6l tudott jobb lenni, mint a tobb ismert
vagy kevésbé ismert, hasonlé kezdeményezés?

1 Errél a dologrol csak sejtéseim vannak, meg egy fél receptem, hogy mondjuk szerin-
tem miért mikodott. A sejtésekbe nem mennék bele, a recepthez kell elég nagy adag
szerencse, hosszu, atgondolt és hatékony munka, egy olyan projektterv, amiben te ma-
gad hiszel, és célok. Nem hiszem, hogy ez mas irodalomnépszertisité projektekben
nincs meg. Amikor én kezdtem, mindenben bizonytalan voltam, sok id6t toltéttem
egyediil, és azt éreztem, a kdnyveim a tdmaszaim. Az olvasasélményeimet senki nem
veheti el télem, de ha akarom, megoszthatom mdsokkal. Talan az szerencsés, hogy
ezt a személyességet tavol tudtam tartani az oldaltdl, példaul régebben interjukat sem
tettem ki. Sok hiba van a projektben, de én erre voltam képes.

1 Van még benne szerinted olyan lehet6ség, amelyet nem aknaztatok ki?

I Nem kiakndzandé lehetéségeket kerestiink a projekttel, sokkal inkabb az étleteket
valositottuk meg tobb-kevesebb sikerrel. Nem fogok minden bért lehtizni réla, inkabb
a szellemiségét szeretnénk tovabbvinni. Az atstrukturalodas is azért van, mert szeret-
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nénk nyitni az Gjabb lehetéségek felé, és még tobb irodalmat megmutatni. Nemzetkozi vizekre
eveziink, f6 iranynak azonban marad a lira, legalabbis egyelore tigy néz ki.

I Téged mihez segitett hozza, mit profitaltal bel6le leginkabb? Azt, hogy megismerhetted
a kortars magyar irodalom szerepl6it, vagy hogy segithettél megtalalni az igazan fiatalokhoz
az utat?

1 Sokszor kaptam meg, hogy felkapaszkodtam az irodalom hatan, és én nem tudok verset irni,
ezért hasznalom fel mas verseit a sajat népszertsitésemre. Minden kritikat onkritikaval szemlé-
lek, de szerintem ez nem igy van. Tekintve, hogy nem irok se verset, se prozat, se semmit (tehat
nincs publikalasi szindékom), nem hiszem, hogy barki eldl elvenném a helyet. Plane gy, hogy
az InstaVers leginkabb a szerz6knek és az olvasoknak segit. A sajat profitom ebbdl annyi, hogy ha
jelentkezem egy tigynokségi munkara, akkor azt tudom mondani, van két év projektmenedzseri
tapasztalatom.

Amikor az ATV-ben voltam, vagy mas nagyobb sajtdorganum keresett meg, nem tettem ki
az oldalra. Lehet, hogy masok szerint hiba volt, de nem akartam, hogy azt lassak a kovet6k, hogy
na, itt egy csaj, aki hirtelen megjelent, mint az InstaVers alapitdja, és mar ide-oda hivjak. Az oldal
kovetdi elott az én személyem homalyos volt, és én ezt rendben is taldltam.

A legjobb dolog, amit ettdl az egészt6l kaptam, hogy megtalaltam a sajat utamat, és azt, ami-
ben most dolgozom. Voltam pénztaros, ruhabolti elado, irtam cikkeket és dolgoztam fordito-
ként is, mert azt gondoltam, hogy minél nagyobb szeletét ismerem meg a vilagnak, annal jobban
fogom tudni, hogy mi akarok lenni. Aztdn szeretetbdl elkezdtem csindlni egy projektet, amibe
a sajat pénzemen vettem a konyveket, a sajat pénzemen nyomtattam és fénymasoltam a konyv-
jelzoket, és a sajat energiamat és Otleteimet toltam bele folyamatosan, ugy, hogy a kézvetlen
kérnyezetem leginkabb hiilyének nézett. Aztan most meg olyan emberektdl kapok visszajelzést,
akikre sose gondoltam volna. Ebben nagyon sok volt a lemondas is. Es hét, most mit mondjak?
Megérte? Nem érte meg? Nem tudom.

1 Noha a konyv szimbolikusan lezarta a projektet, azért az InstaVersnek jocskan van utéhata-
sa, s6t utoélete is. Gondolok itt példaul a nemrég indult sajat Instagram-oldalra vagy a Voda-
fone reklamkampanyara, ahol fiatal példaképként lathatunk viszont. Mesélnél errdl a lehet6-
ségrol bovebben?



1 Az Instagram-fiok azért jott létre, mert a kezdetek 6ta foglalkoztat, hogy miért nem fejlesztet-
tiik fel arra a feliiletre is. Sokan irtak emiatt, és az elkdvetkezd programjaink kapcsan jol is fog
jonni egy masik platform is.

A Vodafone You kampany tetszett, mert fiataloknak nyujt segitséget a projektjeik vagy for-
mélodo otleteik kapesan. En oriiltem volna, ha segitenek anno. Harman vagyunk példaként
emlitve, Szalai Dodo sajat macaronboltot nyitott, és ezzel valdsitotta meg az almat, Toth Gabor
pedig hatizsakkal jarta be Eurdpat, és mellette a tudatossagrol és az iranyithatd életrdl tart eléa-
dasokat. Dod¢ példdja sokat segitett abban, hogy én hogyan kezeljem a sajat vagyaimat, Gabor
pedig végre visszaigazolta azt, hogy tudatosan lehet és kell is élnem. Ok ketten is inspirdlnak
a mindennapi gondok kézben, de kiilon jé dolognak tartom a Lagymanyosi Campuson elhelye-
zett ProjektPLACC nevd interaktiv-kreativ muhelyt, ahol érdekes, motivalo és tanulsagos beszél-
getések, filmvetitések és programok vannak még par hétig.

A kampany soran egy-egy motivacids animacios film is késziilt a torténeteink nyoman, ezt
is izgatottan vartam, féleg azutan, hogy milyen elképesztéen zavarba ejté volt latni magam egy
villamosmegalloban egy plakaton.

1 Az elmult években rendkiviil sok dologgal foglalkoztal, a sokoldaluisag és a nyitottsag a léte-
lemed. Hogyan tovabb, mik a terveid a jovére nézve? Visszatérsz esetleg a sajat alkotasokhoz?
1 Hat, tény, imddom a véltozatossagot. Most tobb projekten dolgozom, de mar érzem, hogy szi-
vesen dolgoznék tigynokségnél, egy allando helyen.

A nyarat dldolgoztuk, ahogy az 8szt is, igy megfogadtuk, hogy a tél nyugisabb, befelé figyel6-
sebb lesz. Aztan kitalaltam a jotékonysagi karacsonyi kényvesomag otletét, ami nagyjabol 2 ho-
nap elékésziilet utan indult el, és bumm, nagyjabol a decemberem is elment. Januartdl 4j mun-
kahelyen, tulajdonképpen dlmaim pozicidjaban kezdek, nagyon varom!

A projekt egy részét zartuk csupan le, az atszervez8dés megtortént, volt észt irodalmi prog-
ramunk, és folyamatosan nyitunk a nemzetkdzi irodalom felé is. Uj munkatdrsakkal, segitdkkel
dolgozunk, és tovabbra is azon dolgozunk, hogy az olvasdink olvassanak. Fontosnak tartom,
hogy ezt a biztos olvasoi bazissal rendelkezé oldalt egy olyan taldlkozasi pontnak is tekintsiik,
ahol kiilonb6z6 kultarak, mtvészeti agak és valtozatos szovegek érintkezhetnek.

Megelégednék azzal, ha rovid idén beliil korvonalazddna és format kapna a sajat start-up
tletem, és megvalodsithatndam azokat a vallalkozasétleteket, amikben a jovében szeretnék dol-
gozni.
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F
TOTH KINGA

BEBI C

A C-kezti gyerekekhez a 2. honapban 1 elég, és megéllnak a kezek, a labak rovidek.
A humangenetiker nyilatkozata szerint nem jo dllatokon lett kiprobalva, a jokon
ugyanaz lett bizonyitva. Passzivban mondjak el a tv-ben, hogy a cbonbonosdobo-
zokban ment at a ddrbe, rosszul lettek az anyak, megérkeztek a c-babyk. A sajtoban
deriilt ki, a ddr bizonyitotta, ez a kapitalizmus nyugati veszedelmes terméke, felfi-
gyelt a vilag. Vénykoteles lett minden, de az USAba is eljutott, aztdn a szinésznd
abortuszra ment, németbdl ezt kapta, tudta, hogy a gyereke az lesz, ez megpecsétel-
te a karrierjét. Aztan egy német, aki mar orvosi segitséggel megolte, mert kiskez(i
lesz, mert akkor jon a szégyen. Ez a hatvanas évek, be kell 6ket integralni, a C-gye-
rekeket Bethel arvahazba, lehajtottak a babakocsi fedelét, a mosdoba szaladtak.
Ki segit ezeknek a gyerekeknek? Ki a felelds értiik? Nincs specialis 6voda, nincs
pénz robotkézre, nem mindenki kap jegyet. Die Taschen waren schwer, hogy ve-
szik fel a taskat. Specialis az asztal, hogy labbal tudjanak irni +- a halva sziiletettek.
A G-per a felel6sségre vonas, ezt itt mindenki tudja, ez egy megjeldlt per, tobb mint
200 gyerek, stiftung és kartalanitas kell. Nincs egyéni btin, nincs egyéni biintetés,
a C vilagga megy. Bose Drogbol Gute Drog lesz, jo lepra és rék ellen, igy megér-
kezik a Neugeneration von C Kindern in Brasilien. A brazil kiskez(i gyerekek azért
jonnek, mert mindenhol nincs rajta, ezt ne szedjék terhesek. A C-szobor a memen-
t6 és a bocsanatkérés 2012, de ez symbolpolitik. A szobor is kiskez(i, de még nem
tortént igazsag. A médianyilvanossag és a felnéttek é16 mementok. Keressiik a gént,
azt, ami az embridt megvaltoztatja, nagyok a remények, par mutacid, ami nem fog
krénikushoz vezetni, ez lesz a vége. A mozaikszavas titkos diagnézisoknak egybdl
benytlunk és nem lesz hatdsa, mert még nem léteznek, csak kicsit. Nem lesz alzhei-
mer sem, mert feloldjuk a tiltast és belecsipiink a kicsikbe ott bent, épp hogy csak
egy szuras lesz. Ez egy nemzetkozi vetélkedés, tul kicsi a feje, mintha a teteje hia-
nyozna, az agy nem fog fejlodni. Ez a Z-virus, egy moszkito csinalta és most nem
lesz csak félig feje és nincs ra gydgyszer és itt vannak a moszkitok, Brazilidban most
mi németek akkor megmutathatjuk a C utan, hogy minket hivtak és mi is fogjuk
ezt megoldani.
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BENEDEK SZABOLCS
A FIUMEI CAPA

Antonio a Szapary rakparton, az Adria-palota bejaratatol nem messze allt, helyeseb-
ben csak probalt megallni a két 1aban, de inkébb titemteleniil ide-oda lépdelt, mivel
hol jobbrdl, hol balrdl tapostak egyébként strapabir6 pincércipjére. Eleinte ezt fél-
hangosan nehezményezte, a tiilekedés keltette zajban leginkabb sajat maganak, késGbb
azonban mar sz6 nélkiil arrébb lépett, ami megint csak nem volt egyszert feladat, 1é-
vén, hogy a Zichy moélo és a Magyar Kiralyi Tengerészi Hatdsag épiilete, illetve a Via
del Molo kozotti partszakaszon ezuttal is tekintélyes tomeg verddott ossze. Az eget
kovér, fekete felh6k boritottak, amelyek nyalkas esécseppeket permeteztek, a szél pe-
dig kiilonosen a viz kozelében volt erds, iddnként akkordkat l6kve a rakparthoz kotott
halaszbarkakon, hogy attol lehetett tartani, hogy azok a kévezethez csapédva menten
osszetdrnek. Alapjaban véve nem lett volna hideg, &m az esé és a szél egytittesen tet-
tek arrol, hogy ha nem is mutattak vagy beszéltek rola, mégis mindenki fazott: azok
kiilonosen, akik csupan dcsorogtak, de azok is, akik a rakparton és a hajora vezetd,
kordonokkal elkeritett uton szorgoskodtak, idénként révid, 4m annal indulatosabb, az
angoltol az olaszon at a horvatig és a magyarig a legkiilonfélébb nyelveken elmondott
szavak kiséretében félretolva a bamészkododkat.

Mert azok megint sokan voltak. Egyesek gy vélekedtek — és ezt is el is mondtak
a mellettiik alloknak, legyenek azok ismerdsok vagy ismeretlenek akar —, hogy min-
den alkalommal egyre tébben. Débbenetes, hogy képes ez a varos ennyi embert befo-
gadni. Persze most nem az idelatogat6 vendégekrdl van szo, hiszen ilyenkor, a szezon
végeztével a szallodak is legfoljebb fél hazzal tizemelnek - a kavéhazakban ugyanak-
kor napkdzben még csak-csak, esténként viszont alig lehet kapni asztalt, na de hat ez
mindeniitt igy van a Monarchidban -, hanem arrdl, hogy folyamatosan egyre tobb
és tobb ember érkezik. Koziilitk azonban kevesen {itnek véglegesen tanyat — a tobb-
ség a szamukra emelt épiiletekbe kvartélyozza be magat, a régi kikotén és a tarhaza-
kon, s6t még a vasutallomason is tudl, a Volosko felé vezetd it mellett, a rizshantol és
a kéolaj-finomitd kozelében. Ott vannak azok a kétemeletes épiiletek, amelyek folya-
matosan nyelik el a szélrézsa minden iranyabol érkezoket, akiket itt-tartozkodasuk
els6 napjaiban hatalmas hodalyokban szalldsolnak el, tobb tucat masik ember tar-
sasagaban. Ezekben a f6ldszinti halotermekben soha, a legsotétebb éjszaka kozepén



sincsen csend. Valaki mindig mocorog, beszél, duruzsol, kéhég, hardkol, bofog és
fingik, mosddba megy, cigarettara gyujt, csomagjaival szoszmotol. A kovezeten mez-
telen talpak és nehéz parasztcsizmdk csattognak, a szél razza az ablakokat, a vasagyak
minden mozdulatndl zorognek és nyikorognak. Sokan egyetlen pillanatra se hagyjak
el az allando zsufoltsag és talterhelés miatt nehezen megvaltott fekhelyet, attdl tartva,
hogy tavollétiikben folturjak és kiraboljak csomagjaikat, megfosztva ket utolsé va-
gyonkaiktol. Akik csaladostul jottek, azok helyzete valamivel egyszertibb, 6k félvaltva
6rkodnek, amig a tobbiek tavol vannak.

Marpedig akik megtehetik, gyakran vannak tavol. Valamivel agyon kell iitni az
id6t. A kartyalapok folyamatosan forognak, a tétek emelkednek, sokan pénz nélkiil,
tires zsebbel érkeztek Fiumébe, és igy probaljak megszerezni a hajojegyre valot. Ez
persze nem kevés indulattal jar: a vesztesek nehezen viselik a veszteségeket, kiilono-
sen, ha a nyertes csalt. Ha meg mégse csalt, akkor is egyszertibb megvadolni, mint
fogesikorgatva elismerni, hogy kihuztak a zsebébdl néhany, avagy néhany szaz koro-
nat. Sz6 szot kovet, a Monarchidban follelhet6 6sszes nyelven elhangzik karomkodas,
fenyegetés, a harag és a sértés gyakran nyilt dsszecsapasba torkollik, nem csupan k-
16k és pofonok csattannak, de elékeriil a kés is. A porul jart hullajat az éjszaka leple
alatt a tengerbe dobjak. Senkinek nem érdeke kihivni a rendérséget. Ha a hatésag el-
kezd vizsgalddni, kénnyen talalhat olyat barkinél, ami nem torvényszerd. Arrol nem
beszélve, hogy a vizsgalat hosszu ideig tart, befejezéséig nem lehet elhagyni a varost.
A hajé viszont nem var, a nehezen megszerzett jegyet nem szabad veszni hagyni.

Aki nem tud zsugazni, mashogy probal jovedelemre szert tenni. Nemcsak az erés,
de a gyengébb fizikumu férfiak is naphosszat a tarhazak, a kornyezd gyarak és a kéo-
laj-finomité kornyékén lofralnak. Sokan Fiume nyugati hataraig, avagy az ellenkez6
iranyba, a szomszédos SuSakig is elmennek: a Baross kikétSben, ahol a legnagyobb ha-
jokat rakodjak, remélnek alkalmi munkahoz jutni. A szokott cselédlanyok és a zsellér-
létbe beleunt parasztlanyok hamar megtanuljak, hogy még csak kiilondsebben szépnek
és kedvesnek sem kell lenniiik ahhoz, hogy gyors olelkezésekkel megkeressék a napi
kenyérrevalot. Mert az id6 nehezen telik. A varakozas hosszd. A hajok kéthetente in-
dulnak, vannak, akik csak honapokkal késébbre tudnak jegyet foglalni. Addig élni kell
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valamibdl. Persze az tizérektdl korabbi jaratokra is lehet tikettet szerezni —
olyan dron, amelyet csak azok a tehetdsek birnak megfizetni, akik eleve bel-
vérosi szallodakban bekkelik ki a varakozas nehéz és hosszu iddszakat.

Napokkal a legkézelebbi indulas el6tt tetéfokra hdg az izgalom. Ad-
digra azok, akiknek a kovetkezd jaratra szdl a jegyiik, mar atkoltozhettek
az emeleti, sokkal kisebb és intimebb halohelyiségekbe, a szallé borbélya
megszabaditotta 6ket folosleges sz6rzetiiktol, és alapos orvosi ellatasban ré-
szesiiltek, hogy semmi ne veszélyeztesse induldsukat. Am izgalmuk azokra
is atragad, akik csak késébb kelnek utra. S6t a fiumeiek is izgatotta valnak,
amikor kifut a Gundr Lina - a legtobben igy emlegetik a brit hajozasi val-
lalatot, amely a magyar kormannyal szerz6désben szallitja évek ota Fiu-
mébdl New Yorkba a kivandorlokat. Elvégre ezt a nevet mégis csak sokkal
kénnyebb megjegyezni, mint azt, hogy Cunard Line. Ahogy eljon a kiha-
jozas reggelje, boldog-boldogtalan a Szapary rakparton nyomorog. Még az
Adria-palota ablakai is tarva-nyitva, fejek l6gnak ki bel6liik, azok is mind
a stirgés-forgast figyelik.

Antonio sem maskiilonben. Miutdn ugy dontott, hogy szakit a tenger-
rel, altalaban nem szokott lemenni a kik6tébe, legalabbis 6nszantabdl nem,
csak ha dolga akadt arrafelé. Ez azonban kivételes alkalomnak szamitott,
olyannak, ami miatt az ember képes folfiiggeszteni fogadalmait. Ugyse volt
vendég a kavéhazban: az a kevés is egy adott pillanatban mintegy varazsii-
tésre mind folpattant, és masokhoz hasonléan elrohant meglesni a Carpat-
hia indulasat. Az Eurépa Kavéhazzal egyiitt a Korzo és a Piazza Adamich is
kitiriilt. A rakparton akkora volt a tumultus és a 16kdds6dés, £é16 volt, hogy
a nagy helyezkedésben és az egymas sarkara taposasban valaki a vizbe esik.
Az élelmesebbek az Adamich molo koriil ladikokba szalltak, és azokon rin-




gatdzva figyelték az eseményeket. Ami pedig — gondolta Antonio - veszélyes mutatvany.
A sziik helyen a hatalmas hajot nehéz kormanyozni, mar az is komoly teljesitménynek,
sot egyenesen bravirnak szamit, hogy be tudtak vele manéverezni, és most a Carpat-
hia ugy simul a Keleti rakpart oldalahoz, mintha odaépitették volna. A kik6t6bél valo
kiallaskor is azonban joszerivel csak egyetlen ut all el6tte, kitérékre és mandverekre to-
vabbra se lesz lehetdség, igyhogy aki elébe kertl, azt ohatatlanul eltiporja. Raadasul
megérkezett a bora, amely innét, a Quarnerébol, azon beliil is a Karsztbol indul vando-
rutjara, hogy végigsoporjon a dalmat partokon. Ezekben a hetekben a szokottnal erd-
sebben haborog a tenger, idonként a rakpart szélén is atcsap egy-egy nagyobb hullam,
az esGcseppeken tul sds vizben aztatva a bamészkoddkat. Ilyen széllokések és hullamzas
kozepette a ladikok nem mindig engedelmeskednek kormanyosaik akaratanak, legye-
nek azok barmennyire is tapasztalt vén tengeri medvék.

Na de hat - jutott a kovetkeztetésre morfondirozasai végén Antonio - ki-ki a maga
szerencséjének a kovacsa. Aki volt olyan bator (vagy inkabb botor) ahhoz, hogy egy hajo
induldsa miatt megkockaztassa a jéghideg tengeri fiird6t, az vessen magara, és majd ne
sirankozzon, ha nyeli a vizet, és probal kievickélni a méteres hullamok olelésébol.

A Szapary rakpart és a Keleti rakpart taldlkozasanal a kiké6téi hatésag kordont
emelt, amelyen mar csak azok léphettek at, akiknek érvényes jegyiik volt a Carpathidra.
A hajokiirt Gjra meg tGjra megszolalt, tiirelmetlentil jelezvén, hogy elérkezett az id6. Az
emberek egyre csak aramlottak az 6ceanjaro felé. Elképesztd, mekkora tomeget birt el-
nyelni feneketlen bend6je. Antonio jol ismerte a hajot, tudta, hogy a raktarban 1év6 ha-
16helyiségeket nemrégiben atépitették, hatalmas halétermeket alakitottak ki belliik. Igy
most ersen hasonlitanak azokhoz a hodalyszert helyiségekhez, amelyek a kivandorlok
szallojaban vannak. Aminek 6k, miutan elszallasolds tekintetében cseberbdl vederbe
kertiltek, nem foltétleniil oriilnek, ugyanakkor cserében a Carpathia még tobb embert
tud elszallitani, és még tobbeknek van esélye eljutni az igéret foldjére. Persze addig még
hosszt hanykolddas var rajuk. New York messze van, mostanra pedig mar jocskan ben-
ne vannak az ¢szben. Nem lesz sima az ttjuk. Mikédzben a hajét nézte, Antonio azon
merengett, hogy azért lehet most a szokottnal is nagyobb tiilekedés, mert a tél beko-
szonte el6tt valoszintileg ez az utolso jarat. Azok a kivandorlok, akik erre nem tudtak
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tikettet szerezni, hénapokra Fiumében rekednek. Miutdn visszatér az Egyesiilt Alla-
mokbdl, a Carpathia a Foldkozi-tengeren fog szolgalatot teljesiteni, és csak tavasszal
vag neki tjra az 6ceannak. Csak tgy, mint a Cunard Line t6bbi hajéja.

Antonio megborzongott. A rakparton végigszaguldott egy Gjabb hideg széllokés,
am a fiatalember nem emiatt fazott. Az jutott eszébe, hogy az a bizonyos utjuk is ta-
vaszra esett, abban az évben az elsd, amikor atkeltek az dcednon. Azt kovetéen dontott
ugy Antonio, hogy szakit a tengerrel — ami egy kikétévarosban él6 ember szamara,
lassuk be, meglehetésen nehezen megvaldsithaté véllalkozés. Am szerencsére a Car-
pathia nem hagyta, hogy Antonio folidézze magaban a tragikus emlékeket. A kiirt
ujra elbddiilt, ezuttal hosszabban, majd a hajotest kozepén magasodé oriasi kémény
elképeszté mennyiségti fiistot okadott ki magabol, amit a kovetkezd széllokés azonnal
a Szapary rakpart f6lé tolt, kohogésre és karomkodasra ingerelvén a bamészkodokat.
A hatalmas lapatkerekek forogni kezdtek, habosra verve a vizet az dceanjaré koriil.
A Carpathia végre megmozdult, amit a fedélzetén allok és a rakparton tolakodok egy-
arant tidvrivalgassal fogadtak.

A hajokiirt szinte folyamatosan szolt, a kikotéi hullimokon tancol6 ladikok ugy
libbentek szét az dceanjaré el6tt, akar siralyok az ember kozeledtekor. A Carpathia
hasonloképpen mozgott a keskeny, sztik helyen, miként az elefant a porcelanboltban,
am Antonio pontosan tudta, hogy ez az allapot csak atmeneti: amint kiér a nyilt vizre,
elképeszto sebességgel fogja nyelni a tengeri mérfoldeket. Amugy is zajlik ez az 6riilt
vetélkedés a tengerhajozasi tarsasagok, leginkabb a Cunard Line és a White Star Line
kozott, hogy melyikiik hajoi képesek gyorsabban atszelni az 6cednt — még mindig, da-
cara a torténteknek. Pedig nem kellene egymast legy6zendé ellenfélnek tekinteniiik,
elvégre a White Star északrol, leginkabb Irorszagbdl viszi a kivindorlokat Amerikéba,
a Cunard Line pedig délre, konkrétan az Osztrak-Magyar Monarchia migransaira
szakosodott, hol Triesztb6l, hol Fiumébdl célozvan meg New Yorkot. Antonio inge-
riilten megcsovalta a fejét. A Carpathia kiirtje indulatosan tjra meg tjra f6lbodiilt,
a rakparton allok korében pedig nem kis dertiltséget okozott, ahogy a tengerészakadé-
mistak kétségbeesetten probaljak elrangatni tobbevezds gyakorloladikjukat a monst-
rum el6l. Miel6tt Antonio sarkon fordult és visszament volna a kdvéhazba, magéban
azon dithongott, hogy milyen eszement otlet a kadétokat pont most gyakorlatoztatni,
amikor pedig joszerivel az egész varos fejbdl fujja a menetrendet, és tudjak, mikor
indulnak a Cunard Line 6cednjaroi.

A Carpathia elzakatolt a Szapary, majd a Stefania és a Princz Szalvator rakpart
elott. A Rudolf és a Maria Valéria molordl is tomegek integettek neki: rakodomun-
kasok a kornyezé raktarakbol, akik a munkafeliigyel6 haragjat kockaztattak azaltal,
hogy a szerszamokat és a taligakat letéve kijottek a hajot idvozolni. Amint elért a Ma-
ria Terézia mol6 végéhez, a Carpathia délnek vette az iranyt. A kémény megint elké-
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peszté mennyiségt fiistot okadott ki egyszerre, amint az ceanjard fokozta sebes-
ségét. Még ki kellett keriilni néhany imbolygo, el6vigyazatlan haldszbarkat, azutdn
a nyilt tenger kovetkezett.

Ahogy kifordultak a fiumei kikotdbél, elallt az es6. A szél tovabbra is fujt, am
a felh6k kozil itt-ott kibukkanni késziilt a nap. Tiszta id6 volt, szépen latszottak
a Quarner6t 6vez$ hatalmas hegyek. Némelyiknek fehér foltok boritottdk a csi-
csait — az utasok azt taldlgattak, ho-e, vagy a csupasz sziklak verik vissza a bagyadt
6szi napsugarakat. A fedélzetrdl lenytig6z6 latvany tarult a bamészkodok szeme
elé: mogottiik a tavolodd Fiume, balrdl Krk, szembdl Cres szigete, jobbra Isztria
keleti partjai.

Sir Arthur Henry Rostron, a Carpathia kapitanya a parancsnoki hidrol figyelte
az elébiik tarul¢ latvanyt. O azonban nem a gydnydrkddés végett erdltette a szemét:
neki ez volt a feladata. A tavcsovet Gjra meg Gjra arca elé illesztette. EI3sz6r nem
akart hinni annak, amit a lencsék mutattak, aztan kénytelen volt elfogadni, hogy
nem kaprazik a szeme. Probélta megszamolni, majd kisvartatva foladta: a tav-
cs6 latoterében hol itt, hol ott tintek el, majd bukkantak f6] megint a haromszog-
lett, piszkosfehér uszonyok. Minden kétséget kizardan caparaj. Ami meglehe-
tésen szokatlan errefelé. Sir Rostron tudta, hogy idénként betszik egy-egy pél-
dany a Kvarner-6bolbe, okozva némi riadalmat a nyaralok és a halaszok korében,
de most nem egyetlen allatot mutattak a lencsék. Sir Rostron alapos, megbizhat6
ember volt. Ezuttal is elhatarozta, hogy morze utjan haladéktalanul értesiti a capa-
veszélyr6l a magyar tengeri hatosagokat.




FORGACS PETER
CHECKPOINT CHARLIE

Harom éve nem o6ltem bogarat. Igaz, mas él6lényt sem. Hacsak nem szamolom azt
a kornyezetemben €16 néhany embert, akit akaratlanul, a puszta létemmel segitek ko-
zelebb az elmulashoz naprol napra. Persze, ez a folyamat kolcsonos. Az, hogy alatto-
mosan ragjuk egymas idegeit, szivjuk egymads vérét, acsarkodunk és askalédunk, mind
az egylittélés természetes velejardi, ezért ezeket nem is sorolom a klasszikus gyilkolas
kategoriajaba.

Bogarat 6lni, az mas. Pokhendi eréfitogtatas, raadasul elore kitervelten, hidegvér-
rel, a szdnalom leghalvanyabb jele nélkiil. Oltem mar kézzel, 1abbal, méreggel, esetleg
valamilyen céleszkoz segitségével. A sztinyogokat egyszertien agyoncsaptam tenyér-
rel, a f6ldon komotosan araszold, mit sem sejté bogarakat altalaban eltapostam, kéjes
élvezettel roppantva szét kitinvazukat. Kedvelt hobbieszkozom volt a légycsapo, akar
a hokibot vagy a tenisziit6. Sportot tiztem abbol, vajon hany tetemet vagyok képes pro-
dukalni egységnyi id6 alatt. Persze, egy bogar haldokldsa is elnyujthato. A humanum
zaszlajat lobogtatva olyan modszereket eszeltem ki, amelyek nem jarnak kellemetlen
hangeffektussal, nem kiséri 6ket undorito latvany. Igaz, a bogar szenvedése igy elhuzo-
dik, és még érak multdn is mutat némi életjelet, kétségbeesetten vergddik, vagy hang-
talanul agonizal, a lényeg azonban, hogy végérvényesen harcképtelenné valik. Halal-
tusdja pedig szalonképes. Magamnak sem vallottam be, hogy az emberiesség leple
alatt a zsigereimben lappangd kinzasi vagy az, ami 0sztonoz. Néman figyeltem, ahogy
a pohar alatt foglyul ejtett pokban lassan kialszik a menekiilni vagyas utolso szikrdja is,
és feladja. Osszekuporodik és megfullad. A lepkék, méhek és darazsak agonidja eszeve-
szett cikazasba torkollik, hisztérikusan csapkodnak a szarnyukkal, majd veliik is végez
az oxigénhidny. Es akkor a ldmpaburérél 16g6, enyvvel bevont légypapir altali lasst
halalt még nem is emlitettem.

Harom éve meg akartam halni. Akkor ugy éreztem, j6 okom van rd. Huszonkét
éves voltam, életunt és kidbrandult. Nem érdekelt az egyetem, nem érdekelt semmi.
Raadasul a nyari szemeszter végére a baratném is megunta az 6rokos nyavalygasomat
és a fenenagy vilagfijdalmamat, fogta magat, és lelépett. Hidba igyekeztem lezarni
a harmadik évem, ilyen lelki allapotban képtelen voltam a vizsgakra 6sszpontositani.
Ki is dobtak. A kollégium parkjaban mar fehér viragba borultak a jazminbokrok. A te-
rebélyes cseresznyefat bepettyezte a piroslo termés. Tarkan virit6 rozsatovek szegélyez-
ték a murvaval beszort 6svényeket. Hatrébb a gondnok nyirta a pazsitot. Rajta kiviil
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egy lélek sem volt a parkban. A kollégium épiilete is elnéptelenedett, szinte mindenki
kikoltozott mar, csak én iiltem magamba roskadva az agy szélén, és azon toprengtem,
vajon milyen mdodon vessek véget az életemnek. De aztdn mégis ugy dontottem, adok
magamnak egy utolsé esélyt. A szekrényem tartalmat behajigaltam a hatizsakomba,
s miel6tt kiléptem a szobabol, még leemeltem a polcrél Kerouac Utonjét. Metréval utaz-
tam a palyaudvarra. Elhatdroztam, hogy felszallok a leghamarabb indulé nemzetkozi
gyorsra. Este tizre értem Berlinbe.

Azel6tt sosem jartam ebben a varosban, nem ismertem itt senkit. Taldn jobb is,
gondoltam, legalabb nincs késztetésem, hogy barkit is felkeressek. Szabad vagyok, ez
az utolsé utam, nem fiiggok senkitél és semmitdl, arra megyek, amerre a labam visz. Es
vitt is. Napokig rottam Berlin utcait, de egy percre sem felejtettem el, miért jottem: meg-
halni. Lattam a Reichstag épiiletét, a Fal felkialtojelként meghagyott darabjat, a Bran-
denburgi kaput, de minden oszlopf6, arkad és kovacsoltvas erkélykorlat az elmulds visz-
szavonhatatlan érzését sugarozta felém. Rdadasul a modern varosrészben csatangolva is
egyre csak a melankolia keritett hatalméba. Otédik napja dekkoltam mér a vérosban,
mint egy hajléktalan, vagy inkdbb, mint egy csavargé. Altaldban a nyugat-berlini varos-
negyed, a Kreuzberg valamelyik sorkertjében tildogéltem, és késé éjszakaig a koriilot-
tem liikteté tomeget figyeltem, arabokat, torokoket, na és az alternativ német fiatalsag
furcsa egyedeit, ugyanugy, mint ahogy valaha a bogarakat vizsgalgattam, miel6tt végez-
tem velitk. Most viszont én alltam vesztésre. Semmi sem inspiralt a tovabbélésre. Hidba
bamultam a falakon hosszan huzdodo grafhitiket, hiba hallgattam az 6njelolt utcai prédi-
katorok proféciait, a kalapozo utcazenészeket, semmi fogddzéra nem talaltam benniik,
ami értelmet adott volna az életemnek. Végig hiteltelennek éreztem a kényszerképzet-
ként beléjitk kodolt szabadsagérzetet, amit minden dron igyekeztek elhitetni a kornye-
zetiikkel, s ami ugy lengte koriil 6ket, mint csatornat a patkanyszag. Inkabb legyek rabja
egy célnak, gondoltam akkor, mint céltalanul szabad.

Aztan a hatodik nap reggelén, a Tiergarten parkjanak egyik levendulabokra alatt
ébredve azt éreztem, most aztan tényleg betelt a pohar, elegem van. Letakaritottam ma-
gamrol a fiivet meg a kutyagumit (ugyanis még a nagyképu németek is a fiibe szaratjak




az ebeiket), és elhataroztam, hogy addig jarom Berlin utcait, amig ra nem akadok
egy elegans halalnemre. Nem vagyok az a tipikus 6ngyilkos merényl6, nem akartam
masokat is magammal ragadni a halélba. Nem. De azt igenis akartam, hogy otthon
megtudjak, mi tortént velem. Féleg a lany, aki miatt idaig jutottam. Elindultam hat
a Checkpoint Charlie iranyaba. Stilusosnak véltem a valasztast, hiszen a rettegett
Falon valo atszokés kozben meghalni szamomra ugyanazt a reményvesztettséget
szimbolizalta, mint ami akkor engem is jellemzett.

Nyugodt tempoban haladtam a Friedrichstrassén, lassan kozeledve a varos ke-
let-nyugati megosztottsaganak mementdja felé. S akkor megpillantottam azt a ha-
talmas légballont! Méltdsagteljesen lengedezett a tér folott, de a fedélzeti kosara
még a foldon pihent. Maskor is lattam mar ilyet, de igy, kozvetlen kozelrdl, sok-
kal gigantikusabbnak tlint, mint a magasban, a felh6k kozt Gszva. Befurakodtam
az érdeklddék kozé, hogy jobban szemiigyre vehessem. Rogton tudtam, hogy ez
a szerkezet nélkiilem nem emelkedhet fel. Gydnyortibb és egyben hatasosabb véget
nem is kivanhattam volna magamnak, mint egy halédlugrast a légballonbdl egyenest
Checkpoint Charlie képzeletbeli karjaiba!

Néhany vakmer6 turistan és rajtam, az 6ngyilkosjelolton kiviil még tizenegy
norvég didk is vallalta a kalandot. Oket a tandruk fizette be, mint kideriilt, amo-
lyan csapatépités gyanant. Ha sikeril az altalam kitervelt salto mortale, ez a team
building egy életre bevésidik az emlékezetiikbe, gondoltam. Megfesziiltek a kosarat
tartd kotelek, és a ballon lassan emelkedni kezdett. Ha jol szamoltam, a kapitany-
nyal egytitt hiszan voltuk a kosarban. A ballont ugyan végig egy kotéllel rogzitették
a foldhoz, mégis élményszamba ment a szazotven méteres emelkedés. Na és a lat-
vany! Fokozatosan kirajzolodott alattunk a varos. Fentrdl korbetekintve felfedeztem
berlini napjaim minden fontosabb allomasat. Kissé el is érzékenyiiltem. Kezdett
mar-mar {inneprontasnak téinni a tervem, rdaddsul az elszdntsigom is rohamosan
lanyhult.

De ekkor, szinte a semmibél, hirtelen viharos erejti szél tamadt. Ugy dobalta
a kosarat ide-oda, mintha a Jéisten dobokockdit rdzna a markaban. Az utasok te-
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hetetleniil vergddtek a szél kénye-kedve szerint. Kitort a panik. Furcsa érzés volt latnom,
miként hatalmasodik el mindenkin a halélfélelem. Kivéve engem. Hiszen én amugy is
meghalni jottem. Egyaltalan nem éreztem félelmet, sot, inkabb valamiféle halat a Minden-
hat¢ felé, hogy megoldja helyettem azt, amire taldn egyediil mar nem lettem volna képes.
A kiviilllé nyugalméval szemléltem alkalmi tarsaim vivodasat a kosar egyik nem létezd
sarkaban guggolva. Egy kozépkoru nd riadtan sikoltozott, de hidba, a férje, gorcsosen ka-
paszkodva a kosar egyik szijaba, ra sem hederitett. Pedig néhany perce még ott pavasko-
dott koriilotte. Az addig magabiztos tandr is pillanatok alatt dsszeomlott, s hisztérikusan
azt hajtogatta, ,,nem tehetek réla, nem az én hibam” Didkjai egymdson csusztak-masztak
a kosarban, rettegéssel a szemiikben probaltak menteni az életiiket. A csapatépités teljes
kudarccal zarult.

Es akkor bevillant az agyamba egy gyerekkori emlékképem: cserebogaraktél hemzseg
bef6ttes tiveggel térdelek a vécében, majd lassan letekerem az iiveg fedelét és a tartalmat
bele6ntém a csészébe. Anyam ki nem éllhatta a rovarokat, egyenesen irtozott a bogaraktol,
s amikor megmutattam neki az aznapi gy(ijteményemet, utdlkozva ram parancsolt, hogy
azonnal tavolitsam el az egész undormanyt.

Nem huztam le ket azonnal. A csészére konyokolve figyeltem, ahogy az életiikért
kiizdve vergédnek a vizben. Atéreztem a halalfélelmiiket, mégsem segitettem rajtuk. Lt-
tam, ahogy egymast lenyomva probalnak kimaszni a vizbdl, de a csésze sikos porcelanjan
rendre visszabukfenceznek. Tlirelmesen vartam, amig a temérdek apré bogarlab mozdu-
latlanna nem valik. Akkor egy mozdulattal lehtiztam az egészet.

Talan ha husz percig tartott a légi kaland. Lent is észlelték a bajt, és a légballont vala-
hogy visszajuttattak a foldre, benniinket pedig kimentettek a kosarbol. A széllokések koz-
ben aldbbhagytak.

Eszrevétleniil vegyiiltem el a bAmészkoddk tdmegében, bucsut intve Checkpoint Char-
lie-nak, aki egyszer s mindenkorra megértette velem, hogy nincs jogom elvenni masok
életét. S6t, még a magamét sem.

Mindez hérom éve tortént. Azota nem 6ltem bogarat.



KETTEN, LITOGRAFIA,
1998, 70x50 cm
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NYERGES GABQR éDAM
MIKOR A RONAN PACSIRTA DALOL

Iii. Ez a pillanat a legfontosabb. Ugy szeretett gondolni r4, mint finom, intim
terepmunkara, alapkdletételre, aknaelasasra vagy megfelelé mozdulatokra
megfeleld testtdgjékokon. Szerette az alapozé munkat, elvetni valami mag-
jait, kozben akar meg is feledkezni réluk, mindig csak az adott pillanatra
koncentralni, majd mikor beérik, kellemes, jolesé meglepettséggel learatni
munkaja gytimolcsét. Mint amikor az ember szdndékosan ottfelejt egy 6t-
ezrest a télikabat zsebében az elsé tavaszi napon, hogy aztan honapokkal
késibb, a szekrénybdl eldjovet megkdszonhesse a kabatnak, amit valdjaban
persze maganak koszon. Ilyen volt az Iii... is, itt d6lt el mindig minden, de
ezt ekkor még (rajta és a néhany torzsvendégen, a mar beavatottakon kiviil)
senki sem tudhatta.

Iii. Bejon csak és all, par perc néma csend. A kozonség tapsba kezd, pil-
lanatnyi lelkesedésiiktdl fiiggd mértékben, intenzitdssal, hosszal és hang-
erével. Szurko kivar. Egy darabig a vele szemben #lék azt hiszik, nytjtani
igyekszik a tapsot, a még csak megelSlegezett elismerést, ami szinpadi te-
kintetben nagyjabol egy illedelmes odakoszonéssel ér fel. Nem szép dolog,
ingatjak édeskés parfiimfelhébe bugyolalt, dauerolt vagy kopaszkas és csop-
pet bagdszagt fejiiket a lent {il6k, micsoda kokler ez, bejon, és addig huzza
a belépdtapsot, mintha mar végzett volna, talan mert maga is sejti, hogy vé-
konyka a produkcid, kifelé menet tan csak par tenyér, ha osszeiitédik majd.
Ez viszont aljassag, csalas, nekik most udvariassagbol muszaj koszonteniiik,
de nem tudhatjak, raszolgal-e hosszabb tapsra, még meg sem dolgozott érte,
erre itt hizza az id6t. Fojtott ellenszenv.

Szurké még mindig kivar. Tébbnyire nem varja meg a csendet, s6t a taps
teljes elhaldsat se. Van az a par pillanat, amikor 6 mar tudja, amit a kozon-
ség még nem, nevezetesen, hogy ez mér a hal6do taps, a leszalloag. Ok még
nem halljak, még sulyos masodpercekig nem észlelik, hiszen benne vannak




a sajdt tapsukban, ahogy az oreg Szatmari fogalmazta meg még a maganorakon. Rendes szin-
padi embernek ekkor kell a legéberebbnek lenni, mikor megvan a lehetdsége ra, hogy latszolag
6 vessen véget a tapsolasnak, a kozonség pedig észre se vegye, hogy valdjaban 6k diktalnanak.
Ebben a pillanatban jon az Iii... Az a hosszan kinyujtott elsé szétag, a fesziiltség csticsra jaratasa,
amivel Szurko a legtobb dalba bele szokott fogni. A szemek elkerekednek, csakazértis mulatni
vagyo, mar otthon, a tiikor el6tt épp lengedezni kezdd, frissen (t6bb adagban) fujt parfiimfel-
hok fatyolozta képen bedllitott, j6 elére meghatott és elégedett mosolyt (de jo kis este volt ez, La-
cikdm, Pirikém!) tart6 izmok megmerevednek, a pérusok kitagulnak, az egyenletesen szuszogé
lélegzetek egy iitemet késnek — amig csak ki nem dertil a kovetkezé szotagokbdl, hogy melyik
is lesz a dal.

Sten dldd meg aaa maa - székek nyikorduldsaba vész a gyaaart, meg valamennyi a jocke-
edvveeelbé (sziin) séé-éé-bol is - . Jaj, nyiszorogjak sugva, a hatukhoz kapva, egy-két nagypa-
pa a nagy er6lkodés kozepette vissza is huppan, feleségiik lesujto, kifelé szégyenkezd, kozben
mégis fegyelmezve fenyegetd pillantasaitol kisérve. Par holgy sem tud egybdl felkelni, oket
mar megszokott, milliészor begyakorolt technikaval huzzak fol a férfiak, mogé sem gondol-
va a mozdulat (kar ald nyulds, emelés, majd a felkar lehet6leg nem tul ersen szorito, tdmasz-
to és stabilizdlé szandéka megmarkoldsa) természetességének. Paran még imbolyognak picit
a ggel alatt, a rovid sziin és a ny1iii, mint erdé mélyérdl el6settenkedd fenevad, somolygasa alatt
az allva maradast egyensulyozé mozdulatok a legegyszertibben zsebbe vagy tdskaba nyulas-
sal zsebkend6t keresés finommozgasaiva konvertalhatok at, melyekre sziikség is van, hiszen
a hét hirtelen és gyors meger6ltetése, a fajo bokak, sajgo talpak és a felgyorsulo szivritmus, a bél
egyes, ilyenkor legaljasabban munkalo, zavar6 szandékai és mindezek ki nem mutatasa olyan
osszehangolt tevékenységsorozat, amely nem egyszer, a még fel sem fogott, zsigeri meghatott-
saggal keveredve valddi konnyeket csal a szembe. Ezért kap az acapella el6adas nagyjabdl a léé-
jee (sziin) vé (sziin) do (sziin) kaaart felé legtobbszor szérvanyos, halknak induld, de végiil éles,
erételjes felhangokban kiteljesed6 trombitakiséretet, altalaban legalabb harom-négy kiilonboz
széksorbol szérvanyosan fel-feltoré orrfajas altal.

A j66-vee-een (sziin) dét utan jott csak be Frici, a zongorista. A kozonség ujfent zavarban,
elvégre egyszerre érezték meg a mult és jové megbiinh6désének gyakorlati aspektusait a hat,
a boka, talp, sziv és bél nyujtotta Gjabb, kozelgé veszélyek (leiilés) kozeledtében, s mig ezzel
bibelddtek, nem is lattak az energikus léptekkel a zongora és a gondosan rahelyezett hegedu
felé kozeled6 Cserndk Frigyest, aki immaron nyolcadik éve volt Szurké Szabolcs kiilénbozé
6nallo estjeinek (immaron tobb mint egy éve a most is eldadott, Mikor a rondn pacsirta dal-
ol... cimt produkcidban) egyszemélyes zenei kisérete. De ekkor még nem mutattatott be (mire
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a kozOnség nagy része feleszmélt, mar a zongoranal ilt - ez a pacdk vajon mikor jott ide? Vagy
eddig is itt volt?, rancoltak hirtelen legordiil§ izzadsageseppeiket, mint dus, bolyhos ablaktorlok
vagy ereszek, gondosan felfogo, 6sz szemoldokeiket a holgyek, mig az urak észre sem vették,
hogy barmi valtozas volna a szinpadképben). A kozonség tehat zavarban: azt a szmokingos uri-
embert illene megtapsolni, de Himnusz utan nem volna elegans, meg hat el is faradtak kicsit az
alldogalasban. Nem azért fizettek, hogy folyton ugraltassak 6ket, zartak le magukban a kérdést,
kimondatlan egyetértéssel, lelkiikben azonban még Szurké Szabolcs tiszta, férfias, er6sségében is
lagy, érzelmes Himnuszat melengetve.

Az el6ado egy szot sem sz9l, ezuttal nem is var sokat, mintha csak el6zékenyen jelezni ki-
vanna, hogy most nem kell taps. Megrendiilt, atszellemiilt arckifejezése a pillanat ezredrésze
alatt Ratonyi Robertbe 6ltozik, vicsorgassal is felérd, habcsokédességi rémvigyor teriil szét rajta,
mint {ivegasztal lapjara l6ttyent, nagyobb korty cukros viz. Szemoldokei tébolyult gorbékként
csippentik fol egész arcberendezését, mely egyben a maga szurkdsagaban dtmenetileg annek-
talt teriiletté valik, ez mar, hidba a kopaszsag vagy a hegyes, vigyazzban allo fiilek, egyszerre va-
loban egy masik ember abrazata mogott valik pusztan vetitévaszonnd. Dobbenetes a minden
atmenetet nélkiilozé atalakulas, ezt alenti széksorokban nyugvok is érzékelik, a babondsabbja
mar kapna is ol a kezét, hogy keresztet vessen, hiszen mintha csak jelenést latna, ez itt bizony,
bar a Szurkd Szabolcs ur testében, de maga a kikopott Mivészir, az 6 minden baja és finomsa-
ga, vitriniivegek mogott csillogo, legszebb keramiak és porcelanok ékességével vetekvd, sugarzd
szépsége, atomerémiivek teljes kapacitasat kenterbe verd erejli sairmja, mint nathas orrbol hir-
telen 1égzés, mondjuk felkaccantds esetén elébuborékzo, siirti takony, kibuggyané bajmosolya
vilagitja be most a termet a helyenként foghijas ég6készletd, régi csillarok mellett.

Hadaad, lebegtetné az elsé szotagos fesziiltséget Szurko, de szitkségtelen — azaz, épp emiatt most
is sziikséges mindez, hiszen a kézoénség mar vihancol, 1am, ezt bezzeg mar az els6 szotagbdl tud-
jak, még a porusaikkal is éneklik, dsszes hajlataikbdl is ez parolog eld, a bél is szinte erre a hang-
sorra hangszerelve konnyebiil meg valahdra csendes diszkrécidval. Pont gy, mintha bizony neki
sz6lna a negédes intelem: Hdnyszor mondtam mdr magamnak, nézd ezt nem szabad!. Hidba az
azonnali raismerés mindennél édesebb gyonyore, a szemérmes szdj egyel6re inkabb csak for-
mal, (most még) az 4hitattél néma, a nyikorgo székeken pihegék még nem mernek vagy csak
nem akarnak egyiitt énekelni a Rétonyi Ur szellemével, viszont az ajkak mar kiadott hang nélkiil,
de lekovetik a szavakat, a szemekben régi, fekete-fehér felvételek vagy szinesben atélt eléadasok
minden fodra és bodra csillog, tikroz6dik és tancol onfeledten. Ritmusra emelkedik és koppan
az innepibb par cip6, a kinydjtott mutatoujjban végz6dé kezek par centire mar elemelkednek
a karfatol és kis u betliket hiiznak {itemre oda és vissza, a batrabbak parszor mar (most még)
hangtalanul, tapsot mimelve, nagyivii, latvanyos mozdulatokkal kozelitik is egymashoz tenye-
reiket, szdjuk, mint évtizedekkel kordbban a kéjtél, meg-meg rang, s nyitva marad az onkivii-
lettdl, az els6 sorokban néhanyan mar egyiitt is suttogjak az eléadéval, a pillanatnyi, majd, csak

L2



a hangulat kedvéért még egy pillanatnyi hatéssziinet utan, hogy jaj, cica, eszem azt a cs66pp kis
szddddd. Kacéran villog a Szurké Urnak az a kis hamis szeme, pajkosan pulzal le-fol az igézé
szemoldok, buja felszabadultsaggal tancikal a fény a tar fejtetén. E masodpercekben egy merd
orgazmus az élet, szinpadtol lefelé. Ehh-érrrted kiugrrrom, cicdmm, ivolti magén kiviil, egysze-
mélyben az Ady Endre K6z0sségi Haz teljes nagyterme (majdnem telthaz), mintha csak nép
volna a Duna jegén.

Levegd gyors kapkodasa, kipirult arcok gyermekien boldog mosolyai, urak karjanak kapko-
do, felszabadult mozdulattal torténd, euférikus megszoritasa a kitord taps eliilése kozben, mint-
ha csak sulyos évtizedekkel volna fiatalabb a kegyetlen, gyilkos id6. Istenem, sOhajtja aztan befelé
valami a kegyetlen, gyilkos idének cimezve, hova lettél, miért hagytal itt, visszhangozza rd valami
rendesen sosem artikuldlhaté, mindent maga ald temet6 fajdalom. Hartyavékony kénnyanyag
sorakozik fel a szemlencse felszinén, majd fegyelmezetten igyekszik meg sem rezzenni, végképp
nem legordiilni, kifolyni. Minden énfegyelmiik ellenére a holgyeik masodpercnyi karszoritasait
még mindig karukra képzeld urak is igy vannak ezzel.

Kis csend, csipkék, gallérok, ingujjak, orak és f6leg arcvonasok igazgatasa, mégis legordiild,
ndi konnycseppek szemérmes zsebkendébe rejtése, pihegés. Szurkd arca mar visszakapta fenn-
hatdsagat a masik Miivészir szellemétdl, de iidvoziilt, elégedett mosolya még valamennyire azé
a masiké is. Kitart, elterpeszkedik fején ez az itt és most mindenkit szivb6l nagyon szeret ope-
rett utani 6rom, kényelmesen elfészkel6dik az arcon, nytjtozkodik, keresi a legfinomabb fekvést,
Szurké egészen a feje bubjdig szeretetbe dltozik. Igy kivan j6 estét. J6 estét kivdanok, Szurké Sza-
bolcsnak hivnak, mutatkozik be, de el kell harapnia az elharapassal egyiitt gondosan begyakorolt
nyitomondatot, elmossa az igazgatdsi zajdarabkakon arviz erejével atzugé taps. Hadd... Hadd...,
tesz (minden elézetes reményének megfeleléen eredménytelen) kisérletet a bemutatkozas folyta-
tasara, majd egy els6balozo kislany zavart pirjaval az abrazatan feladja a kozonség kitoré imada-
taval szinleg vivott kiizdelmet, ezt is pont jé iddzitéssel, a tapsnak mar csak par iiteme lett volna,
igy azonban tovabbi par masodperc hosszabbitds keriil hozzd. Hadd mutassam be az este igazi
zenészét, Cserndk Frigyes... Taps dorog ismét, ez igy persze, mindenki tudja, tovabbra is a Szurkd
Miivészur és az 6 angyali szerénységének megérdemelt jutalma, de a zongorista nem banja, tudja,
hogy igy (épp, mint a honorarium esetében), nagyobb részesedés esik ra, mintha magaban lépne
fel. Probalta, mi tobb, néha maig el6fordul, hogy egyediil il a szinpadon (Szurko a tanitds miatt
nem tud olyan stirtin fellépni, mint ahogy az 6 pénztarcajanak elégséges volna), de igy, ketten
a legjobb, meg amugy is, legalabb régi baratjaval, egykori katonatarsaval egyiitt tolthet egy-két
havonta, szerencsésebb iddszakokban, példdul iskolai sziinetekben (hamarosan itt van az Gszi
is, példaul!) még strtibben is egy-egy vidam estét a szinpadon, majd jobb fajta borok és (ha
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szerencséjiik van, és otven alattiak is iilnek a kozonségben), talan még valamennyi nétar-
sasagban is egy még vidimabb késdestét a biifében, majd egy elegansabb kocsmaban, az-
tan meg, ahogy szinpadiasan elttlzott kacsintgatasok kiséretében mondani szoktak: ahogy
alakul a tovabbiakban...

Koszoném, amiért ennyien eljottek ma este. Ez nekem kiilondsen sokat jelent, lévén nem
vagyok igazi, rendes énekes (dehogynem!, tvolti egy lilaspirosra vordsitett haji holgy az
izlésesnél par nagysagrenddel robusztusabb keresztben végz6dé aranylanca foliil), 6, nos,
kdszonom, s hdt az igazdn bolcs ember ugyan arrol ismerszik meg, hogy ndlandl bolcsebbek-
kel nem vitatkozik, én most tisztelettel mégis meg kell tegyem. Ugyanis valoban nem vagyok
igazi, professziondlis miivész (a lilaspiros holgy nyaka megfesziil, mintha csak mindent el-
lep6 arvizben fuldokolna, dsztondsen feljebb 16ki a csoppet kipirult fejet, szaja ismét szo-
lasra nyilik, de aztan gy6z valami belsé megfontolds, vagy talan csak a mellette iil6 dregur
finom kézszoritasa, hogy Icuka most mar nyugodjon meg, és ne zavarja tobbet az el6adast,
akarhogy is, sz6lni nem sz4l, de mondhatni konstans szélasi helyzetben maradva tovabbra
is a széktamlatol el6red6lve, felszegett fejjel, nyitott szjjal bamul, s jobb hijan, a benne
maradt tovabbi szavak kieresztése helyett igy bologat nagyokat, mintha csak nagyothall6
volna és épp masodszor, lassabban és hangosabban is elmagyaraznd neki egy jarokeld,
hogy merre kell menni a Kisviragszal utcaig). Valddi, polgdri életemben, folytatja Szurko
még enyhén operettes kishamissagot csillantva Icuka meggy6z6dése szerint elképesztéen
sndjdig tekintetében, fényes nappal torténelmet tanitok egy egyébként kivalo gimndzium-
ban. Igy hdt kiilondsen nagy megkonnyebbiilés és megtiszteltetés is, hogy bdr nyilvan halljdk
rajtam, hogy legutobbi, nydri fellépésem 6ta talan valamelyest be is rozsddsodhattam, mégis
ilyen tapintatos szeretettel és odaado elismeréssel fogadnak. A kovetkezd dalt igy fogadjik,
kérem, haldm és szeretetem kifejezéseként. Elegans biccentés Fricinek, aki ugyan szérul
szora ismeri a musort, killéndsen az 6sszekotd szovegeket (a vagy negyven tételbdl allo
és folyamatosan boviillé repertoart ugyan estérdl estére picit mindig varialjak - mar csak
azért is, hogy 6k maguk se Oriiljenek bele az unalomba), a konferald szévegek azonban
egészen a hangsulyokig, leveg6vételekig, gesztikulaciokig és arcizomrandulasokig rend-
re ugyanugy épiilnek fol. Epp a begyakoroltsag ilyetén magas foka az ok, amiért (mint-
ha csak varna, mikor indithatja a dalt) most Szurkdra néz, ez, ugymond az 6 szdvege
kettejiik dialdgusabdl: a figyelmes és dszinte vigyorban végz$d6, kollegidlis nézés, majd
Szurké szokdsos, finom biccentése, melyet Fricikém persze, akar a tarkdjaval is latna, ha
egy pillanattal korabban megvakult volna. Kezében mar a hegedd, a vonot még eltartja,
a biccentésig (mely ekkor még meg is ejtetik iranyaba), nem mozdul. Most kezdi, halkan
és ravaszul, ismerds dallamot huz, majd par telt nyikorgatas utdn pizzicatora valt, fejé-
nek apré randuldsaival nyomatékositva minden egyes lepengetett hangot. S a rdismerés
gyermeki euféridjaval oriil is mindenki, mint a haldsz, rikkongat a kandsz, 6romébeh-he-
reh-he-re-he-he. Szurkd itt jegyezné meg (a dal utani tapsot lekeverendd), hogy nemcsak
Fiireden és Kaposvarba, de a folyosé végi biifében, a Terikénél, akit a torzsvendégek mar
igen jol ismerhetnek, ugyancsak igen jo bort mérnek, méghozza méltanyos aron. Az elsé
beh-he-reh-he-re-he-hékre rendre felkerekedd Terikét csak most veszi észre a kozonség,
karba tett kézzel timasztja az ajtofélfat, legvendéglatobb mosolyaval koszoni meg a Szurko
Urnak a reklémot, de mire a mondat lekerekedik, mar szinpadiasan legyint is, mondvan,
ne hozzak madr 6t itt nyilt szinen zavarba. Igen finom francia krémestink is van, akcids dron,
teszi még hozza a tekintetében felejtett szerénységgel csépp ellentmonddsba keveredve.
Par gyomor reményteljes kordulassal nyugtazza az elhangzottakat.



Most pedig az if...j... Szurké lathatéan zavarba hozta magat, tul koran, tul gépiesen kezdett
a kovetkez6 mondatba, de korrigalni mar tdl késo, elvégre nem volna illend6 elismerni, hogy
ezen az estén (Fricivel koz6s, nagy banatukra) nincsenek jelen az ifjabbak. ...az ifjabbaknak és
orokifiaknak kovetkezzék egy kis inyencség, menti a menthet6t, mikozben az inyencség szonal,
mintha még ez is az 6 portékéjara vonatkozna, de kellemetleniil nagy elvarasok elé allitana, Terike
sarkon fordulva, elvonultaban disszonans papucscsattogassal kiséri a Fricikém altal letitott els6
zongoraakkordokat. Komolyabb gond nélkiil éneklédik el, hogy ma nem jon dlom a szememre,
mi juthatna ilyenkor az eszembe. Az el6adas kiilonosen ihletett, mivel csak éneklés kozben jut
el6szor ideje a miivészarnak végiggondolni, hogy amennyiben ma valoban nincsenek jelen ifjab-
bak, marpedig ennyi pasztazas utan mar ezerszer is kiszurt volna barki éjszakara hasznalhatot,
nos, akkor ma éjjel majd, mikor az 6 szemére sem jon az alom, neki maximum az juthat majd az
eszébe, hogy vegyen egy iiveg palinkat, hogy ha mar mas nem ejakulaltatja dlomba, valami végre
elhozza mar azt a kurva almot, ami az utobbi években és kiilondsen az utobbi honapokban egyre
nehezebben és nehezebben j6 el.

Es innen mar jénnek sorban a tovabbi sztenderd darabok, per pillanat épp reszket a hold
ato vizén (ki tudja, meddig jarok még egyediil, egyediil, egyediil — feledkezik bele megint picit
az egyre fenyegetdbben gomolygo éjszaka kozeledtének maganyos, izzaszté gondolataba). Az-
tan valami gyomormélyi, melegen bugyborgé tartomanybol folandalg a szivig, hogy csak egy
csék volt, boldog pillanat, amit loptam kaputok alatt. Tobbszor mondtad: - Es most biicsiizom. Es
a tobbit nehem-tuhu-dom. Majd az Akécos Ut savanykas szépségében pihen meg a joles6 almabol
telcsiklandott lélek.

Most pedig, ha mdr az a megtiszteltetés ért, hogy immdron tobbedszer a réla elnevezett kozossé-
gi hdz szinpadan dllhatok, kovetkezzen nemcsak irodalmunk egyik legnagyobb alakja, de ha szabad
megosztanom onokkel, egyik legkedvesebb koltom, aki nem mellesleg a fiatal Kun Béla egykori ma-
gantandra is volt (bdr kdr, hogy ilyen mindéségében nem bizonyult szigoriibbnak!, kacsint a kiszélas
mellé az el6add), egyszéval Ady Endre egyik legszebb verse. Es kovetkezik is az Orizem a szemed,
majd egy masik jeles alaktol a Szeptember végén. Végiil, de még mindig nem utols6 sorban egy
Ujabb jeles alaktol (aki nem mellesleg, bar ezt a kommunista hatalom nem gydzte eltussolni, hivja
fol ra a figyelmet Szurko, Nem, nem, soha! cimmel egy kordntsem jelentéktelen, igen merész és
bator, hazafias vers szerzdje is) a Kertész leszek, végiil pedig a mii, melybdl az est cime is vétetett.
Ezt 6k maguk hangszerelték Fricikémmel, bizva benne, hogy elnyeri a kdzonség tetszését. Es
persze elnyeri, hiszen egyszertiségében is szép, fiilbemaszd és azonnal megjegyezheto, torékeny
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kis zongoradallam vezeti be az est ezen blokkjanak utolsé megzenésitett versét. Szurko, mintha
maga lenne az inkriminalt sorban emlitett dalos pacsirta, olyan érzékenységgel simogat el6 ma-
gabol minden egyes hangot, hajlitast és atkotést. A kozonség nagyobb része mar meg sem probal
ugy tenni, mintha nem folydogalnanak a mar az Akacos 1t alatt is letagadhatatlanul patakzo
kénnyei. Erdélyi fak kozétt egy évben kétszer hull a falevél. Osszel, mikor a hervadds leszdll, s az
drva fak kozt zigni kezd a szél. Mar ezt sem konnyi sirdogalas nélkiill megallni, elvégre az észi
hervadas, mely mint tényleges biodiszlet, ma este is oda- és majd visszafelé menet is a szemek elé
tarul, a sargulo levelek, az elroppend boldogsag, az élet végessége, mindezek mar 6nmagukban
is szivszakaszté dolgok. Na de amikor odaig ér a vers, hogy és tavasszal, mikor a holt mezdkre
az élet liiktetése visszatér. Nalunk akkor is hull a falevél. (Ah!) Ndlunk akkor is biisak a lelkek,
mikor a réndn pacsirta dalol, 1igy ég olyankor, gy fdj valahol..., széval mikor leesik ez, hogy még
a pacsirtanak, ennek a torékeny kis vidam madarnak a csopp kis csicsergd daloldsa is valami szo-
morusagrol szol, hogy itt a versben még tavasszal is Ugy ég meg fdj, nos, nem, itt mar nem lehet
megalljt parancsolni a kdnnyeknek, atszakad a gat, s megindul az arc hirtelen vizeséssé avanzsalt
lankéin a feltartoztathatatlan ar. Es akkor a drdga Miivészur, ez a barsonyhangt, drdga ember
még fokozza is! Tavaszi szél még jobban megcibdlja itt a fakat, s mi megmaradt: emléke a régi nydr-
nak, az a kevés is mind, mind lepereg... Erdélyi fak kozott, én nem tudom miért, de kétszer hullanak
a falevelek... Zongora levezet, par kor elhald klimpir, siri csend. Még a taps is elmarad ezuttal
a meghatottsagtol. Mintha csak a tavaszi szél cibalna (még jobban) a fakat, vad harsonaszdba
kezdenek kiilonboz6, felindult szivekkel dsszekéttetésben allo, megrendiilten taknyodzo orrok.

Szurké egyszertien sugarzik, s bar eldadomiivészek kozt stlyos vétek egy estet (plane mig
le nem ment, magukban, kimondatlanul is akar) tokéletesnek mindsiteni, érzi, ez most az. El
is hagyja a betervezett, szép mondatokat, elvégre a mostani hangulatot szinte mar csak elron-
tani lehetne azzal, amit ecsetelni késziilt a vers utan, elrakja hat eggyel késébbre. Végiil, maga is
valamelyest megrendiilve, karcos, kiszaradt torokhangon (a helyzet adta spontaneitasban még
koszorilni is elfelejt), végiil csak annyit mond halkan: Wass Albert kolteménye.

Ekkor jon a taps, majd hirtelen elhalkul, de mar f6l is csendiil a Kincses Kolozsvaron. Két feke-
te szemed eldtkozott engem, lesz, lesz, lesz, csak azért is lesz, hegyen-volgyon lakodalom, iinnep lesz,
valt par iitemnyi atmenettel, [ényegében észrevétleniil egyik dalbdl a masikba zenész és énekes
tokéletesen olajozott gépezetként. Az atvezetés azért persze nem teljesen észrevétlen, a taps egy
részrol hangosabb és lelkesebb, masrészt viszont mintha gyérebb, ritkasabb lenne az eddiginél.
Szurké nem jon zavarba, torkot készoriil, és komoly, szomort szemekkel nézi merén a kozonsé-
get. A kozonséget, akik mint szives engedelmiikkel elmondana, bizonyara tisztaban vannak azzal,
hogy a kovetkez6 honapok a magyar torténelem meghatarozo pillanatat hozzak majd el. Nem
akar politizalni, nyugtatja meg Gket, még csak az kéne, egy ilyen szép, baratsagos 8szi estén (pici
megkonnyebbiiléssel kacaraszik par holgy az elsé sorokban). De a jelenlévék bizonyara mind
tudjak, mire gondol, mikor azt mondja, a magyarsagnak még sosem volt talan olyan komoly,
becsiiletbeli tigye, mint ami elé most néz. Hiszen mi mind, akik az elmult évtizedekben itt éltiink,
egyiitt a Karpat-medencében, hiizzon a sziviink barmely parthoz vagy politikai oldalhoz, egy va-
lamiben (legaldbbis a legtobben, teszi hozza egy ropke vigyor erejéig) egyek vagyunk: és ez a ma-
gyarsagunk. Ezeréves allamunk minden biiszkesége és becsiilete, 6rome és banata lapul mind-
annyiunk szivében, ha nem béanjak, hogy ilyen ,,nagy szavakra” ragadtatja most magat. S bar par



aljas gazember megprobalta ,,formai okokra” hivatkozva keresztiilhtzni
a magyarsag (hangulyozottan békés, demokratikus!) Ujraegyesitésének
eszményét, mint bizonyara mindenki értesiilt mar rola, par hete mar ezek
is beadtdk a derekukat, gy6zott a népszavazast 6hajto nép akarata. 1940.
augusztus 30-a 6ta (bocsassanak meg, kéri a tisztelt kozonséget, amiért
hirtelen datumokkal dobaldzik, néha még ilyenkor is el6tor beldle a tor-
ténelemtandr) nem volt ilyen esély a magyarok kezében. Visszafogadni
elszakitott tarsainkat, segit kart és testvéri jobbot nyujtani feléjiik annyi
év elszakitottsag utan — persze csak, villan a szem, ha a testvéri jobba még
annak el6tte belé nem mar egy vagy két bal kéz. Kacag. Paran fészkel6d-
nek. Na hat csak ezért énekel most a testvériességrol és a bajtarsiassagrol
is, mert (leveg6vételnyi hatassziinet, majd a kévetkezd hang elébtigatasa
még a kiejtés el6tt, legmelegebb, tisztabb nézés eldszedése a repertoarbol)
tgy érzi, 6nok elétt lehet. Ondk nem értik félre, nem magyaraznak bele
semmi rosszat ezekbe az artatlan és szép dalokba, melyekt6l annyi év-
tizeden 4t fosztott meg minket (mint megannyi mas kulturkincstinkt6l)
a zsarnakoskodd, idegen hatalom. Vagy ahogy egy bolcs és gyakran fél-
reértett allamférfi is mondta (ki mondta?, kérdezi félhangosan sugva fejét
zavartan ingatd uratol egy bézs szinii puldveres holgy): ,,inkdabb his egy
pillanatig, mint rabszolga egy életen dt”. Az utobbibol nekiink mar kijutott
tobb is, mint ami egy életre valo. Most majd, mikor az urnak elé jarulunk,
hogy dontsiink honfitarsaink kett6s allampolgarsagarol, meglehet tan az
az egy pillanat hdsiesség is.

Na de latom, Fricikém, mdr te is unod a lamentdldsomat, fordul egy-
szerre az egyébként csillogd szemekkel, felheviilt izgatottsaggal minden
szavan csiingd zongorista felé. Fricikém majdnem elfelejti sajat sorat, de
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még idében kapcsol, az még hagyjan, Szabikdm, na de szegény kozonség. Meg hat, mi ta-
gadds, zenélni jottiink ide, vagy nem? Az mdr egyszer biztos, vagja vidaman egyik sarkat
a méasikhoz Szurkd, és razendit, hogy aaaz élet eeegy naagy dlmoddddds. Es valoban, min-
denki szereti egymast.

Na de most viszont bocsdnatot kell kérjek a holgyektdl, bajoskodja a Miivészur, de attol
tartok, eleddig csunydn elhanyagoltuk a kozonség soraiban il urakat. Igy, ha megbocsdtjdk
(Icukanak mér nyelve hegyén az ordithatnék, hogy: meg, meg!), most egy-két dal erejé-
ig a megjelent urak kedvében is jdrndnk. Mert hogy... amikor még békebeli volt itt a vildg,
Kassdn és Pozsonyon tul. Satobbi. Recece gyalog masirozok én, énekli minden tekintélyt
parancsol6 sarmjaval Szurko, és egyszeriben, mikor idaig jut a szévegben, a kozonség ki-
toré euforiajatol kisérve valoban masirozasba kezd, nem is akarhogy, hanem ahogy azt
illik, seggbehtz, melldiilleszt, hategyenes, labat szinte derékszogig emeld diszlépésben,
s csodak csoddja, Fricikém is felpattan (kozben hangot sem téveszt a heged, egy iitem
sem marad ki!) és csatlakozik hozza. A kozonség két oldalan, jobbrol Szurko, balrdl (he-
gedtivel a vallan) Fricikém masirozik (De sok ldnynak adott ott a sarkon randeviit délcegen
a hadnagy 1ir), hogy aztan a kozépen hagyott, nagyjabol kétszéknyi résben meneteljenek
vissza a szinpadra, el6l Szurkd, mogotte Fricikém. Hetven, nyolcvan, tan kilencven évet
is élt férfisarkak csattannak a széksorok kozt is, normalis koriilmények kozott persze
mindez az tgyeletes Icukak, Gizikék és Manyikdk rosszalldsa, lestjté nézése, raszdolasa
kozepette torténne, de ezuttal mindent szabad, hiszen ugy tizendt-husz percig még egy
merd vihanc az élet, ma mindenki kirtighat a hambol. Mert harminckettes baka vagyok én,
recece gyalog masiré6-z6ok (sztin) én. Tapsvihar, majd a kozonség férfitagjainak jelentds
része tiszteleg, paran, a fittebbek ehhez még talpra is pattannak, a tobbiek iiltiikben huz-
zak ki magukat, amennyire képesek. Szurké bajtarsias mosollyal tiszteleg vissza. Banjdk,
ha megint lamentdlok egy kicsit?, kérdezi, de mire eljutna a kérddjelig, mar tobb helyrdl
is érdes férfihangok harsannak, mondja csak!, mondjad fiam! Na, halljuk, harsan fol egy
hang az Icuka melletti székrdl is, igen bosszanté modon, elvégre az elején beléfojtja a szt
a Jozsi, most meg mar 6 ordibdl itt, hallgass mdr, te marha, hagyd inkdbb beszélni! Hat azt
teszem, zsortolédnek még egy-egy mondatot, szandékaik szerint senki altal sem hallhato,
halk suttogassal.

-




SZASZI ZOLTAN
FEL-VIDEKI LEVELEK

Paratlan évbe léptiink, Hermanom!

BUEK vagy mi!

Tudod, hogy utalom, ha az idé6 mulasara figyelmeztetnek. Tudom, nem lehet
ellene védekezni, egyszertibb elviselni. Mindenekel6tt is kivanom, amit kivansz
magadnak, ugye, mert hat csak te tudod azt a legjobban, mi kell neked, széval
kivanom, legyen meg a te akaratod, 6hajod, ne legyen szomorka séhajod, meg
hiany se érjen semmiben. Batorsag! Az legyen!

Széval nem gyavasag, hanem batorsag. Ez kell az élethez, nem a gyavasag,
ami bennem lakik mostansag. Gamat vacak lettem te Herman, ramzuhant a téli
depresszio, utazni se pénz, se kedv. Vacakolok a félhomalyban, régi fotokat for-
gatok a kezemben, megkeresem harminc éve nem latott ismerGseim ezen a vi-
laghalén, meg merengek, tipegek, mint aki megvéniilt! Gyava vagyok szembe
nézni a szamokkal, az évek suhand sorozatlovéseivel, elszamolni magammal.
Mar csak a baratsagod biztos pont ebben a vilagban, csak az! A munka az egy
dolog, annak mennie kell, a pénz a masik nagy allandd, vagyis valtozd, annak
is mennie kell. Csak ez a batorsag! Ez hagyott el engem! Remélem, téged nem!
Ugy tudom, benned elég sokat hagytak a stirtivért éseid! Te meg a megtestesiilt
szilardsag, a biztonsag, a szelidség szobra vagy nekem! Hogy is mesélted? Apad
a lovat sz6rén tlte, aztdn a Sajé partjan, ahonnan latni lehetett a mozdony du-
hogo fiistjét, versenyt futott a Csinos nevii heréltet hajtva az 6zdi személyvonat-
tal. Emlékszel? Azt Mali mama mondta, mikor kamaszok voltunk, s én butin
lecuppantam a ti vén diéfatokrol, hogy micsoda huncut, pajkos egy kislany volt
az édesanyad. Rola az a hir jarta, hogy kamaszlanyként a legmagasabb diofardl,
tudod, ami a templomkertben 4llt és vagy szazotven évesnek mondta a pléba-
nos Ur, no, arrol szedték le a tlizoltok Szent Imre napjan, bucstkor, mikozben 6
csak kacagott, mert allitlag leszedés kozben csiklandozta a derekat a legkacki-
asabb bajuszu onkéntes tiizolté! Gondolom, nem véletlen tévelygett a tiizolto
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keze, mert ahogy a régi fotokon is latszik, olyan dardzsdereku, de ugyancsak kerek és fejlett
mellti kamaszlanyka tobb nem volt a széles kérnyéken, mint j6 anyad. Nyugodjék, mindig
mondta is mar idésebb kordban, hogy ezek a dinnyék itt csak a hatfajast hozzak ra! Azt
is mesélték, hogy anyai 6reganyad, a Mali néni, fiistés vasaléval kergette ki a wermachtos
szallasmestert a hazbol *44 telén, de csak azért, mert nem koszont elég hangosan és saros
csizmaval a tisztaszobdba lépett. Azt is tudom, alig harom hét mulva a németek utan mar
aruszki sztarsindnak, azaz hadtapos tisztnek latta el a bajat egy régi, még a megboldogult
férje altal legénykorban faragott sulykoloval, mikor szemtelenkedni kezdett vele *45 januar-
jaban. Utols6 malackajat akarta elrekviralni, és még a fenekébe is belecsipett a ruszki. No,
nem kellett volna, csunya dudorokat szerzett a homlokara emiatt. Maga a major, vagyis na,
az Grnagy elvtars kacagta ki az esetet, és latva a harcias amazont, megtette tiszti szakacsné-
nak az Oregasszonyt. Nagyon tudott f6zni a vénasszony, azt mindenki allitotta rola, nem
hidba jart hat falun tdlra lagziba, f6 f6z6asszonynak. Emlékszel, keresztapad is micsoda em-
ber volt, egymaga csalta ki és fektette le a két és fél mazsas anyakocat valami fura triikkel, és
meg is szirta, szegény coca észre se vette, mar hempergett is. Pedig még a gazdaja, a Mali
mama, még az se, bizony nem mert bemenni a termetes dllathoz a rajcsturba, mert bolondos
egy coca volt az, egyszer egy malaclop6 tolvajnak az ujjat is leharapta! Micsoda tor volt az,
hu, maig emlékszem, te! Mi, kamaszok a szalmds perzselést kaptuk munkanak, akkor ittam
életemben el6szor borzagot, azaz a foldi bodza bogydjabdl hazilag, dugott rézcsoves szesz-
parlon lecsepegtetett palinkat! Mdig itt az ize a nyelvemen! Keresztapad megmérte a sza-
lonndjat a cocanak, emlékszem, a hati szalonna tizenhat centis volt. Soha nem lattam olyat
azota! A kolbasz meg? Mennyi is volt? Vagy hatvan méter talan? Haj, azok a gézok, sulyos
szagok, zsiros fényben tancolo fiistkarikak, meg a sok bolondos torténet, haborukrdl, arata-
sokrol, még régebbi disznotorokrol, rémmesék a fiizesben talalt kardokrdl, de jo is volt hall-
gatni azokat! J6l van, na, tudom, itt az ideje abbahagynom ezt, mert nem sokaig birod az én
privat, szinte biztos, hogy pontatlan, és mindig mindent megszépiteni igyekvé emlékezései-
met, hat inkdbb nem nosztalgiazok mér tovabb, mert még a sarokba vagod a levelet, és amit
meg igazan tizennék vele, azt nem irom meg emiatt. Vagyis én megirom, csak te nem olva-
sod el. Hat akkor még egyszer irnam neked: batorsag kell. Ehhez a szaros vacak élethez az
igen fontos dolog, mondhatnam nélkiil6zhetetlennek is. Plane igy tjévkor, ami ugyan csak
egy esemény, egy datumvaltas, de mégis mindenki Ggy érzi, azt gondolja, valami tj kezd6-




dik, valami régi véget ért. Pedig ez minden pillanatra érvényes. Egyik mulik,
masik érkezik, s ami most volt, az mar mult, ami éppen félelmet okozott, mar
jelen, és nem is annyira félelmetes, mert maris mulik, elfelé! Batorsag! Benned
van, vigyazz is ra! Hat mekkora nagy egy dolog odahagyni a kényelmes varosi
létet, s a meleg radiatort, a kozeli boltot, a szaz lépésre van a posta meg a hiva-
tal biztos 1étét, és kikoltozni falura. Reggel kazant rakni, havat seperni, fiistot
faragni, madarat etetni! Latod, énbennem csak a hija van annak a batorsagnak.
Vacak, semmire se jo, sarokban kucorgo lettem, alamuszi nyuszi, pedig be-
jartam a vilagot. Hellaszt és Pragat, Pestet és Budat, Nagyvaradot és Londont,
SzOfiat és Isztambult. Olyan flegma, unatkozé aluriemberként, aki jatssza azt,
hogy mennyire nem érdekli mar a vilag. Pedig de mennyire érdekel! De any-
nyira gyava vagyok, hogy magamnak sem vallom mar ezt be, s ez mar olyan
eset, ami klinikai! Mondanad lakonikusan. Egyszéval! Félek, s az élethez vald
batorsagom renyhe, azt érzem, semmit nem tudok tobbet, mint indulaskor.
Latni ugyan lattam sok szépet meg hamisat is, izleltem idegen izeket italban,
ételben, mégse érzem magam mar valds embernek. Plane nem vilagjart, kimd-
velt batornak. Inkabb csak azt érzem, zavar ez a mtimajer, talmi, hamis vacak
csilli-villi alca, ami a vildg meg az emberek arcan mostansag igencsak erGsen
ott van! Herman, egyes egyediil nalad nem tapasztalom ezt.

Etesd a madarakat! Legyen elég tiizel6d! Néha olvasd el a régi leveleim, és
vélaszolj! Elbtjok most a téli lepel ald, mint a bogar fa kérgének repedésébe,
s onnan félszegen, 6vatosan figyelem: az id6t is, meg a muldsat is. Ez jut! De
lehet ezt ralatassal kezelni! Majd igyekszem! Ha volna f6ldi bodza, azaz bor-
zagpalinka valahol, azt szerezhetnél nekem. Kényes beteg, mindenféle idegen
koszton elgyamoltalanitott gyomrokra allitolag jo gyogyszer az! Tartson meg
az ur! Azurkék legyen a fejed felett az ég! Fridolinod!
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MAROSAN BENCE PETER
A SZERELEMROL ES MAS DEMONOKROL

(SARTRE ES MERLEAU-PONTY SZERELEM-ELMELETEROL)

»Sweeter than honey and bitter as gall™

A jelen irasban a szerelem egyszerre fdjdalmas és felemelé mozzanatait szeretném bemutatni,
dontben a francia fenomenolodgia két klasszikus szerzdjének, Sartre-nak és Merleau-Pontynak
a témara vonatkozd eszmefuttatasai alapjan. Mindkét gondolkodonal a szerelem problémaja
hangsulyos volt (Sartre-nal talan még fontosabb is, mint Merleau-Pontynal), mindkettejiiknél
a szexualitasnak mint alapveté emberi jelenségnek a specidlisan humanizalt formajaként jele-
nik meg ez az érzés. Mindkettejitknél a szerelem megértése kulcsfontossagu szerepet jatszik az
emberi létezés helyes értelmezésében, és a szerelemr6l alkotott felfogasuk megvilagitd erejt az
emberi kapcsolatokrol adott altalanos értelmezésiik tekintetében is. Sartre esetében az elvalasz-
tottsag domindl, az emberi kapcsolatok — meglatasa szerint — alapveten konfliktusos jellege.?
Merleau-Pontynal éppen ellenkez6leg: az Gsszefonddas, az egymasba kapcsolodas, amelynek
a konfliktus csupédn ,,deficiens modusza’, azaz olyasmi, aminek nem kellene lennie, amit egy
megfeleld kapcsolatban fel lehet és fel is kell szimolni.’ A szerelemben, mint minden emberi
kapcsolatban, az elvalasztottsag ugyantgy jelen van, mint a minden testi érintkezésnél bensdsé-
gesebb, lelki-tudati kapcsolat.

A tanulmany hdrom részre oszlik: az els6ben Sartre nézeteit ismertetem, a masodikban Mer-
leau-Pontyét, a harmadikban pedig a szerelem fenoménjével kapcsolatos sajat meglatasaim meg-
fogalmazasara teszek kisérletet.

Az els6 részben Sartre elméletének olyan mozzanatait szeretném kidomboritani, amelyek
talan kevésbé szamitanak bevettnek a ra vonatkozo szakirodalomban. A sokak szamara megszo-
kottnak hat6 kép szerint Sartre interszubjektivitas-elméletében nincs megvaltas, sem kibékiilés:

1 ,What is a youth”. Nino Rota szerzeménye Franco Zeffirelli Romeo és Jiilia-feldolgozasahoz (1968).

2 Jean-Paul SARTRE, A [lét és a semmi, Bp., LHarmattan, 2006, 435. En és masik viszonyardl: ,,Az alabbi
leirdsokat tehdt a konfliktus perspektivajaban kell tekinteniink. A konfliktus az eredendé értelme a mésikért-
létnek”

3 Egy kozelebbi szemiigyre vétel megmutathatja, hogy csupan ugyanannak a tapasztalatnak a két kiilonb6z6
oldaldrol van szo. Ld. ehhez: VERMESs Katalin, A test éthosza: A test és a mdsik tapasztalatainak dsszefiiggése
Merleau-Ponty és Lévinas filozofidjdban, Bp., LHarmattan, 2006. Bernhard WALDENFELS, Verflechtung und
Trennung = B. W, Deutsch-franzosische Gedankenginge, Frankfurt am Main, Suhrkamp, 1995, 346-382.
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minden emberi kapcsolat mélyén a konfliktus rejlik, a megbékiilés, a harmonia csupén illuzio,
ennek az eredendden konfliktusos helyzetnek az elfedése. Vagy én targyiasitom el a masikat,
vagy a masik targyiasit el engem - nincs olyan, hogy ketten egyszerre legyiink szubjektumok
egymas szamara.! ,,A Pokol - a tobbiek!” - kidlt fel a Zdrt tdrgyalds végén Garcin.® Ez lenne
tehat a standard kép. Ugy vélem azonban, hogy ez csak a felszin, amely ezittal is csalokanak
bizonyul, és Sartre elméletében ennél sokkal tobb benne van. A masikkal valé viszonyokban, ha
kozelebbrdl megnézziik, az 6sszefonddds nala épp annyira benne van, mint az elvalasztottsag,
az eredendé kiilonbség. A masikkal valé viszonyok nem homogének, hanem messzemenden
heterogének, tagoltak, bonyolult szerkezettiek - inkabb egy organizmushoz hasonlitanak. Az el-
valasztottsag és az 6sszefonddds mozzanatai egyarant jelen vannak benniik. Egy olyan - némileg
talan heterodoxnak szamito — Sartre-olvasat, amely inkabb a szerzé szelleméhez, semmint bet(-
jéhez ragaszkodik, sokkal tobbet meg tud mutatni Sartre elméletének valodi gazdagsagabol, mint
az a megkozelités, amely szigordan tartja magat egyes megfogalmazasokhoz, és mas megnyilat-
kozasokat is csak az el@bbiek fényében volna hajlandé olvasni.

A masik alapvet6 pont, ahol értelmezésem némiképp eltér a bevettnek szamité megkozelité-
sektdl, az az elképzelés, hogy szerintem A [ét és a semminek az egymassal vald konkrét viszonyo-
kat targyalo fejezetét a szerelem kontextusaba helyezhetjiik, és valamennyi egyes, Sartre szerint
alapvetének szamitd konkrét viszonyt (szerelem,® nyelv, mazochizmus - kozony, szexudlis vagy,
szadizmus, gytilolet) kifejthetjiik a szerelem egyik lényegi megnyilvanulasi formajaként. Nem vé-
letlen, hogy Sartre az ember és ember kozti konkrét viszonyok ,,kortancat™ a szerelemmel kezdi.
Bizonyos mddon az 9sszes tobbi alapviszony a szerelemre vonatkoztathato.

A masodik rész Merleau-Pontyval foglalkozik. Mig Sartre felfogasanak kozeli olvasata azt
mutatja meg, hogy nem is all annyira tavol Merleau-Pontytol, mint azt sokan gondoljak, Mer-
leau-Ponty kozelebbi szemiigyre vétele azt mutatja meg, hogy korai filozéfidjaban legalabbis na-
gyon sok, Sartre elméletével rokon vonds van jelen. Az észlelés fenomenoldgidjdban a masikkal
valé viszonyban benne van az elvélasztottsag is, nem csak az 9sszefonodas. A kapcsolatok or-
ganikus jellege Merleau-Ponty szamadra épp oly hangstlyos, mint Sartre szdmara. A kései Mer-
leau-Ponty filozéfidjdban lesz az §sszefonddas gondolata egyértelmtien és mindenre kiterjedden
uralkodé mozzanat. A fiatal Sartre-nal és Merleau-Pontynél azonban elmondhatd, hogy a hang-
stlyok mashova esnek; fontos azonban kiemelni, hogy itt mindenekel6tt hangsulybeli kiilonb-
ségekrdl van szo6. A jelen tanulmany szempontjabdl kiemelked6 fontossaggal birnak még Mer-
leau-Pontynak az ,,igaz” és ,hamis” szerelem kiilonbségeire vonatkozo elemzései.*

L Legalabbis ontologiai szinten nem. Pszicholdgiailag az egymast kélcsondsen szubjektumnak érzés élményét
Sartre megengedi, de a pszicholdgiai dimenzidt egy merdben esetleges és empirikus tartomanynak tartja.
Szamara az ontoldgiai vonatkozasok mindenekel6tt az érdekesek.

5 Jean-Paul SARTRE, Drdmdk L., Bp., Eur6pa, 1975, 133.

6  Alétésa semmimagyar forditdsdban az ,amour” ,,szeretet’-nek van forditva. En kovetkezetesen ,,szerelem’-
nek fogom forditani az alabbiakban, mert véleményem szerint a megfelel6 sz6 mindenekel6tt ez utébbira
utal.

7 VO.SARTRE, A [ét és a semmi, 435.

8  MERLEAU-PONTY, Az észlelés fenomenologidja, Bp., LHarmattan, 2012, 406-410.



A harmadik rész sajat kovetkeztetéseimet tartalmazza a vizsgalt két szerz6 alapjan. Eszerint
a szerelem harom alapvetd, egymastol elszakithatatlan mozzanatat veszem szemiigyre: 1) invdzio
(a szerelem invaziv fenomén, megszallja a teljes személyiséget), 2) totdlis mobilizdcio (a szerelem
a személyiség minden egyes elemét, minden rétegét és rejtett erétartalékat mozgositja), 3) de-
centralizdcio (a szerelem decentralizal: kikeriiliink élettorténetiink kozéppontjabol, élettorténe-
tiink hése tobbé nem 6nmagunk lesziink, hanem a szeretett személy).

Végezetiil szolnunk kell a cimben emlitett ,,egyéb démonokrdl”. A szerelem bizonyosan dé-
monikus fenomén, amennyiben kiils6, megszallé hatalomként 1ép fel. Viszont milyen egyéb ha-
talmakrol kellene még szdélnunk ebben az 6sszefliggésben? Itt a szerelemmel, a masikhoz vald
viszonnyal 6sszekapcsolodo etikai implikaciokrdl van szo. A masik démon, akit ezen a helyen
meg kell emliteniink, a hatalom démona, az uralkodas vagya. A szabadsag mozzanata Sartre-nal
és Merleau-Pontynal egyarant kitiintetett. Mindkét alkot6 esetében a masikhoz valé inadekvat
viszonyt jelenti az, ha a masikon uralkodni akarunk, ha a masikat megprébaljuk leigazni. Ez
a szerelemre és a szexualitasra is érvényes. Ugyanakkor a hatalom vagya is megszallo, testet-lel-
ket megzavard és foglyul ejt6 hatalomként jelentkezhet. Mig azonban a szerelem egy olyan jo dé-
mon, mely boldogsaghoz vezethet (eudaimonia) a hatalom vagya bizonyosan egy gonosz démon,
amely csak boldogtalansagot és romokat hagy maga utan. A szerelem olyan démon, amelyért
és amellyel érdemes kiizdeniink - a hatalom vagya ellenben olyan, amelynek ellen kell allnunk,
amely ellen harcolnunk kell.’

SARTRE ES A SZERELEM MANIAJA

»Az dgy kozos.

A pdrna nem.”

Létem masikért-valé dimenzidja, szemben azzal, ahogyan Sartre-t sokan hajlamosak olvasni,
semmi esetre sem esetleges. A mésikért-valo létem nélkiil ugyanis elképzelhetetlen lenne szabad-
sag, s szabadsag nélkiil Sartre szerint nincs szigord értelemben vett onmagaért-valo, azaz tudat
sem. Az az olvasat, amely az dnmagaért-valo és a masikért-valo egymastol valo teljes fiigget-
lenségét, és egymashoz viszonyitott esetlegességét hangsulyozza, Sartre-nak a Masik esetleges-

9 A szerelem fentebb és alabb vizsgdlt mozzanatai szépen demonstralhatok volnanak annak a regénynek
a cselekményén is, melyt6l ajelen tanulmany cimét is kolcsonoztem: Gabriel GARCiA MARQUEzZ A
szerelemrGl és mds démonokrdl c. alkotdsarol van szo.

10 PLiNszkY Jénos, Eletfogytiglan.
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ségére vonatkozo megjegyzéseire timaszkodik.! Ezzel az értelmezéssel kapcsolatban két dolgot
kell elérebocsatani: 1) a Masik létezése Sartre-nal nem esetleges, empirikus tény, hanem egyfajta
metafizikai tény, ,ténysziikségszertiség” (nécessité de fait),'> amely raadasul apodiktikus (tehat
kétségbevonhatatlan, felfiiggeszthetetlen) evidenciaval rendelkezik. 2) Az idézett konkrét helye-
ken specialisan a Mdsikrdl, és nem létem mdsikért-valo aspektusardl van szd, tehat a mindenkori
konkrét Masikrdl, és nem a szubjektivitds eredendden interszubjektiv karakterérél. Marpedig
Sartre szerint a Masik ram irdnyuld tekintete csak felfedi eredendd ,,nézettségemet’, felfedi létem
lényegi masikért-valo voltat."* A masikért-valo-létembdl fakad egyaltalan a nyelv,"* és a nyelviség
altal keriilhet szembe egyaltalan az 6nmagaért-vald a szitudcioval, mely szabadsaganak médi-
umat, elrugaszkodasi pontjat, és ebben a formaban lehetdségfeltételét alkotja.'® Masikért-va-
16-1étem nélkiil a tudatbdl nem maradna mas, mint egy absztrakt feltarultsag, megnyilds, ami
azonban egyaltaldn nem lenne tobbé szabad, és nem lenne t6bbé emberi tudat. Marpedig Sartre
fenomenoldgiai elemzéseinek hése a konkrét emberi valésdg (réalité-humaine).

Létem masikért-valo karaktere a Masik tekintete altal valik szamomra felfedetté. Sartre sze-
rint specialisan a szégyen'® az az alaphangulat, amely tudatja velem, hogy nem vagyok egyediil,
és hogy targy vagyok a vilagban, targy vagyok egy masik szubjektum tekintete szamara. A Masik
megitél engem, és itélete f6l6tt nincs hatalmam, mert az a Masik szabadsagabol fakad. A Ma-
sik ezaltal egyfajta hatalomra tesz szert 1étem fol6tt. Kiszolgdltatott vagyok a Masik tekintetének,
itéletének, szabadsdganak. Ebb6l fakad Sartre szerint a masokkal valé viszonyok eredendSen

11 SARTRE, i.m., 311. ,,A masikkal taldlkozunk, nem konstitualjuk azt. S ha ez a tény sziikségszertinek kell is
tlinjon szamunkra, attdl ez még nem egy olyan sziikségszertiség, ami ,»tapasztalatunk lehetségfeltételeihez«
tartozik, vagy ha jobban tetszik, ami ontoldgiai sziikségszertiség formdjaban jelenne meg: a masik létezésére
vonatkozo sziikségszertiségnek, ha ez a sziikségszerliség létezik, »esetleges sziikségszertiségnek« kell
lennie, vagyis ugyanolyan tipusu ténysziikségszeriiségnek, mint amivel a cogito adédik. Ha a masik adott
kell lehessen szamunkra, ennek olyan kozvetlen megértés révén kell torténnie, ami faktikus jellegével
megterheli a taldlkozast, ahogy a cogito megterheli egész fakticitasaval gondolkoddsomat, és mégis részesiil
maganak a cogitonak az apodikticitasabol, avagy kétségbevonhatatlansigabol” Tovabba: Lm. 434sk. ,,Tehat
még mindig az 6nmagaért-vald létstrukturait irjuk le, még akkor is, ha a masik vilagban valo jelenléte egy
abszolut és onmagdban evidens, am esetleges tény, vagyis levezethetetlen az 6nmagaért-valé ontologiai
strukttiraibol”

12 Ezzel kapcsolatban 1d.: TENGELYI Laszlo, Merleau-Ponty vitdja Sartre fenomenoldgiai metafizikdjaval =
Sartre és Merleau-Ponty: A francia fenomenoldgia klasszikus korszaka, szerk. ULLMANN Tamads, VARADI
Péter, Bp., UHarmattan, 2011, 42-56. Laszl6 TeENGELY1, Welt und Unendlichkeit. Zum Problem der
phinomenologischen Metaphysik, Freiburg/Miinchen, Verlag Karl Alber, 2014, 265-279.

13 SARTRE, i.m, 320, 339sk.

14 Sartre Husserl nyoman: ,,A masik [a vildgban] nem csupan konkrét és empirikus megjelenésként van
jelen, hanem mint egységének és gazdagsaganak allando feltétele. Fuggetleniil attdl, hogy egyediil vagy
tarsasagban nézem-e ezt az asztalt vagy ezt a fat vagy ezt a falrészt, a masik mindig ott van az azt konstitudld
jelentések egy rétegeként, amely hozzatartozik magahoz a nézett targyhoz; réviden mint objektivitdsanak
valédi garancidja’, SARTRE, i.m., 292.

15 Ld. ehhez: Erdélyi Matyas: A szabadsdg fogalma Sartre A 1ét és a semmi cimii munkdjaban, Elpis, 2012 (VI),
1, 78-105. Kiillonosen: 101.

16 Pontosabban: a szégyen és a biiszkeség. De a szégyent Sartre sokkal részletesebben elemzi, mint a biisz-
keséget, sokkal nagyobb jelentGséget tulajdonit neki az 6nmagaért-valo eredendden interszubjektiv
természetének megértésében. SARTRE, i.m., 323. ,A szégyen és a biiszkeség tarja fel szimomra a masik
tekintetét és magamat e tekintet végpontjaban, aminek koszonhetGen megélem, de nem ismerem meg azt
a szitudciot, hogy néznek”
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konfliktusos jellege."” Vagy én targyiasitom el a Masikat, vagy a Masik engem - tertium non datur.
Ebbdl az ellentmondasbdl szarmazik a Mésikhoz val6 konkrét viszonyok két alapveté csoportja:
az els6be azok tartoznak, amikor eltargyiasit engem a Masik (szerelem, nyelv, mazochizmus),
a masodikba azok, amikor én teszem targgya a Masikat (kozony, szexualis vagy, szadizmus, gyt-
16let).

A kozelebbi szemiigyre vétel azonban arnyalja ezt az elsé pillantdsra mereven antagoniszti-
kusnak tin6 képet. Sartre-nal ugyanis az emberi kapcsolatok nem homogének, hanem szamos
szintbdl és elembdl felépiild létviszonyt jelolnek, melyek szubjektiv és objektiv mozzanatokat
egyarant tartalmaznak. A tarsas viszonyok lényegileg konfliktusos volta, melyrél Sartre beszél,
e viszonyok alapvetden instabil jellegét jelolik: azt, hogy soha nem keriilhetnek teljesen egyen-
stlyba egymassal a szubjektiv és objektiv mozzanatok az emberi kapcsolatok dinamikajédban; ha
egy ilyen egyensuly mégis megvaldsul, akkor az csak nagyon révid idére, egy nagyon térékeny,
barmilyen apré hatdsra kibillen$ egyensuly formajaban. A konfliktusos karakter a szubjektiv és
objektiv mozzanatok kozti fesziiltségbdl, illetve a viszonyok instabil természetébdl fakad.

A Masikhoz valo konkrét viszonyok elemzését Sartre a kovetkezd szavakkal kezdi: ,,Mint-
hogy e magatartasmodok korkords alakzatban képzédnek meg és szamolodnak fel, barmelyikkel
kezdhetnénk. Mivel azonban valamelyiket ki kell valasztanunk, el6szér azokat a megnyilvanula-
sokat fogjuk szemiigyre venni, amelyekkel az 6nmagaért-valo a masik szabadsagat magaba pro-
balja olvasztani”'® Ez némi magyarazatra szorul. Fentebb irtuk, hogy az elsé csoportba tartozo
magatartasmodokat azok alkotjak, amelyek esetében én vagyok targy a Masik szamara. Ez azon-
ban Sartre szerint pontosan azt vonja maga utan, hogy én probalok meg hatni a Masik szabad-

17 SARTRE, i.m., 435. , A konfliktus az eredend értelme a masikért-létnek”.
18 SARTRE, i.m., 435.
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sagara,” és folyamatosan megprobalom stabilizalni a Masik tekintete, jelenléte altal megrendiilt
poziciomat. A Masik pillantdsa kimozdit engem vildgom kézéppontjabdl, altala bizonytalanna
valik a létem feletti ellenérzés. A Masik eltargyiasitisa révén, mint Sartre fogalmaz, ,vilagom
bomlasat™ vagy ,belsé vérzését™ probalom megsziintetni; azaz megkisérlem visszaszerezni
eredeti kozponti helyzetemet, és a létem f6l6tti kontrollt.

A Masikkal valé konkrét viszonyoknak van azonban egy tovabbi alapveté motivacios forrasa
is Sartre-nal: a Masik nemcsak veszély, aki fenyegeti kivételes poziciomat a vilagban, hanem egy-
uttal lehetdség is, hogy esetleges létemet altala megalapozzam és sziikségszertivé tegyem. A Masik
olyasvalaki, aki értelmet adhat értelmetlennek tiing létezésemnek. Az eredeti fenyegetést ezal-
tal visszajara fordithatndm: a Masik éppen szabadsaga altal teszi sziikségszer(ivé és kitiintetetté
helyzetemet a vildgban, mint létem és szabadsagom alapja. Ennek sordn egységesitenem kell sa-
jat perspektivamat a Masikéval: egyetlen rendszerbe kellene foglalnom ketténket, ami azonban
Sartre szerint egy lehetetlen vallalkozas. E projekt lehetetlensége, reménytelensége maga is lénye-
gi konfliktusforras a tarsas kapcsolatok szférjaban.?

A Masikkal valé konkrét viszonyok ismertetése Sartre-nal a szerelemmel kezdédik. A szere-
lem pontosan a tudatok egymasba hatolasanak eseménye; annak eminens esete, amikor tudat
érint tudatot, szubjektivitas a szubjektivitast, és egymads szubjektivitasat probaljuk meg Ossze-
hangolni, egymashoz illeszteni. A tudat, melynek traumaja 6nnén esetleges volta, a masik tudat
révén probélja magat megalapozni és sziikségszeriivé tenni.

A szerelem azért is jo kiindulépont a konkrét emberi viszonyok ,,kértancanak” bemutatasa-
hoz, mert ugy is értelmezhet6, mint a tekintet dltal nyujtott alaptapasztalat elmélyitése és kitelje-
sitése: annak a torténetnek folytatasa, amikor két tekintet dsszetalalkozik és egymasba fonodik.
A szerelem hatasara mindketten kimozdulunk vildgunk kozéppontjabdl. A szerelmet kolcsonos
decentralizacio jellemzi. Szeret$ és szeretett személy szamara egyarant a masik jeloli ki a vilag
kézéppontjat.”® Ugyanakkor mindketten azt akarjak, hogy helyzetiik bizonyos moédon sziikség-
szerl legyen a Masik vilagaban. Ez a kivansag a minden szerelem mélyén lappangé paradoxon-
ra utal: a szeret6 felek azt varjak egymastol, hogy a masik irant érzett szerelem egyszerre szabad
és sziikségszerli esemény legyen. A szerelmest nem elégiti ki, ha a Masik szabad elhatarozasabol
van vele, szerelmes belé. Az ilyen szerelmet atjarja az esetlegesség, barmikor felmondhato, a Ma-
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sik barmikor 4j személyt valaszthat vagyai targyanak. Ugyanakkor a szerelmest az sem nyugtatja
meg, ha a Masik egy természeti esemény elkeriilhetetlenségével szeret bele, és egy rajta kiviil esé
szitkségszertségnél fogva marad mellette.* Egy ilyen szerelembél elillan a szubjektivitds mozza-
nata. A szerelmes, mint Sartre fogalmaz, olyan szenvedélyt akar, amely ,,determinizmust jatszik” =

A szerelem, mondja Sartre, az arra irdnyuld vallalkozas, hogy a Masikkal megszerettessem
magam (le projet de se faire aimer). Egész létem a Masik szamadra valé ajdndékka valik; léte-
met hatartalan békeziiséggel és nagyvonalisdggal pazarlom a Masik kedvéért. Minden, amim
csak van, amivel csak rendelkezem, azért van, hogy a Masiknak adjam: a szemeim az arcomon,
a hajszalak a fejemen, az erek a kezemen, minden.”® A szerelmesek kimerithetetlen josaggal és
nagylelkiiséggel pazaroljak létiiket egymas szamara. Ebben a sartre-i toposzban mar ténylegesen
az Osszefonddas motivuma érhetd tetten.

Ami miatt a szerelem mégis egy instabil viszony marad, az a szabadsag, és téle elvalasztha-
tatlanul, az esetlegesség mozzanata. Létem alapja a Masik szabadsaga; 1étem ezaltal ténylegesen
megalapozottd valik, de ez egy esetleges alap.”’” Ki vagyok téve a Masik itéletének, szabadsaganak,
a Masik szabadon rendelkezhet létem felett, ami magaban rejti annak lehetGségét is, hogy kivet
engem a kegyei kozill, és feladja irantam érzett szerelmét. A szerelem projektje a szitkségszert
megalapozottsag igéretével indult, de ez az igéret mindig illuzdrikusnak bizonyul, lévén a sze-
relem csak a szabadsag altal lehet az, ami; a szabadsag viszont az arra vonatkozo képesség, hogy
a szerelem ajandékat barmikor visszavegyiik.

Ha a szerelmesek képesek megbékélni az esetlegesség traumadjéval, azzal tehat, hogy a szere-
lembdl nem iktathatd ki teljesen az esetlegesség momentuma, mivel a szerelem semmi mas, mint
magat szerelmessé tevl szabadsag, akkor egyiitt képesek létrehozni egy metastabil allapotot,
egymas létének kolcsonds megalapozasat a masik szabadsaga dltal, és az egymas melletti kolcso-
nos elkotelezédés révén képesek fenntartani egy kiegyensulyozott viszonyt. Ebben a viszonyban
mindenesetre a szubjektiv mozzanatok dominalnak. A szerelem ellenparja e tekintetben a szexu-
alis vagy lesz, amelyben az objektiv elemek bizonyulnak uralkodénak.

A szerelem problémaja kozvetleniil 6sszekapcsolodik a nyelv kérdésével, mivel minden sze-
relem, Sartre szerint, a csdbitds kisérletével veszi kezdetét. % A nyelvben létem objektiv, masi-
kért-valdé dimenzidja valik nyilvanvalova. A szavakat a Masiktol kapom. A nyelv jelentései

24 Sartre: aszerelmes nem azt akarja, hogy a Mésik egy automata legyen, akit az irdnta valé szerelemre
programoztak. A szerelmes igényli a szubjektivitds és a szabadsdg momentumat a szerelemben. SARTRE,
i.m., 438sk.

25 SARTRE, i.m., 439.

26 SARTRE, i.m., 443.

27 SARTRE, i.m., 438.

28 SARTRE, i.m., 444.
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a Tobbiek altal kialakitottak és elrendezettek, a nyelvben egy olyan rend titkrozédik, melyet
a Tobbiek artikulaltak a szamomra. A nyelv ezen altalanos interszubjektiv vetiilete mellett
azonban a Masikkal valo kozvetlen viszonyok kontextusaban egy nagyon is konkrét funkcio-
ban jelenik meg: mint a csabitas, a flort nyelve. Ezen a ponton bukkan fel a boldogtalan szere-
lem lehetGsége Sartre gondolatmenetében. A csabitds ugyanis végzddhet sikerrel, s ez a tarsas
viszonyok els6 alakzatdhoz visz vissza benniinket, vagy jarhat kudarccal is: a Masik nem talal
vonzonak engem, és nem taldlom meg azokat a szavakat, amelyek vonzova, kivanatossa tehet-
nének engem a Masik szemében.

A csabitasban, Sartre szerint, létem objektiv, csabito aspektusat kinalom fel a Masik sza-
mara, megprobalom megigézni és bevonni a szerelem jatékdaba. Ugyan a flort soran mindene-
kel6tt a Masikat dicsérem, tehetségemtdl fiiggéen diszkréten vagy kevésbé diszkréten a Masik
létének elényos vonasait hangsulyozom, de mindketten tudjuk, mire megy ki a jaték - még
ha ezt egyikiink sem mondja ki nyiltan. A nyilt szinvallds kényszerre egybdl megsziintetné
a jatékot, a flortét mint olyat, és arra kényszeritené a masik személyt, hogy nyiltan dontson
elutasitdsom vagy elfogaddsom mellett — bar ekkor még mindig donthet gy, hogy egy tovabbi
talalkozot javasol, és a végleges dontést késobbre halasztja.

A mazochizmus mindenekel6tt az a stratégia, amikor létemet ugy probalom megalapozni
a Masik léte altal, hogy teljesen targgyd teszem magamat az 6 szemében, és szabadsdgomat
megprobalom tokéletesen elnyeletni az 6 szabadsagaval. Ez az at azért nem jarhat maradék-
talan sikerrel, mert sajat szabadsdgomtdl, sajat szubjektivitdsomtdl soha nem fogok tudni egé-
szen megszabadulni. Ez megvaldsulhat boldog, beteljesiilt szerelemben is, amikor az egyik fél
azt igényli, hogy a Masik uralkodjon rajta, és onkéntes szolgaként, sét hasznalati targyként
ajanlja magat a Masik szamara.” Ez a szerelemnek kétségkiviil szokatlan formaja, de ameny-
nyiben az 6nkéntességen alapul, és nem a Masik szabadsaganak tudatos leigdzasa a célja, Sart-
re szerint ez még autentikus emberi viszonyulasmodnak szamit.

A mazochizmus viszont egy masik szempontbdl a reménytelen szerelem megvalosuldsa-
nak eminens esete. A kérdésre, hogy az egyéni szeszélyen tul mi motivalhatja ezt a specialis
magatartasi format, a valasz pontosan az, hogy a Masik szamara én nyilvanvaléan nem azt je-
lentem, amit én az O szdmdra. Jelen vagyok ugyan a Masik szdméra, de semmilyen tekintetben
sem szamitok meghatarozé vonatkozasi pontnak. Periférikus elem vagyok a vilagban, személy
a tobbi személy kozott. Embertarsainak egyike. A mazochista folyamatosan jelen akar lenni az
imadott személy horizontjan - és ezért az onmegaldzas, az dnlealacsonyitas olyan mélységeibe
hajland¢ aldereszkedni, melyek a legtobb ember szamadra ismeretlenek. A szerelem mdnidva
lesz néla; nem gondolkodik racionalisan, nem hallgat az ilyenkor szokasosan adott kozhely-
szer( intelemre: ,,ne fuss olyan szekér utan, ami nem akar felvenni téged!” Egyszertien boldog
a tudattol, ha a Masik, akarmilyen jelentéktelen és megaldz6 formaban is, de foglalkozik vele,
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hasznalja és kihasznalja. Inkabb lesz a legutolsd, legméltatlanabb hasznalati targy a Masik vilaga-
ban, minthogy végleg ezen a vilagon kiviilre keriiljon.

A mazochizmus kudarcaval [épiink tovabb a Masikhoz val6 viszonyok masik nagy csoport-
jahoz: amikor én probalom meg eltargyiasitani a Mésikat. A mazochizmus sikertelensége két
tovabbi konkrét viszonyulasi tipust is motivalhat: a kozonyt és a szadizmust, mely utobbi a ma-
zochizmus komplementer alakzata. A k6zony az a viszonyulasi forma, amikor az ember levalaszt-
jamagat a Masikrol, a tobbiekre csak a vilagban taldlhato targyakként tekint. A mazochizmusbdl
kiindulva ez a viszonyuldsi mod agy johet létre, ha a szerelmes elfogadja az elfogadhatatlant:
hogy kozombos a Masik szdmara, vagy legaldbbis semmiképpen sem rendelkezik centralis jelen-
tséggel a Masik szempontjabol; érzelmileg kimetszi magat a Masikbol, megtanul nélkiile élni, és
nem engedi, hogy a Masik szubjektivitasa a jovoben kozelrdl érintse.

Noha Sartre azt mondja, hogy egyesek - ,néhany rovid és elborzaszté megvilagosodastol
eltekintve” — képesek leélni életiiket anélkiil, hogy valaha is tudatdra ébrednének annak, hogy
mi a Mdsik, a kdzony mégis egy instabil allapot.”® Egy olyan szandékos vaksag, amelyet barmi-
lyen, a Masiktdl szarmazd, kelloképp intenziv élmény attdrhet. Megprobalom elszigetelni ma-
gam a Masiktol, de ez az elszigeteltség merGben esetleges és torékeny allapot, amelyet a Masik
érintése vagy tekintete barmikor lerombolhat.

A Masik érintése, tekintete keltheti fel bennem a szexualis vagyat, mely Sartre-nal a szerelem
komplementer formaja. A szerelemben a szubjektiv mozzanatok voltak a meghatarozok, a sze-
xualis vagyban pedig az objektivak. A szexudlis vagyban a Masik testére vagyunk, de nem egy
egyszerl, nyers fizikai-biologiai entitdsra, hanem egy olyan testre, melybe aldszallt a szubjekti-
vitas: a Masikra mint inkarnalodott tudatra, mint megtestesiilésre vagyunk. Ahogy a szerelem
a tudatok egymadsba hatolasa volt, gy a szexuadlis vagy a testek mint inkarnalédott szubjektivita-
sok egymasba hatolasa. Sartre szamara itt is a fenomenologiai, metafizikai sik az, ami igazan ér-
dekes: a szexualis vagy és a szexualis aktus dnmagaért-valé és Masik egyik alapvetd viszonyulasi
modjat jeloli, egy metafizikai viszonyt. A szexualitds Sartre értelmezésében szintén egy ingatag
viszony, melyben az objektiv mozzanatok uralkodnak, amelyb6l viszont sohasem lehet teljesen
szamtizni a szubjektivitas elemét. Ez a kapcsolat azonban, a szerelemhez hasonléan, magaban
rejti a harmonikus viszony lehetdségét.

A szadizmusban uralkodni akarunk a Masik szubjektivitasan; el akarjuk nyomni azt, teljesen
el szeretnénk sajatitani a Masik szabadsagat. A szadizmus a mazochizmus komplementer forma-
ja; illetve bizonyos ponton maga a mazochizmus az, ami atfordulhat szadizmusba. A szadizmus,
mint egy szexualis jaték része, alapulhat kolcsonds beleegyezésen, kifejezhet a Masikkal valo két-
ségkiviil kevésbé szokvanyos, de adekvat viszonyt, amennyiben onkéntes magatartasi formarol
van sz6 mindkét fél részérdl. A szadizmus mint metafizikai stratégia, mint a Masik leigazasara,
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szabadsaganak elsajatitasara és kényszeritésére iranyulo viselkedési tipus, egy inadekvat, inau-
tentikus viszonyuldsi modot jelent, mely Sartre szerint sziikségképp kudarcra van itélve: a Masik
szabadsagat soha nem tudom teljesen felszamolni. A Mésik nekem val6 behddoldsa is egy 6n-
kéntes aktus.

A mazochizmus ott fordulhat 4t a szerelem szadista forméjaba, amikor a reménytelen szerel-
mes raébred, hogy barmennyire is készséges targyként ajanlja fel sajat 1étét a Masik szamara, az
soha sem fog neki annyi érdeklddést, figyelmet szentelni, mint szeretné - és a szerelmes nem tud
beletorédni a Mésik kézényébe. Ebbdl a frusztraciobol sziilethet meg a szadista attittid: inkdbb
gyuloljon a Masik, minthogy kozombaos legyek szamara. Azért kinzom, hogy jelen legyek a ho-
rizontjan, hogy jelent6séget tulajdonitson nekem; ha mar mashogy nem tudom révenni, hogy
érdekl6désének kozéppontjaban tartson.

A gytlolet ennek a szélsdséges, a végletekig vitt formdja. Sartre-nal el akarom t6rdlni létem
masikért-valé dimenziojat. Erre azonban képtelen vagyok: még ha meg is 616k minden embert
rajtam kiviil a F6ldon, akkor sem tudom elérni, hogy a Masik ,,ne lett 1égyen”; hogy ne tovabbra
is mésikért-valo legyek, még akkor is, ha létem ezen aspektusa ezutdn mar csak multbeli tarsszub-
jektumokra referal. A kudarcos szerelem szélséséges megnyilvanulasi formajaként értelmezve
a boldogtalan szerelmes az iranta k6z6mbos szeretett személy halalara torekszik, hogy mindenki
mast is megfosszon attél az 6romt6l, amit téle megtagadott a sors. Az elvakult, gyilkos gytiloletbe
atfordul6 szerelem is természetesen egy inadekvat, inautentikus viszony, mely képtelen elfogadni
a Masik szabadsagat, nem képes megbékélni azzal a metafizikai ténnyel, hogy a Masik szabadsa-
ga az, ami irantam val6 kozonyként valasztotta magat. A gytloletben szintén vak vagyok a Masik
szabadsdgdra. En és Masik kozti adekvat viszony Sartre szerint csak azon alapulhat, ha ketténk
kolesonos viszonyaban mindig jelen van az dnkéntesség momentuma.

A két alapvetd, egymast kolcsonosen kiegészité viszonyulasi mod tehat Sartre szerint a sze-
relem és a szexudlis vagy. A szerelem viszont, mint lattuk, Sartre-nal bizonyos mddon jelen van
minden mas kapcsolati formdban. A szerelem, mint kiindulépont, és a beteljesiilt, kdlcsonds
szexudlis vagyban jelenlév szerelem, azonban a tarsas kapcsolatok egy kiegyensulyozott, har-
monikus formajat jelentheti. A konfliktus persze ezekben is ott bujkal, de Sartre szerint én és
Masik viszonya ebben a két magatartasi tipusban alapvetGen 6sszhangba hozhat6 egymassal, oly
modon, hogy szabadsagunk altal kélcsondsen megalapozzuk egymas 1étét.

A szerelemre és a szexudlis vagyra vonatkozo elemzéseiben Sartre-nal 1ényegi jelentéséghez
jut két mozzanat: 1) decentralizdcio, egymas kolcsonos kimozditottsaga az eredeti pozicidhoz ké-
pest, 2) a szerelem és a vagy invaziv*' jellege, azaz a szerelem és a vagy megszallja személyiségiink
minden egyes részletét és mozzanatat.

31 Merleau-Pontynal is: MERLEAU-PONTY, Az észlelés fenomenoldgidja, 407.
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MERLEAU-PONTY ES AZ EGYMASBA FONODAS ETHOSZA

»Minden mosolyod, mozdulatod, szavad,
Grzom, mint hullo tdrgyakat a fold.
Elmémbe, mint a fémbe a savak,
dsztoneimmel belemartalak,

te kedves, szép alak,

lényed ott minden lényeget kitolt.™

Merleau-Ponty korai alkot6i korszakanak elsé fémive, Az észlelés fenomenoldgidja
(1945) tobb ponton, minden kritikai megnyilvanuldsa mellett, hiiségesen koveti a sart-
re-i filozéfia bizonyos alapveté megfontolasait. Annyira, hogy Simone de Beauvoir,
mikor a két szerz6 viszonya elmérgesedett az 6tvenes években ,,pszeudo-sartre-ianiz-
mus”-nak nevezte Merleau-Ponty filozéfidjat.” Az elsé fomiben azonban Sartre-hoz
képest mashova keriilnek a hangsulyok, illetve Merleau-Ponty tovabbgondolja elsé
érett, szisztematikus filozofiai mtvének, A viselkedés struktirdjanak (La structure du
comportement, 1942) legfontosabb eredményeit.

Az embert alapvetden megtestesiilt szubjektivitasként értelmezi, melynek létezését
viselkedéses struktirak rendszere jellemzi, amelynek révén az ember mindenkor egy
vilagba agyazddik bele. Az ember ,,fungald intencionalitas’, ,testi intencionalitds’** aki
mindenkor egy vilaggal all korrelacidban. A testi szubjektivitas részben 6roklott vi-
selkedés-strukturak rendszereként van jelen a vildgban, részben, szabadsaganal fogva,
képes tavolsagot teremteni vele sziiletett 6sztoneihez, viselkedéses motivacioihoz ké-
pest, és képes Uj viselkedési formakat kialakitani, melyek a vilaghoz val6 4j viszonyokat
fejeznek ki. Az ember mint inkarnalddott szubjektivitds, lényegénél fogva szabad 1ény.
Merleau-Ponty filozdfidja mindenekeltt a testiség, a testi ,vilagon-1ét” (,,étre-au-mon-
de”) bolcselete. A test a szubjektivitasnak az az eredendé modja, ahogyan 1étében sz-
szefonddik a vilaggal és a tobbi szubjektummal.

Az inkarnacié gondolata Sartre-ndl is kitiintetett helyet foglalt el. Sartre és Mer-
leau-Ponty mindketten egyetértettek abban, hogy az ember esetében nem annyira ar-

32 Jozsek Attila, Oda.

33 Simone de BEAUVOIR (1955), » Merleau-Ponty et le pseudo-sartrisme «, Les Temps modernes,
no 114-115, juin-juillet, 1955, 2072-2122.

34 ,Intentionnalité opérante’, ,,intentionnalité du corps”.



rél van szd, hogy ,van egy testem” (,,jai un corps”), mint inkabb arrdl, hogy ,én
a testem vagyok” (,je suis mon corps’).”® Nem igaz az, hogy Sartre-nal a test egy
pusztan esetleges tényezé lett volna az 6nmagaért-valohoz képest. Sartre-nal a tes-
tiség esetében ugyanarrol van sz6, mint létem masikért-valé dimenzidjanal: nélkii-
le képtelenek lennénk magyarazni az 6nmagaért-vald konkrét 1étét, mint emberi
valosagot. A test Sartre filozofidjaban mindenekel6tt egzisztencidlis test, vagyis az
o6nmagaért-vald egzisztencialis struktdraja. Az egzisztencialis test nala az 6nma-
gaért-vald és nem az dnmagaban-valo szférajaba tartozik.** Merleau-Pontynal ha-
sonloképpen: a test mindenekelStt szubjektiv test, a tudat vilagban vald jelenlétének
vagy vildgon-létének alapveté mddja. A testre vonatkozo felfogasuk leglényegesebb
vonasai tehat megegyeznek a két szerzénél; az alapvet6 kiilonbség abban rejlik, hogy
Sartre-nal az egzisztencialis test problémadja nem kapott akkora jelentdséget, mint
Merleau-Pontynal. A testiség Merleau-Ponty filozoéfidjaban ténylegesen kozponti
szerephez jutott a vilag és a létezés magyardzata soran. A test volt nala az a médium,
amelyen keresztill a tudat a vilaghoz és a Masikhoz csatlakozik. A testiség itt nem
elvalaszt, hanem osszekot: a vilag kiillonb6z6 régioi kozti kommunikaciot, az dssze-
fonddast biztositd 1étmad.

Az észlelés fenomenoldgidjaban a szexualitds elemzése” megel6zi a szerelemét;
aminek Merleau-Pontynal tematikus okai vannak. A szexualitds az eminens mo-
don testi egzisztencia szintjén helyezkedik el, mig a szerelem egy fokkal magasabb
szinten: a cogito fokan, amely azonban maga is testileg meghatdrozott. A szexualitas
- megint csak Sartre-hoz hasonléan - Merleau-Pontynal az az eredendd 1étmad,
ahogyan a vilagon vagyunk. A szexualitds a testi egzisztencia egyik apriori strukta-
raja - tehat nem esetleges, empirikus faktum. A lényegiinkhoz tartozik, hogy sze-
xudlis lények vagyunk. A szexualitds, mint alapvetd létmod, egy szexualis - eroti-
kusan minden mozzanataban dtszinezett — vilagot nyit meg.*® Az erotikus észlelés,
Merleau-Ponty leirasa szerint, nem egy cogitatio, mely egy cogitatumot vesz célba,
hanem egy testi intencionalitds, melynek révén egyik test a masikra irdnyul: ,a vilag-

»

ban jon létre, nem pedig a tudatban”* Az egymast athatd, egymasra kolcsonosen va-

35 Vo. Dermot MORAN, Introduction to Phenomenology, London & New York, Routledge, 2002,
389, 406.

36 SARTRE, i.m., 369-431.

37 Szexualitids: MERLEAU-PONTY, i.m., 178-197, szerelem: MERLEAU-PONTY, i.m., 406-410.

38 MERLEAU-PONTY, i.m., 180.

39 MERLEAU-PONTY, i.m., 180sk.
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gyakozo erotikus intenciok egy szintetikus totalitdst hoznak létre: a szexudlis vilagban
Merleau-Ponty szerint az egymasra kolcsondsen vagyakozd, valamint az egymasban
beteljesiilé felek ugyanannak az organikus egésznek az egymasba szervesen illeszkedd
mozzanatai. Az egymasra iranyuld, egymasban kolcséndsen vonzalmat talald, majd
egymasban kielégiil6 intenciok mintegy egy androgiin vilagegészt alkotnak.

Ugyanez az 6sszefonddas talalhaté meg nala a szerelem szintjén is, a cogito sikjan,
amikor két szerelmes tudat, két szerelmes a maga teljes személyiségével fonodik egy-
masba. Merleau-Ponty ezt az ,igaz” és ,hamis” szerelem kontextusaban targyalja, az
»igaz” és ,hamis” szerelem kérdése a valddi és illuzérikus érzések problémaja kapcsan
vetddik fel. A ,hamis” szerelem alatt Merleau-Ponty nem az dnéltatds vagy onbe-
csapas eseteit érti. A kovetkezOket irja: ,,Az igaz szerelem mellett létezik hamis vagy
illuzorikus szerelem is. Az utobbi esetet meg kell kiilonboztetni az értelmezés tévedé-
seitdl, és azoktol az esetektdl, amikor — Onaltatasbol — szerelemnek neveztem olyan
érzelmeket, melyek nem érdemelték meg ezt a nevet. Ilyenkor ugyanis még csak a sze-
relemnek a latszatardl sem volt sz9, egy pillanatig sem hittem, hogy életem emellett
az érzés mellett kotelezi el magat, alattomosan elkeriiltem, hogy feltegyem a kérdést,
hogy ne kelljen azt a valaszt adnom rd, amit mar akkor is tudtam: hogy »szerelmemc«
csupan tetszelgés vagy onaltatas”.*

A hamis érzések, a hamis szerelem Merleau-Ponty szerint tehat nem az értelmezés
tévedéseinek, az 6naltatas vagy onbecsapas eseteivel fiigg 6ssze. Arrodl van sz6 néla,
hogy az igaz érzések aszemélyiség egészét érintik, a személyiség vonatkozasaban
szitkségszertinek és 1ényeginek mutatkoznak, mig a hamis érzések csak a személyiség
valamely partikularis mozzanatét, és ennyiben esetlegesnek és 1ényegtelennek mutat-
koznak. Mint mondja: a hamis vagy esetleges érzésekben nem vagyunk benne telje-
sen, nem mozditanak ki benniinket lénylink kozéppontjabol." Az igazi érzések, igy
az igazi szerelem, invaziv fenoméneknek bizonyulnak: lénytink egészét megszalljak,
személyiségiink egyetlen szegmense vagy mozzanata sem marad érintetlen t6liik. Az
igazi szerelem, Merleau-Ponty leirasaban, a totdlis mobilizdcié karakterével rendelke-
zik: a személyiség egészét érinti, nem hagyja érintetleniil egyetlen apré vagy mégoly

40 MERLEAU-PONTY, i.m., 406sk.

41 MERLEAU-PONTY, i.m., 408. ,Vegyiik Gjra a hisztérikus esetét. El6szor, hajlamosak vagyunk
szimuldnsnak tekinteni, csakhogy mindenekel6tt sajat magat csapja be, és ez a plasztikussag Gjra
azt a problémat veti fel, melyet el szeretnénk haritani: hogyan lehetséges az, hogy a hisztérikus
nem érzi azt, amit érez és érzi azt, amit nem érez? Nem fetteti a fajdalmat, a szomorusagot,
adithot, am fdjdalma, szomorusdga, dithe mégis kiilonbozik egy »valosagos« fajdalomtdl,
szomorusagtol, dithtél, mert 6 maga nincs benne teljesen; 6nmaga kézéppontjaban megmarad
egy nyugodt zéna”



periférikus mozzanatat sem, mindezeket egyetlen egységes egészbe szervezi, moz-
gositja a személyiség Osszes rejtett erdtartalékat, maradék energidjat, és mindezeket
egyetlen célra vetiti ki: a szerelmes személlyel valo testi-lelki faziora.

A szerelmes személyek személyiségiik teljességével szovédnek egymasba, és ketten
egylitt egy magasabb renddi, organikus totalitast hoznak létre: egy szerelmes vildgot,
melynek mindketten személyiségiik egészével jelennek meg, kiilon-kiilén 6nallétlan,
kolcsondsen egymasba épiilé alkotoelemeiként. Az igaz szerelem eseményében egy
szerelmes vildg az, amely magat szeretd felekre differencidlja.

A SZERELEM FENOMENJEROL SARTRE ES MERLEAU-PONTY NYOMAN

»A szerelem leigdz minden kort*

A tanulmany az autentikus szerelem (autentikus szerelmi élmény) legfontosabb moz-
zanatainak meghatarozasara iranyult, a francia fenomenologia két klasszikus szerzo-
jének, Sartre és Merleau-Ponty felfogdsdnak a nyomén. Ugy vélem, mindkét filozéfus
a szerelem fenoménjének alapveté momentumait irta le, amelyeket azonban egybe
kell olvasnunk, dssze kell illeszteniink ahhoz, hogy megkapjuk a teljes képet. A két
gondolkodd elméletében talalunk tovabbd evidens fesziiltségeket, osszeegyeztethetet-
lennek tind elemeket: Sartre-nal az elvalasztottsag, a fizidra valé hidbavalo torekvés
élménye van elétérben, mig Merleau-Pontynal épp ellenkez6leg: a Masikkal valé 6sz-
szekapcsoltsdg, a szerelem mint olyan létforma, melynek norméléllapota a Masikkal
val6 legszorosabb fuzié. Ugy gondolom, ez a kiilsnbség egyazon tapasztalati formd-
ban rejlé ambivalenciabdl téplalkozik: maga a szerelem olyan, hogy magaban hor-
dozza a szétvalasztas és az eredeti Osszekapcsolds lehetdségét. A szerelem egy olyan
komplex viszonyforma, melyben ambivalens, egymassal sziikségképpen fesziiltségben
allé mozzanatok integralodnak egyetlen fesziiltségteli, ezaltal folyamatos dinamikat
teremtd, mégis koherens egységbe.

A szerelemre vonatkozé fenti elemzések nyoman kiilonosen harom mozzanatot
szeretnék kiemelni: a szerelem invaziv, mobilizalé és decentralizal6 karakterét. Ezek
a jellegzetességek egymassal logikai rendbe kapcsolhatok Ossze. A szerelem minde-
nekel6tt invdzioként jelentkezik: megszallja a teljes személyiséget, és annak minden

4 2 Mihail SoLoHoV, Csendes Don, Bp., Eurdpa, 1949, 345.
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momentumadt hatalmdba keriti. A szerelem bizonyos médon megszallé hatalomként lép veliink
szembe, mely azonban mégis bel6liink fakad, sajat személyiségiink hivja azt életre. Nem szandé-
kosan, de mi idézziik fel azt. A szerelem olyan - a sz platoni értelmében vett”® — mdnia, meg-
szallottsag, (szerelmi driilet), mely bel6liink sziiletik meg, azonban akaratunktol fiiggetleniil, és
ebben a tekintetben mégis hozzank képes kiilsé eréként lesz trra rajtunk, mellyel szemben pasz-
szivvak vagyunk.

A szerelem gy szall meg benniinket, hogy lényiink minden egyes momentumara ratelep-
szik, magaval ragadja, teljes személyiségiinket egységes egészbe szervezi; korabban ismeretlen
erdt és egységet kolcsondz neki. A szerelmet a totdlis mobilizdcid jellemzi. Uj oldalardl ismerjitk
meg sajat személyiségiinket, a vilagot és a Masikat is. A szerelem tgy mobilizal benniinket, hogy
a dolgokat radikalisan 4j megvilagitasba helyezé egzisztencialis pozicié szintjére emel benniin-
ket. Nem is tudnank elképzelni magunkrol, mire vagyunk képesek, ha igazdn szerelmesek va-
gyunk. A szerelemben a Masikat is sokkal gazdagabban, arnyaltabban tapasztaljuk meg, mint
kordbban. Nem igaz, hogy a szerelem vakka tesz: az autentikus szerelem nem. Az autentikus
szerelemnek ugyanis 1ényegi velejaroja a kolcsonds nyitottsag, elismerés és elfogadas; benne és
altala késznek kell lenniink ra, hogy szembesiiljiink a Masik személyiségének kevésbé elényds
momentumaival, és hogy elfogadjuk azokat. A szerelem részben az 6sszecsiszolddasrol szol; ar-
r6l, hogy meg tudjunk valtozni a Masik kedvéért, masfeldl viszont arra is, hogy a Masik is képes
legyen megvaltozni egy szerelmes kapcsolat fenntartasa kedvéért. Az autentikus szerelem kizarja
a hazugsagot, a hamis idealizalast, onmagunk és a Masik becsapasat. A Masik nem lehet balvany.

Végiil a szerelem, amely megszdllja a személyt, egészbe szervezi azt, és teljes egészében, min-
den apro, rejtett momentumaval egyetemben, a legutolsé erétartalékaival egytitt mozgésitja Gt,
kimozditja a személyt vilaga kozéppontjabdl, vagyis decentralizal. Mindkét fél élete tobbé nem
6nmagardl, hanem a Masikrdl szol. A személy megtanul élettorténete tarsszerzdjeként és mel-
lékszerepl6jeként élni, melynek masik tarsszerzdje és igazi hése a szeretett személy. A szerelem
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ennyiben egy aszimmetrikus viszony, amely aszimmetridja ellenére megkoveteli az etikai kol-
csonosséget és partneri viszonyt, eldirja, hogy a felek képesek és készek legyenek egymashoz
igazodni.

E kapcsolat aszimmetridja abban 4ll, hogy meg kell tanulnunk magunkat hattérbe szoritani,
és a Masikhoz nagyvonalusaggal viszonyulni a kozos élet soran el6fordulé hibak, tévedések, fél-
reértések, nehézségek kozepette. A Masikat nem ugyanazzal a mércével mérjiik, mint magunkat
- éppen magunkkal szemben kell szigoribbnak, a Masikkal szemben pedig megengedébbnek
lenniink.* Ez azonban nem tehet vakka benniinket; a Masikat idealizald, hibaival, esend8ségével
szemben szemellenzdt alkalmazo attitlid a Masikkal szemben éppannyira tisztességtelen és inau-
tentikus viszonyulasi mod, mint 6nmagunkkal szemben. A szerelem, mint egyfajta tarsasjaték
értelme éppen a kolcsonos illeszkedésben, a masik fél fejlédését kélesondsen eldsegitd attitiid-
ben dll, és az elébb emlitett vaksag pontosan ezt akadalyozza meg. A szerelem egyik lényegi
vonasa veszik el altala.*

A szerelem, Tengelyi Laszlo kifejezésével élve, egy olyan ,sorsesemény’, amely - invaziv,
mobilizalé és decentralizalé jellegénél fogva — teljesen atformadlja az individuumot. A szerelmes
szubjektum t6bbé nem lesz ugyanolyan, mint a szerelem el6tt — még akkor sem, ha kidbrandul,
ha csalédik, ha szerelmét visszautasitjak. A szerelem kétségkiviil olyan sorsesemény, mely bol-
dogtalanna és szerencsétlenné is teheti a szubjektumot. Mégis a szerelem altal olyan tapasztalati
rétegek, értelmi dimenziok tarulnak fel a személyiség szamdra, melyek fel6l nézve a szerelem
tapasztalatat megelz0 vilag sokkal szegényebbnek és sivarabbnak mutatkozik meg, mint azutan.

L L A szerelmi viszonynak ezt a vonatkozasat specidlisan Lévinas dolgozta ki; aki ezt az aszimmetriat altaldban
az emberi kapcsolatok lényegi, etikailag megkovetelendd mozzanatinak tartotta. ,Konkrét moralis
tapasztalatként meriil fel az elmélkedés sordn: amit magamtol megkovetelhetek, nem vetheté ssze azzal,
amit a Masiktol jogom van megkovetelni” LEVINAS, Teljesség és végtelen, Pécs, Jelenkor Kiado, 1999, 36.

45 Az etikai-metafizikai aszimmetria Lévinas filozéfidjdban sem implikalt Masik irdnti vaksagot, el6tte valo
feltétlen behodoldst, az utobbi viszonyuldsi formdkat Lévinas is inautentikusnak tartotta.
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MAJOR AGNES Y
EGY KULTUSZROMBOLAS!| KISERLET(?)

(LOVAS ILDIKO: SPANYOL MENYASSZONY)
A CSATH-ADAPTACIOK KULTUSZALAKITO HATASAROL

Csath Géza irdi munkassaganak megitélése a kritikai diskurzusban kordntsem mutat
egységes képet. A magyar irodalomban szinte egyediilallo és igencsak rovid iréi palya
értékelése az évek soran hol feliveld, hol hanyatlo tendenciat mutatott, Csath életmiive
a kanon kézpontjdban és annak periféridjan is helyet foglalt mar. Felmertilhet a kérdés: be-
szélhetiink-e egyaltalan Csath-kultuszrél? Dolgozatomban amellett kivanok érvelni, hogy
egyértelmiien igen, a vallasos analégidra épiilé irodalmi kultusz' jellegzetességei mellett
egy olyan sajatos és kizarolagosnak is tekintheté mechanizmus mikodteti Csath Géza kul-
tuszat, melyben az ir életmtive és feddhetetlennek korantsem értékelhetd élete szoros
viszonyban all egymassal.

»[A] kultuszkutatas olyan értelmez6i gyakorlat, amely nemcsak a szovegeket és olva-
satukat tekinti az irodalom vildgahoz tartozonak, hanem a szerz6i image-eket, targyakat,
cselekvéssorokat s a kulturalis fogyasztas szamos mas formajat is”* Takats Jozsef kultusz-
definiciéja ramutat a szerz6 szerepének hangsulyossagara, s a kultuszkutatds, melynek
egyik legizgalmasabb feladata az irodalmi tények és a szerzoi élettények kozotti fesziiltség
vizsgalata,’ tokéletes terepnek bizonyul a kérdéskor koriiljarasahoz. Tobb szerz6 kultusza-
nal is megfigyelhetd, mennyire erdteljesen 6sszefonddik a szerzo élete és életmive.* Ez

1 DAvIDHAZI Péter, Egy irodalmi kultusz megkozelitése = Az irodalmi kultuszkutatds kézikonyve, szerk.
TakATS Jozsef, Bp., Kijarat, 2003, 107-133.

2 TaxArs Jozsef, A kultuszkutatds és az 1ij elméletek = Az irodalmi kultuszkutatds. .., i. m., 290.

3 Kapranyos Andras, Eszek = Tanulmdnyok Jozsef Attildrdl, szerk. KABDEBO Lorant, KULCSAR SzABO
Erné, KULCSAR-SZABO Zoltdn, MENYHERT Anna, Bp., Anonymus, 2001 (Ujraolvaso), 242.

L Az egyik legismertebb példa erre a Jozsef Attila-kultusz. Errél részletesen 1d. TVERDOTA Gydrgy,
A komor foltdmadds titka: A Jozsef Attila-kultusz sziiletése, Bp., Pannonica, 1998.
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hatvanyozottan igaz Csathra is, hiszen a legbens6bb élményeit és gondolatait papirra
vetd szerzd szépirdi munkait is gyakran olvastdk mar 6ssze referencidlis szovegeivel.®

1933-ban Németh Laszl6 esszét irt Csath Gézardl, amelyben olyan elfeledett iro-
ként emlékezett meg rola, aki ,,sokszor ugy tiint fel, mintha az 6 neve egyike lenne
azoknak a titkos jelszavaknak, melyekrdl bizonyos miiveltségi és hajlamu fiatalembe-
rek egymast ofelnémetordkon, a renddrség politikai osztalyan vagy egy fekete f6lott
elismerik’® Szajbély Mihaly Csath-monografidjaban jegyzi meg, hogy ennek a titkos
Csath-kultusznak sokaig nyoma maradt a konyvtarakban, mivel az ir6 munkainak
elsé kiaddsai ugyan szerepeltek a konyvtari katalogusjegyzékekben, ténylegesen még-
sem voltak ott, hiszen szamos konyvtari lopas tortént az évek soran. Ennek pedig az
lehet az elsddleges oka, hogy a Csath-mivek évtizedeken at megszerezhetetlenek vol-
tak.” A Csath miiveit és alakjat koriillengé kultuszt egyértelmtien a titkossag, az el-
érhetetlenség, a megszerezhetetlenség muikodtette, s aki azokhoz a kivaltsagosokhoz
tartozott, akik szamara elérhetévé valtak az irasok, az sajatosan beavatodva valt ré-
szesévé e titkos kultusznak.® Ami évtizedeken at leginkabb érdekelte a kozonséget, az
Csath morfinista napléja volt. Az egyik, az 1912-1913 kozott keletkezett naplé volt az,
amelyik titkon terjedt a kivancsi emberek korében, gépiratos masolatban. A naplok
kultikussa valasanak oka a két alapveté beszédtilalom megsértésében keresendé: az
olvasokat mindennél jobban érdekelte ugyanis a személyes hangu kendézetlen val-
lomas a szexualitasrol és a kabitoszer-élvezetrél.’ Ebbél az tiinik ki tehat, hogy a nor-
masértések, amelyek a tragikus sorsu szerz6 kezdeti mell6zottségét eredményezték,
épphogy az érdeklddés kozéppontjaba helyezték évtizedekkel késSbb.

Az elmult néhany év tapasztalata arra mutatott ra, hogy a Csath miivei és élete
irant tanusitott érdekl6dés cseppet sem fakult, némiképp azonban dtalakult. A meg-
annyi novellaelemzés, tanulmany mellett az irodalom hatarteriiletein is nagy jelentd-
séggel, ihlet6 erével rendelkeznek Csath Géza szépir6éi munkai és onreflexiv szovegei.
A paletta meglehetdsen sokszind: szindarabok, nagyjatékfilmek, képregények sziilet-
nek, melyek egy-egy vagy akar tobb Csath-miivet dolgoznak fel. Hogy koriiljarhassuk,
milyen osszefiiggésben dllnak a Csath-adaptaciok az ir6 kultuszaval, elengedhetetlen
a vizsgalat soran hasznalt adaptaciofogalom definicidja. Az egyes adaptacidelméleti

5 Ld. pl. KereszrUrszki Ida, Az 6rok dfium: Megalkothaté-e Csdth Géza Opium cimii novelldjd-
nak vj olvasata?, Uzenet, 1997/9-10, 642-665.

6  NEMETH Laszlo, Csdth Géza = UG, Kiadatlan tanulmdnyok, Bp., Magvetd, 1968, 1, 273.

1 SzajBELY Mihaly, Csdth Géza, Bp., Magvet6, 1989, 7.

8  DAvipHAzI Péter, Egy irodalmi kultusz meghonositisa: Beavatds a Shakespeare-kultuszba a XVIII.
szdzad végén, TtK, 1987-1988/1-2, 46.

9 Z. VARGA Zoltén, Az iréi véna: Csdth Géza 1912-1913-as napléjegyzeteirsl = U6, Onéletrajzi
toredék, taldlt szoveg, sorozatszerk. VERES Andras, KALMAN C. Gyorgy, Bp., Balassi, 2014 (Opus
Irodalomelméleti tanulmanyok - Uj sorozat, 14), 50-53.
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munkdk legfontosabb megallapitasainak'® felsorakoztatésatol eltekintve, az adaptacios
eljaras soran létrejové, az alapmi és az adaptacio kozotti kapcesolatot a genette-i termi-
nolégiabdl kiindulva egyfajta hipertextualis viszonyként értelmezem." A hipertextud-
lis viszony létrejottéhez szitkségesek bizonyos korabbi szovegek, a hipotextusok - jelen
esetben Csath Géza szdvegei —, a masik alkotoelem pedig a csathi hipotextusokbdl deri-
valt hipertextus. A hipertextus kozvetett transzformaci6 soran jon létre, azaz bar a hipo-
textusokétdl eltér(het) a hipertextus narrativaja, kiilonboz6 imitacios eljarasokkal mégis
megidézi azokat. Ebbdl is kovetkezik, hogy nem csupan a hagyomanyos értelemben vett
feldolgozasokat, hanem az intertextualis utaldsokkal operald muveket is az adaptacié
kategoriajaba sorolom. A kévetkez6kben néhany példat kiragadva igyekszem szemlél-
tetni azokat a valtozatos megkozelitésmodokat, melyekkel a feldolgozédsok bemutatjak
a Csath-mtiveket, s6t magat Csath alakjat is. Ezaltal korvonalazédhat Csath sz6vegvi-
laganak hagyomanyozddasa, melyben - ha hallgatolagosan is — egy erds rekanonizacios
folyamat ismerszik fel.

A posztmodern irodalom képvisel6i a ’80-as évek végétdl kezdve fedezték fel Csa-
thot: Esterhazy Péter fiktiv Csath-életrajzaban'> emlékezik meg az irdel6drél, mig Parti
Nagy Lajos A fagyott kutya ldba" cimii novellajaban olyan transztextualis utalasok és
transzformacios eljardsok fedezhetdk fel, melyek egyértelmien reflektalnak Csath Géza
egyes szovegeire, els6sorban pszichidtriai esettanulmanyara. Ez a kozvetett transzforma-
ci6, mely a hipertextualitds sajatja, nem csupan bizonyos szavak, szoveghelyek atvéte-
1ét jelenti, hanem a textusok tagabb kontextusat is figyelembe veszi, mely ez esetben az
orvos és a beteg parbeszéde, az orvosi korrajz elkészitése, melynek soran a latottak és
hallottak kozvetitése az orvos perspektivéjan keresztiil megy végbe. Ez a technika Csath
kissé félrevezeté cimi pszichidtriai esettanulmanyanak, az Egy elmebeteg né napléjanak
jellemz0 vonasa, ahogyan maga az orvos-tematika, mely példaul a Fekete csond, a Trepov
a boncoldasztalon, az Apa és fiti vagy A sebész cimii novellakban jelenik meg.

Az irodalmi adaptaciokon feliil a filmmiuvészet képviseldi is felfedezték Csathot, erre
példa Szasz Janos rendezd, aki ez idaig két filmet rendezett, amelyek Csath-mtiveket dol-

1

goznak fel: az 1997-es Witman firikat' és a tiz évvel kés6bbi, 2007-es Opium: Egy elmebe-

10 Ld. a téma 6sszefoglalo munkait, pl. Dudley ANDREW, The Well-Worn Muse: Adaptation in Film His-
tory and Theory = Narrative Strategies, eds. Syndy CONGER, Janice R. WELSCH, Macomb, Western
Illinois University, 1980, 9-17; A Companion to Literature and Film, eds. Robert Stam, Alessandra
RAENGO, Malden, Blackwell, 2004; Varpovicu Gyorgyi, Irodalombdl film: A filmes adaptdciok né-
hany kérdése, Nagyvilag, 2006/8, 678-690.

11 Genette tovabbi alkategéridi a transztextualitason beliil az intertextualitas, a paratextualitds, a meta-
textualitas és az architextualitds. Ld. Gérard GENETTE, Transztextualitds, ford. BURJAN Monika, Hel,
1996/1-2, 82-90.

12 EsTERHAZY Péter, Csdth Géza fantasztikus élete = U6, A kitomatt hattyii: Trdsok, Bp., Magvetd, 1988,
318-320.

13 ParTINAGY Lajos, A fagyott kutya laba = U6, A fagyott kutya ldba, Bp., Magvet6, 2012, 5-24.

14 SzAsz Janos, Witman fitik, Budapest Film, 1997.
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teg né napléjat.”> A Witman fitik nem kizarolag az Anyagyilkossdgot filmesiti meg, hanem moti-
vikus szinten tobb Csath-novellara valé utalas is megjelenik a filmben, igy A kis Emma, a Trepov
a boncoloasztalon, az Ismeretlen hdzban, A fekete kutya, A béka, A vords Eszti egy-egy jelenete,
helyszine, karakterneve is helyet kap a feldolgozasban. Ezzel az eljarassal a csathi szovegvilag
egészének leképezésére, egy alkotason beliil valo komplex bemutatasara tett kisérletet a rendezé.
Az Opium: Egy elmebeteg né napléja pedig — ahogyan a cime is mutatja — az Opium cim{ novellat
és az Egy elmebeteg n6 naploja cim@ pszichiatriai esettanulmanyt veszi alapul. A filmben Csath
eredeti nevén, Brenner Jozsefként, az ir6i valsaga miatt szenved6 morfiumfiiggé pszichiaterként
jelenik meg, aki nemcsak az Egy elmebeteg nd napléja narratora, hanem a fikcid részévé is valik,
s bonyolult, alkotoi és identitasvalsagba keriilt alakjaban egyszerre van jelen az orvos és a beteg
nézGpontja, egyarant meghatarozza a tapasztalat és a képzelet, s képvisel6je a normalitdasnak és
mindazonaltal foglya a tébolynak.

Az adaptalok ugyanakkor nem csupan a novellakbol, illetve az orvosi munkakbol merite-
nek: Fodor Tamas Csath Géza melodrdmajanak és novellainak felhasznalasaval irta meg Zdch
Kldra-adaptaciojat,' amelyet Szajbély Mihaly adott kozre a Csath-szindarabokat tartalmazé ko-
tetben. Az 1915-ben befejezett, kéziratban maradt, s a hatvanas években el6keriilt Csath-mii'” az
ismert torténetet meséli el melodrama formajaban, melyet Fodor oly modon értelmezett jra,
hogy nemcsak adaptalta a Csath-szoveget, hanem szamos, a csathi szovegvilagra jellemz6 idéze-
tet illesztett be tragikomédidjaba. A véres jelenetekkel tarkitott, a szexualitds és a blin kérdéskorét
is taglalé narrativat Csath a sajat alkotasi modszerére markansan jellemz6 elemekkel kiegészitve
dolgozta at melodrdamajéban, Fodor ezt pedig még tovabb fokozta, nemcsak a dramaszévegébe
illesztett jeloletlen Csath-idézetekkel, hanem a csathi hatast erdsitd tartalmi és formai megolda-
sokkal is. Ezzel az eljarasaval pedig tragikomédidja egy megkonstrudlt és imitalt szovegvalosag-
ként, a Csath-mtivek jellegzetességeit magdaba stiritd alkotasként értékelhetd.

Azon tdl, hogy az utobbi években, évtizedekben megindult nagyfoku érdeklddés és szamos
Csath-adaptacio az életmi tobb szempontu Ujraolvasasara is lehetdséget ad, a feldolgozasok el-

15  SzAsz Janos, Opium: Egy elmebeteg né napléja, Hungarotop, 2007.

16 Fopor Tamds, Zdch Kldra: Tragikomédia nemzeti nagylétiinkbol = CsAta Géza, Az életet nem lehet becsap-
ni: Osszegytijtott szinpadi miivek, szerk. és s. a. r. SzajsELy Mihaly, Bp., Magvetd, 1996, 271-296.

17 CsAtH Géza, Zdch Kldra = UGS, Az életet nem lehet..., i. m., 137-162.



terjedésével megvalosult a Csath-oeuvre ujabb recepcids fordulata, a legitim Csath-kultusz mt-
kodése napjainkban a feldolgozasok platformjain is felmérhetd. Elgondolkodhatunk azon, hogy
az adaptacidk a kultusz el6idéz6i, vagy pedig annak kovetkezményeiként értékelheték. Megfi-
gyelhetd, hogy Csath posztmodern szerzok altali Ujrafelfedezését és a kiilonféle adaptaciok elsza-
porodasat megel6zben is miikodott egyfajta Csath-kultusz, melybdl a feldolgozasok is épitkeztek,
de az is tény, hogy a szdmtalan adaptacio egy tjabb, a tomegkultira termékeihez is kapcsolhato
kultuszt hozott létre. Nem mellékes az sem, hogy maga a befogad6 miikodteti a kultuszt, s en-
nek inverze is igaz: a kultusz mindig hatassal van a befogadéra. Az adaptaciok kultuszképzé és
kultuszalakit6 hatasanak fontos hozadéka, hogy a feldolgozasok a hipotextusok felé iranyithatjak
a befogado figyelmét, Gjra és ujra megujuld diskurzust garantalva az alapm és a feldolgozasok
kozott,'™ igy - a valtozatos mufajoknak és megkozelitésmodoknak is koszonheten - szélesebb
korben valhatnak ismertté a Csath-szovegek. Ez pedig nem csupan a népszerfsitést szolgalja, de
a kanonikus pozicié megerdsitéséhez is hozzajarul.

A CSATH-KULTUSZ LEROMBOLASANAK GESZTUSA

Lovas Ildiké 2007-ben megjelent Spanyol menyasszony' cimii regényének elsédleges megko-
zelitésekor az a benyomasunk tdmadhat, hogy a mii nem kapcsolddik be a korabban emlitett,
a Csath muveit és magat a szerz6t kultikus-mitikus alakként bemutaté feldolgozasok altal meg-
konstrudlt narrativaba.” Noha a regényben Csath Géza kulcsfontossagu szerepld, az elbeszélést

18 Az adaptaciok ,ujraprogramozott” befogadasahoz, a befogadas j, megvaltozott kommunikacios szituaci-
okba helyezésének problémajdhoz 1d. Francesco CASETTI, Adaptation and Mis-adaptations: Film, Literature,
and Social Discourses, trans. Alessandra RAENGO = A Companion to Literature and Film, eds. Robert StaMm,
Alessandra RAENGO, Malden, Blackwell, 2004, 81-91.

19 Lovas Ildiko, Spanyol menyasszony: ldny, regény, Pozsony, Kalligram, 2007.

20 Ld. ehhez NEMES Z. Mario, A kinnal telt hdz, Holmi, 2008/2, 264-268.
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mégis a ,Csath-ellenkultusz” mikodteti, a miiben Csath ugyanis feminista antihéssé
valik, akit felesége, Jonas Olga fiktiv naplofeljegyzéseibdl, az elnyomott né szemszo-
géb6l ismertink meg.?!

A Spanyol menyasszony parhuzamosan egymas mellett futd két szélama lazan,
motivikus szinten kapcsolddik egymashoz: a nyolcvanas években, illetve napjainkban
jatszodo cselekményszal egy szabadkai lany torténetét tarja elénk, mig a szazad eleji
narrativa Jonas Olga elbeszélését tartalmazza. Bar a nem megnevezett szabadkai lany-
16l 52016 fejezetekben is sz6 esik Csathrol (,,[sJoha nem tudtam meg, valdban feljar-
tak-e a volt-gimnazium padlasara, vagy csak a mindannyiunk altal rongyosra olvasott
Csath-kotet hatott r4, hiszen mindannyian, akik az irodalmat a magyaréranal tobbre
tartottuk, azzal foglalkoztunk, hogy megtalaljuk a varazslé kertjét és azokat a helye-
ket, ahol azok a n6k laktak™?), jelen dolgozatban a regény Jonas Olga-sikjat és az ab-
ban fellelhetd kultuszrombol6 vagy épp -épitd mechanizmusokat vizsgalom, illetve
azt, hogy ezen eljarasok milyen hatast gyakorolhatnak a Csath-kultuszra.

Az Olga elbeszélésében elénk taruld naploszerti szoveghelyek Csath gyerekkori,
illetve haborus naplorészleteinek megidézésével, testvérének, Brenner (Jasz) Dezso-
nek irt végrendeletének teljes kozlésével, levélrészletekkel, valamint tobb Csath-, st
Kosztolanyi-mire valé utalassal egésziilnek ki.”* Az alluziok hasonloképp funkcional-
nak a szovegben, mint a fentebb idézett, a Csath-szovegekkel hipertextualis viszonyba
1ép6 adaptaciok esetében. Motivikus szinten jelenik meg példaul A béka cimii novella,

21 Hasonld, a torténelem hires férfijai mellett allo, a nagykozonség szamara legtbbszor ismeret-
len, marginalizalt nék szemszogének bemutatéséra remek példa Carol Ann Duffy Worlds Wife
cimi verseskotete, amelyben tobbek kézott Mrs. Szisziiphosz, Frau Freud vagy Mrs. Darwin
torténetét olvashatjuk. Ld. Carol Ann DUFFy, A vildg felesége, ford. Kappanyos Andras, Bp.,
Arktisz, 2006.

22 Lovas, i m.,202.

23 A regényben olvashatd betéttorténet Kosztolanyi A patikdnak iivegajtajaban cimi versét idézi
meg.



amikor Olga Veron, a cselédlany torténetét hallgatja a békakrol, majd pedig maga is
békakrol almodik. Késdbb a regény soran tobbszor is visszatéré konkrétabb, szoveg-
szintli egyezést, egy Anyagyilkossdg-alluziot fedezhetiink fel: ,[a]rra mar rajottem,
hogy a fdjdalom misztériuma a haz, amelybe a Kin bekolt6zott,”* mely a Witman fitk
altal megkinzott baglyot, azaz a Kin hdzat idézi meg. A morfiumfiiggé Csath pedig az
Opium sorait citdlja képzelt monolégjéban: ,,[d]e rogton aztdn az jutott eszembe, hogy
alét esszencidja olyan draga portéka, amelybdl egész nemzedékek évszazadok alatt
kapnak egy o6rat, nekem pedig sokkal tobbre van sziikségem.”” A novelldkbol dtemelt
szoveghelyek mellett ugyanakkor valdsagreferenciakkal is taldlkozhatunk: a szerzéi
élettényeket, személyeket, helyszineket és eseményeket bemutatd textusokon kiviil
anarrativa tobb olyan elemmel is kiegésziil, melyek alkalmazasa a naploszévegek-
bél is rekonstrualhatd Csath alakjat hiien idézik meg. Ilyen elem példaul a sziintelen
megfigyelés és mérés dominancidja, az élet legkiilonbozébb teriileteinek szamokban
vald kifejezhetésége Csath életében:® ,[h]a mesélt, altalaban nem figyelt Gnmagara.
Elfeledkezett a testérdl, amit altalaban tgy hasznalt, akar egy vonalzdt. Folyamatosan
mért vele””

Az irodalmi feldolgozasban Jonds Olga szélama (fiktiv) onéletirassa valik, melyet
azonban az olvasds soran nem esik neheziinkre referencialisként értékelni: a fiktiv
torténet kontextusaba beékel6dé referencidlis szovegek, azok olvasasa és kommen-
taldsa arra enged kovetkeztetni, hogy Olga megnyilatkozasai szubjektiv valdsagtar-
talmuk szempontjabol egyenértékiiek a csathi szoveghelyekkel, a textusok diegetikus
sikjai kozti hatarok tehat elmosodnak. A szépir6i munkakbol dtemelt (transzformalt)
szoveghelyeknek a regényszovegbe torténd applikalasa azonban ettdl a tendenciatdl
elidegenitd hatast eredményezhet.

24 Lovas, i. m., 162. Az eredeti szoveghely a kovetkezé: ,[a]rrol beszéltek, hogy a madar tulaj-
donképpen csak egy hdz, ahova a Kin bekoltozétt és ott lakik, mig csak a baglyot meg nem
olik” CsATH, Anyagyilkossig = U6, Mesék, amelyek rosszul végzddnek, s. a. r. SzayBELy Mihaly,
Bp., Magvetd, 2004, 142. Erdemes megjegyezni, hogy az Anyagyilkossdg filmadaptaci6jiban,
a Witman fitikban a bagoly dsszekapcsolddik a narrativa lélektani megkozelitésének szempont-
jabol kiemelt fontossagu szerepld, a testvérek apjanak alakjaval, hiszen a filmben Witman Dé-
nes haldla el6tt tobbszor kimondja a kovetkez6t: ,,£4j7; illetve ezt juttatja kifejezésre egy késébbi
jelenetben az apa fejfdjan iil6 bagoly is.

25 Lovas, i. m., 168. Az Opium eredeti sz6veghelye a kovetkez: ,,[a] Iét esszencidja olyan dréga
portéka, amelybdl egész nemzedékek évszazadok alatt kapnak — egy érat” CsAtH, Opium = U,
Mesék...,i. m., 161.

26 Csath numerisztikus viligképérdl részletesen Id. Z. VARGA, i. m., 69-73. Szasz Janos Opium
cimd filmjében szintén hangstlyosan jelenik meg Csath szdmok uralta élete. Az elmeorvos-iro,
aki 4j munkahelyére érkezik, stlyos alkotéi valsigban szenved, melyet a pszichoanalizis isme-
retének és alkalmazasanak tulajdonit: a folytonos elemzés, kornyezetének és ezzel parhuzamo-
san sajat maganak a sziintelen vizsgalata kiszoritja életébdl az irodalmi mivek megalkotasahoz
szitkséges 1itasmodot. Elete minden szegmensének torténését mérlegre helyezi: bevételeit és
kiadasait nemcsak pénziigyi, hanem szexualis szempontbdl is szdmon tartja, s ez addig fajul,
amig miivészi alkotdsait is mérhetd, szamokban kimutathaté tételekként tudja csak szemlélni:
»[h]ogy mégis ravegyem magam az irasra, elkezdtem szdmolni a leirt sorokat. Ez azonban azzal
a kovetkezménnyel jart, hogy mind nagyobb betlikkel kezdtem irni. Azéta a betiiket szamo-
lom” SzAsz, Opium, i. m., 00:29:57-00:30:13.

27 Lovas,i. m., 84.
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A Jénas Olga (és Csath Géza) utolsé néhany honapjat bemutat6 cselekmény-
sz4l els6 mondata (,,En, azt hiszem, lényegileg még szliz vagyok™) a regény tobb
pontjan visszakoszon. A kijelentést a narrativan végigvonuld félelem- és kiszol-
galtatottsag-érzés tapldlja, hiszen Csath mint abszolut hatalom miikodik Olga
életében, a férj engedélye nélkiil az asszony még az udvarra sem mehet ki, kozos
hazukban pedig egy fehér krétacsik jelzi a hatdrvonalat, amelyet Olga mar nem
léphet at. Csath tehat szimbolikusan is uralja felesége életét, akkor is meghata-
rozza, Olga mit tehet és mit nem, amikor nincs a felesége mellett. A férj és feleség
kozti hierarchikus viszony érzékelése és bemutatasa ugyanakkor nem tekinthet6
egyoldalinak: Csath testvérének cimzett, morfiumfiiggésége végs6 stadiumaban
irt (valos) végrendeletében Olgarol mint veszélyes n6rol beszél, aki minden baj
forrasa, s6t tgy véli, felesége szandékosan teszi 6t féltékennyé, megalazza és sem-
mibe veszi 6t. A nézépontok valtakoztatdsaval tehat az elnyomo elnyomotta valik,
és forditva.

Olga pusztul6 hazassagat szemlélve gyakran elmereng a multon, amikor férjé-
re még mint ,,a legdragabb férfira’, ,zsenialis emberre’, ,,az orszag legokosabb, leg-
tehetségesebb férfijara” tekintett, Csath tehat az asszony szemében mar életében
kultikussa valt. Olga életének egyetlen célja volt megszerezni a férfit, sajat magéara
kizarélagosan mint feleségre, mint valakihez tartozd, nem 6néll6 szubjektumra
tekint, alakja a Masik altal konstrualodik meg. Csalddottan olvassa Csath naploit,
melyekbdl vilagossa valik szamara, hogy mig 6 maga a férjéhez képest definidlja
és szinte tulajdonként értékeli onmagat,” addig Csath életében 6 korantsem fog-
lal el hasonléan fontos poziciét. Olga lassanként egzisztencialis valsagba kertil,
sajat létének meghatarozasa érdekében tett probalkozasai soran folyamatosan
akadalyokba titkozik, végiil egyetlen lehetdsége marad, életének lehetséges értel-
mét gyermekének felnevelésében latja meg. Csathtal val6 kapcsolataban a testiség
kozponti helyet foglal el, s6t kettejiik viszonyat a test abszoliit mddon hatdrozza
meg. Olga szellemi, anyagi és fizikai fiiggésébdl utdbbi dominal: ,[a] testem az

28 Uo.,9.
29 ,[E]rezze azt, hogy barmikor és barhol megkaphat, jobban vagyok az vé, mint a magamé
vagy a biiszkeségemé” Lovas, i. m., 90.



6 testétdl valtozik at és at, Ujra meg Gjra, lanybol asszony, boldog anyabdl gyilkos, szétba-
szott asszonybol szliz leszek*® Mig Olga minden tekintetben a férjétél fiigg, addig Csath
a gyilkos szer, a morfium rabja. A feleség kizardlag akkor tud feliilkerekedni a félelmén,
akkor képes a koztiik fennallé hatalmi viszonyt atrendezni, amikor Csath a sajat fiiggésé-
ge miatt keriil ontudatlan allapotba. ,,Ha elaludt a fotelban, arra mentem és belértigtam,
a sipcsontjanal, ahol az ilyenféle fiiggdségben él6 emberek még sokkal érzékenyebbek.
[...] Méskor [...] szarnyashangyat tettem a filébe. [...] A targyakat, amiket lerakott, mar
odafigyelés nélkiil emeltem fel és tettem le mashova™' Az erdszak egyre inkdbb elha-
talmasodik kettejiik kapcsolatdban, bar Olga férje nyilvanvalo bantalmazasait igyekszik
a hdzassaguk el6tt rendszeres szadista erotikus jatékként értelmezni: ,[l]etiltetett, és azt
parancsolta, tegyem hatra mindkét kezem. Akkor azt hittem, a zold kenddvel 6sszekoti
a kezem, és Ugy tesz magdaév4 [...] Jatszottunk ilyent még hazassagunk elétt [...] Es ettdl
az emléktdl elgyongiiltem, [...] nem is értettem, miképpen voltam képes azt feltételezni
a férjemrdl, hogy képes volna megdlni engem”*

Olga a férje idealizalasatol a csalddottsagon keresztiil fokozatosan jut el a gyuloletig,
mig végil a szinte sziinet nélkill a szer hatdsa alatt allo Csathot egy végteleniil gyenge,
szanalmat kelt és taszit6 alakként latja és lattatja, akinek a halalat kivanja: ,,[h]allottam
16ttyedt testének puffandsat. Veron és Agnes a heverére segitette. Kérme alatt a szalkak
véresre szurjak az érzékeny bort. Fekete kalapja a foldre esett, izzadt, biidos haja a homlo-
kara tapad. Kabatja a hata mogé gytrve. Tudom, hogy igy van. Latnom sem kell mar. Do-
golne meg™; ,,[m]egtaposom a sirjat™*%; ,[s]zenvedjen az a kutya, ronda szemét ember,
aki végrendeletet ir az én holmimrol. D6goljon is bele”®® Ha a textusokkal parhuzamosan
olvassuk Csath napldit, lathatjuk, hogy az 1913-as morfinista naplé egyes szoveghelyein
Csath hasonloképpen szemlélte 6nmagat, fizikai és szellemi gyengeségének megtapaszta-
lasa ongytilolethez vezetett: ,,[o]ly undok, gyenge és szanalmas vagyok, hogy valdsaggal
csodalkoznom kell Olgan, hogy még szeret, és nem csal meg. Hogy nem undorodik meg
végképp gyenge, fatyolozott hangomtdl, folytonos titkorbe vald nézegetésembdl, |...] ci-
nikus és toporodott penisemt6l, vanyadt pofamtdl, [...] butasagomtol”™ A dehoneszta-
16 megjegyzések mellett ugyanakkor a regényben Olga az elkeriilhetetlen pusztulas felé

30 Uo.,297.

31 Uo.,95.

32 Uo., 252-253.

33 Uo, 117.

34 Uo., 155.

35 Uo.,172.

36 CsATH Géza, Napld 1912-1913, kozread., kisérd tan. DER Zoltan, Szekszard, Babits, 1989, 123.
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tarto, fizikailag ronccsa valé Csathrol még ebben a kilatastalan helyzetben is képes elis-
merden nyilatkozni: ,,még ebben az allapotdban is sokkal okosabb barkinél, akit valaha
ismertem.’

A Spanyol menyasszony, habar a mar emlitett Csath-ellenkultuszt artikulalo gesztus
rendkiviil hangsulyos benne, ugy gondolom, bizonyos szempontbdl mégis beilleszthe-
t6 a kultuszt miikodtetd és alakitd feldolgozasok soraba. A kultusz mint pétcselekvéses
struktura elsédleges mukodtet6i a befogadok, és a kultusz abban az esetben mikodéké-
pes, ha folyamatos diskurzust folytatunk targyardl. Lovas regényével a Csathrol folytatott
kultikus parbeszéd nem sziinik meg létezni, s6t tobblettartalommal egésziil ki: Jonas Ol-
gara ezutdan nem mint valamiféle arctalan irdfeleségre tekinthetiink, hanem alakjat ezt
kovetéen a Csath torténetét elmesélé narrativa szerves részeként sziikséges értékelni.
A Csath-kultuszon végigtekintve azt figyelhetjiik meg, hogy a kultusz alapveten Csath
morfiumfiiggéségére, titokzatos-mitikus alakjara, illetve a szexualitasrdl valo kitarulkozé
beszédmddra épiil, azaz valdjaban egy negativ tulajdonsag- és eseménykomplexumot allit
a kozéppontjaba. Ebben a tekintetben akar eleve ellenkultuszként is definialhat6 lenne,
hiszen egy etalonszer(i kultusz (példaul Pet6fié) csupa jo tulajdonsagot kapcsol a hdsé-
hez, példaul a zsenialitast, a heroizmust vagy a megvesztegethetetlen moralt. A Jozsef At-
tila koriil kialakult kultusz ennél mar joval dsszetettebb: ebben (is) nagy szerepet jatszik
a tragikus halal, a betegség vagy a viselkedés anomaliai. Csath kultuszanak esetében meg-
figyelhetd, hogy alapvetéen arra a romantikus narrativara épiil, amiben egy fausti alku
rajzolodik ki. Ennek az archetipikus narrativsémanak kozponti kérdése, hogy a gyors és
biztos sikerért és élvezetért felaldozzuk-e a moralis integritasunkat. A Csath-kultusz tehat
ezt a narrativat keresi Csath élettérténetében: a morfinizmus ugyanis egyfajta szerzédés-
kétés az ordoggel, amely elbirasszertien teljes katasztrofahoz és biztos bukashoz vezet.
Lovas regénye is épp ezen elemeket veszi alapul, csupan egy ujfajta, korabban még nem
alkalmazott nézéponton keresztiil mutatva be 6ket, a narrativa pedig arra hivja fel a fi-
gyelmet, hogy e tragikus térténetben az aldozatok kozott Csath élete és tehetsége mellett
Olga is helyet kap. Mindezeken tul, a tobbi feldolgozas mellett a Spanyol menyasszony is
ramutat arra, hogy Csathrol ma mar gy is lehet, s6t ugy kell beszélni, hogy parhuza-
mosan vizsgaljuk a szerzdi élettényeket, valamint a referencialis és a szépirodalmi sz6ve-
geket, melyek kiegészithetik egymast, sot referalhatnak egymasra. Ez a tendencia pedig
egy a maga nemében egyediilallo, a kultikus folyamatokat épit6 és mikodtetd diskurzust
eredményez a magyar irodalomban.
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FLEISZ KATALIN
EZ AZ 1RAS SEM EN VAGYOK"

GYORFFY AKOS: A HEGY! FUZET

Bator vallalkozas Gyérfty Akos jelenlegi, immar masodik prézakotete. Belelapozva
a konyvbe rovidke elmélkedéseket, meditaciokat talal az olvasd, méghozza a kortérs
irodalomban szokatlanul §szinte, nyilt hangon. Az Gszinteség alatt itt azt értem, hogy
kevés attételes, fikcios eljarast alkalmaz, a megcsindltsag, a forma kevés eszkozével €l
a szerz6. Emellett vallalja a sajat gondolatait, még akkor is, ha ezen gondolatok, ugyan
mas formaban, de masoknak is eszébe juthattak mar. Ami napjaink talkinalatban bo-
velkedd, rafinalt fikcids elvarasokat keltd, Gjdonsagokra éhes irodalmi piacan — valljuk
be -, meglepd vallalkozas.

Nehéz megnevezni, mirdl is beszél ez a folyamatosan beszélé hang ebben a vé-
konyka prozakotetben. Az érintetlen, nyitott taj — a Borzsony-hegység téli erdeje -
nemcsak egy szerencsés kozeg az elvonuld, 6nmagat keresé ember szamara, hanem
maga is a kimondas vagyaval terhes. Van valami eredendé kimondani akards alét
mélyén - ezt mondja nekiink a konyv -, aminek szimbolikus tere az erdd, és alét
mélyének adekvat helye az ember ismeretlen, tudatalatti tartomanya. Nem a freudi
tilanalizalt, sokkal inkabb annak a fold- és természetkozeli, jungi oldala. A fold lel-
ke és az ember lelke egy és ugyanaz: szép kép az, ahogyan a beszélé egy gyerekkori
élményét emliti, amikor is még egynek érezte magat a novényekkel, fényekkel, az ar-
nyékok mozgasaval. Ehhez kapcsolddo eredeti gondolat a természet nem jelenlétérél
sz0l6 eszmefuttatas: t.i. a természetnek nem jelenléte van, ha ugyanis ezt allitjuk, mar
kiilonallunk a természettdl, szembe is helyezkediink vele.




Az el6bb Jung hatdsait emlitettem, de tavol 4ll a kdnyvtdl, hogy barmiféle
elmélet illusztracidja legyen. Legalabb olyan erds vonulat a keresztény oldal,
ami megint csak nem egy tantétel a sok koziil, hanem a lényegiinkh6z tartozo
- am valahol elhomalyosult - pecsét, vagy a konyv kifejezé metaforajaval egy
eredendd seb a lélek mélyén. ,,Csak ha irok, taldn csak akkor vagyok keresztény”
- hangzik a meglep6 mondat egyik gondolatsor elején. De ugyanilyen meglep6
mondat, miszerint a ,,melankolia a kereszténység eldszobdja”, amely rogton egy
sor miivelddéstorténeti alluziot kelt, kezdve a sivatagba elvonul6 szerzetesekt6l
a keresztény misztikusokon 4t a nagy melankolikus gondolkoddkig. Es ha ez
a rovid konyvecske maga is az elmélkedd irodalom mitifajaval tart rokonsagot,
ugy érezziik, ez az atélt gondolatok nyoman létrejott jelentésteli talalkozas, és
nem utanzds, hasonlitani akaras.

Keresztény sebzettség és éjszakai téli erds. Az emberélet ttjanak felén egy
erdében eltéved$ ember képe ez, nem valamiféle embergytl6lé menekiiléé.
Vagy ami még rosszabb: a természetbe Buddhaként elvonult, beérkezett bolcs
szerepében tetszelgé pozoléé. De nem is kétségbeesett keresés ez, inkabb egy
folyamatosan készenlétben all6, vérakozo létezés. Ugy, hogy ez a varakozds is
zsongoan aktiv, mert tele van bels6 képekkel, épp csak format kapo almokkal
és a ra vonatkozo értelmezésekkel.

Persze épp témdja okan kockazatos vallalkozas egy ilyen kotet. Kénnyen
rasiitheté az oncélu pszichologizalas, a miszticizmus, a nagy szavakba fullado
mélységkeresés vadja. Hogy szamomra mégsem volt ilyen, az két dolog miatt
lehetséges. Egyrészt a konyv szerény célja okan, amikor is a néhol talan talontul
rovid meditdciok mintha szandékosan elvagnak egy-egy gondolat fonalat. Az
olvasonak ilyenkor az az érzése, hogy ugyan lehetne még folytatni a gondolat-
sort, de minek? A megcélzott dolgok ugyis kimondhatatlanok, akkor viszont
miért szaporitsuk a sz6t? Legyen inkdbb a sz6 olyan, mint a téli erdd szamos
titkos jelensége: tele a kimondas terhével, de a megnevezés visszavonasaval.
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Masrészt a konyvboél minden toredékessége mellett mégis-
csak kirajzolodik egy élethelyzet, s6t élettorténet. Rogton a konyv
elején kideriil akotet apropdja, miszerint a beszélé egy erdei,
tiresen allo fahazba belépve talalt egy fiizetet, és az abba valo irds
kezdete a konyv kezdete is. , Megkezdem ezt a fiizetet” Innentdl
mar adva van a helyzet, az olvasé valami naplészerd, vallomasos
hangot var el, amiben nem is csalédik, csakhogy ez a vallomas
mégsem az intim feltarulkozas, sokkal inkabb egy az iirességet is
tételezé megértésvagy. ,,Azért kezdek irni ebbe az ismeretlen tulaj-
donos dltal itt hagyott, vildgoskék fedelii fiizetbe, hogy megprobal-
jak rdjonni arra, mit keresek itt. Majd azt is megtudjuk rola, hogy
hajléktalanszallon dolgozik, és a hajléktalanokkal valé személyes
kapcsolat, a periférian él6k koziil egy-egy kozeli portré jelentés-
teli fesziiltséget is teremt a kotet irgalomrdl, kereszténységrol,
szegénységrol, iirességrol, Istenrdl szolé gondolataival. Egyalta-
lan a periféria mint olyan, a szélén, kiviil lenni mindennek, an-
nak, amit vilagnak neveziink. Talan ez a kotet legkovetkezetesebb
gondolata, alapélménye, megsziiletésének oka és kezdete.

Valahol egy ember néz a tdjba, hattal all nekiink, maga is be-
leveszve a tdj rengetegébe. Akarcsak egy Caspar David Friedrich
-festmény.

(Magvet6, Budapest, 2016)



NOI FURDG 1., SZORME, SZITA
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BALOGH MAGDOLNA
SZLOVAK IRODALMI KALAUZ

(SZLOVAKNAK LENNI CSODAS..
A KORTARS SZLOVAK IRODALOM ANTOLOGIAJA)

2016-ban Szlovakia volt a Budapesti Nemzetkozi Konyvfesztival diszvendége, és
igazan nem mindennapi publikacios teljesitménnyel késziiltek az alkalomra: 33 ko-
tetnyi szépirodalmat, illetve esszét hoztak, amely kotetek megjelenését okosan és
békeztien finanszirozta a SLOLIA, a szlovék irodalom kiilf6ldi terjesztésére létreho-
zott dllami kdnyvalap. Eszre kell venniink, hogy a szlovak irodalom felt(iné jelenléte
mogott alkotdk és mivek valosagos boom-ja van. A szlovdk irodalom kétségtelen
konjunktarajat mutatja az is, hogy idén négy kiilonboz6 antoldgia jelent meg, rész-
ben klasszikus huszadik szazadi, részben kortars irodalmi szovegekkel, préza és lira
egyarant. A korabbi években killon kotetekben megjelent miivek mellett tdjéko-
z6dhattak az olvasok a folyoiratokban, a Kalligramban, a Magyar Lettre Internatio-
nale-ban, a Jelenkorban publikalt tematikus dsszeallitdsok szovegeibdl is.

Egy kortars szlovak irodalmi antoldgia 6sszedllitoja bizonyos tekintetben kony-
nyebb helyzetben van tehat amiatt, hogy szamithat az olvasok elézetes ismereteire.
Németh Zoltan gy kivanja bemutatni a kortars szlovak irodalom legjavat, hogy
a valogatasban tobbféle stilus, iranyzat, nemzedék jelenjen meg, reprezentativ is
legyen a sz6vegegyiittes, és lattassa a korabbi korszakokhoz, illetve nemzedékekhez
fliz6d6 kapcsolatokat is.

Ez a koncepcié magyarazza, hogy a tilnyomoan a fiatalabb évjaratokhoz tarto-
26 szerz6k munkdi mellett kortars klasszikusnak szamité és a kozépnemzedékhez
tartozd alkotok miivei is szerepelnek a kétetben. A kortars szlovak lira nagyasszo-
nya, az iskolateremt$ Mila Haugova néhany jelentds verssel van jelen, amelyek a li-
rai személyiség létélményérdl, a szexualitas tapasztalatarol, a testi kotelék erejérdl,
az intimitas elsddleges fontossagardl szolnak vallomasos hangnemben. Haugova
lirdjanak inspiraciojat felfedezhetjiik Elena Hidvéghyova-Yung verseiben is, bar
a fiatalabb palyatars inkabb a parkapcsolatok konfliktusossagara fokuszal, az 9ssze
nem illés kinjait foglalja rovid, zsanerképszert verssorokba. A vietnami apatol és
szlovak anyatol szarmazé Diana Tuyet-Lan Nguyen rovid, szinte gnémikus témor-
ségli verseiben a lirai szubjektum 6nazonossagat, a vilagban elfoglalt helyét kutatja
a transzcendencia erds érzékelésével.



Az ezredfordul6 utdn sziiletett kortdrs prozat elsésorban posztmodern utani
prozaként irhatjuk le, de a valogatas visszautal a szlovak posztmodernre €16 klasz-
szikusa, Pavel Vilikovsky irdsa révén. A ,;szlovak Esterhazytol” egyik legutdobbi, Elsé
és utolso szerelem cimi diptichonja egyik elbeszélését olvashatjuk a kétetben. Iz-
galmas és érdekfeszit6 kelet-eurdpai torténetet mond el az oktoberi forradalom és
a polgarhaboru idészakabol, mikozben a kortars proza egyik kitlintetett kérdésére,
a torténelem mibenlétének probléméjara és a lehetséges elbeszélé helyzetekre is
reflektal.

A kortérs szlovak irodalomban felt@ing a néi irok erételjes jelenléte, ket ebben
a valogatdsban harom karakteres szerzd, Veronika Sikulové, Svetlana Zuchova és
Zuzana Mojzisova munkaibél ismerhetjitkk meg. Sikulova Hidnyos fiasitdsinak on-
életrajzi ihletésti részlete a Menettértibl mar ismerds kisvilagba, a nagyszil6k falu-
jaba visz el, ahol az ironé gyermekkora nyarait toltotte. Az iras egyszerre lirai han-
gu, nosztalgikus emlékezés, és annak fajdalmas tudatositasa, hogy élményeit nem
tudja 4tadni sajét gyerekének. Az Eurdpai Irodalmi Dfjat elnyeré Svetlana Zuchova
Findlé cimmel a t6le megszokott modon egyszert szavakkal, révid mondatokban,
koéznapi, am egyetemes érvényti torténetet mond el: az elbeszélének anyja halala
tényével kell szembenéznie.

Az antoldgia reprezentativitdsat igazolja az is, hogy a kotetbdl a szlovak iroda-
lom regionalis Osszefiiggéseire, a centrumtol tavolabb esé teriiletek irodalmara is
ralathatunk, hiszen a jobbara pozsonyi kotédést szerzok mellett a komarndi Da-
niela Kapitanova és a kelet-szlovakiai roma kozosségek életébe bepillantést engedd
Agda Bavi Pain is helyet kapott a kotetben.

A reprezentativitas szempontjanak érvényesitése mellett a kotet valogatdja nem
riad vissza az olyan kifejezetten provokativ szovegek kozlésétél sem, mint amilyen
a Michal Rehui$nak a szlovak irodalombol valé kilépését bejelentd deklaracio vagy
a Tiso holicsi beszédének megjelenését a gytloletbeszéd 6rokzold attributumai-
val reklamozé konyvajanlé. De nem idegen a kotettdl a konnyedebb szérakoztatas
sem: jokat lehet nevetni a Denisa Fulmekova — Peter Macsovszky szerzGpar Plety-
karegényén, aminek torténete a szlovak irodalmarok kedvelt lebujaiba vezet, ,va-
lahol Mucsardcsoge felé féluton” ahol a szlovak irodalmi alvilagban mozgd min-
denféle rendi és rangu figurdk, ,,a romantikus ldzadas alkoholtél szétmart bardjai’,
~epekedve szarnyukat bontogatd, jelentéktelen kolték’, ,mumifikalédott nemzet-
ébreszt6k” bolyonganak. Egy kutya-elbeszél6 szerepeltetése révén sajatos humorral
mutatja be a szlovak varosi panelhétkoznapok sivarsaganak dimenzioit Silvester
Lavrik Lehet-e egy kutya antiszemita? cim(i mivének itt olvashatd részlete.
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FeltehetGen a szerkesztd egyéni izlésének, édeklédésének irdnyaval magyarazhatd, hogy
nagy teret kap az antoldgidban a kortérs szlovak koltészet kisérletez6 aga, ezt mutatja a Ge-
nerator X nevii szerzéi tarsasag, Michal Habaj, Peter Macsovszky, Peter Sulej és a hozzajuk
csatlakozd Anton Habldk szerepeltetése. Habaj a sajat néven kozolt versei mellett Anna
Snegina alnéven egy Szergej Jeszenyin ihletésére megalkotott fiktiv kolténd verseit adja
kozre, melyekben a néi szubjektum lirai megszolaltatasaval kisérletezik. Macsovszky kisér-
letei mas iranytak: fiktiv szerzok teremtésével is annak a posztmodern meggy6z6désének
ad hangot, mely szerint ,,a lirai szubjektum a gorcs, a poz eredménye, a pszichologizacié
pontosan sajat ellentétébe torkollik, a lehetséges mélységek felhigitasaba, nivelldlasaba.”
Nemcsak a lirai szubjektum autentikussagaban, hanem az egyéni stilus megalkotasanak
lehetdségében sem bizik, azt a mas posztmodern szerzok altal is érzékelt gatjat érzékeli az
irasnak, hogy ,a tartalmak, stilusok, médszerek ismétlédnek, [...]” Taldn ezzel is magya-
razhato, hogy sokféle iranyban és sokféle miifajban probalja a szamara adekvat megszo-
laldsi modokat keresni. Itt kozolt versei tantsaga szerint a szoveg lehetéségeit vizsgalja,
a nyelv, a beszéd dll a figyelme kozéppontjaban: egyik versében (Earis) a gépi forditas soran
eltorzitott klasszikus magyar vers (Babits: Ballada Irisz fatyoldrél) olaszra forditott szdveg
sajatos posztmodern kiforditasa lesz az eredeti minek. Ugyanakkor a kisérlet azt mutat-
ja, hogy a torz nyelvi kapcsolatok is létrehoznak valamiféle sajatos esztétikumot, amely
egyedi fénytorésben mutatja a kiilonbozé nyelvi valtozatok és az eredeti viszonyat, igazolva
a szerzének azt az allitasat, hogy ,,meglepGek csak a szavak csoportosuldsai lehetnek” Mas-
kor kiilonb6z6 eredett és statuszu szévegek (tudomanyos, ismeretterjesztd, szépirodalmi)
montazsaval mutat rd a tdmegkommunikaciot alapvetéen meghatarozo sztereotip meg-
fogalmazasok tirességére. Radoslav Tomas itt kozolt versei tantsaga szerint sokféle alarc
mogé bujva azt kisérli meg kideriteni, miként hat a szerz6 statuszara a nemi identitas vagy
a foldrajzi helyzet.

Ha a valogatas egyik, kimondottan a szerkesztd egyéni izlésével magyarazhaté szem-
pontja a kisérletezé irodalom bemutatasa volt, valdszintileg Németh Zoltan személyes
érdeklodésével fiigg Gssze azoknak a miveknek a bevalogatasa is, amelyekben a szlovak
identitds jelenik meg ironikus, groteszk moédon, kifejezetten 6nkritikusan. S habér e sz6-
vegeket olvasva érthetden a ,,rolunk is szélhatna ez” érzése fog el, taldn ezek a kotet leg-
meglepdbb darabjai, hiszen még ha nem is egészen Gj hang ez a szlovak irodalomban, az,




hogy lithat6an erételjesebbé valik, mindenképpen 6romteli fejlemény. A haza és az otthon
mibenlétének onironikus megkozelitését olvassuk ki a kozép-eurdpai nyelvekbdl forditd
Karol Chmel versébdl: ,mar hazaértiink / halistennek / a barbarok kozé // a makacs hi-
degben / bukolikus hazafiak / idejekoran / elégetik a kiszebany4t” Mirka Abelova — akinek
egyik verse adta az antologia cimét is — a kiilfoldon mozgé szlovakok provincidlis gesztusait
és viselkedésformait pellengérezi ki, am kétség sem fér hozza, hogy a ,szlovak” szot itt is
minden tovabbi nélkiil akar ,,magyarra” is cserélhetnénk. A mai szlovaksag kozosségi (tar-
sadalmi és nemzeti) komplexusainak patoldgiajat alighanem mégis annak a Daniela Kapi-
tanovanak a Konyv a temetdrél cimli miive mutatja be a legplasztikusabban, amelybdl itt két
jellemzd részletet olvashatunk Mészaros Tiinde remek forditasaban. A torténet elbeszéléje
a Komérnoban él6 Samko Téle, 44 éves értelmi fogyatékos. Az 6 szemével latjuk a csaladja,
ismerGsei életét és a kisvarosban zajlé eseményeket. Samko minden erejével olyan akar
lenni, amilyennek szerinte egy embernek lennie kell: szimara a konformitas mindenek
felett all6 érték. Idegenkedik mindentdl, ami eliit az ,,atlagtol’, végteleniil leegyszertisitett,
primitiv sztereotipidkon alapuld képzetekben latja a vilagot és dnmagat is. E sematikus
vilaglatas néz6pontjabol barmifajta eltérés a konformitastol veszélyforrasként jelenik meg,
és éppen ez vezet oda, hogy Samkobol tokéletes besugo valik: fogyatékos elméjében akkor
all helyre a vilag rendje, amikor elmondja dr. Gunar Karolnak, a kommunista parttitkarnak
(a késébbi helyi potentatnak), ha valami, a megszokottol, vagy ,,normalistol” eltérot észlel.
Ezzel aztan bajba sodor csaladtagokat, rokonokat, baratokat, tragédiaba fordit életeket. Ka-
pitanova elbeszéldje végig az értelmi fogyatékos ember tudati horizontjan beliil marad, a
maga primitivitasaban egyszerre humoros és zsigerekbe markoldan irritativ nyelvhaszna-
lata a tarsadalmi és nemzeti mentalitds torz vonasainak groteszk tiikre.

A kotet irdsainak magyaritasa kival6 irodalmarok és a kortars szlovak irodalmat nagy-
szertien tolmacsold muforditok soranak munkajat dicséri (Csehy Zoltdn, Dobry Judit,
Garajszki Margit, Mészaros Tiinde, Mizser Attila, Németh Zoltdn, Pénzes Timea, Polgar
Anikd, Valyi Horvéth Erika). A sokhang, szines és nem konvencionalis valogatast akar
Németh Zoltan személyes kanonjanak is tekinthetjiik a kortars szlovak irodalomrol: szin-
vonalas és szorakoztat6 kalauzat mindenkinek melegen ajanljuk.

(Szerkesztette, valogatta és az utoszot irta Németh Zoltan. Tiszataj Konyvek, Szeged, 2016)
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S00KY LASZLO
"HA GONDOGR SANDOR VEGIGMEGY.."

(ZENES ELETKEPEK, 1873,

TOTH EDE A FALU ROSSZA Kassai Thalia Szinhaz, 2016. oktober 13.
CiM0 NEPSZINMUVE URUGYEN) Torténethely: Fels6-Borsod vidéke.
1d6: jelenkor. Az els6 és a masodik felvonas
kozt egyévi id6koz.

Elkovetdk: Toth Ede (szerzd)
Gyenes Ildiké (koreografus)
Lakatos Robert (zeneszerzd)
Puskas Zoltan (diszlet)
Ledenyak Andrea (jelmez)

Goli Kornélia (dramaturg)
Dégner Lilla (korrepetacid)

Illés Oszkér (rendezbasszisztens)
Puskas Zoltan (rendezé)

A szinpadi szerepek megforméléi: Polos Arpad (Feledi Gaspér), Madarédsz Maté (Fe-
ledi Lajos), Dégner Lilla (Feledi Boriska), Rab Henrietta (Batki Tercsi), Nadasdi Péter
(Gondor Sandor), Szabadi Emoke (Finum Rozsi), Bocsarszky Attila (Gonosz Pista),
Varga Szilvia (Csapéné), Varga Livia (Sulyokné), Latoczky Katalin (Tarisznyasné), Il-
1és Oszkar (Kantor), Richtarcsik Mihaly (Csendbiztos).

Azzal kezdem, amivel az alkotdk eladjak az eléadast: ,Ha Gondor Sandor végigmegy
a falun, mindenki 9sszestig a hata mogott. Kicsit sajnaljak 6t, de fleg félnek téle. Rola
pusmognak, réla pletykalnak. Kirekesztette 6t a falu. Paria lett. Ziillott, megbélyegzett
ember. Szerelmi sokszégek mindeniitt. Ki tesz itt igazsagot, ki oldja meg ezt az egyre
bonyolddo helyzetet? Feledi Gaspar, a tekintélyes bird és szigort apa? Gonosz Pista,
a vizet prédikald, de bort vedeld, mindig valamiben santikal6 bakter? Tarisznyasné,
Csaponé, Sulyokné, akik mindeniitt ott teremnek, ahol valami térténik, és azonnal
hatdrozott véleményiik van a dolgok allasarol? Vagy mégiscsak a fiataloknak kell jol
dontenitik a sajat maguk tigyében. Aki elsé pillantasra tettesnek, gyilkosnak tiinik,
lehet, hogy valdjaban 6 az aldozat. Hogy van-e rosszabb a falu rosszanal, hogy van-e
igazsag és kié, az a végén vagy kideril, vagy nem (sic!), de mindenképpen sok dal,
veszekedés, dorbézolas, évdés, kétségbeesés, forrd csok és éjsotétpillantds (1) utdn.
[...I”

A ,zenés életképek, 1873” lehet szinhazi miifaj, ha betartjuk a jatékszabalyokat,
tételesen azt, hogy a megjelenitett életképek egymashoz szorosan nem kétédé ese-



ményt, pillanatot mutatnak meg zenei alafestéssel, motivumokkal, kizarva a torténe-
tet mint folyamatot. A torténeti kort rogziti a plakat: a XIX. szdzad masodik harma-
daban vagyunk, a rendezdi szévegkonyv szerint viszont a jelenkorban. Az el6adast
a kozonség igénye szerint hol egy, hol pedig két felvonasban mutatjak be. Esetiinkben
(az egyfelvondsos valtozat szerint) a mufaj meghatarozasa nem tobb, mint szakmai
cstisztatds, mely eltereli a figyelmet arrél, hogy az elkovetGknek nem volt étletiik az
eredeti népszinmii mai eszkozokkel valdé megvalositasara, azt viszont, hogy esztrad-
misort szerkesztettek, nincs batorsaguk bevallani. Kar. J6 szinészekkel nem nehéz jo
zenés esztradmusort kredlni, kiillondsen akkor nem, ha a rendezé szakértdje a zenés
szinhaznak.

Nézziik a diszletet, a hasznalt kellékeket, eszkozoket és a ruhakat.

Hatul vetitett tajkép, domindns lombtalan faval, illusztracioként nem zavar, egyet-
len pillanatra kinos csupan, amikor Feledi Gaspar dramai hangon sz6l a kozonség-
hez, az orrara pedig ravetiil a fa gorcse. Kétoldalt egy-egy asztal, az asztalon otagu
biedermeier gyertyatart6 égé gyertyakkal, tizenkét miiszalas sziirke kerti szék. A né-
zOtér folott atvezet egy kifuto, amely az elején még hid, nem lehet mas, mert alatta
hompolydg a folyo, amelybe késébb Feledi Boriska beleveti magat. A folyd késGbb
jobbra kanyarodik, aztan megint jobbra, majd derékszogben balra. Ezt onnan tudjuk,
hogy Boriska és Gondor Sandor ezen koordinatékat figyelembe véve ussza le a tavot.
Az eszkozok koziil a gyertyatartékat mar emlitettem, kiemelt érdekességiik, hogy az
egyiket Gonosz Pista éjszakai sz6l6lopaskor hasznalja, kizardlag szélmentes id6ben.
A 520616 a foly¢ tilso partjan talalhatd, az arra jarék oda-vissza virtualis hidon kelnek
at. Gonosz Pista jobb kezében a gyertyatartd, bal karjan a komaasszonyos kosar, abba
lopja a sz6l6t, alcazasul kockas abrosszal leteritve. Az asszonynép saman atkahoz fel-
haszndlt kinai gydrtmanyt pléh- vagy aluminiumtalcai hamis hangon szélaltak meg,
kar, hogy korabban felhangolasként nem probaltak ki.

Nézziik ezt az utdlag beépitett zenés életképet, mint bdjos zenéséletkép-zavart,
amely egyébként szépen megkomponalt: a falu népe egy sorban iil, nappal van, vagy
éjszaka. Kozénk és a falu népe kozé bejon harom gyonyoriiséges siamanbaba, tancolva
és énekelve szornytiséges atokkal sujtanak minden jelenlév6t. A siman viszont a ha-
gyomany szerint nem igy mikodik, hanem ugy, hogy dobolva, tancolva 6nkiviileti
allapotba kertll, természetfolotti 1ényekkel teremt kapcsolatot, s az § segitségiikkel va-
razsol, nemét tekintve férfi. Ha a harom gyonyort né boszorkany, akkor nem dobol,
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hanem varazsszert kotyvaszt, éjszaka, pontos forgatokonyv szerint. No, aki azt megisz-
sza, kaphat olyan rangdgércsot, mint a mi figurdink, mely jelenet erdsen hasonlitott
ahhoz az életképhez, amelyben a hentes a vagohidon elektrosokkolja a teljes malacallo-
manyt. Elkelt volna egy sztroboszkdp.

Kereshetjiik az értelmét is, persze, okoskodhatunk gy, hogy a falu népe a velejéig
romlott, ezért biintetést érdemel. De a saménbaba-boszorkanynémberek se t6rél met-
szett liliomlelkiilettiek, (erre a korabbi életképekben figyelhettiink fel) a biintetdjog
gyakorlasdnak szabadalmat madr rég elvesztették. Azt is meg kell emliteniink, hogy az
atok feloldasa a hagyomany szerint minden esetben feltételhez szabott (pl. béka meg-
csokolasa). Itt a f6hés erkolesi megjavulas, vagy a szeretet és a josag elGkertilése johetne
szdba, de esetiinkben atok hullott a j6 emberek fejére is. Nem vagyok eléggé kreativ.

Tovabbi eszkozok: vadonatdj vasvilla és egy vadonatuj kisbalta, bemutatd jelleggel.

Foglalkozhatunk az életképek helyszineivel is annak érdekében, hogy megallapit-
hassuk, mikor, milyen idében éppen hol rogzitették. A falu biztos. A bir6 haza balra le-
het, ezt abbol gyanithatjuk, hogy onnan érkezik. Késébb onnan érkezik a teljes lakossag
is, ami arra utal, hogy arrafelé utca vezet. Az utca bejaratanal talalhato asztal amolyan
talalkahely, de lehet jelkép is, amit nem ismertem fel; korbealusszak hol tomegesen, hol
egyénileg, hol jozanul, hol részeg allapotban.

A nyitoképben az asztalon, gyertyatartoban ot gyertya ég, lehetne templom is, de
nem lehet, mert a boszorkany-babdk a kézfogohoz asztalt teritenek, vidam pillanat.
Ebbe a vidam pillanatba kondul bele a harang, hosszasan zug, talan a kozelgd viharfel-
hoket jelzi. Kés6bb még egyszer megszolal, reggelt, delet, estét kdszontve, vélhet6n me-
tafora. A tucatnyi szék tudatos dtrakasaval nyilvan Gjabb szinhelyek keletkeznek, ami
valtozatossagot idéz el6.

Jobb oldalon is all egy hasonld asztal, a nyitoképben azon is ot gyertya ég, ez lehet
az a gyertyatartd, amit Gonosz Pista a sz6l6lopashoz ellopott. Nem az asztalrdl, erre
emlékeznék. Az asztal késébb uj abroszt kap, ra étel s ital keriil, ezaltal megvalosul a Fel-
s6-Borsod-vidékiek réges-régi dlma, az onkiszolgalé kocsma, kocsmaros, kocsmaros-
né, muzsikus cigany és fizetés nélkiil.

Itt dorbézol magaban Géndor Sandor.

A kosztiimok szépek és izlésesek. Felsé-borsodi jelleggel bir Feledi Gaspar dolma-
nya, Gonosz Pista és Kantor ruhazata. Gondor Sandor 6ltozéke univerzalis. Feledi Lajos
ukran szabasu fels6t visel. Csaponé, Sulyokné és Tarisznyasné viselete keleti, mondjuk




burjat motivumokat hordozé stilizalt. Boriska, Tercsi, Finum Rdzsi ruhdja pedig
inkabb az elmult szazad elejének észak-nyugat-eurdpai leanyviseletének jegyeit
6tvozi, mint a fels6-borsodit. Utolsonak hagytam Csendbiztos uramat, aki virtigli
hungaricum kakastollas csend6r jelmezében pompazott, szerepét komolyan, nem
ironikus felhanggal véllalva. Amennyiben a rendez6 is komolyan gondolta, hogy
az életképek a jelen részei, akkor ez a figura egy hangyanyit riaszté. A Csendbiztos
oldalan 7,62-s marokfegyver tokja diszeleg, mi lehet a tartalma?

Lakatos Robert nép- és miizenei atiratai alazattal kiszolgaltak a rendezéi és
dramaturgi hobortokat. Zenei vilaga messze felilmulta mind a dramaturg, mind
a rendez6 ebben az el6adasban felmutatott képességeit.

Szdba keriilt, forditsuk tekintetiinket a dramaturg és a rendezé tevékenységére.

A Zenés életképek egyébként a baljos elézmények ellenére happy enddel vég-
zGdnek, hiszen, aki él és mozog, ezt énekli:

»A muzsika vigan szdljon!
A cigany meg ne horkoljon!
Tanc addig, ameddig...
Kivilagos kivirradtig!”

Amennyiben 0sszevetjiik az eredeti torténet szlizséjét a Kassan szinpadra vitt Zenés
életképekkel, rajohetiink, hogy tartalmilag a torténet alig valtozik, mindkettd eljut
az A pontbdl a B-be, csak az egyik népszinmii, a méasik pedig 6nigazoldsi kisérlet.
Az eredeti - a teljesség igénye nélkiil - errdl szol: Faludi Gasparnak két sajat és egy
nevelt gyermeke van. Fia Tercsit, a nevelt lanyt késziil eljegyezni, aki ma is Gon-
dor Sandort szereti. Feledi Finum Rozsit raveszi, hogy csabitsa el Gondor Sandort,
de Gondoér makacsul ellenall. Gondor vaktolténnyel Tercsire 16, becsukjak. Egy
év mulva, amikor G6ndor visszajon, Tercsi és Lajos mar hdzasok, Boriska viszont
Gondorre var. Gondor elutasitja 6t, mire Boriska vizbe veti magat. Sindor meg-
menti, hazamennek, Feledi pedig aldasat adja rajuk.

A rendezdi és a dramaturgiai akarat alapjan a kassai véltozatbol kimarad kilenc
szerepl6. Nem baj. A kassai valtozatbdl kimarad az eredeti szoveg fele. Nem baj.
A baj az, hogy a dramaturg tigy huzta csontra a szoveget, hogy kovethetetlenné va-
lik a torténet. Igaz, az életképek mint mifaj nem koveteli meg azt, hogy az egymast
kovet6 képek osszefiiggésben legyenek egymassal. Az életképek sorjazo jelenetei-
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ben egyenként uralkodik el a kdosz. Akkora kdosz, hogy a teljes alkotoi stab 6nmagaval
meghasonulva ugy dont, hogy ez a kaleidoszkop bizony zenés életképekbdl all dssze. Nem
baj. A baj az, hogy nem all 6ssze. A dramaturg altal kidsott szakadékokat folyamatosan
Lakatos muzsikéjaval és szinészi potcselekvésekkel probaljak athidalni. Jo otlet, hiszen
a zene, a tanc eltereli a figyelmet az egyre nyilvanvalobb dramturgiai, s a még nyilvan-
valobb rendezéi cs6drél. A mozdulatlanna merevitett jatszok mint dekoracio ugyantgy
kokler, mint a sdiman rontas utani merevgorcsrangasa. Hatdsvadaszat és illusztracio. A ro-
vid, de annél vehemensebb vastaps az elkovetSket igazolja.

Puskas Zoltan szamtalan (20) el6adést rendezett. A falu rosszdt is megrendezhette vol-
na, hiszen egy nagyszer( szinészekbdl allo csapatot kapott. Téth Ede népszinmiive nem
a vilag dramairodalmanak a cstcsa, még a magyaré se, de nem kotelezd misorra tlizni.
Amennyiben mégis megtorténik, nem art, ha a rendez6 és a dramaturg is megfogalmazza
az elképzelését. Eldre. Utdlag lehet, hogy megtortént, a bemutat6 végéig biztosan nem.
A forma megvalasztdsa eleve visszahuz6 erévé valt, mind a szinészvezetés, mind a karak-
terformalas terén.

A néi szereplok jartak jobban, mert mindannyian tobb verbalis lehetéséget kaptak,
mint a férfiak. A Csaponé-Sulyokné-Tarisznyasné triobdl Varga Szilvia személyiségfor-
malasa volt a legerdsebb, egy arnyalattal. A lanyok koziil Rab Henrietta tiint ki azaltal,
hogy nem nyomta el a szerep kinalta érzelmi hullamzast. Dégner Lilla szinészn6ként
tovabbra is keresi onmagat, tiszta intonacidju éneklése elfogadhatéva tette az alakitast.
Szabadi Emdke verg6dott a kiszolgéltatottsag, a szerelem és a csabit6 asszony dramatur-
giailag tisztazatlan haromszogében, végiil mindharom lehetéség csak a felszinen libiko-
kazott. Az, hogy nem léphettek egy lépcs6vel magasabbra, a rendez6 figyelmetlenségére
vagy szinészvezetési hidnyossagaira utal. Polos Arpad biztatéan kezdett, magabiztossaga
akkor ingott meg, amikor a nép karjaiba hanyatlott. Ha eddig fogta a rendez6, itt min-
denképpen eleresztette Polos kezét. Az ,,aldasom ratok”-jelenet pedig a talajvesztés maga.

Amennyiben az alkotok nélkiilzni tudtak az eredeti darabbdl kilenc szereplét, még
olyanokat is, mint a Kocsméros vagy a Sz6l6cs8sz, a Kantor esetiinkben sajat maganak is
utban volt. Madarasz Maté pedig duhaj szerelmességében nem tudta eldonteni, hogy az
aktualis életképben éppen fit-e vagy lany.

S maradt a f6szerepld, Nddasdi Péter, az egyik legjobb karakterszinésziink. O volt az,
akit szinészvezetés helyett Puskas Zoltdn rutul megvezetett, megusztatott és cserbenha-
gyott. Lelke rajta.
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BALOGH MAGDOLNA (1959,  DOMBOVAR) ~ IRODALOMTORTE-
NESZ, MTA BTK IRODALOMTUDOMANYI INTEZET (BUDAPEST) 1
BENEDEK SZABOLCS (1973, BUDAPEST), 1RO 1 CSEHY ZOLTAN
(1973,  POZSONY]  KOLTO, MUFORDITO,  IRODALOMTORTE-
NESZ, COMENIUS EGYETEM, BOLCSESZETTUDOMANYI KAR, MA-
GYAR NYELV ES IRODALOM TANSZEK 1 FLEISZ KATALIN (1978
KISMAJTENY) KRITIKUS 1 FORGACS PETER (1963, PARKANY)
NOVELLISTA, TANAR I HAJTMAN KORNEL (1985, PARKANY) KOL-
TO, IRODALOMTORTENESZ, KRITIKUS I HAY JANOS (1960, VA-
MOSMIKOLA) RO, KOLTG 1 KADLOT NIKOLETT (1986, SALGO-
TARJAN) KOLTG, SZERKESZTO, UJSAGIRO 1 KOPIC, BORIVOJ
(1931-1982) CSEH RO, KOLTO 1 MAJOR AGNES (1989,
MISKOLC) ~PHD-HALLGATO, MISKOLCI EGYETEM 1 MAROSAN
BENCE PETER (1978, BUDAPEST) FILOZOFUS, EGYETEMI TA-
NAR, PAZMANY PETER KATOLIKUS EGYETEM BTK - BUDAPES-
TI GAZDASAGI EGYETEM, KULKERESKEDELMI KAR I NYERGES
GABOR ADAM (1989, BUDAPEST) RO, KOLTG 1 POLLAGH
PETER (1979, TATABANYA) KOLTO, RO, SZERKESZTO 1 SOOKY
LASZLO (1952, MARCELHAZA) KOLTO, 1RO, KRITIKUS I SZASZI
ZOLTAN (1964, TORNALJA) KOLTO, TRO 1 TOTH KINGA (1983
SARVAR) KOLTO, HANG- ES VIZUALIS MUVESZ, PERFORMER

AZ IRODALMI SZEMLE MEGVASAROLHATO
SZLOVAKIABAN

DUNASZERDAHELY - MOLNAR-KONYV (GALANTAI OT [HYPERNOVA])

KOMAROM - MADACH-KONYVESBOLT (JOKAI UTCA / JOKAIHO)

ERSEKUJVAR - KULTURA KONYVESBOLT (MIHALY BASTYA 4. / MICHALSKA BASTA &4.)
GALANTA - MOLNAR-KGNYV (FO UTCA 918/2. / HLAVNA 918/2. [UNIVERZAL])
KIRALYHELMEC - GERENY! KONYVESBOLT (FO UTCA 49. / HLAVNA 49.)

NAGYKAPOS - MAGYAR KONYVESBOLT (FO UTCA 21. / HLAVNA 21.)

NYITRA - MAGYAR NYELV ES IRODALOM TANSZEK - KOZEP-EUROPAI TANULMANYOK
KARA. KONSTANTIN FILOZOFUS EGYETEM (DRAZOVSKA &4.)

POZSONY - A POZSONY! MAGYAR INTEZET KONYVTARA (VEDCOLOP 0T 54. / PALISADY 54.)
SOMORJA - MOLNAR-KONYV (FO UT 62. / HLAVNA 62. [VUB MELLETT])

TORNALJA - TOMPA MIHALY KONYVESBOLT (BEKE UTCA 17. / MIEROVA 17.)

MAGYARORSZAGON

BUDAPEST - iROK BOLTJA (ANDRASSY 0T 45., 1061)
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TARTALOM

AZ IRODALMI SZEMLE LIX. (2016-0S) EVFOLYAMAHOZ

A 2016-0S LAPSZAMOK
TEMATIKAI

Bevetés 2016 (4. sz.)
Forradalom (11. sz.)

Hol volt, hol nem volt (6. sz.)
Idegenség (9. sz.)
Karpatalja (2. sz.)

Kortars szlovak (3. sz.)
Nabokov-arnyalatok (1. sz.)
Nyar (7-8. sz.)

Régio (10. sz.)

Shakespeare (5. sz.)
Talamon Alfonz (5. sz.)
Valtozés (12. sz.)

VERS

Afra Janos: Epit, bont; Uj egység (12. sz., 3-4.)

Ayhan Gokhan: Andrdssy ut; Gyerekkor-orszdg (5. sz., 39-40.)

Bir¢ Jozsef: Consummatum est; Ecce homo; Gavotte helyett... (12. sz., 40-42.)

Bodecs Laszlo: Erre van idejiik; Megismerhetetlen (7-8. sz., 137-139.)

Czapéry Veronika: Valahonnan mindig fij a szél; Attetsz6 por; Kipordg; Ndlunk egész
évben kardcsony van; Mosolygds és asztmadllapot (prozaversek, 6. sz., 62-63.)



Czucz Eniké: Visszaemlékezés: kimozditott vonalak; Fair play; Az eredeti;
Csapazé; Juniusban, egyediil; Terek: viszony; Terek: hatdr; Visszaemlékezés: fal-
ra vetiil; Terek: sorrend (4. sz., 52-58.)

Csehy Zoltan: A narancssdrga; Dalloszold; A festményekr6l éjszaka (9. sz., 3-5.)
Csehy Zoltan: Aktnaptdr (4. sz., 3-8.)

Dankuly Csaba: Ismeretlen (5. sz., 41.)

Farkas Benjamin: Eszter 6ta (7-8. sz., 121.)

Fellinger Kéroly: Dunyha aldl; Manipuldcié; Onarckép; Teremin (6. sz., 64-67.)
Fellinger Karoly: Mikor; Janos; Soralatét (1. sz., 31.)

Forgacs Miklos: Odiisszeusz dtviltozdsa. Folytonutazds (12. sz., 5-8.)

Forgacs Miklés: Unott humusz (10. sz., 6-10.)

Gylire Lajos: Kdnadnban; Fekete hattyii (2. sz., 14-15.)

Hajtman Kornél: feloldozds; nyaralds; Bikiniszezon (7-8. sz., 30-32.)

[H. Nagy Péter] Stern, Alan: Misztérium: - SF-monolég - (H. Nagy Péter gytj-
tése) (9. sz., 87.)

Kantor Zsolt: Mindjdrt virrad; Hanggd lett ige (9. sz., 91-92.)

Korpa Tamas: Zadielska Planina; Zadielska Planina; 48°37°32.5"N 20°50°45.9”E;
4 hegycsics; Interjii a lombhulldsrl, egy novemberi tolggyel (10. sz., 3-5.)
Kulcsar Ferenc: Kévadon tiiskéje feketén ragyog (2. sz., 10-13.)

Laboda Rébert: Csigalépcsd; Belekacsint (1. sz., 32.)

Lazar Bence Andras: Nydri dal; Passio; Béke van (7-8. sz., 87-92.)

Lérincz P. Gabriella: Uveggolyd (2. sz., 49.)

Marké Béla: Nézdk; A madsik; A festd szabadsdga (9. sz., 88-90.)

Marké Béla: Nyirfa a parkoloban; Krdter (1. sz., 28-30.)

Mellar Déavid: Uritések (4. sz., 75-77.)

Nagy Hajnal Csilla: Kedd; Kiilonben is (7-8. sz., 63-64.)

Németh Zoltan: Rilke Duindban; Darwin a Galdpagos-szigeteken; Puskin
Carszkoje Szeléban (7-8. sz., 8-10.)

Nyilas Atilla: Egynydri jegyzetek (7-8. sz., 65-69.)

Orcsik Roland: Nem volt hangja (11. sz., 74-75.)

Paluska Zsuzsanna: [A hamutdlban eggyé olvad...] (4. sz., 91-92.)

Polgar Aniké: Orpheuszrol dél a viz; Euriidiké virja Orpheuszt; Orpheusz ga-
léridja I1I. (7-8. sz., 3-5.)

Pucher Balint: (ki)égéstermékek / protoversek (2. sz., 16-17.)



Toth Kinga: what we want is fremd (Leipzig); Sei gliicklich; paradies; micro z-a-s; maker
(9. sz.,48-53.)

Tézsér Arpad: Roland-ének; Az En és a Nem-En vetélkedése (5. sz., 37-38.)

Vasi Ferenc Zoltan: Hitbéli szdmvetés (5. sz., 45-46.)

Veres Erika: Versek (4. sz., 22-26.)

Voros Gergely: Akik fényképeztek; Zsuzsi; Ami adott; Szomszédok; Szemétdomb; Tél
elott; Partra vetett; Sebek; Az enyémek; Részvét; Egy apokalipszis utdn (4. sz., 64-68.)
Z.Németh Istvan: Csak; Rimaldfutdsok; Jaték (5. sz., 43-44.)

Z. Németh Istvan: Koncert; Szenzdcid; Vér a hévar, haho; Vilogatos; Elefant a mérlegen
(6. sz.,26-31.)

VERSFORDITAS

Bukowski, Charles: A témeg géniusza (Gyukics Gabor forditasa) (11. sz., 4-3.)
Ferenéuhové, Méria: M. R. (39); E. H. (32); M. R. (40) (Merva Attila forditasai) (12. sz.,
84-86.)

Feren¢uhovd, Maria: Toredékek (Merva Attila forditasai) (3. sz., 14-19.)

Habaj, Michal: 6:66; Reintegrdcié (Merva Attila forditasai) (3. sz., 8-9.)

Habaj, Michal: Coniunctio; Elimindcié; Megrdzkodtatds; Meditdcio; Koztes tér; Definitiv
(Merva Attila forditésai) (12. sz., 78-83.)

Kaufman, Bob: Viselnéd a szemem? (Gyukics Gabor forditésa) (12. sz., 25.)

Piirto, Pekka: Eleuszisz: [També most mikor Eurépa darabokra hull]; [az eléfszinai Iambé
most mikor Eurdpa mégiscsak megprobdl egyesiilni]; [bele ne ess abba a rézsadgydsbal;

[anydm meghalt Kr. u. 1992-ben]; [a szekrénykevivé (kisztophorosz) az eleusziszi miszté-
riumban] (Polgar Aniké forditasai) (9. sz., 6-9.)

Ruszin népballadik: Stefan vajda; A harmas vardzsfii; A toroknek eladott lany; Magzat-
gyilkos a pokolban (Vari Fabian Laszl6 forditasai) (2. sz., 18-25.)

Shakespeare, William: Egy szereté panasza (Horvéth Lajos forditasa) (5. sz., 28-36.)
étrpka, Ivan: Szekvencidk (sziilés el6tt); Oltsd ki a nyelved; A hely; A rejtéz6 (Toth Laszlo
forditdsai) (4. sz., 12-14.)

Yeats, W. B.: 1916 huisvétja (Szili Jozsef forditasa) (11. sz., 49-51.)



ELBESZELES, NOVELLA, TARCA

Ayhan Gokhan: Asztma, nydr, Bari Karoly (7-8. sz., 33-34.)

Berniczky Eva: Boszorkdnykonyha retré (2. sz., 40-44.)

Czinki Ferenc: A pozsonyi metro (5. sz., 66-69.)

[Hizsnyai Andras] Andrung Heinzelmann: A L6 nem ugy Iép (5. sz., 7-9.)
Janaky Marianna: Kétél-tdanc; Osszeterelt szobrok (6. sz., 55-61.)

Juhasz Tibor: Malvin vécéje (7-8. sz., 6-7.)

Kispal Daniel: Partraszdllds (4. sz., 18-20.)

Koviécs Eleonora: A tintdsiiveg (2. sz., 45-46.)

Mellar David: M. D.; Minden valésag egyszerre; Cim nélkiil; Beszélgetések egy gu-
minével (4. sz., 77-85.)

N. Téth Aniko: Nydr, a negyvennegyedik (7-8. sz., 84-86.)

Nagy Hajnal Csilla: Hét: Frankie (1. sz., 48-53.)

Plonicky Tamas: Ejjeli (4. sz., 33-39.)

R. Nagy Krisztian: HodZova u. 36-42; Valami nincs rendben (4. sz., 45-47.)
Shrek Timea: Koldusok (2. sz., 47-48.)

Szészi Zoltan: A kislany, aki korbehorgolta magdt (5. sz., 47-54.)

Szészi Zoltan: A portds, aki Leninre vigydzott (6. sz., 48-54.)

Szészi Zoltan: Az utolso gomaori vampir (1. sz., 42-47.)

Szészi Zoltan: Fél-vidéki levelek (10. sz., 54-57.)

Szészi Zoltan: Fél-vidéki levelek (11. sz., 56-59.)

Szészi Zoltan: Fél-vidéki levelek (12. sz., 54-57.)

Szészi Zoltan: Fél-vidéki levelek (9. sz., 54-57.)

Szévai Attila: Haza az éselemben (7-8. sz., 35-37.)

Szlics Balazs Péter: A vdrosban (10. sz., 75-76.)

Toth Kinga: A holdvilagképiiek (1. sz., 56-57.)

Veres Istvan: Igazi Strauss (5. sz., 59-65.)

REGENY- ES NAPLORESZLET
Bogy6 Noémi: Vakfoltok (11. sz.,17-31.)

Csobanka Zsuzsa Emese: Megérinteni egy nét (7-8. sz., 38-42.)
Fulop Antal: Egy ripacs foljegyzései (1. sz., 33-41.)
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Fillsp Antal: Onmeghasonlds. Utjaim elvdlnak... (10. sz., 33-41.)
Grendel Lajos: Bukott angyalok (5. sz., 55-58.)
Grendel Lajos: Bukott angyalok (9. sz., 18-28.)

Kiss Noémi: Pottyds néni és az elveszett kulcs (részlet a Budapesti torténetekb6l)
(10. sz., 42-46.)

Marton Laszlo: Ndi holttesttel dallunk szemben (2. sz., 3-9.)

Nyerges Gdbor Adam: Ami kifelejtédétt a nydrbol (7-8. sz., 21-29.)

Tozsér Arpad: Légy mdr legenda! Feljegyzések egy félmult nydrrdl - 2008 (7-8. sz.,
113-120.)

Vari Fabidn Laszlo: Visdrtér (2. sz., 31-39.)

PROZAFORDITAS

A vidraasszony (tlingit mese, Baldzs Imre Jozsef forditasa) (6. sz., 3-4.)

Balla: A nagy szerelem (Dobry Judit forditasa) (3. sz., 59-70.)

Dobrakovova, Ivana: Gyiimolcsokrél és zoldségekrol (Gyorgy Norbert forditasa)
(12.sz.,43-53.)

Juranova, Jana: Rendezetlen iigy (Valyi Horvath Erika forditasa) (3. sz., 34-41.)
Kompanikova, Monika: Az 6tddik hajo (Pénzes Timea forditasa) (3. sz., 20-26.)
Mitana, Dusan: A héja (Toth Laszl6 forditasa) (3. sz., 42-56.)

Popovics, Demeter: A bossziisdg (Kercsa Igor forditasa) (2. sz., 26-30.)

Pupala, Richard: A né, aki belép a zuhany ald (Valyi Horvéath Erika forditasa)
(4.sz.,15-17.)

Pupala, Richard: Ludmila; Sziilinap (hdarom sziv); Ldatogatok (Valyi Horvath Erika
forditasai) (3. sz., 57-58.)

Tibeti népmesék: A gyava rablé; Tiindokls csillag; A békaherceg; A Nap vdlasza; Az
ember, a nyiil és a farkas; A vardzslatos csirke; A sziklaoroszlan kinyitja szdjdt; Az
egérhercegnd; Az okos juh (Péter Alexa forditasai) (6. sz., 5-12.)

Torok dllatmesék: A konyvet olvasé medve; A béka és a teknds; A roka és a siin (Ve-
res Erika forditasai) (6. sz. 13-14.)



BESZELGETES, INTERJU, ALKALMI [RAS

[A szerk.] ,A koltészet olyan, mint a kung-fu”. Beszélgetés Michal Habajjal (3. sz., 10-
13.)

[A szerk.] , A szivegeim mégsem azt beszélik el, amit én szeretnék”. Beszélgetés Voros
Gergellyel (4. sz., 72-74.)

[A szerk.] , A test valahogy kikeriilhetetlen”. Beszélgetés Czucz Enikével (4. sz., 61-63.)

[A szerk.] , Atszovom, tovdbbszovim, visszaszovom’”. Beszélgetés Paluska Zsuzsannaval
(4. sz.,94-95.)

[A szerk.] ,,Ezek a versek nem sietnek sehova”. Beszélgetés Veres Erikaval (4. sz., 29-32.)
[A szerk.] ,,Kimondottan tetszik ez a hulldmzas”. Beszélgetés Mellar Daviddal (4. sz.,
89-90.)

[A szerk.] ,Nem a rovidséget keresem”. Beszélgetés R. Nagy Krisztiannal (4. sz., 50-51.)
[A szerk.] A lényeg az egyszeriiség. Beszélgetés Plonicky Tamassal (4. sz., 43-44.)

[A szerk.] A mdsodik bevetés. Szerkeszt6i el6szo (4. sz., 21.)

[A szerk.] A mutdns test és a vele él6 diagnézis. Beszélgetés Toth Kingaval (1. sz., 54-55.)
[A szerk.] Meddig él egy lepkegyiijt6? Az Irodalmi Szemle korkérdése - vdlaszolnak: Bar-
t6k Imre, Csillag Lajos, Grendel Lajos, Szdszi Zoltdn, Veres Istvin (1. sz., 14-16.)

Ayhan Gokhan: ,A mesék egydltaldn nem a racionalitis ellentétei”. Beszélgetés Boldi-
zsar Ildikoval (6. sz., 15-18.)

Kadlot Nikolett: ,,Egy boldog szerzé jo hatdssal van a kirnyezetére” (Beszélgetés Nyary
Krisztiannal, a Magvet6 Kiad¢ igazgatojaval) (7-8. sz., 107-112.)

Kadlot Nikolett: ,,Olyan korszakkal szerettem volna foglalkozni, ahol beszélgetni is lehet
a multrol” (Beszélgetés Toth Eszter Zsofidval) (11. sz., 44-48.)

Kadlot Nikolett: A maga izlésének megfelels templom (Beszélgetés Nadasdy Adammal)
(12. sz.,9-13.)

Kadlot Nikolett: Az elbeszéld sziveg szerepldje mint érzékszerv (Beszélgetés Rakai Orso-
lyaval) (9. sz., 10-17.)

Mizser Attila: Bekoszont (7-8., boritd)

Pomogats Béla: Az irodalom mindenese. A 80 éves Koncsol Laszl6 készontése (12. sz.,
94-95.)

Proics Lilla: A szlovdk élet és irodalom néi aspektusai. Beszélgetés Jana Juranovaval
(Pénzes Timea forditdsa, 3. sz., 27-33.)

is




TANULMANY, ESSZE

Bakos Gabor: Lili két élete. A nemiidentitds-keresés és -valtds képi reflexiv logikdja a
metamorfozisfilm metaforarendszerén keresztiil (12. sz., 58-77.)

Bakos Gabor: Térhatalom. Jancsé Mikl6s politikai mitoszfilmjeinek ideologiai nyelve-
zete (10. sz., 47-53.)

Balazs Imre Jozsef: Egy taldlt test megtisztitdsa. Paluska Zsuzsanna irdsairdl (4. sz.,
93.)

Bedecs Lasz16: Liiktet, de nem laktat. Veres Erika verseirdl (4. sz., 27-28.)

Beke Zsolt: Részletek és folyamatok. Plonicky Tamds palyakezdérél (4. sz., 40-42.)
Benyovszky Krisztidn: Marple kisasszony kényszervakdcion (7-8. sz., 11-20.)

Czucz Eniké: Az idegen testbdl beszéld ,,én”. A koztes lét magdnya El Kazovszkij Ho-
mokszokdkat cimii kotetében (12. sz., 14-24.)

Csehy Zoltan: A rdcsozat és az inda. Kommentdrok Voros Gergely verseihez (4. sz.,
69-71.)

Csehy Zoltan: Szerelmes madrtirok, felfalt gyermekek. Forradalom és opera (11. sz.,
60-73.)

Csordds Laszlo: Emlékirds és regényszeriiség. Mandrik Erzsébet szovegeinek olvasds-
modja (2. sz., 50-59.)

Deczki Sarolta: Az iigyndk teste - Tar Sandorrdl (11. sz., 5-16.)

Foldes Gyorgyi: Tehéntekintet az életfilozofia tiikrében. A né mint Mdsik Szabé Dezsé
szovegeiben (9. sz., 71-86.)

Hajnal Zsolt: A vérszivé Diplodocus. Adalék El Kazovszkij szubjektum-kép(zet)éhez
(12. sz., 26-39.)

Horvath Kornélia: Kanyddi Sandor Sérény és koponya cimii verseskonyvének poéti-
kai tanulsdgai (7-8. sz., 43-62.)

Horvath Lajos: Az dmorteologia érvényesiilése a Szonettekben (5. sz., 13-27.)

Ko6s Istvan: ,,amaz éjszaka kivé tett”: En, valésdg és szovegiség Ady Endre Emlékezés
egy nyar-éjszakara cimii versében (7-8. sz., 122-136.)

Kovi Franciska: Megdllitja az idét (5. sz., 10-12.)

r’



Misad Katalin: Vizudlis nyelvhaszndlat Dél-Szlovdkidban. Mutatviny Dunaszerda-
hely intézményeinek nyelvhaszndlatabol (10. sz., 58-74.)

Molnar Eszter: Proféta a sajat hazdjdban - egy Csontvdry-kidllitds és kornyéke (6. sz.,
68-73.)

Néador Zoltdn: A mdssdg és az identitds politikai kovetkezményei a fantasykben és a
torténelmi regényekben. Banki Eva Forditott id6 cimii regénye kapcsdn (6. sz., 44-47.)
Nagy Csilla: Enkép, ellenségkép és idegenség Hans Carossa 1916-os hdboriis napléjdban
(11. sz., 76-82.)

Németh Zoltan: A bamulatos tehetségii Talamon Alfonz (5. sz., 3-6.)

Németh Zoltan: Utak az ismeretlenbe. Czucz Enikd verseirdl (4. sz., 59-60.)

Peth6 Anita: Hétkoznapi mozzanatok, megvdlaszolhatatlan kérdések. R. Nagy Krisz-
tidn frdsairdl (4. sz., 48—49.)

Petres Csizmadia Gabriella: Mesevaridciok nydr-témdra (7-8. sz., 93-106.)

Polgar Aniko: , Idegenségem nagy szerencse”. A madsik tekintet Kertész Imre A nézé
cimii miivében (9. sz., 29-47.)

Rakai Orsolya: ,,én valahogy egészen benne vagyok abban, amit koriiltem latok; amit

magamhoz eresztek.” Test, idegenség, modernitds: Kaffka Margit és a modernség néi
arca (9. sz., 58-70.)

Reichert Gabor: 1956 mint erkolcsi probléma. Déry Tibor Szerelem cimii novelldsko-
tetérdl (11. sz., 32-43.)

Szészi Zoltan: Benne a dugéhiizoban, avagy Mellar Ddvid repiilési naploja. Mellar
David irdsairdl (4. sz., 86-88.)

Szaz Pal: Az etnogrdfiai irds sajdtossdgai és az idegenség alakzatai Ivan Olbracht
karpataljai riportjaiban (2. sz., 60-81.)

Szilagyi H. Istvan: Egy eldre bejelentett gyilkossdg krénikdja - visszatekintés (Jog és
irodalom) (1. sz., 58-81.)

Szili Jozsef: ,,nagy nydr szine szerelem szine sdrga”™ Lator Ldszlo koltészetérdl (7-8. sz.,
70-83.)

Szili Jozsef: Jegyzetek a Yeats-forditishoz (11. sz., 52-55.)

Toth Gizella: A Magyarorszdagon gyiijtott roma népmesék rendszerezése Vekerdi Jozsef
megkdozelitése alapjdn (6. sz., 19-25.)

T6th Lasz16: A nyelv mint entitds, avagy futam Ivan Strpkdrol - versei elé (4. sz.,9-13.)

—



FORDITASBAN MEGJELENT TANULMANY, ESSZE

Marcelli, Miroslav: Fikcid, jel és valdsdg (Szaniszl6 Tibor forditasa, 3. sz., 3-9.)
Nabokov, Vladimir: Utdszé a Lolita orosz forditdsihoz (Hetényi Zsuzsa forditasa, 1.
sz.,3-7.)

Nabokov, Vladimir: Breitenstrditer-Paolino (Hetényi Zsuzsa forditasa, 1. sz., 8-13.)
Passia, Radoslav: Idegen a hatdron. A Keleti-Kdrpdtok a XX. szdzadi kozép-eurépai
irodalmakban (Paszmar Livia forditasa) (10. sz., 32-11.)

KONYV- ES SZINHAZKRITIKA
(AZ ISMERTETES SZERZOJENEK NEVE SZERINT)

Ardamica Zoran: Foldecske és haldlocska (Marius Kopcsay Jednouholnik cimt
kotetérdl) (3. sz., 78-80.)

Beke Zsolt: Isten, szél, satobbi (Bodecs Laszlo Semmi zsoltdr ciml kotetérdl)
(7-8. sz., 143-146.)

Csehy Zoltan: A megtestesiilt logogrdfia (Magolcsay Nagy Gabor mdsodik ismeretlen
cim kotetérdl) (2. sz., 82-86.)

Csuka Botond: A szinpadrol lelépve (Laboda Robert Tiilzdsok cimii kétetérdl) (6. sz.,
74-76.)

Demeter Zsuzsa: Utazds a koponya(lékelés) koriil (Centauri Jégvigd cimii kotetérol)
(9. sz.,93-95.)

Fleisz Katalin: Ismerdsen furcsa vildgok (Magyari Tivadar A ragasztott hdz cimi
kotetérdl) (6. sz., 77-81.)

Forgach Kinga: ,Nem félek az emlékektol” (Szaszi Zoltan A szokott helyen hatkor
cim kotetérdl) (5. sz., 70-72.)

Forgach Kinga: Poétikai motivumtranszpondlds (Marno Janos Hideghulldm cimi
kotetérdl) (2. sz., 87-88.)

Gyiirky Katalin: Ahol a vég a kezdet (Roberto Bolano A Harmadik Birodalom cimi
kotetérdl) (5. sz., 92-95.)

Gytrky Katalin: Asztrdltestek bolyongdsa (Bogdan Wojdowski A holtaknak vetett
kenyér és Igor Ostachowicz Uzott lelkek éjszakdja cimi kotetérdl) (2. sz., 89-95.)
Gyiirky Katalin: Foldre hullott istenek (Vladimir Nabokov Osszegyiijtitt elbeszélések
I - Egy naplemente részletei és Osszegyiijtitt elbeszélések II. - Els6 szerelem cimil
kotetérdl) (1. sz., 17-27.)

Gyiirky Katalin: Keresd a nét! (Pavel Vilikovsky Elsé és utolso szerelem cimii koteté-
rél) (7-8. sz., 147-151.)

Gyiirky Katalin: Térbe zdrt hdsok, hosokbe zdrt terek (Regéczi 1ldiko Térképzetek az
orosz irodalomban cimi kotetérol) (6. sz., 82-88.)



Haklik Norbert: Orail history (Veronika Sikulova Menettérti cimd kotetérdl) (3. sz.,
87-89.)

Horvéth Fut6 Hargita - Ramadanski Draginja: Az irodalomértés horizontjai Kovdcs
Arpdd miihelyében (Az Esemény és kiltészet. Az irodalomértés kortdrs horizontjai a
magyar és a nemzetkozi tudomdnyossdgban cimi kétetrél) (6. sz., 89-92.)
Kelemen Emese: Tulcsorduld dtgondolatlansdg (Baka L. Patrik Vérbokok cimt
kotetérdl) (5. sz., 73-76.)

Kosztrabszky Réka: A kultiirdrdl sokrétiien (Ardamica Zoran Kultiiraolvasds cimt
kotetérol) (12. sz., 90-93.)

Lakatos Artur: Titkok és mechanizmusok (Elif Shafak Bolhapalota cimt kényvérdl)
(10. sz., 83-86.)

Makai Maté: A muilt az egy dog (Danyi Zoltan A dogeltakarité cimt kétetérdl) (1.
sz., 87-90.)

Merva Attila: Az apokalipszis poszthumdn lovasa (Michal Habaj Caput Mortuum
cimd kotetérol) (3. sz., 75-77.)

Ondrejcsak Eszter: A szivegember visszaemlékezései (Toth Laszlo A szovegember és
a Hatdrsértok cima kotetérdl) (5. sz., 77-82.)

Paszmar Livia: Arccal a vizben (Sirbik Attila St. Euphemia cimt kotetérél) (1. sz.,
84-86.)

Paszmar Livia: Valamiféle kivincsisag (Balla Velkd ldska cim@ kotetérdl) (3. sz.,
71-74.)

Peth6 Anita: Mindenki sziget (Szvoren Edina Az orszdg legjobb hohéra cimi
kotetérdl) (3. sz., 90-92.)

Petres Csizmadia Gabriella: Semmi sem az, aminek ldtszik (Balla Margit A foldonki-
viili kislany cimt kotetérél) (6. sz., 36-39.)

Polgar Anikd: Fejvesztett apukdk, dzsungelbe vigyo hercegndk (Alexandra Salmela
Kirahviditi ja muita hélmdji aikuisia és Zirafia mama a iné prisery cim kotetérdl)
(3. sz.,83-86.)

Pucher Balint: A magyar Ugaron (Nyéry Krisztian Merész magyarok cimii koteté-
rél) (7-8. sz., 140-142.)

Ramadanski Draginja - Horvath Futé Hargita: Az irodalomértés horizontjai Kovdcs
Arpdd mithelyében (Az Esemény és koltészet. Az irodalomértés kortdrs horizontjai a
magyar és a nemzetkozi tudomdnyossagban cimi kotetrél) (6. sz., 89-92.)

Rizsanyi Attila: Az ujjlevigds csak rdadds, avagy a krimifejték pérul jarnak (Ondrej
Stefanik Ujjatlan vdros cim( kotetérdl) (11. sz., 87-90.)

Schiller Erzsébet: ,Minden mii mogott ott lapul egy le nem irt mdsik...” (Hetényi
Zsuzsa Nabokov regénydsvényein cimii kotetérél) (5. sz., 83-87.)



—

F

—

Sooky Laszlo: Algeron labirintusai. Arthur Miller: Az iigynok haldla (A Komaromi
Jokai Szinhaz bemutatoja 2016. szeptember 16-an) (12. sz., 87-89.)

Sodky Laszlo: Az univerzum viréterme (A Kassai Thalia Szinhaz A mizantrép cimi
el6adasardl) (6. sz., 93-95.)

Sooky Laszlo: Csiicsok és szakadékok (A Komaromi Jokai Szinhdz Tisztijitds cimi
eléaddsérol) (3. sz., 93-95.)

Sooky Laszlo: Egy rendezdi nyilatkozat elemzése (A Komaromi Jokai Szinhaz Bor-
tonkarrier cim( el6adasarol) (1. sz., 91-95.)

Steinmacher Kornélia: Csoddkra virva (Gal Soma Sdrmesék cimi kotetérdl) (11.
sz., 83-86.)

Steinmacher Kornélia: Tiindeszdrny és pilletdnc (Szabo T. Anna Kyoko Senki mada-
ra cim kotetérdl) (6. sz., 40-43.)

Szab6 Lovas Eméke: Meddig lehet egyiitt élni egy halottal? (Terézia Mora A szornye-
teg cim regényér6l) (5. sz., 88-91.)

Szaszi Zoltan: Lassii forgatds, keretjdtékkal, érzelemmel (Peter Balko Vtedy v Losonci
cimi kotetérol) (3. sz., 81-82.)

Szaz Pal: A tdj imagindriuma (Maro§ Krajnak Carpathia cimt kényvérdl) (10. sz.,
77-82.)

Tamas Zsuzsa: Modern csalimese: észjdrds vagy forma? (Toth Laszlo Az ellopott
nagymama és tovabbi régi-iij mesék cimu kotetérdl) (6. sz., 32-35.)

Toth Kinga: Jegyzetek a tulélésrdl (Sirbik Attila St. Euphemia cimt kétetérdl) (1. sz.,
82-83.)

Varga Emese: A hdskornak vége (Gondolatok az 53. Jokai Napokrol) (10. sz., 87-95.)
Wiragh Andras: , A kritikus nem drtatlan” (Deczki Sarolta Forditott vildg cimi ko-
tetérdl) (11. sz., 91-95.)



KONYV- ES SZiNH/:\ZPSRITIKA“ )
(AZ ISMERTETETT MU SZERZOJENEK NEVE SZERINT)

53. Jokai Napok - Varga Emese (10. sz., 87-95.)

Ardamica Zoran: Kultiiraolvasds — Kosztrabszky Réka (12. sz., 90-93.)

Baka L. Patrik: Vérbokok — Kelemen Emese (5. sz., 73-76.)

Balko, Peter: Vtedy v Losonci — Szészi Zoltan (3. sz., 81-82.)

Balla Margit: A foldonkiviili kislany — Petres Csizmadia Gabriella (6. sz., 36-39.)
Balla: Velkd ldska — Paszmér Livia (3. sz., 71-74.)

Bolafo, Roberto: A Harmadik Birodalom - Gyiirky Katalin (5. sz., 92-95.)
Bodecs Laszlo: Semmi zsoltdr — Beke Zsolt (7-8. sz., 143-146.)

Centauri: Jégvdgé — Demeter Zsuzsa (9. sz., 93-95.)

Danyi Zoltan: A dogeltakarito - Makai Maté (1. sz., 87-90.)

Deczki Sarolta: Forditott vildg - Wiragh Andras (11. sz., 91-95.)

Gél Soma: Sdrmesék - Steinmacher Kornélia (11. sz., 83-86.)

Habaj, Michal: Caput Mortuum - Merva Attila (3. sz., 75-77.)

Hetényi Zsuzsa: Nabokov regénydsvényein — Schiller Erzsébet (5. sz., 83-87.)
Kassai Thalia Szinhdz: A mizantrép — Sooky Laszl6 (6. sz., 93-95.)
Komaéromi Jokai Szinhaz: Arthur Miller: Az tigynik haldla — Sodky Laszlé (12. sz.,
87-89.)
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