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BENKO GEZA
AZ OREG

2016. november 28. — Hétf6

Reggel hatkor megnyikordult a kiskapu. Mér rajtam volt a sziirke
posztokabatom, a boltba indultam épp, kezem a kilincsen, de annyira
meglepddtem, hogy a konyha ajtajat kifele nyomtam, pedig befele nyi-
lik. Valami baj kell legyen, Ilon sosem jott még at hétf6 reggel hozzam.
Alltam az ajténdl, egyre kozelebbrél hallatszottak a lépések, ez nem
lehet Ilon, futott at az agyamon, az § jarasanak a zaja egészen mas.
Kopogtatni meg plane nem szokott. Marpedig ez kopogtatas volt. Az
a valaki odakinn bekopogott az én ajtémon. Soha, sem Ilon, sem Ba-
goly vagy Kar6 nem kopogtattak. Egyszertien bejottek hozzam. Csikar
mas eset, 6 a kapuban szokta megvarni, amig kimegyek elé. Csengém
nincs, kutyam sincs, hogy ugasson, ha vendég all a hazhoz, a kiskapu
nyikordulasabol tudom, ha jon valaki. Csikar leparkol a tolokocsijaval
a kiskapunal, kinyitja meg bezarja vagy haromszor legalabb. A nyikor-
gas az 6 csengetése.

Megint kopogtatott az a valaki. Nyitom, mondtam, majd kuncog-
tam egyet. Ott allok az ajténal, még mindig szorongatom a kilincset,
mi a francnak kell bejelentenem, hogy ,,Nyitom”, lenyomom azt a nyo-
morult kilincset, s ennyi, nem?

A tisztelend6 ur allt el6ttem. Kezében egy kisebbfajta bérond. Mint
arégi orvosi taskak. Kopott, barna bér. Pergamensziirke volt az arca,
szeme alatt karikdk. De azért egy er6ltetett mosolyt megeresztett fe-
lém, s ugy koszont nekem. ,,J6 reggelt, bemehetek?”



Ugyanolyan csendben, mint Ilonnal szoktunk iilni, ugy koltottiik el a kavét. Csak
egy ovatos kérdés hagyta el a tisztelend6 ur szajat, amikor feltettem a kavénak a vizet,
hogy ,,Nem fog megartani a masodik kavéja igy kora reggel?” Ebben a korban minden
megart mdr, valaszoltam, mindketten igyekeztiink nevetni rohadt jé viccemen, majd
elhallgattunk.

Megkavéztunk, elmostam a csészéket, letoroltem a viaszosvaszon abroszt, a tiszte-
lendé ur elévette a cigarettatarcajat, nem kérdezte, hogy szabad-e, én meg nem mond-
tam neki, hogy a verandan szoktam cigarettazni, felalltam, kimentem, s behoztam
a hamutdrcat. Majd kiszell6ztetek, gondoltam, s ragytjtottam magam is. O eregette
a fiistot, nézett maga elé a semmibe, majd kinyitotta a b6rondoét, s egy fényképalbumot
vett el8. Belelapozott. ,Nem akarom untatni az emlékeimmel”, mondta, ,,csak egy fotot
szeretnék, meg is van””

Azt gondoltam, hogy a csaladja lesz a fényképen, de nem. Velence volt a fotdn,
a Szent Mark tér.

»Amikor elvégeztem a féiskolat, rogton ide helyeztek szolgalatba. Maga mondta
nekem, hogy kikozosit a falu, ha nem ndsiilok meg idejekoran. Nevettem ezen. Az-
tén eltelt két év, egyre sanddbban néztek rdm az emberek. En egész életemet Istennek
akartam szentelni. Mindenestél. Nem akartam elaprdzni a szeretetet, ami bennem
volt. Klaraért bolondult a falu. Neki csak én kellettem. Olyan erdvel tort fel bel6lem
a szerelem, hogy megijedtem. Azon kaptam magam, hogy Kldra lett az én istenném,
a mindenem. Azt gondolom, hogy fiaim korai haldla tizenet volt Istent6l — Ne fordulj
el tlem. Leéltem egy életet igy, hogy minden, amit papként tettem, csak gyavasagbdl
volt. Isten nem eresztett, magahoz lancolt a hdrom halott gyermekemmel, prédikal-
tam, eskettem, temettem, de mindenemet atitatta a félelem, hogy elveszi télem Klarat
is. Mert jobban mertem 6t szeretni, mint az én Istenemet. Klara nagy vagya volt Velen-
ce. Legh6bb vagya volt. Mégsem hagytuk el a falut sosem. Itt kellett szolgalnom Istent.
Most elvette t6lem Klarat. A gyaszév is letelt. Megfizettem, gy gondolom.”

Elhallgatott.

»Mastdl is el fog koszonni?” Ilonra gondoltam, meg a tobbiekre. A mi 6tésfoga-
tunk olyannyira elvalaszthatatlan volt sok évtizede mar, a tisztelend6 trnak is tudnia
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kellett ezt. ,Maguktol, otiiktdl, igen. Masoktol nem.” Mondta, majd fel-
&llt, a konyhaablakhoz ment. ,,Holnap hajnalban indulok. Irtam az egy-
hazmegyének, kirendelnek majd egy kollégat, amig nem akad valaki, akit
teljes értékii szolgalatra oszthatnak be ide” Egy ideig nézte a paras ablakon
at az udvart, majd megfordult, egyenesen a szemembe nézett. ,,Szeretném
maganak ajandékozni ezt az albumot. Nekem mar nem lesz ra sziikségem””

Az ember nyolcvannégy éves korara megtanul vérni. Alltam a kapu-
ban, néztem az egyre tavolodo tisztelend6 urunkat, még vissza is nézett
ram, ahogy hat hazzal odébb megallt Ilon portdja eldtt, majd ahogy be-
ment a kapun, én is visszacsoszogtam a konyhaba. Eltart egy ideig, amig
mindiinktdl elkoszon. Ilon majd felhiv, megvarom. Nem volt kedvem bolt-
ba menni mar. Levettem a cipédmet, papucsot hliztam, kivettem a htit6b6l
a vasarnapi leves maradékat, hogy megmelegitsem, de reggel hét ora volt
csak, bolond 6reg pocs, hol van még az ebédid, am a fazék kicstszott a ke-
zembdl, ahogy probaltam a hiitébe visszatenni, én meg ott alltam bokaig
a kocsonyava dermedt levesben, a papucsom elnehezedett, ahogy egyre
csak szivta magdaba a huslét, kiléptem bel6le, de mar a zoknim is merd lu-
csok volt, nagy nehezen eltotyogtam a konyhaszékig, majd a levett zokni-
val estem neki feltor6lni a padlorol a levest. Aztan kioblitettem a zoknikat,
a papucsot bedztattam forrd vizbe, s gy, ahogy voltam, mezitlab iltem le
a fotéalbumot nézegetni.

Szép csalad volt. Lehetett volna. A gyerekek sorban mentek el, ahogy
sziilettek, ugy haltak. Klaran sosem lehetett észrevenni, hogy megtort vol-
na. A tisztelendé urunkon is csak annyi latszott, hogy egyre apad, fogy.
Meglett, j6 vagasu kilencven kilés, nagydarab emberbdl pillanatok alatt
egyszalbél, dsszeaszott lélek tengldott a szoszéken. A szemem megakadt




egy fotén. J6 harminc éve késziilhetett. Csoportkép. Kozépen Klara, ahogy belékarol
a férjébe, a tisztelend6 urunk palastban, jobbrdl meg balrol ott pozol a fél falu. Mosoly
mindenki arcan. Akkor avattuk fel az Gj harangot. Azota sem voltunk annyian a temp-
lomban.

Nem volt kedvem bemenni a hdldba a szemiivegemért, olyan messzire tartottam
a képet magamtol, amennyire csak tudtam, igen, ott voltam én is. Ilon allt mellettem.
Nem karolt belém. Pedig mennyire szerettem volna.

A telefon csorgése ébresztett. Eltartott egy kis ideig, amig beazonositottam, hol va-
gyok. Na ne csessze mar meg, elnyomott a buzgosag, mezitlab, a konyhaszéken {ilve.
Biztosan koppant a fejem az asztalon, amikor radéltem. A telefon egyre csorgétt, én
meg nem lattam semmit sem. Mi az isten? Nagy, osszefolyt sziirkeség a szemem el6tt.
Beesteledett volna? Nem létezik. Aztan lefele néztem, meglattam az asztal lapjat, s folot-
te egy elmos6dé hatarvonalat. Onnantdl pedig a sziirkeség. A homlokomhoz kaptam,
s nemes egyszertiséggel leszedtem rola az odaragadt fényképet. Probaltam visszarakni
az albumba, de annyira ragadt a foto, hogy az égnek nem sikertilt becsusztatni a folia
ald. Hagytam a fenébe inkabb, azért is, mert a telefon csak nem hagyta abba a csorgeést.

»Ne csinald ezt velem az isten szerelmére, mar azt hittem, valami baj van. Fél 6rdja
hivlak egyfolytdban!” Ilon hangja tele volt aggodalommal, megnyugtattam, hogy semmi
gond, friss vagyok, kialudtam magam egy hétre el6re. ,, Akkor kapd 6ssze magad és von-
szold at hozzdm azt a csodas testedet, most! A tobbiek mar itt vannak.”

Hat haz. Ennyire lakik t6lem Ilon. Ha portanként tizen6t métert szamitok, akkor
nagyjabol kilencven méterre. Egy magamfajta nyolcvannégy éves, még viszonylag jo
erében 1év6 vénember atlagos sétasebessége nagyjabol egy kilométer per 6ra. A kilenc-
ven métert tehat 6t perc huszonnégy masodperc alatt teszi meg. Ehhez ha hozzaveszem
a hdzam ajtajatol a kapuig levé tiz métert, s ugyanezt Ilonnal is, akkor béven felmegy
hat percre is a kint eltolt6tt id6. Na most, ez id6 alatt, azonkiviil, hogy a Szaboék kutyaja
megugatott, senkivel nem talalkoztam. Szar, kihalt falu ez. A harmadik haznal a Csatlos
Pistaék par éve megnyitottak egy bisztrot. Kisziir6dott némi fény, valami tiictiic zene is
kihallatszott, talan ott van néhany suhanc, csocséznak. De a falu utcdja vigasztalanul
elhagyatott volt. S most még nagyobb lesz ez az iiresség holnaptél. Papunk sem lesz mar.




Ilonnal mennyei illat tolt6tte be a konyhat. Meg kellett varnunk, amig kihtl a rétes.
Varni. Mindig varni. De Ilon nem engedett a huszonegybdl, ha a tisztelendd ur kihdlt ré-
test kap utravalonak, akkor ti is hidegen fogjatok enni. Szolidaritasbol.

Nem volt ellenvetés. Karo felvetette, hogy aludjunk valamelyikiinknél, vagyis értelem-
szertien nalam, az én hazam van legkdzelebb a paplakhoz, hogy hajnalban biztosan egyiitt
ébredjiink, ne kelljen majd a sotétben varni egymasra, de Csikar miatt elvetettiik ezt a bri-
lians otletet. Nem akarom, hogy tobbet lassatok a nyomorombdl, lattok beldle igy is eleget,
mondta szemlesiitve. Tudtuk, hogy pelenkaban alszik, éjjel nem leanyalom kikerekezni
a vécébe, sajat maga rakja fel s cseréli minden aldott nap, még nekiink sem engedte sosem,
hogy segitsiink, a kirendelt névért is elzavarta, tulajdonképpen Ilon Iéphetett be csak a ha-
zaba, hetente egyszer, amikor kitakaritotta azt.

Végiil is a kupaktandcs azt a verdiktet hozta, hogy reggel négykor a hazam el6tt talal-
kozunk. Csikart Kar6 tolja majd hozzam, aztan cseréliink. Bagoly hozza a tulélékését, amit
még egy szovjet katonatdl vett kilencszazvalahanyban, Kar6 a harom par specialis tirazok-
nijat, amit vagy tiz éve kapott kardcsonyra a fiatdl, még ki sem csomagolta oket, ,,beallit
egy évben egyszer, fél Orara, telepakolja az autdt, nekem meg itt hagyja azt a szart, mégis,
mit képzel, hogy majd vénségemre jarom le a masfél milli6 [épést Magyarorszagon?” Csi-
kar az iranytdjét, én egy konyvet, Ilon pedig siit valami finomat. A pap nem is tudja, hogy
megylink 6t bucsuztatni. Fogalmunk sem volt, hanykor is lesz az a ,,holnap hajnalban in-
dulok”. Hat ezért a négy ora. Ha minden jol megy, negyed 6tre a paplaknal lesziink. Csak
nem indul el addig.

Tlon a kezembe cstsztatott egy papirdarabot. Epp kilépni késziiltem az ajtén, rendesen
rank esteledett, Bagoly, Csikar meg Karé mar az udvaron alltak, Bagoly még mordult is
egyet, gyere mdr, persze ez nekem szolt, s én tudtam is, hogy nem most kell elolvasnom,
mi van rairva, de olyan zavarba jottem, hogy képtelen voltam megmozdulni. Ilon szemébe
néztem, 6 elmosolyodott, majd I6kétt egyet rajtam. Eredj mar, 6reg, ne miattad fagyjanak
meg ezek az udvaromon!

A papirfecnit becsusztattam a kabatom belsd zsebébe. Az utcan amugy sem tudnam
elolvasni, szar a kozvilagitas.

»Mégsem lesz 6ngyilkos a tisztelend§ ur, Ilonnak nem j6tt be a megérzése”

»Az ongyilkossagnak is tobbféle modja van, Csikar’, mondtam, leittam a s6rom habjat,
de nem izlett. Amugy is csak illembdl mentem a kocsméba, vagy hagyomanytiszteletbdl,




vagy mi a franc. Ultem egy ideig, majd felalltam, s hazamentem, jobb lesz pihenni
a holnap elétt, a tobbiek bologattak, de nem mozdultak, menj csak, te vagy aleg-
6regebb, neked sokat kell pihenni madr, visszanéztem a kocsmaajtobdl, ezek még
mindig vigyorogtak. Rohogjetek csak a vénségemen, parasztok, de nem mondtam
hangosan, csak gondoltam.

Alig vartam, hogy hazaérjek, be sem mentem a hazba, felkapcsoltam a veran-
dan a kinti égot, el6kotortam a kabatzsebbdl a cetlit, a szemiivegem persze bent volt
a haléban, de az a harom sz szinte vilagitott a papiron: ,Gyere vissza este”

Ha egy nyolcvannégy éves, még viszonylag jo erében 1évé vénember atlagos séta-
sebessége nagyjabol egy kilométer per 6ra, akkor egy megtéltosodott nyolcvannégy
éves, er6t6l duzzado orokifju siman verné a szaz gyorson induldkat. J6, nem a futo-
kat, hanem az uszokat. Eldordiil a startpisztoly, azok belevetik magukat a vizbe, kar-
csapas, bal-jobb-bal, fej ki a vizbdl, nagy leveg6, bal-jobb-bal, hasitjak a medence vi-
zét, majd a parton végigtrappol a matuzsalem, akit mar leirt mindenki. Nem ember.
ElShalott. A szocilis halén él6skodd parazita. Es mégis kenterbe veri a mezényt.

Képtelen voltam megfogni a kilincset. Alltam Ilon ajtaja eldtt, csuromvizesen az
izzadtsagtol, alig kaptam leveg6t, sipolt a tiildém, remegtek a labaim, reszketett a ke-
zem, a szivem diiborgott. Csak at kellett volna robognom a célszalagon. Elfogyott az
erém. Kellett neked rohanni, te barom.

»Jaj, te buta vénember, nem azt irtam, hogy 6ld meg magad, mit kezdenék Veled
holtan?”

Ilon mogottem allt. ,Itt vartalak a kapuban, te meg elrohantal mellettem, észre
sem vettél. Mellesleg jolesik. Engedek vizet, szépen megfiirdesz”

Ilon-illata volt a toriilkzonek. Legszivesebben abba bugyolalva maradtam vol-
na. De mire megfiirddtem, a ruham is megszaradt, feloltéztem, Ilon pedig kitoltotte
a frissen forralt bort.

Ultem a konyhdban, néztem, ahogy serénykedik, azt akarom, hogy még friss,
ropogos legyen a kenyér a tisztelendd trnak, mondta.



Eléttem pedig megelevenedett egy sosemvolt élet. Kis haz, kis konyha, meleg csaladi
tészek, az egész napi munka utan megfaradtan, eltelve szerelemmel, szeretettel pihegiink
mi ketten.

»Most is olyan gyonyort vagy, mint hajdanan”, de csak gondolatban mondtam ezt,
nem hangosan. Ilon ekkor megfordult, s én egy pillanatra eltinddtem, vajon meg lehet-e
hallani a gondolatot. Otthagyva a siit6t, le sem véve a szemét rélam, lassan odajétt hoz-
zam, lehajolt, s homlokon csdkolt. ,,J6, hogy vagy nekem”, mondta oly halkan, hogy az
volt az érzésem, 6 is csak gondolta ezt, s én mégis hallottam.

A ropogos, barnara siilt kenyér illata fenséges tud lenni. Kedvem lett volna kanyarin-
tani egy szeletet beldle, persze nem lehetett. Ejfél elmult mar, mire készen lett.

Eliiltem volna a konyhaban az id6k végezetéig, nézve Ilont, ahogy serénykedik, de
agyba parancsolt. A sajatomba. Nem vagyok almos, tiltakoztam sutan, nem is miattad,
mondta 6, nekem kell egy kis alvas.

Képtelen voltam elaludni. Pedig lefekiidtem, ruhdstdl, csak a csizmamat vettem le, s
ezuttal a papucs helyett azt készitettem be az 4gy elé. A villanyt lekapcsoltam ugyan, de
a konyhaban égve hagytam, kellemes félhomaly lett igy a haldszobaban.

Nem is kellett az 6rdra néznem, haromnegyed négykor felkeltem az agybol, bele-
bujtam a csizmdba, hideg vizzel megmostam az arcom, ez felélénkitett, foztem kavét, jo
sokat, el6kotortam a spajzbdl a termoszt, beledntottem, épp tele lett, magamhoz vettem
a konyvet, s kimentem a kapuba. Kisvértatva harom emberalak sziluettje tlint fel az tton.
Csikar hol van? De ahogy kozeledtek, mar kivehetd volt a toldkocsi is, Karé maga el6tt
tolta, ezért mosddott dssze a kép elébb.

Nem szoltam a kavérol, késésben voltunk, majd ott megkinalom 6ket, gondoltam.
Csendben mentiik a tiszteletes hazaig. Koromsotét volt a paplak. ,, Alszik. Nem megy ez
sehova, csesszétek meg.” Suttogta Csikar.

»A temet6” Ilon hangja remegett. ,, A temetében lesz”

Kétszer kellett kis pihendt tartani, mire a temetébe értiink. Egyszer Bagoly laba miatt,
masodszor pedig én inditvanyoztam, megalltunk, s mindenki ivott egy korty kavét.

A tisztelend6 tdr a foteljében iilt. Elkerekedett a szeme, amikor megalltunk elétte.
Nem igazan tudtuk, mit is lehetne vagy kell ilyenkor mondani, még egyikiink sem bu-
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cstztatott el papot hajnalban a temetében. O feldllt,
mi atadtuk neki az utravalonak szant ajandékokat,
mindiinknek megkdszonte, elpakolta a hatizsakba,
csak a konyvemet nem. Kinyitotta, de nem lapozott
bele, az elsé par oldalt nézte meg csupan, gondolom
azt hitte, irok bele valamit neki, valami személyeset.
Hat ez eszembe sem jutott basszus. S akkor megtalalta.
Egy darab papirt tettem a kényvbe, pont oda, ahol az
elész6 van. Egészen kozel kellett tartania a szeméhez,
hogy valamit lathasson a betlikbSl. A postacimem volt
rdirva. Megszoritotta a kezem. ,Mindannyian Eden-
t6l Keletre vagyunk’, mondta, majd felsegitettik ra
a hatizsakot, még egyszer megsimogatta a sirkovet,
s elindult. Az tinnepldpaldst volt rajta, alatta a fekete
oltonye, csak a laban viselt a fekete 6ltonycip6 helyett
egy jokora turistabakancsot. Hamar elnyelte 6t a s6-
tétség. Messze volt még a hajnal. S ott, a felesége és
a gyermekei sirjanal allva ugy éreztem, a Nap, tan soha
nem is kel fel tobbé.
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DEKANY NIKI

SZILVAizZ

Lehullott az utolsé fiiggony-falevél is

a nyart temetd karnevalon

A szinek bandaja jatszott feslett n6knek,
mikor a szeptember stricijei megjelentek
Kozéjiik keveredtiink, szilvaval etettek,
melytdl megrészegiilten estem beléd,
ahogy tizenot éve, gyermekkeént,

egy kocsma hatsé udvaran

a levelekkel takart szennygodorbe

Te épp akkor pillantottal félre,

s mar mint talérett gyiimolcsot,

mely rég leesett a fardl,

probaltal felszedni, késén

Vére mar lekvarként folyt bele ereinkbe,
eltelitette nyelviink arkait pillanatok alatt,
orokre elzarva izlel6bimboinkat,

s Osszeragadt ajkainkkal

mar nem tudtuk tobbé egymast becézni
Majd évekig csak nézegettél

mint egy kirakatban

az inget, amit rad szabtak,

de mar sohase probalod fel

Mert te csak iinnepekkor hordasz fehéret
Fekete a te vilagod s én téle feketéllek
Nem huzhatsz fel agyadra tobbé fehér lepeddket,
mert a nyomaid eltinnek,

s az iz a szamban megrohadt azéta,

hogy a szeptember stricijei megkinaltak vele
egy nyart temetd karnevalon,

mikor a szinek bandaja el6tt

lehullt az utolso fiiggony-falevél is



SIRALYOK VERSENYE

Mar épp a hid kozepén dlltam, mikor megiizentem,

mégse gyere értem.

Este volt, s konnyt, tervekkel teli bdrondom rémiuletében
megneheziilt a lampak kereszttiizében.

Stlya tekintetem egészen lehuzta.

Ekkor lettem a sirdlyok kiilonos versenyének tantja.
Porogve ereszkedtek le a Duna vizén,

a hid arnyéka dltal kettészelt foly6 vonala volt a cél

mely mintha két kiilon dimenziéra

osztotta volna a teret, jora és rosszra.

Az arnyék széléhez érve visszaszalltak a rajthoz,

mintha attél félnének,

a sotét Gket is némava avatja.

Es az ismétl6dé fordulok alakzataibol

egyszer csak a te vonasaid kezdtek kirajzolddni.

Mint amikor a csillagok rendszerében kerestem halott anyam arcat
aznap, amikor elmondtdk a hirt.

Ahogy 6ket nézve latlak,

mintha éles sikolyaik tobb helyen is felszakitanak a szamat.
Ezekbe a barazdakba potyogtatjak aztan mocskaikat,
melyeket, mint eliiltetett magokat,

a haragom tapldl, melyet irdntad érzek.

Legszivesebben sikitanék, de csak allok és siralyokat nézek.
Néman tatogva tanulom hangjukat.

En nem akarok versenyezni senkivel,

ez itt amugy is egy gyors folyasu szakasz.
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FORGACS MIKLOS
CSAPOK

JELENETEK EGY LAZASSAGBOL |

BEVEZETES SZUFFITA GEGEN KOMPLEX ELETMUVESZETI
ES SZINESZPEDAGOGIAI RENDSZEREBE

En mér atvaltoztam. Mivé? Hét ez az!

En mar... igen, én mér 4tvéltoztam. Bevallom. Mér 4tvéltoztam. Vagy-
is nem... Igen atvaltoztam, de nem tudom bevallani... Vagyis nem...
Nem valtoztam 4t, és képes vagyok bevallani... vagyis at se, meg be
se... vagyis valtozni is, vallani is... egyszerre lehet... de mégis kép-
telenség... bar... mert atvéltozni nem tudok... de bevallani igen...
tudom, hogy bevallhatom, de mi az a valtozas... Atvaltoztam. Mér be-
vallottam. Mit valljak be? Miért kell mindent tudni? En mér... nem én.

Nem versenyzem. Csak valtozom. Nem tervezem. Mindenkinek sza-
badsaga a valtozas. A szabadon valtozok diktalnak. Nem kérdezem.
A valasz mindig valtozik. Valaszvaltozatok szabjak meg a rendet. Nem
véltoztatom meg a valtozast. Nem valtoztatok a valtozason. Valtoz-
tatott lovakon valtozatlanul szabadon nyargalok. Szabadon lovagol;!
Valtozz. Lasd be, hogy valtozatlanul nem tudhatod, melyik az aznapi
aktualis valtozatod.

Most ugy vagyok bent, hogy kilatszom. Bennembent. Bennedbent.
Odabent. Idebent. Sikamlds. Becsapds. Jatssz nyugodtan. Masra tar-
tozik. Senkinek sincs koze. Semmi baj. Fajdalomszomszéd. Idegen fi-
gyelem. A légynek art. Nem tehetsz ugy. Semmirekell6k. Meg se véde-
nek. A hangok sorrendje mindig valtozik. A betiik sorrendje sohasem
ugyanaz. Unalomvariaciok. Béke a boldogtalansag.




Fogadjunk, hogy semmit sem vettél észre. Repertoarom a véltozas.
Ugyanmagam lett teljesen masmagamma. Alarc nélkiil vesztem el.
Azt se tudom, ismerlek-e. Mert szembe johetsz, de kikertilhetetlen
se vagy. Lehunyt szemekkel kereslek, mert félek a bizonyossagtol.
Bolyongok egyre mélyebb bugyrokba meriilve. Ertem. Kétségte-
len. De csak a kétségeim oltoztetnek. Az {zlésr6l most sincs sz6. Az
esztétikum csapda. A hangulat koklerek 6vszere.

Minden pillanatban egy valtozassal hevesebb. Egy idében van je-
len minden, mi mar megvaltozott. Ami éppen valtozik, az nem fér
abba az egy idébe. Eppen két id§ véres dsszefonddasa sem elég.
Végtelen sok valtozasra nem reagalok. Ellenallok és valtozom. Ne-
ked adom meg magam. Elég, ha hasonlitasz ram. Mert csak én
lehetek. Egyszerre. Magam tajan. Magam mellett. Magam helyett.
Magamon kiviil. Véltozason innen és retar. Mert szabadon hazu-
dok meghitt kalandot ismeretlen boldogsag helyett.

Ne kinozz. Egy életem a haldlom. Nem beszélni kin. Kimondani
tlizveszély. Torékenyebb az édes lektdr, mint amennyire 6ltoztet
a hamisitott méz. Bejutottam a végsé molekuldba. Semmit6l sem
kiilonbézik. Ossze van keverve. Itt mar minden molekulaporcika
valtozast kavar. Csak egy kicsit mocsingos ez a tegnapi bizonyta-
lansag, csak egy kicsit kozmas ez a holnapi remény.
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Kiszakadtam. Most. Mar semmi se legyen tobbé ismerds. Meztelenségem a holnap. So-
téten latom a biinbeesést. Mar semmi 6rém nincs benne. Bronzkigydba tornek bele a fo-
gaink. Végre kibomlik a haj. Felfedve az agyék. Végre liiktethet a test. Mert egyre konk-
rétabban mar meg a fény. Mert egyre konkrétabban van nevem. Bemutatkozom. Inkidbb
valtozom. Nincs idém az lenni. Nincs id6 csak annak lenni. Nincs id6 csak lenni. Nincs
id6 észrevenni, hogy nincs id6. Allandéan vagyok. Tudom, hogy eljott az id6. Mdr atval-
toztam. Hat ez az. Valami vagyok. Vagy valaki. De semmi maszksegitség. Semmi kosz-
timtdmogatés. Semmi szdvegkonyvaldomds. Semmi korvonal. Sziluettpangas. Erdemi
nyomor. Erdemtelen fenség. Birodalomba gabalyodik, aki kezet fog velem. Elfogadom.

Most mar taldn elkezdhetem. Velem tortént. De mds lopta el. Visszalophatnam. De a lo-
pott torténet mar elkezdhetetlen. Folytassam mas verejtékét? Hemperegjek meg mas ca-
fatos valosagaban? Tocsogjak mas felforrt nedveiben? Mas sz4jabol keserti a pép. Nem
iszom iilve. Ha iilok, akkor semmiben sem vagyok biztos. Ha iszom, akkor tudom, hogy
nem #lok. Ha iszom, akkor éppen valtozom. Ha lok, akkor éppen véltozom. Nem le-
het két valtozast felel6tleniil osszekeverni. Ulve véltozni gydnyort. Nyeldekelve véltozni
gyonyord.

Minden monolég mozgas. Heves vagy. Irdatlan akarat. Termékeny iram. De kis medd6-
ségek leselkednek rank. Pici toporgasok bandzsitanak ki minden sarokbol. Apré bagya-
dasok bamulnak pofatlanul. A dialégus mindig virdgzas. Ha feslik, ha fij. Ha hamlik, ha
bomlik. Ha nyaklik, ha hervad. Kihiilt tetemek lavaja az 6sszes torténet. A legtobbet min-
den nap a halal valtozik. A szinész kivancsi katasztrofaturista. A jelmezek csak falatnyi
fiirdéruhdk. Csak a lényeget takarjak el. De semmi sem vetkdztet jobban, mint a rendez
szeme. Minden nézére genetikai médositas var, a benne él6 sértett dvodas sziami iker-
ként megkap maga mellé egy nyughatatlan performert.

Mér megint itt vagyok. Szembejovok magammal. Megint szembejévok magammal. Es
megint. Es mindig. Es csak én jévok szembe énmagammal. Onmagam az énmagam.
Szembe, ami jon, az én vagyok. Aki jon, az vagyok. Biztosan én vagyok. Sotétben, sii-
keten, santan mindig megismerem magam. Barki is sotét, siikket vagy santa koziilink.




Utolérhetném magam, de inkabb menekiilok. De furcsa mod barmerre
iszkolok, mindig szembejovok. A mivészet elviselhetetleniil szemben van
mindig. Kitérhetsz, de nem éri meg, mert nem éred meg, a maganyt. De
magaddal szembejonni a legelitebb tarsasag, vagy az egyediillét abszolut
foka. Alkotas. Leleményesen kiizdeni ellene és anndl is leleményesebben
beletorédni. Ha szemben dllsz magaddal és nem ismersz magadra, na, az
esetleg elégtétel lehet, és kisebb gy6zelem, magad fol6tt, egészen addig,
amig nem tudatositod, hogy magadra nem ismertél, mert abban a pillanat-
ban szertefoszlik a gy6zedelmes mamor, felszabadulasod az igazi rabsag.

Egyaltalan kihez beszélsz? Hat, aki erre hajland¢ valaszolni, az ne jojjon
szembe soha! Aki viszont képes erre valaszolni, az tudja, hogy nem az éle-
tet kell etetni! Tartsd jol! Abrakoltasd, hizlald, tenyészd! Az élet bomld
dogébal kel ki alegpompasabb atvaltozas. De ha nem elég erds, jol tap-
lalt, energikus a miivészeted, akkor égbe szokkenés helyett csak belerohad
amélybe. Az élet zsiros dogén tenyészik a képzelet. De akkor valakinek
titokban mégis meg kell etetnie! A szabalyokat ugyis at kell hagni. Ki kell
érezni, és el kell indulni szembe. Es menni... menni... menni... menni...
és szembejon a viz, a 16, a szabadsag, az élet... és ha jokor indultal és jol
mentél és jol latod... akkor mind teljesen temagad, és ezt tudod is, meg
nem is, de annyira jol tud esni kiszolgaltatottan véltozni épp.

Te mar atvaltoztal! Mivé? Hat ez az!

Tehat a feladat: Oroszorszag. Vidéki dacsa. 1888. Bejossz. Letilsz. Iszol.
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VARGA EMESE

SZINHAZI (VISSZAPILLANTO) TUKOR

A MAGYAR TERULETI SZINHAZ
ES A KOMAROMI JOKAI SZINHAZ 65 EVE

Hatvanot évvel ezel6tt alakult meg Komaromban a Magyar Tertileti Szin-
haz, a (cseh)szlovakiai magyar hivatasos szinjatszas legid6tallobb intézmé-
nye. Megalakulasa mérfoldkének szamitott a szlovékiai magyar kulturalis
életben, bar nehezen talalok olyan jelz6ket, melyek egyértelmusitenék azt
az egyediilallosagot, amely a Matesz megalakuldsa kapcsan a kozbeszéd-
ben él.

Hiszen nem ez az els6 hivatdsos magyar szinhaza a szlovakiai magyar-
sagnak, a két vilaghaboru kozott is miikodott Kassan és Pozsonyban - hol
Osszevont igazgatdsag alatt, hol sajat vezetéssel — tarsulat, profi mivészek-
kel és széles, az operat sem mell6z6 repertoarral. Igaz, nem szamitottak
allami szinhaznak, mert abban az idészakban a szinhazak még gazdasa-
gilag magankézben voltak, a tarsulat ingdsagaival az aktualis direktor ren-
delkezett, ezért nem is lehetett akarki szinigazgatd, csak akinek megvolt
a sziikséges anyagi fedezete. Természetesen kotelezd volt a hivatali miiko-
dési engedély, s némi varosi, allami tdmogatasban is részestiltek az emlitett
tarsulatok, de nem volt kozponti, dllami finanszirozas és iranyitas.

A masodik vilaghaborut, s a jogfosztottsag éveit kovetd idGszakban
sem hasznalhatjuk az elsé jelz6t, hiszen 1950. szeptember 30-tol, Jozef
Gregor Tajovsky Ha az asszonyé a gyepld cimt vigjatékaval kezdte meg
mikodését az Allami Faluszinhédz magyar tagozata. Igaz ugyan, hogy a Fa-
luszinhaznak elsésorban politikai céljai voltak, s nem volt fiiggetlen ma-
gyar vezetése, a cseh mintara kialakitott rendszer szekcidjaként tizemelt.
Miivészi eredményeket pedig nem csak agitprop jellege miatt nem lehetett
varni a tarsulattol, hanem azért sem, mert tagjai tobbnyire sebtiben tobor-
zott amat6rok voltak, akik az eldaddsok folyaman ismerkedtek csak meg
a szinpadi mesterség titkaival.
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Nyilvanvaléan a Magyar Tertileti Szinhdz sem volt, nem lehetett fiiggetlen sem ideo-
l6giai, sem pedig politikai tekintetben, hiszen 1952 februédrjaban Szlovakia Kommunista
Partjanak elnoksége dontott a létrehozasarol, s Ernest Sykorat, oktatdsi és kulturalis megbi-
zottat jelolték ki felelds tigyintézdnek

Sykora februar 22-i jelentése szerint négy dolog sziikséges a szinhdzalapitashoz: egy
tehetséges amat6r fiatalokbdl allo tarsulat, mely a Magyar Népkoztarsasag miivészeinek
segitségével felnevelhetd, egy mikodo épiilet, szinészlakasok, valamint a mindezek meg-
valdsitasahoz sziikséges anyagi fedezet.! Az elsé pont szerint elsésorban magyarorszagi
rendez6kre lenne sziikség a hivatasos magyar szinjatszas megteremtéséhez, mert amatér
berkekben sajnos nincsenek ilyen ,érett alkotok”

Marcius elsejétél a Csemadok szervezésében és a Szinhdzi és Dramaturgiai Tandcs
feliigyeletében kezdddtek a tehetségkutatd vizsgak, s egészen szeptemberig elhuzddtak,
mert a jelentkez8k egy része nem jelent meg a felvételin (nem fizették ki az utikoltséget),
illetve nem talaltak megfelel emberanyagot. Az 1952. junius 29-i nyitrai meghallgatasra
negyvenkilencen jelentkeztek, tizenkilencen érkeztek meg, koziiliik harom embert tartott
alkalmasnak a bizottsag a feladatra.* Holott az illetékesek szerint legalabb szdz emberb6l
kellett volna kivalasztani az j magyar tarsulatot, ezért kiszélesitették a kort: Pozsonyban,
Komdromban és Fiileken is tartottak felvételiket, s a m{ikodé amatér csoportokbol, vala-
mint a Faluszinhdz tarsulatabdl is ,,halasztak el” szinészeket, akik a jobb kortilmények re-
meényében szivesen jottek Komaromba.

A tarsulattoborzasnal komolyabb problémat jelentett az igazgatd és rendezd kérdése.
A Csemadok-elnokség jegyz6konyvei szerint igazgatoként felmeriilt Nagy Jend, szerkeszto,
Ujsagir6 neve, (valamint dramaturgként Szlics Béla), s bar az elnokség tagjai tamogattak
Nagy kinevezését, parhuzamosan feltint ,,Gregor elvtars™ mint lehetdség. Rendez8ként
Sztrelka Imre (Imrich Strelka) szinész-énekest szemelték ki, aki el is véllalta a feladatot,
s kérte, hogy tanulmanyutra Magyarorszagra utazhasson — a bemutatandé Ttizkeresztséget
szerette volna megnézni, késébb azonban csaladi okokra hivatkozva visszalépett.

Fellegi Istvan, a Csemadok Kozponti Bizottsaganak titkdra 1952. augusztus 27-én ka-
pott irasbeli megbizast a Magyar Tertileti Szinhaz megalapitasara.

1 Iratok a csehszlovdkiai magyarsdg 1948-1956 kozitti torténetéhez, szerk. PopEry Arpad, Somorja,
Forum Kisebbségkutatd Intézet, 2008, 307.

2 A Csemadok Orszdgos Elnokségének jegyzdkonyve, 1952. jilius 3., Forum Kisebbségkutatd Intézet
levéltara - Csemadok Archivum.

3 Valdszintinek tartom, hogy Martin Gregor, a pozsonyi Nemzeti Szinhaz rendez6je volt a kiszemelt,
aki a késGbbiekben tobb izben is rendezett a Matesz-ban.




Fellegi Istvan a szlovékiai magyar szinhaztorténet sziirke eminencidsa, szinhazalapito
igazgatd, Atyus, ahogy a tarsulata hivta. Palyafutasarol, életérdl nincs b6vebb informacio,
nem is nagyon beszélt magéardl, tehat a varosi legendakbol sem rekonstrualhato életutja.

1904. szeptember 6-an sziiletett Rozsahegyen, Fellegi Alajos festdmivész és restaurator
gyermekeként. Az 1963 februdrjaban irédott, s a felmonddsat elokészité kadervélemény
szerint f6képp hivatalnoki munkakérben dolgozott, de a két vilaghaboru kozott, mivel
munkat otthon nem taldlt, jart Franciaorszagban is. Tény, hogy a jogfosztottsag idészakat
kovetd években jelentés szerepe volt a csehszlovakiai magyar kultara ujraszervezésében,
jelen volt a Faluszinhaz magyar tagozatdnak indulasanal, s Csemadok vezetd titkdraként
dolgozott a megalakulas pillanatatol a Matesz élére vald kinevezéséig.

Fellegi Istvan — szakmai képzetlensége ellenére, amit maga is beismert - az egyetlen
szini direktor, akinek neve kizarélag pozitiv értelemben keriilt be a ,,szinhdzi nagykonyv-
be’, akitdl az utddok, a soron kovetkezd igazgatok sem szakmai, sem emberi értelemben
nem kértek szamon semmit. A kezdeti nehézségek nyilvan sszekovacsoltak a kozossé-
get, s a szinhazteremtés euforidja, amelyben Fellegi remek szervezéként kézben tartotta
az tigyeket, megalapozta ezt a legendat. A szinhaznak ebbdl az id6szakabél a szinhazi do-
kumentdcié nagyon hidnyos, tehat ahogy Fellegi életét sem tudjuk nyomon kévetni, ugy
igazgatoi dontéseit sem ismerjiik tényszerten.

Abban azonban megegyeznek a visszaemlékezések, hogy 1952. oktdber 1-én a helyi
Csemadok-szervezet irodajaban gytiltek Ossze a szinészjeloltek, a Faluszinhdz magyar
tagozatabol: Bottka Zsuzsa, Bugar Béla, Fekete Gyula, Ferenczy Anna, Gabor (Grébner)
Gyula, Gyurkovics Mihdly, H. Budai Maria, Husvar Ferenc, Kiss Lajos, Lelkes Magda,
Turner Zsigmond. Udvardy Anna Karlovy Varybol érkezett, az amatér korokben ren-
dezdként is elismert komaromi Kiraly Dezs6 a nyitrai valogatd, Konrad Jozsef, Lorincz
Margit, Siposs Jend pedig a komaromi felvételi ,,gy6zteseként” kapott meghivast a szinha-
zalapité gytlésre. A tarsulathoz csatlakozott az elsé bemutatéig Buday Imre, Kovacs Irén
és Lehotay (Liptak) Antal, az évad végéig pedig Toth Laszlo. Fazekas Imre ugyan egyiitt
felvételizett Konrddékkal, 1954 januérjéig azonban nem engedték el a munkahelyérél (Al-
lami Biztosito).

Az alapito tarsulat — a Csemadok-elnokség jegyzokonyvei szerint legaldbbis — dtesett
egy haromhetes politikai iskolazason, majd a Komaromi Munkasotthonban megkezddd-
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tek a Tlzkeresztség probai. A friss szinészek emellett szabad 6raikban a Katolikus Legény-
egylet épiiletének munkalatainal dolgoztak, mert hidba volt a partrendelet, az épitkezés nem
fejez6dott be oktdber 1-ig.

Az els6 el6adas létrehozasdban a pozsonyi Szlovak Nemzeti Szinhaz vallalt védnoksé-
get, az eléadas diszlete és jelmezei a pozsonyi mihelyekben késziiltek, de az el6adas alkotd
stabja is a Nemzetibdl érkezett. Munk Istvan, az el6adas rendez6je, Bocsekné Gesztes Zsuzsa
jelmeztervezd, valamint Valentin Jozef (Vécsei Jozsef) diszlettervez a Tuzkeresztség bemu-
tatdjat kovetden is a szinhaz kotelekében maradt.

Urbén Erné Tiizkeresztségével indult utjara a Magyar Tertileti Szinhaz (az elsé bemutato-
ra 1953. janudr 31-én, a masodikra februar 2-4n keriilt sor.) A sajat igazgatdst magyar szin-
hazi intézmény értékét nyilvanvaldan felértékelte az a tarsadalmi bizonytalansag, talajvesz-
tettség, melyben a csehszlovakiai magyarsag a habort és jogfosztottsag iddszaka utan keriilt.
A szinpadrol elhangzé magyar sz6 6nmagaban is euforikus hangulatot teremtett, s erdsitette
a kozdsség onbecsiilését, tehat — til a szocialista propagandan — koz0sségépitd szereppel birt.

A misszi6, amelynek szimbdluma a tajbusz lett, elvitathatatlan. Tiszteletre méltd, ahogy
ez anéhany eltokélt, ugyanakkor tapasztalatlan alkotd elindult a szinhdzalapitds 6svényén.
Arrél mar nem illik beszélni, hogy a masik oldalon a tarsadalmi feladat guzsba kototte a mii-
vészi fejlodés lehetdségét. A szinhaz tulélési stratégiai, orszagos jelenléte, tajolo jellege valt
a meghatarozd karakterjeggyé. Szakmai és mivészi iranyvonal helyett ebbél faragtak arcu-
latot. Toth Laszlo szerint ,,csakhamar vildgossa valt mindenki szdmara, hogy a komaromi
Magyar Tertileti Szinhaz tevékenységének sarokpontja kezdettdl fogva jellegének és arcula-
tanak meghatarozasa. Achilles-sarka pedig a dramaturgiaja, illetve a csehszlovakiai magyar
szinész- és szinhaziszakember-képzés megoldatlansaga volt™

A szinhaz jellegének sarokk6hoz mérhetd mozdithatatlansagaval egyet tudok érteni:
adott politikai és ideoldgiai keretek kozott, az egész régioban, tehat Pozsonytél Nagykapo-
sig kellett kielégiteni a szlovakiai magyarsag szinhazigényét, illetve a hdskorban elsdsorban
a magyar sz0 iranti igényét. Az mar kérdéses, hogy ez a politikai helyzet és ez a tarsadalmi
szerepkor elegendd-e az arculat kialakitasahoz. Meghatarozéva, jellegzetessé teszi-e barmely
szinhaz szakmai arculatat a tény, hogy utazé szinhaz? Ezt csak azért tartom fontosnak el-
mondani, mert az arculatteremtéssel - néhany idészakos kisérlettél eltekintve — a komaromi
teatrum a mai napig adés maradt. Nem beszélve arrdl a szocioldgiai tényrél, hogy a szlova-
kiai magyar kozOsségben a polgarsag, mint tarsadalmi tényezé nem volt jelen. Mar a két vi-

L TortH Laszlo, ,Nagy haszna a Tedtromnak”: Régi és 1ij szinhdztorténeti dolgozatok Komdrom és Pozsony
multjdhoz, Budapest, Gondolat Kiado, 2016, 371.
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laghaboru kozti iddszak szinidirektorai is vidékre kényszeriiltek, mert Kassa és Pozsony
sem eltartani, sem megtartani nem tudta szinhdzait, a ,,lelkes vidék” szinhazra nevelése
viszont alland6 vandorldssal - és allando kompromisszummal jar(t). Tehat nemcsak
az allamszocialista tendencia erésitette fel ezt a jelleget, a szlovakiai magyar kozosség-
ben ez a szinhazi hagyomany. Nem véletlen tehat az sem, hogy a Matesz emlékezetéb6l
leggyakrabban ezek az anekdotak keriilnek elé: ,,iiltiink a tajbuszon, és nem volt fiités
a kultarhdzban..” Ez persze 6nmagaban még nem jelent mindéségbeli zuhanast, az uta-
zasok dltali idGveszteség, a kiilonbozé kultirhdzak szinpadi felszereltsége, illetve azok
hidnyossagai mar sejtetik, hogy nem lehetett (ahogy ma sem lehet) ragaszkodni vég-
letekig a szakmai elképzelésekhez, ez pedig hosszu tavon egyfajta mindségromlashoz,
igénytelenebb szemlélethez és dnfeladashoz vezethet. Igy torténhetett, hogy az utazd
szinhazi jelleg arculatként értelmezédott, a torténeti és szocioldgiai adottsag feliilirta
a szakmai szandékokat, s a szinhazi értelemben vett arculatteremtés lehetéségét.

Toth Laszlo ltalam idézett gondolatanak a masodik része természetesen igaz, a dra-
maturgiai esetlegesség és a képzett szinészek hianya — késébb megtartasa — a legnagyobb
kérdése a Matesz torténetének. Ne felejtsiik el azonban azt sem, hogy az allamszocialis-
ta kulttrvezetés meglehetdsen konkrétan meghatarozta, mit lehet jatszani, s mit nem.
A kotelez6 szovjet (orosz), a barati orszagok dramairodalma, csehszlovak szinmivek
és a klasszikusok - ez volt a kijeldlt irany, s persze timogattak a szlovakiai magyar dra-
ma szinpadra keriilését, kizarolag az adott ideoldgiai tartalommal. Ezen a korlatozason
belill, gy gondolom, Fellegiék ,,iigyesen” probaltak egyensulyozni, s a klasszikus ma-
gyar és vilagirodalmi kinalatbdl olyan értékes szinpadi szovegeket is musorra tliztek,
amelyek, ha szellemileg nem is, esztétikailag erdsitették a szakmaisagot. Ez a miivészeti
stratégia részben Lendvay Ferenc nevéhez fiiz6dik, aki visszatéré rendez6ként hatékony
szinészpedagdgiai modszereinek koszonhetden felemelte a botladozo tarsulatot.

Arra azonban sem Lendvaynak, sem Munk Istvannak, vagy a Pozsonybdl érkez6
rendez6knek, illetve a tarsulatbdl rendezéssel probalkozo szinészeknek nem volt lehe-
toségiik, batorsaguk, illetve kapacitasuk, hogy kialakitsanak egy bonyolultabb jelzés-
rendszerre épilé szinpadi nyelvet, amelyben a ,kett6s beszéd” megsziilethetett volna.
Igy azonban nehezen eldénthetd, volt-e valés miivészi trekvés arra, hogy az identitast

23



-

24

"o

er6sitd, illetve a kozmiivel6dési szerepkor betoltésén tal a szinhdz a kozosség gondol-
kodasmodjat is befolyasolja. A szinhdz vezetése, illetve alkotdi nem tudtak, nem akar-
tak, vagy nem mertek a ,,sorok kozott beszélni”?

Feltételezésem szerint szandék sem lehetett, mert ahogy a polgari szinhaznak, ugy
a térsadalomkritikai jellegnek sem volt hagyomanya ebben a kdzegben. Faragé Odon
1919-es, ,politikamentes tapintatot” hangsulyozd igérete® meghatérozdova valt az egész
évszazadban. A kisebbségi helyzetbdl adddo frusztraltsag és a partszervek ellen6rzé-
se, valamint a szlovakiai magyarsag kizarélagosan a ttlélésre koncentral¢ életérzése
a szinhazi kozegben is kialakitotta az dncenzura onfegyelmez6 reflexét, amely kiilo-
nos modon a rendszervaltast kovetd évtizedekben sem tiint el teljes mértékben, csak
atalakult.

Ebben az értelemben sem a cseh, sem a magyarorszagi szinhdzi hatds nem ér-
vényesiilt hivatdsos szinhdzainkban, egészen Beke Sandor rendezéi visszatéréséig,
s Beke Magyarorszagra vald tavozasa utan Gagyor Péter kassai rendezései probaltak
potolni ezt a hianyossagot. Mindkét kisérlet részben politikai, részben szakmai okok
miatt megtorpant, s nem folytatédott.

Ez a szakmai hidnyossag nyilvanvaloan 6sszefiigg a szinész, és még inkabb a kép-
zett rendezd hidnyéval is. Mert ahhoz, hogy egy koncepcionélisan épitkezd, drama-
turgiailag és formailag megutjulni tudd szinhaz létrejohessen, sziikség lett volna olyan
alkotokra, akik érettebb, bonyolultabb médon értelmezik a szinhaz feladatat. A ven-
dégrendezdk kapacitdsa pedig jo esetben kimeriilt abban, hogy egy-egy el6adast a le-
hetéségekhez mérten, a legtisztességesebb mddon a vilagra segitettek.

Az els6 évtizedben Fellegi Atyus lerakta ugyan az alapokat, de ezekre a kérdések-
re nem talalt megoldast. Ha a hatvanét év mérlegén nézziik, neki volt a legkevesebb
esélye erre, hiszen a késébbi direktorok joval nagyobb lehetdségek mellett sem tudtak
tallépni ezeken a problémakon. 1963 februarjaban Szabo Rezsé jelentésében a kovet-
kezGket réja fel Felleginek: , Fellegi elvtars a kezdeti nehézségek lekiizdése utan nem
tudott kell6 légkort biztositani sem a szinészek fejlddésének, sem a miivészi veze-
tégarda kialakuldsanak, sem a kollektiva megszilarditdsanak, sem pedig annak, hogy
a szinhaz koril tomoriljon a fejlédésben 1évé csehszlovékiai magyar dramairodalom.

5  Faraco Odon, A szlovenszkéi és ruszinszkéi magyar szinészet 25 éves torténete (kézirat), 46.,
Orszagos Szinhaztorténeti Mizeum és Intézet, Budapest.
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A szinhazban allanddak a személyi surlodasok. Allando ellentétek robbantak ki, és
gyakori volt a kapkodas és a tervszertitlenség™

Bér Szabd Rezsé értékelése bizonyos meglatasaiban helytallo, a kezdeti lendiilet
és tenni akards nem volt elég ahhoz, hogy egy évtizeden 4t megtartsa a szinhazat,
a misszids jelleg a tarsadalmi véltozasokkal elhalvanyult, és a Faluszinhaz feloszla-
sa utdn a Matesz kotelékébe keriilt szinészek megbontottak az egységes kozosséget.
Ugyanakkor mégis van valami alibizald a jelentésben, s azt sejteti, amit a nyugdijas
szinészek visszaemlékezései csak megerdsitenek: Fellegi egy alkalommal megjegy-
zést tett valamelyik felettesére, s ezért a kritikdjaért tavolitottak el, s6t menekiilnie
kellett a varosbol. Mert amennyiben a kulturalis vezetés biintette volna a tervszertit-
lenséget és a tarsulatban kialakulé konfliktusokat, akkor alighanem minden szlova-
kiai magyar szinidirektor ,,racs mogé” keriilhetett volna.

Fellegi tavozasa utan a Munk Istvan, Tarics Janos és Konrad Jozsef alkotta tri-
umviratus vette at a szinhdz iranyitasat. Munk Istvan, a Matesz rendezéje volt az
igazgatdi szék varomanyosa, korai haldla utdn azonban Konrad Jozsefre és Tarics
Janosra maradtak a vezet6i teend6k. Dr. Krivosik Istvan 1963 8szét6l kertilt a Matesz
élére, 1968 decemberében valtotta 6t Drafi Matyas, a Thalia megalakuldsat kovet6-
en azonban Drafi lemondott, igy a kévetkezd nyolc évadon 4t jra Krivosik vezette
a szinhazat.

Tizenegy év utin megvaldsult az Ghajtott tervszer(iség, ha nem is mutivészi ér-
telemben, hanem a hivatalnoki szempontok szerint. A szakmai fejlodés és a bels6
fesziiltségek kiegyenlitésének a szandéka azonban elvitathatatlan a szinhdz akkori
vezetdségétdl. Nagyobb hangsulyt kapott a szlovakiai magyar dramairas, koszonhetd
ez elsdsorban David Teréz dramaturgi tevékenységének. 1965-ben szerz8détt a szin-
hazhoz Platzner Tibor, s altala a diszlet- és jelmeztervezo6i szemlélet lett igényesebb, s
ezekben az években tértek vissza fokozatosan a pozsonyi Muvészeti Féiskolarol (Vy-
soka $kola muzickych umeni) az els6 féiskolat végzett szininovendékek: Galan Géza,
Beke Sandor, Thirring Viola, Drafi Matyas, Németh Ica. Mellettiik tovabbi tehetséges
fiatal szinészekkel béviilt a tarsulat: Boraros Imre, Ropog Jozsef, Csendes Laszl6 is
ezekben az években szeg6dott a Magyar Tertileti Szinhazhoz.

6  Szabo Rezsé értékelése, 1963. februdr, Forum Kisebbségkutat6 Intézet levéltara — Csemadok-
archivum.
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A kiiszobon 4ll6 szemléletvaltas el6hirnoke Beke Sandor vizsgarendezése, a Ro-
med és Julia volt, amelyet a szinhaz megalakulasanak 15. évforduldja alkalmabdl
allitott szinpadra a budapesti Szinmuvészeti Féiskola végzés rendezéhallgatoja.
A Rémed egy Uj, igényesebb, dinamikusabb szinhazrol valé gondolkodasmad jeleit
hordozta, a valodi lehet6ség azonban Beke kovetkezé munkajaban, az Isten, csdszdr,
parasztban mutatkozott meg, amelyet 1969 aprilisdban mutatott be a Magyar Te-
riileti Szinhaz, s még ha az el6adas bizonyos szinten - a korabeli kritikak tantsaga
szerint — egyenetlen volt is miivészileg, a szinhdznak azt a lehetdségét villantotta fel,
amely nem a tarsadalomtol fiiggetleniil, zartan alkot, hanem amely egyiitt 1élegzik
a kozosséggel, vallalva tarsadalombkritikai szerepét, mert csak gy lehet szerves része
a kozdsségnek, ha reflektal annak torténéseire.

Konnyt Bekének — mond(hat)jak biraléi, mindig meglovagolta azokat a torténel-
mi, kozosségi hullamokat, melyek fogékonyabba tették a kozonséget. Beke Sandor
1968-ban és a késébbi évtizedekben is kihasznalta ezeket a tarsadalmi mozgdasokat,
sosem késett ezeket az impulzusokat beépiteni, felhaszndlni szinhdzi alkotomunka-
jaba. Ez a lehetdség egyébként minden szinhazi alkotonak megadatik, a szlovakiai
magyar szinhazi kozosségben azonban kevesen érezték, érzik ezt fontosnak.

Az 1969-es év szinhaztorténetiinkben - ahogy a csehszlovakiai magyarsag torté-
netében is — mérfoldkd, mert a szinhdzi szemléletvaltds nem meriilt ki ebben a né-
hany 4j el6adasban, hanem parhuzamosan elindult egy folyamat: a masodik magyar
szinhaz, a Kassai Thalia Szinpad megalakitasanak folyamata, amely az allamszocia-
lista id8szak torténetének legnagyobb szinhazi eseményévé valt.

Jelen tanulmény terjedelme nem lenne elég a Thalia megalakuldsdnak kanyar-
g0s, kalandos utveszt6inek, valamint a koriilotte kialakult legenddknak és konflik-
tusoknak a felvazolasara, ezért csak néhany gondolatomat szeretném ezzel kapcso-
latosan megosztani.

A Thalia Szinpad megalakulasa elvalaszthatatlan Beke Sdndor nevétdl, ugyanak-
kor ugy gondolom, szinhazalapité szandéka meddé kisérlet maradt volna, ha nincs
mogotte a kozosség Osszefogasa és tamogatasa.




Egyrészt az otlet, hogy a szlovakiai magyarsdgnak sziiksége lenne egy hivatdsos
szinhazra a keleti orszagrészben, nem tjkeletti. 1959-ben a Faluszinhaz feloszlasa-
kor is foglalkoztak ezzel a lehetéséggel, akkor Rozsnyd tiint a megfelel$ bazisnak.
Az 0j magyar szinhaz javaslata még a Kadar Janos csehszlovakiai latogatasanak
tiszteletére késziilt partpropaganda-anyagba is bekeriilt. Par honap elteltével azon-
ban, valdszintileg a megvaltozott rozsnyo6i varosvezetés hatdsara, a tervezet za-
tonyra futott, a Faluszinhdz magyar tagozata pedig beolvadt a Matesz tarsulataba.

A szinhazalapitdsi kisérlet 1968-ban a Kolar Péter altal szerkesztett Thalia em-
lékkonyv’ szerint polgari kezdeményezésként indult. A kassai egyetemistakat 6sz-
szefogd Uj Nemzedék Ifjusagi Klub, valamint a Magyar Ifjusagi Szovetség véllalta
fel a hattérmunka jelentGs részét, a Csemadok pedig kozvetitd szerepet toltott be
a politikai hatalom és a magyar kozosség kozott. A szinhazalapitas tigyének leg-
felsébb politikai képviselGje, Dobos Laszld, tarcanélkiili miniszter vitte az {igyet
Miroslav Valek kulturalis miniszter elé, aki a szlovék kultdrpolitika kedvelt méod-
szerével élve atruhazta a dontés felel6sségét a komaromi szinhaz vezetésére: igy
a szlovakiai magyar szinhazi kozosséget megosztva megteremtett egy fél évszaza-
da tart6 konfliktust.

Szlovakia Kommunista Pértjanak Koézpont Bizottsiga a Csemadok beter-
jesztésére 1969 januarjaban foglalkozott el6szor a témaval. Ezzel parhuzamosan
A korszeriiség parancsa cimen elindult egy ankét az Uj Szoban, amely a mai napig
a legnagyobb nyilvanos szinhdzesztétikai diskurzusként értékelhetd. A vitaindito
fras 1969. februdr 9-én latott napvilagot a Vasdrnapi Uj Széban, szerzéje Fénod
Zoltan. A pontos idozitésbol és a két szinhaz sziikségességének erdteljes hang-
stlyozasabol sejteni lehet a tudatos kulturpolitikai szandékot, mely hatdrozottan
célravezetd stratégidnak bizonyult: a majd’ harom honapig tart6 cikksorozat utan
nem lehetett csak Ugy szényeg ala s6porni a problémat, ahogy az tiz esztendével
korabban tortént.

1969 méjusaban irta alda a Matesz akkori igazgat6ja, Drafi Matyas a Magyar
Tannyelvi Ipariiskola igazgatdjaval, Schulz Gyorggyel a bérleti szerz8dést, mely-
nek értelmében az 4j szinhaz az iskola tornatermében kapott ideiglenes elhelyezést

1 Vox Humana - Thdlia, 1969 - 2009: A kassai Thdlia Szinhdz negyven éve, szerk. KOLAR
Péter, Hernad Magyar Lap-és Kényvkiado, 2009.
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(ideiglenesen 50 éve - a szerz$ megjegyzése). A folyamat innen mar visszafordithatat-
lannd vélt. Igaz ugyan, hogy a Vox Humana nevet nem engedélyezték, ahogy a Nagy
Janos altal tervezett szinhdzi embléma is fennakadt a politikai sziir6n, mégis hosszas
huzavona, politikai mandverek és belsé konfliktusok utan, a komaromi Magyar Tertileti
Szinhdz fidkintézményeként megalakult a Kassai Thalia Szinpad, mely 1969. november
29-én tartotta elsé bemutatojat a gomorhorkai kultirhazban®. Goldoni Két iir szolgdja
ciml komédiajat, Varady Bélaval a fdszerepben Beke Sandor rendezte.

A két szinhaz kozti konfliktus és rivalizalas azonban nem szlint meg, Drafi Matyas
»minek egy koldusbol kettét csindlni” kijelentése mélyen bevés6dott a szinhazi gondol-
kodasmodba, s a kdvetkezd évtizedekben a keleti és nyugati szinhazcsinalok énmeg-
hatdrozasa szinte kizérélag a masik tarsulat kdrara tortént. Ugy érzem, ez a konfliktus
els6sorban a szlovak kulturpolitikinak készonhetd, amely mar 1918-ban, a kisebbségi
szinhaz alakuldsanak pillanataban elhitette a szlovakiai magyar szinhazvezet6kkel, hogy
a szinhazak szdmbeli novekedése hatdssal van a mindségre, de a koltségvetésre minden-
képpen. Tehat a konkurens szinhdz csak gatld tényezdje lehet egy szinhdzi rendszernek.
Raadasul ez az 6rokség, ez a reflex a rendszervaltast kovetéen sem kopott ki, s kialakult
egy furcsa szakmai libikdka: amikor a komaromi szinhaz szakmailag megerdsodott,
a kassai elsziirkiilt, s forditva. Valos egytittmiikodés a legritkabb esetben tortént, ami-
nek természetesen nemcsak szakmai, de foldrajzi okai is vannak. (Kivétel a 2016-ban
bemutatott Bdnyavaksdg cimi tragikomédia, mely a Komaromi Jokai Szinhaz és a kas-
sai Thélia szinhdz koprodukcidjaként jott létre.)

A Thalia Szinpad kezdeti éveiben mithelymunka folyt Kassan, sikeriilt megfelelni
az alapitasnal tett igéreteknek, kitorni a szinhaz pusztan anyanyelv-megérz6 szerepko-
rébdl. Olyan eléadasok sziilettek, melyekre odafigyelt a szlovakiai és a magyarorszagi
szakma is. Beke Sandor 1975-6s tavozasa utan azonban a Thélia tarsadalmi szerepko-
re és szakmaisdga elhalvanyodott. Gagyor Péter rendezd és Szigeti Laszlo dramaturg
anyolcvanas évek elején néhany évad és elGadas erejéig kisérletet tett a szinhazi for-
manyelv megujitasara, de az a néhany évad, amit Kassan toltottek, sajnos nem volt ele-
gendo a szinhazi beidegzédések felillirasara.

8 Az ipari tornaterme akkor még nem allt készen, de a terv az volt, hogy ha befejezik a somodi
kultarhazat, melyet épp akkor rekonstrualtak, ott kertil sor az els¢ eléadasra. Csakhogy a somodi
kultirhdzat sem fejezték be id8ben. Igy esett a vélasztds Gémorhorkdra.



Dréafi Matyas lemondasat kovetden tjra Krivosik Istvan lett a szinhdz igazgatéja, aki
Takats Em6dnek, a szinhazhoz a pragai Szinmiivészeti Egyetemrol visszatért rendezének
adta dt a stafétat. A komdromi tarsulat szakmai dllapota a hetvenes-nyolcvanas években
tulajdonképpen egyenletes volt. Kiegyensulyozottan tartottdk a konszolidacids idészak-
ban megszabott dramaturgiai normat, a szovjet és barati orszagok szinmiivei és a klasz-
szikus dramairodalom mellett nagy hangsulyt kaptak a klasszikus magyar regényadapta-
ciok, s itt-ott ,,becsuszott” egy-egy merészebb vallalas is, ez az iranyvonal azonban nem
tudott meghatdrozova valni. A szinhaznak tobb allandé rendezéje is volt, Takats Emdd és
Konrad Jozsef személyében (késébb Horvath Lajos, aki szintén a pragai DAMU-n szer-
zett diplomat). Szlovak rendezék is megfordultak a tédrsulatban: Miro Prochazka és Ste-
fan Korenci rendezései izgalmas szinfoltjai a komaromi tedtrum torténetének. A szinhazi
intézmény stabilan m(ikodott, teljesitve a megalakulaskor vallalt feladatat: ellatta a régiot
szinhazi el6adasokkal, a magyar klasszikusok szinpadi jelenlétével erdsitette a nemzettu-
datot. Jatékstilusként a Sztanyislavszkij-iskola realizmusa volt a meghatarozo, olykor egy
kis brechti kisérlettel és a groteszk felé kacsingat6 probalkozassal fliszerezve. A szinhaz
biztonsagosan besimult a provincialis tajba. Szakmailag ezt az idészakot nem jegyzik,
sem a szlovak, sem a magyarorszagi szinhazi kronikak.

A szinhaz népmiivelésen tuli szerepkorét a struktiran kiviili amat6r csoportok vették
at. Amit a szinhazban nem lehetett megcsinalni, az amat6r berkekben megvalosult, tud-
tak, mirdl akarnak beszélni, s a kettés beszéd lehetéségét kihasznalva talaltak ra formai
megoldast is.

Az allamszocialista rendszer bukasa és a rendszervaltas pillanata a szlovakiai magyar
szinhazi kozosség életében kulcsfontossagu eseménynek szamitott. A demokratizalodas
folyamata j esélyt adott, hogy tallépve a politikai fliggdségi jatszmakon, maguk mogott
hagyva a szinhdz pusztan kultiramegérz szerepkorét, végre kialakuljon, kialakulhasson
a szlovakiai magyar szinhazi élet 6nall6 arculata, amely nemcsak politikai kontextusban
értelmezhetd, hanem esztétikai mindéségben is értékelheto.

Csakhogy a diktatarak és ellenségképek viszonyrendszerében formalodott szlovakiai
magyarsag nem volt felkésziilve erre a valtozasra, igy a barsonyos forradalom demokrati-
kus igéreteit tarsadalmi érdekellentétek, nacionalizmus és kdosz valtottak fel. Révidesen
sikeriilt ujrateremteni azokat a kozéleti és szinhazi problémakat, amelyek az el6z6 évtize-
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deket is meghataroztak. Ezek a megoldatlan nehézségek raadasul kiegésziiltek a szinhdzi piac
versenyhelyzetébdl ad6do kérdésekkel.

A rendszervaltast kovetd idoszak els6 két évada azonban az eredmények és a lehetdségek
jegyében telt. A Thalia leszakadt a komaromi anyaintézményrél, az 6nallé Kassai Thalia Szin-
haz elsé igazgatoja Kolar Péter lett. A komaromi Matesz élére Beke Sandort nevezték ki, aki
gyors és hatarozott dontésekkel jrafogalmazta a szinhaz tarsadalmi szerepkorét. A szinhaz
felvette Jokai nevét, azota Komaromi Jokai Szinhdz néven miikodik. Beke atalakitotta a szin-
haz bérletrendszerét, és szakmailag nagyon igéretes programot hirdetett meg, amelyhez sike-
riilt megnyernie a pozsonyi Szinmtvészeti Foiskola friss novendékeit.

A lendiiletes és nagy valtozasokat igéré indulds utdn azonban csakhamar kideriilt, hogy
a képlet nem sokat valtozott. Beke ellentmondasos személyisége miatt erds belsd konfliktus
alakult ki a szinhaz vezetése és a szinészek egy csoportja kozott. Nem sikertiilt a szakmai szin-
vonal egyenletességét sem megtartani. ,,Kisértet jarja be a Komdromi Jokai Szinhazat, a Ma-
tesz kisértete!” — irja Dusza Istvan 1992-ben a szakmai kilengésekre reagalva. A szlovakiai
magyar kozosségre jellemz6 dncenzira sem tiint el maradéktalanul, s nyilvanvalova valt, hogy
a valodi véltozas hosszabb id6t vesz majd igénybe, a multbéli hatasok, az allamszocialista be-
idegz6dések feliilirasahoz nem elegendé megvaltoztatni a markanevet.

A szinhdz és politika viszonyanak torzulasai is felszinre jottek. Akik azt gondoltak, a po-
litikai hatalom a demokratizalodas kalandos ttveszt6iben szabadon engedi a szinhazi intéz-
meényeket, tévedtek. A szinhazigazgatoéi kinevezések éppugy politikai jatszmak voltak, mint
a kinossa valt direktorok eltavolitasa. A politikai lobbi ilyenkor nem vette figyelembe sem
a jogszabalyokat, sem a szakmai szempontokat. Raaddsul a Szlovékidban érvényben 1év6 szin-
hazi térvény sem mentes a joghézagoktol, az igazgatoi kinevezések idétartamat nem hataroz-
za meg, igy eleve fiiggd viszonyt teremt az igazgatd és a fenntart6 kozott.

A rendszervaltast kovet6 igazgatoi kinevezések is bizonytalanok voltak jogilag, de indo-
kolhatjuk ezt a kulturpolitikai kozeg felkésziiletlenségével, s dontés megalapozottsagat erdsi-
ti, hogy mindkeét igazgato élvezte tarsulata tamogatasat. Az elsé figyelmeztetd helyzet 1994-
ben kovetkezett be, amikor az igazgatoi palyazatot elbirdld bizottsag tagjai négy a haromhoz
ardnyban Beke mandatumanak meghosszabbitasat javasoltdk, a kulturalis miniszter azonban,
élve vétojogaval, felilbiralta a kuratorium dontését, és Holocsy Istvant nevezte ki a Komaromi
Jokai Szinhaz vj igazgatdjava.

Es a nagy szinhazpolitikai ,,roncsolds” csak ezutdn kovetkezett. 1995-ben, a 3. Meciar-kor-
many idején mindkét magyar szinhazunk elvesztette jogalanyisagat, és betagoztak egy inten-




dansok dltal iranyitott rendszerbe. A Komaromi Jokai Szinhdz a Duna Menti Kulturalis
Kozponthoz tartozott, és ,,csupan” konyvtarakkal és muzeumokkal osztozkodott a kolt-
ségvetésen. Komdromban a {6 problémat az jelentette, hogy megakadalyozzak a szlovak
tarsulat ,,betelepitését”. A Kassai Thalia Szinhdz az Abai Kulturdlis Kozpont feliigyelete
ala kertilt, kilenc intézménnyel egyiitt, koztiik egy csillagvizsgaldval és allatkerttel.

A szlovakiai magyar szinhazak torténetében ilyen durva beavatkozas a szaz év kon-
textusaban sem tortént, ha voltak is illtziok a lehetéségeket illetéen, szertefoszlottak.
S bér a kassai szinhaz életében ez szakmai fellendiilést hozott, mert a kiszolgéltatottsag
hatdsara hattérbe keriilt a kdzonségbarat szemlélet érvrendszere, s a tarsulat Verebes Ist-
van miivészeti vezetd iranyitasaval intenziv szakmai munkat folytatott, az intendatudra-
rendszer megszlinését kovetGen ez a szellemi iranyvonal is meggyengiilt.

Koméromban rdaddsul az intendatirarendszer terhei mellett vezet6i problémakkal
is meg kellett kiizdenie a szinhaznak. Holocsy Istvan varatlan halala utan ideiglenesen
Mokos Attila keriilt az igazgatoi székbe, 6t valtotta egy évad utan Németh Ica, majd
Takats Eméd. A gyors igazgatévaltasok és a kulturpolitikai manéverek felemésztették
a szinhazvezetGk energidjat, s bar ebben az id6szakban is voltak kiemelkedd produkcioi
a szinhaznak, mint példaul a szinhazi legendava valt Hegediis a hdztetn (rendezte: Bor
Jozsef), szakmailag nem sikeriilt biztositani az egységes szinvonalat.

1999-ben a politikai valtozasokkal 1j igazgato kertilt a szinhaz élére Kiss Péntek Jo-
zsef személyében, aki Beke Sandorhoz hasonloan, fiatal szinészekkel toltétte fel a tarsu-
latot, s révid idon beliil jelent6s szakmai eredmények igazoltak az amatér szinhazi vilag-
bol érkezé direktor tevékenységét. Ennek az iddszaknak egyik emblematikus eldadasa
Czajlik Jozsef Amadeus-rendezése, de az eldtte szinpadra keriilt Csongor és Tiinde (ren-
dezte Toth Miklos), valamint a szinhaz kés6bbi férendezdje, Telihay Péter altal rendezett
Tartuffe is a visszafordithatatlan generacio- és szemléletvaltasrodl tett tanubizonysagot.
A Kiss Péntek-korszak csticsa és lezarasa egyben az tinnepi, 2002/2003-as szinhazi évad
volt, melynek Gsszes bemutatoja (Sirdly - Szentivdanéji dlom - Janos vitéz - Ibusdr - Im-
posztor) egy egységes, szakmailag figyelemremélto, megvaldsitasaban is igényes koncep-
cid részeként szolalt meg, s irta be magat az Gjkori szinhaztorténetbe.

Ohatatlanul adédik a parhuzam, és a kérdés: miért nincs 6sszhangban a szlovakiai
magyar szinhaz kiils6 szakmai megitélése, és a szinhazon, kozdsségen beliili bels6 érté-
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kelés? Miért van kudarcra itélve minden szinhdzi ,,forradalom™ A biztonsagos mii-
kodés miért jelent szakmai kompromisszumot?

A Komaromi Jokai Szinhaz rendszervéltast koveté masodik nagy korszaka ha-
sonlé modon ért véget, mint a Beke Sandor nevével fémjelzett idészak. A tarsulaton
beliili fesziiltségek, generacids konfliktusok odaig fajultak, hogy a szinészek egy ré-
sze politikai segitséget kért és kapott, Kiss Péntek Jozsef politikai nyomasra lemon-
dott, a szinhaz 0j igazgatoja, Toth Tibor junius 6-an, az Imposztor bemutatéjanak
napjan kapta meg kinevezését, Telihay Péter tavozott a tarsulatbol.

Téth Tibor masfél évtizede vezeti a Koméaromi Jokai Szinhézat, a belsé konfliktu-
sok elsimultak, a szinhdz miikodése kiegyensulyozotta valt. A generacidvaltas meg-
tortént — tehat ebben az esetben nem tortént visszaesés. A fiatal szinészek nagy része
maradt a komdromi tarsulat kételékében, amely oly modon meger6sodott, hogy
a szlovakiai magyar szinhaz legnagyobb értékévé valt.

Két évtizeddel a rendszervaltas utdn a szinhdz anyanyelv-ment6 feladata végleg
szertefoszlott, helyébe tizletpolitikai kérdések 1éptek: néz6i elvardsok formaljak szin-
hazaink misortervét. A szlovékiai magyar hivatasos szinjatszas két cimkével zsong-
16rkodik: a mivészszinhaz és a népszinhaz kategoriak mentén hatarozza meg 6nma-
gat. Mikodésiik a vidéki repertodrszinhazak miikodéséhez hasonlatos: jatszani kell
mindenkinek, mert kevés a nézd, ezért évadrol évadra ki kell allitani egy meseel6a-
dast, egy ,zenéset”, ami lehetdleg jarhatja a vidéki kultirhazakat, de kedvezni kell
a varosi kozonségnek is, igy minden évben van valami szinhazi ,,csemege” — amelyet
az esetek nagyobb részében csupan 8-10 alkalommal jatszik el a szinhaz.

A szlovakiai magyar drama fejlédésének, lehet6ségének kérdése, amely szintén
végigkisérte ezt a 65 évet, nem oldédott meg. A szinhaz vezet6i errdl a kérdésrdl
nem vesznek tudomast, s ezt ki is mondjak, ugy tekintenek szlovakiai magyar dra-
mdra, mint egy nem létezé miivészi lehetéségre. A szlovakiai magyar szinhazkritika
is elsorvadt, az aktiv szinhazcsinalokon és azon az egy-két szinhdzrol gondolkodo
elméleti emberen kiviil nincs szakmai kozosség, ennek kovetkezményeként nincs
szakmai tiikor és parbeszéd sem.



A szlovakiai és magyarorszagi szinhazi kozeggel valo kapcsolddas egy-egy
visszatéré rendezé munkajaban meriil ki, valds kulturélis kélesénhatas nagyon
ritkdn érhetd tetten.

A pozsonyi Szinmivészeti Féiskolardl a rendszervaltas éta folyamatosan ér-
keznek fiatal szinészek, de mig az elsé generacio tagjai koziil sokan megallapod-
tak a hazai szinhazakban, a fiatalok inkabb a szabaduszas mellett dontenek, sok
esetben elszippantja ¢ket valamelyik févarosi intézmény, vagy egyéb miivészeti
teriileteken talaljak meg a boldogulds lehetéségét. A masik oldalon a szinhazak
kapacitasa is véges, nem tud minden végzett magyar hallgatonak munkat adni.
Igy a probléma tovabbra is fenndll, a vérfrissités adagolva érkezik, és tavozik
a szlovakiai magyar szinhazi rendszerbdl.

A Magyar Teriileti Szinhdz hat és fé] évtizedes palydjan felemelkedett a sem-
mibdl, lerakta az allami tamogatasu szlovakiai magyar hivatdsos szinjatszas
alapjait, ezért mindenképpen megbecsiilés és tisztelet jar azoknak, akik évtize-
deken 4t kiilonosebb tarsadalmi megbecsiilés és visszajelzés nélkiil huztak-von-
tak Thalia szekerét a Felvidéken.

Sajnos az épitkezés soran olyan problémak is beépiiltek a szerkezetbe, ame-
lyet természetesnek tekintiink, megvaltoztathatatlan és felilirhatatlan hely-
zetnek, megszoktuk létezéstiket, s a néz6k utdni hétkoznapi harcokban nem
kivanunk ezen valtoztatni. Igy azonban nem marad mds, mint a folyamatos
Ujrakezdés, évadrdl évadra valo 1épegetés, a statisztikak bongészése — hol tart
most a szlovakiai magyar szinhaz? Bevételi mutatok, el6adasszamok adnak fe-
leletet: a helyzet bizonytalan, de nem reménytelen.

Hatvanot éve alakult meg a Magyar Teriileti Szinhdz, jovére dtvenéves lesz
a Thalia. Vajon a késziil6d6, a harmadik, Dunaszerdahelyen létrehozandé ma-
gyar szinhaz vélaszt ad, valaszt adhat ezekre a kérdésekre? Vagy koveti a jol
bevalt modellhelyzetet, még nagyobb fesziiltségeket teremtve szinhazi kozos-
ségiinkben?
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SOO0KY LASZLO

A NAGY FELVIDEKI MAGYAR DEKADENCIA

- A KRITIKANELKULISEG KRITIKAJA

F

»Ez elsdsorban annak
a kritikai  rovidldtdsnak
az elutasitdsa, mely pusz-
ta propagandaeszkizzé,
ideoldgiai rekldmma ala-
kitja, és ezzel meghamisit-
ja az irodalmi miiveket”
(Mario Vargas Llosa)

Feltehetjilk a kérdést ugy is, hogy van-e mib6l hanyatlania a szlovakiai
magyar irodalomnak, de inkdbb ne stroljuk - még alulrdl se - a cinizmus
provinciankat bekerité hatarait. Mondjuk ki batran, hogy talan van, taldn
nincs. Ezen jol 6sszevitatkozhatunk.

Azért, mert mondhatjuk eszményinek is a mostanra kialakult helyze-
tet, meg azt is, hogy a ,,Felvidék” magyarsaga elényben részesitette a kép-
zelgést a cselekvéssel szemben, az almodozast a valosaggal szemben, és ez
lett a sorsa.

Az ok: a tarsadalmi lét szervezetlensége, a céltalansag, Vargasszal foly-
tatva ,,[a]z elmaradottsag, tovabba az a lelki allapot is, mely minden tar-
sadalmi osztalybol sok embert jellemez. Az érzés, hogy hiabavalé minden
er6feszités, felvallalt munka, sokféle vagy és ambicid, mert létezik egy lat-
hatatlan, de rendkiviil erés mechanizmus, mely szinte minden kisérletet
megsemmisit, megnyirbal, vagy tonkretesz, és a vereség kesertségével tol-
ti el a tenni akardkat. Igaz, hogy vannak, akik diadalmaskodnak, de abban
a kornyezetben ez nem irigylésre, hanem megvetésre mélto siker”

Ideje lenne egy mindenre kiterjed6 Fabry-revizionak. Egy mindenre
kiterjed6 tarsadalmi revizionak. Egy mindenre kiterjedd politikai revizio-
nak, s feltenni a kérdést, ugyan mar, mi az oka annak, hogy a felvidéki ma-
gyarsag mindenkori vezet6i — az dllamfordulattdl az id6k végezetéig — em-
berfeletti elszantsaggal kollaboralodtak? Latszolag nem, de valdsan igen.

A legutobbi rendszervaltozast kovetd kollaboraldsuk feliilmulja az elsé
cseh(szlovak) allammal vald kollaboralast is. Ez igy persze nem igaz, mert
ha azt vessziik alapul, hogy mostanaban (latszolag) csak akkor kollaboral-
nak, amikor hatalomra keriilnek; minden Shakespeare forgatékonyve sze-
rint mikodik, mintha a XVI. szazad utolsé évtizedében élnénk, s mi, fel-
vidéki angolok tronra emelnénk III. Richardot, hogy alattvaldi lehessiink.

.
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Maradjunk tehét a kaptafanal, hagyjuk sorsara a felvidéki magyar irodalmat, koz-
életet, leginkabb a politikat, s forduljunk a szinhdzi 1ét mindennapjai felé.

Emlékezzlink meg példaul arrol, hogy nemrég mult kétszaz éve annak, hogy Kas-
san, magyar szinpadon magyarul szolalt meg tobbek kozott Déryné.

Sz4z évvel ezelétt épp habortban éllt a vildg, Faragé Odonék mégis ,,odafigyeltet-
ték” Eurdpa szinhazi és diplomadciai elitjét erre az eseményre.

Megemlékeztiink e korszakot nyitd évforduldrol, szerényen, mintha szégyenkez-
niink kellene, mintha nem lenne a mienk.

A torténetrdl és a torténeti idorél megemlékez szakma felkésziilt, ragyogo eléada-
sokat hozott magaval, s aki jelen volt, megérintette az esemény nagyszertisége. A honi
szinhazi szakmat azért nem érinthette meg az esemény nagyszertisége, mert nem volt
jelen. A Kassai Szlovék Allami Szinhéz igazgatdja majdnem tiszteletét tette, de féltiton
érte utol a telefon, hogy az dsszejovetelen nem lesz partnere, emiatt hozzaszolasat at-
datumozta a haromszazadik évforduléra.

Ez a tiinet egyben kikérdezés nélkili anamnézise annak a nagyképii és tudatha-
sadasos folyamatnak, amely dramai modon szegényiti el és nyirbalja meg azonossag-
tudatunkat azaltal, hogy nem vesz tudomast a hagyomanyrol, s azaltal, hogy a létez6
hagyomanyt bagatellizalja. Tudatosan és modszeresen, negativ identitastudat mentén.

Ezért nem volt képes feldolgozni sem a szépirodalmunk, sem a dramairodalmunk
az allamfordulat ota eltelt szazévnyi id6t, s annak torténéseit az irodalom eszkozei-
vel. Ne legyiink igazsagtalanok: a torténészek is csak napjainkban jutottak el odaig,
hogy viszonylag objektiv képet rajzoljanak az itt él6 magyarsag politikai, vagyonjogi,
tarsadalmi, kozéleti, vallasi és kulturdlis 1étérél. Az irodalommal foglalkozd, ad ab-
szurdum abbdl €16 felvidéki magyar szerz6k tilnyomo tobbségének pedig érintSleges
viszonya sincs e tetszhalott llapotaban létezé nemzetrész hagyomanyaval. A szocreal
idék szocreal pillanatainak korrajza mind a szépirodalomban, mind a dramairoda-
lomban a maga értéktelen allapotaban még felfedezhet6k, de maga a Trianont kévetd
nemzettragédia, vagy a 89-es rendszervaltozas utani, napjainkig tarté abszurd helyzet
nyomokban sem.




Pedig az abszurd az irodalomban, kiiléndsen a drama teriiletén lehet6ség; nem
is akdrmilyen. Lehet6ség akkor, ha nem a mindenkori politika fogja a megélhetési
szerzok kezét, és a megélhetéstdl, a valyutdl vald elszakadds rettegése nem homa-
lyositja el az alkotdk agyat. Ilyen pillanat az dllamfordulat 6ta nem fordult el6, s ezen
a téren nincs jelentGsége annak, hogy a megélhetési diktatumot a hazai, a magyar-
orszagi, vagy urambocsd, valami amerikai politikai, kozéleti 1ét tanar bacsijai fogal-
mazzak meg.

Valtozast ezen a téren nem varhatunk mindaddig, amig szemléletbeli dontés
nem sziiletik példaul arrdl, hogy tovabbra is Fabry Zoltan, a maga kicsinyes esz-
meisége mellett, marad-e a kotelezé olvasmany, vagy alapvetd értékként kezeljiik,
mondjuk, a disszidens Marai Sandor vagy a szamtiz6tt Hamvas Béla szellemi ha-
gyatékat.

Amig ez a dontés megsziiletik, térjiink vissza ahhoz a lirai és dramai pocsolyé-
hoz, amelyben immaron szaz éve ring a felvidéki magyar irodalmi 1ét ladikja. Szem
el6tt tartva azt, hogy a szaz év alatt a Felvidék magyarsaga vilagra vajudott egy irét
(Grendel Lajost) — dramairét egyet sem —, és két kolt6t, Keszeli Ferencet és Zsélyi
Nagy Lajost. Mondhatjuk azt, hogy egy ilyen kicsi nemzetrészbdl ez nem is kevés,
de megkérdezhetjiik azt is, hogy a felsoroltak kikhez képest jelentés irok vagy kol-
tok.

Ez a kérdés csak abban az esetben érvényes, ha nem az izlés, hanem a szakma
oldalardl kozelitjiik meg a témat, ami vélhetdn elvezet a személyes megsértddés al-
lapotaig, vagy jobb esetben viharos vitat gerjeszt az emlitett pocsolyaban.

A mostanaban napvilagra keriil6 rapszodikus és szelektiv irodalom- és szinhaz-
torténeti dolgozatok helyenként alatamasztjak a fenti llitdsaimat, helyenként pedig
nem, ami azért természetes, mert a hivatalos irodalom- és szinhdztorténeti allds-
foglalasokat, akarva-akaratlanul, befolyasolja a mindenkori ideoldgiai és politikai
akarat. Itt, a Szlovakiaban el magyarsag koreiben pedig hatvanyozottan, aminek az
oka hétkoznapi: az dllami szinhazainkat az allam (megye) tartja fenn, a kényvkiada-
sunk pedig palyazathoz kotétt, ami politikai befolyasoltsag alatt all. Ebbél adéddan
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nem az érték, hanem a mindenkori politikai elithez k6t8d6 viszony jelenti az érvényesiilés-
hez elvezet6 utat, ami azonos a politikai klientelizmussal. Ez az értékrend (ha az) csak egy
kicsit elvetemiilt, bar mindenki tudja, de mert megfoghatatlan és jelentds érdekcsoporthoz
kéthetd, elvezet a cinkossdg felemeld érzetéhez: a valakihez valo tartozas évente megismét-
16d6 élményéhez.

Nem egyszer(i elvalasztani a fertét a mindennapi kenyértél. E reciklativ esemény 6n-
taplalé forrasa a kritikanélkiiliség és a kritikanélkiiliségre vald hajlam 6sztonzése, ami,
kiilonésen egy kisebbségi irodalom esetében, veszélyes helyzeteket idézhet el6. Most,
2017-2018-ban ott tartunk, hogy ez a meglebegtetett veszély kulturalis és kultarpolitikai
vészhelyzetté fokozodott, s itt visszatérhetiink a szinhdzakhoz.

Azt, hogy a meglévé harom kdszinhazunk és két alternativ szinhazunk vezetése és tar-
sulata miként viszonyul az el6adasaikat kovetd kritikakhoz, altalaban személyiség- és vér-
mérsékletfiiggd, figyelembe véve az egyes el6adasok miivészi szandékat, szerzdt, szereposz-
tast, rendez6t, eladhatosdgi mutatot, s mindazt az adminisztracids sziikségletet, ami egy
eléadas létrehozasa folyaman adott és elkeriilhetetlen. A mindenkori kozonséget, tetszik,
nem tetszik, ki kell szolgalni.

Természetes, hogy a repertoarjukban valtakozik a mivészi érték és a konny(i mifaj,
hogy atjarhatova véljon a kiildetés és az tizleti érdek kozotti godor. Ez a taktika és a tulélés
melankolidja, de mindmadig létezett egy szakmai hatdr, amely ald a libikokazas kényszere
ellenére sem volt ill6 siillyedni. Ez a hatar mara eltint. A legutobbi két évtizedben harom
olyan szinhazi formacid j6tt 1étre a szlovakiai magyarsag vonzaskorzetében, amelyet nem
lehet, és nem is szabadna figyelmen kiviil hagyni, mert professzionalis szinhazakként tiin-
tetik fel magukat. Ilyen példaul az ad hoc 6sszeverbuvalt és tiszavirag élettinek bizonyult
(majd hamvaibol djra feléledt) Felvidéki Magyar Nemzeti Szinhaz (sic!). Ezzel a nemzeti
biiszkeségre okot add névvel egyetlen bemutatodt tartottak — nem a Bdnk bdnt és nem is
a Az ember tragédidjdt — tételesen a Mindhaldlig Beatles! cimiit. Kedvelem a Beatles egyiit-
tes muzsikéjat, hiszen ifjisagomat idézi fel, de az el6adas nem kotddik sok szalon a ,felvi-
déki magyar nemzethez”. Gyanitom csak, hogy a kommersz és a mutyi gereblyézte 6ssze
ezt a csapatot, amiben nem is lenne kivetnivalo, ha nem devalvélna egy szimbolumot.

Hianypotlé szandékkal — mely hianyt nehéz lenne megfogalmazni - jott létre a Drafi
Mityas é. m. nevével fémjelzett Teatrum Szinhazi Polgari Tarsulds, mely tajolé szinhdz-



ként tevékenykedik. Ebben a formaciéban Drafi szinészi multja a patinas védjegy, azok,
akikkel koriilveszi magat az egyes eléadasokban, vagy az 6 multjanak mellékszerepldi,
vagy olyan mukedveldk, akik diakkorukban valaha szinpadra léptek. Jellemz6jiik a szak-
mai igénytelenség, célkozonségiik az a réteg, amelyre a kiils6ségek igy-ugy hatnak, s az
eléadasok végén azt hiszik, hogy szinhazban voltak. Ezt az élményt ne vonjuk meg téliik,
s nem is emiatt tértem ki a Teatrum Pt.-re. Hanem azért, mert az utolsé bemutatdjuk at-
billent abba a politikat kiszolgalé szféraba, amely egyre direktebb modon keres és talal ér-
vényesiilést szinjatszasunkban, és kézi vezérlésre dllitva bedaralja mind a torténeti korsza-
kot, mind a konyvkiadast, mind a szlovakiai magyar kozéletet, mind a dramatorténetet.

Ehhez a szinhazpolitikai alagttfurashoz teljes mellszélességgel asszisztal a Boraros
Imre Szinhaz Kft. is, mely korlatolt feleldsségli tarsasag a felvidéki magyarsag és a vilag-
ban szétszort magyarsag torténeti traumajara épitkezve, fellobogozva tépdesi a sebeket,
kihasznalva azt a lélektani pillanatot, hogy még minden, magyarok éltal lakott telepiilé-
sen akad egy-egy tulélo. Az el6adas szakmai szempontokat figyelembe véve értékelhe-
tetlen; tragédidk vazlatai korabeli képeslapokon. Id6leges atok ez, de még nem szinhaz-
torténeti tragédia.

A tragédia akkor kezd6dott el, amikor a politika mar olyan szinten avatkozott bele
a felvidéki magyar szinhazi torténetbe — mely az artatlansag vélelme mellett is szinhaz-
politikailag korrupcidégyanus -, hogy nem riadt vissza a gatlastalanul kegyes csalastol,
sem pedig a mutyitdl. Igaz, hogy mindez egy konzulatuson, Magyarorszag felségteriile-
tén tortént, de az drnyéka rank vetiil; egy soha és sehol, senki altal ki nem irt drimapa-
lyazat lett eredményes. Szokatlan lebonyolitas, de lehet, hogy nem példa nélkiili. Az elz-
meény folytatdsa, s annak végkifejlete viszont egyszerre lenyligozé és egyszerre abszurd.
A Kassai Thalia Szinhaz vezetése ugyanis még azel6tt véllalta a ,,dramapalydzat” nyertes
palyamiveinek bemutatasat, miel6tt azok tartalmi és szakmai részét megismerte volna.

Merész vallalas, mely magaban hordozza azt a mérhetetlen veszélyt, ami a késdbbiek-
ben bekovetkezett és visszavonhatatlanna lett: egy a miivészet irant elkotelezett szinhaz
nevét adta a selejthez (megkovetem Krausz Tivadart, aki egyrészt jobb hijan keriilt az
események sodraba, masrészt az 6 palyamiive értékelhetd), s azaltal, hogy bemutatta,
hitelesitette is az értéktelent, a bovlit.
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Ettdl a pillanattdl kezdve nincs, ami szdmon kérhet6 lenne a szinhdzi szinvonal terii-
letén, véaratlanul bekovetkezett a kritikanélkiiliség kritikus idészaka. Lehet azt mondani,
hogy nem gy volt, vagy nem egészen ugy volt, mert a papirok utélagos gyartdsa nem
ismeretlen tevékenység tdjainkon, de azon a tényen, hogy a politika, s egynémely politi-
kus, felkésziiletleniil és avatatlanul, 6nmaga érdekeit szem el6tt tartva belenyult a szinhazi
torténésekbe, immaron visszavonhatatlan.

Itt és igy aztan feltehetjiik a kérdést, hogy hol és miért rejtézkodik a szlovékiai magyar
drama. A Kassai Thalia Szinhdz igazgatdja és a Komdromi Jokai Szinhdz igazgatdja két
kilonboz6 allaspontot képvisel. Czajlik Jozsef tobb alkalommal nyilvanos féorumon kije-
lentette, hogy szlovakiai magyar drima nem létezik. Ha valami nincs, akkor azt nem lehet
eljatszani, s a kor bezarul. A masik lehet6ség az, hogy létezik szlovakiai magyar drama,
csak nem vesziink rola tudomast (Magyarorszagon ez a Csurka-effektus), a végeredmény
ugyanaz.

Mig Czajlik azt mondja, hogy nincs szlovakiai magyar drama, addig Téth Tibor, a Ko-
maromi Jokai Szinhdz igazgatdja azt mondja, hogy nem érdekel, hogy van vagy nincs.
Barmit mondhat, hiszen tobb mint masfél évtizede vezeti az intézményt megyei pénz-
bél maganszinhdzként, ha ugy tetszik csaladi vallalkozasban, kézi vezérléssel, évek 6ta
minden szakmai kontroll (mivészeti vezetd, mivészeti tandcs, férendezd) nélkiil, odaig
alacsonyitva a szintet, hogy tjabban ellenkritikét irat a rendezével a szakmaisagot meg-
kérdgjelez6 kritikus ellen. Mivel a szlovakiai magyarsag esetében sem a politikai, sem
a kozéleti teriileten nem létezik szakmai kontroll, az ilyen hozzaallas legitimitast nyer.
Csak arrdl nem szabadna megfeledkezniink, hogy idékozben felnevelkedett egy uj, iro-
dalmat miikodtetd generacio, s a szinhazaink vezet6i Gket fosztjak meg attdl a lehetéség-
t6l, hogy az a szlovakiai magyar drama, ami nincs, megsziilessen.

Levonhatd tanulsag, vagy személyes kovetkezmény? Kizart. Annyit mérlegelhetiink
csupan, hogy milyen alapon amat6rozziik vagy miikedvelézziik le ilyen kortilmények lat-
tan mondjuk az 6rsujfalusi, a fiileki, a losonci, a nénai, a vezekényi vagy a lévai (a felso-
rolas korantsem teljes) szinjatsz6 egytitteseket, akik nemcsak lelkesedésben, de szakmai
téren is folotte allnak mind a Teatrumnak, mind pedig a Boraros Imre Szinhaz Kft.-nek,
s tisztak. A szakmai, kozéleti és politikai kitiintetések nem biztos, hogy ellensulyozzak az
erkolcsosséget.
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TOTH VIVIEN
ARPAD

Négy év utdn utaztunk le vidékre anyammal. Osszeveszett papaval, aki szerint
anya eladta aldla a hazat, anya szerint csak jot tett neki, hogy bedugta egy otthon-
ba. Azota nem keresett minket, ezért jottiink le, hatha megenyhiil. Anya végiil ad-
dig hergelte 6t azzal, hogy beszéljék meg a problémakat, hogy nem latogathattuk
meg, csak anya testvérét, Arpadot. Egy kunyhdban élt a falu szélén, ezzel is gya-
korolva a szamkivetettségét, 6t se szerették mar a rokonok. Csapvizzel kinalt min-
ket, nagyokat kortyoltunk bel6le, ha kiiiriilt a poharunk, boldogan téltotte wjra,
jolesett neki a gondoskodas. Viccel6détt, hogy unja mar, hogy a fal nem valaszol
neki, nem értettem, hogy miért beszél a falhoz. Anya a székre it veliink szembe,
én meg Arpi b4 mellé az 4gyra, aki megkért, hogy igy szélitsam, hogy meglegyen
a tisztelet meg a baratsag is. El is fogyott a hely a szobaban. Ritkan vettem levegét,
féltem, hogy elfogy. Paparol beszéltek, nem tudtam beleszolni, a fallal szemez-
tem, hitha nekem megszélal. Ereztem, ahogy Arpi bé keze végigsiklik a dereka-
mon, megint kilogott a szoknyambol a pélom, pedig az ajtéban betlrtem, hogy
ne idegesitsem fel anyat. Csak mondta a magaét, nagybatyam keze egyre lejjebb
csuszott, elhataroztam, hogy csak akkor szdlok, és akkor is halkan, ha megfog-
ja anyuszis bugyimat. Sokszor megkaptam a suliban, hogy fura vagyok, mert
nem szeretem, ha hozzam érnek. Most be akartam bizonyitani magamnak, hogy
nem vagyok én olyan szornyt, természetes, ha simogat egy rokon. Kiment anya
a szobabdl, unta a viz fémes izét, elkerekezett a boltba kolaért, hatha visszakapja
a vidéki érzést, amit a buszon vesztett el Pest felé, amikor husz éve el6szor lato-
gatta meg apamat. Tobb lett a hely a szobdban, mégis kevesebb, ujabb pohar vizet
kérek, hogy néjon koztiink a tavolség. Atiilok anya helyére, még meleg a parna.
Arpi ba egy kancséval jon vissza, igy mar nem kell tobbet egyediil hagynia. Csa-
lodottsag fut at az arcan, de nem sz0l érte, hogy elilltem. Van mar fiad, kérdezi,
azt véalaszolom, hogy tizenegy vagyok, de csak tjra megkérdezi, van mar fiad,
nincs, mondom. Butdk ezek a fitk, dohog a kancsénak, egy ilyen szép lanynak
nem udvarolni. Anya jelenléte kezd felengedni, nem olyan meleg mar a szék,



aldbam remeg az izgalomtdl, bizonyitanom kell. Es téged érdekelnek
a fink, 6nt maganak még egy pohdrral, a kovetkez6 pillanatban mar fe-
lettem tornyosul. Nem tudok megszdlalni, innen lentrél sokkal maga-
sabbnak tiinik, mint allva. Téged érdekelnek a fitk, ismétli el, csip&jével
ugy korozget, mint a dogevok a bajba jutott allat felett. Nem, suttogom,
hatul begytlirom a polomat, az izzadsagtol nehezen megy. Nem konnyt
megtaldlni az igazit, ezt tudod? Tudom, olvastam. Hol? A Bravoban.
Azoknak a cimlapjan mindig csini sz6ke fidk vannak, igaz? Altaldban,
igen. Es neked 6k tetszenek? Kaphatnék még egy pohdr vizet, Arpi ba?
Kitiriilt a kancso, meglengeti el6ttem, hogy lassam, csak ezért megy ki
a konyhaba. Hirtelen visszafordul, elmeséli, hogy van a kozeli erdében
egy forras, onnan hozhatnank vizet, nem egészséges ennyit inni a csap-
bol. Nem akarok menni, azt mondom, hogy varjuk meg anyat, de mar
hozza is a cip6dmet, ram is adja, hogy biztosan elinduljunk. Fazok, nincs
jo id6, nem engedi, hogy visszamenjiink a melegbe, mindenképp kell
a friss viz. Hallod a csobogdst? Mar kézel jarunk. Nem hallom. Amikor
beériink a stirtijébe, lehtz a foldre, maradjak csondben, suttogja. Mu-
togat egy pontra, hogy oda nézzek, ott az a barna kupac, latom? Razom
a fejem, korbe is nézek, hatha rossz fele pillantgatok, de a barna kupa-
cot nem talalom. Suttogva szol, hogy mit kell latnom, de a kezével mar
nem mutat a fak felé.

Sotétedéskor értink vissza, anya mar vart minket. Kiont6tte nekem
elére a kolat, kiment bel6le a szénsav, azt hitte, el6bb joviink vissza.
Miket lattatok, volt 6zike? Kérdezi kedvesen, és az 6lébe iiltet. Lattunk
nyuszikat, suttogom. Barndk voltak.
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A NAGY (CSEH)SZLOVAKIAI
MAGYAR FORRADALMI GULYASPART]

FEJEZETEK PROF. DR. BIROFERI C.SC., DR.SC
FORRADALMI NAPLOJEGYZETEIBOL

Monodrama, mely térben itt jdtszodik a Felvidéken, a Felvidék egymdstol jol elkiiloni-
tett gyarmatain, kormdnyhivatalokban, partiroddkban, titokzatos titon-titfélen, kocs-
mdkban, durayk, csdkyk, tiicskok, bogarak titkos alagiitjaiban, kopjafak, emlékmiivek,
bogrdcsok tovén, mindeniitt, ahol a provincidban magyar és nem annyira magyar,
mégis magyarnak ldtszo egyed megfordulhat. Az idépont? Ennek meghatdrozdsa fur-
fangra csdabit, mert egyszer akkor volt, mdskor meg csak majdnem akkor, de ha az
elszort kukoricaszemeket nem csipegették fel az ég maddrkdi, visszavezetnek a kezdete-
kig. Ebben az a furcsa, hogy a kezdet egyben a vég is. Kiilondosen akkor, ha a megjelolt
tér nem ott van.

Személyek:

BfROFERL: anyakonyvezett nevén Barta Tibor, a Cincogd nevii pati kocsma csaposa,
képesitett, jaras I1I. osztalyu futballbird, kordbban egyetemi tanar, kandi-
datus, a torténelemtudomanyok doktora

Szerz®:  ird, kolto, kritikus, a Cincogd nevii pati kocsma torzsvendége

Bozs6:  fotografus, Szerz$ (ivé)cimbordja, szdmos vilaghir fotémivész, mint
pl. Toth Istvan és Jan Saudek konzultinsa

KOrO: Szerzd és Bozsé haverja, irodalmi lelkiileti kémiivesmester, az iivegtor-
melékbdl késziilt kerti kemencék szakértdje, jelenleg kultirhaz-igazgato,
egyszer egy nyari napon majdnem nyilvanos 6kolparbajt vivott Finta
Laszl6 koszorus koltdvel és segédszinésszel, ndért

Gazos:  Majdnem a szocialista munka hése

KooPTALT
oo1 Mikr: Foldtantudos, elméleti szinti kisebbségi szakértd, 6rokos nemzetstratéga.

KooprTALT

24 Parr:  Textilfestd és -mazolod, Guiness-rekordot tart, tobbek kozott kopjafak és
nemzeti azonossagtudattal biré mellszobrok avatasan elmondott gyujto
hangu beszédekben, sajit szinpadi sz6vegeinek megtekintésében, 6nin-
terju-készitésben, onfényezésben. Elszantan kollabordld politikus stb.

Valamint irdk, kolték, néptancosok, politikusok, festémivészek, elevatorkezel6k,
masinisztak, vaclavhavelek és még sokan masok.
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A szinen sontés, asztalok, székek, sorosladak, az ablakban muskdtli(k). Biréferi
két szatyorban hozza a bort, s amit még akar. Torolgeti a pultot, kitényt kot, ra-
kodik, tesz-vesz, felteszi a kotszerturbdnjat, tapaszt ragaszt ide-oda, bal karjira
felolti a gipszet. Az biztos, hogy az egyik asztalndl nem valodi dllapotdaban ott iil
Szerzd, Bozsd, Kord.

BfROFERL: A kisfroccsot gy készitem, hogy el6bb felvizezem a bort, s csak az-
utan engedem hozza a szédat. Ezt mindenki tudja. Naplom szerint
1989. augusztus 13-an, a Cincogo nevii kocsma sarokasztalanal iilt
a Szerz6, Bozs6 meg Kord. Mindig ott iiltek. Azt kiabaltak nagyon
kedélyesen:

- Mi van, geci Biroferi?! Felvizezed a bort, és csak azutan enge-
ded hozza a szodat?!

A masik asztalndl ilt Bestigdjani, Besugoernyé és Besugojani.
Ok meg mindig a mésik asztalnal iiltek, hallétavolsdgra. Engem
mindenki Biréferinek hiv, pedig nem Biré Ferenc a nevem, hanem
Barta Tibor. Kordbban tanszékvezeté egyetemi tanarként dolgoz-
tam, kandidatusi és doktori titulusokkal, mig kozelebbi kapcso-
latba nem kertltem a hazmesterrel. A hdzmester, az hirom deci
borbdl + egy deci sz6dabol késziil. Majd késGbb a tombhazmes-
terrel, ami harom x harom deci bor, hatszor. Amikor 6t, vagy tiz év
multan el6szor ocsidtam fel az érzékesalodasokkal jard dtmeneti
tudatzavarombol, azonnal bealltam ide, a Cincogdba szeszes italok
és kabitdszerek élvezésétdl tartdzkodd, dnmegtartdztatd csapos-
nak. Ezzel parhuzamosan elvégeztem az 6todosztalyu futballbiréi
tanfolyamot is, igy mostanaban, vasarnaponként a jaras III.-ban
ftjom a sipot.

6%



Bozso, a Szerzd fotografus cimbordja akkora marha nagy fotografus volt, hogy egy
idében haverkodott Toth Istvan, vildghird, és Jan Saudek, még vilaghiribb fotogra-
fusokkal. T6th Istvdnnal nem volt nehéz, mert mindketten elemi erével vonzddtak
mind a kis-, mind pedig a nagyfroccshoz.

Saudekkal folyamatos harcot vivtak, mert Saudek a skt whiskynek eskiidétt 6rok
hiiséget. Akkoriban, ha valakire azt mondak, hogy mocskos prégai zsido, nem anti-
szemitizmust jelentett, hanem kozeli baratsagot. Ezért Bozso ezt iivoltotte Saudeknek:

- Rohadt, pragai belvérosi zsidé vagy, akit még csak koriil sem metéltek, mert az
apai ag, az nem szamit. Egy rendes kiilvarosi kocsmaba be se tehetnéd a labad, mert
sugarzik bel6led az izlésferdiilet!

Bozs6 ezt csehiil akarta mondani, csak nem tudott csehiil.

Saudek viszont nem azért volt vilaghirti, hogy ne értse a kelet-kozép-eurdpai
nyelvjarast, de nem am! A feje el6bb voros lett, majd lila:

- A ty jszes vydrbanej magyar - rikdcsolta -, ktery nema szmyszl pro csernobild
fotografiu, a zseres jenom gulds, gulds, gulds!

— Az! Persze! Csernobil! Az fertdzte meg azt a lila, bohemista agyadat...

Aztan egymasba karoltak, kisétaltak a Dunahoz, és leginkabb az angol reneszansz-
rdl beszélgettek, nagyon izgatottan. Azért az angolrdl, mert Saudek hidba volt akar-
milyen vildghird, Balassi Balintrol és Balassi szerelmi lirdjarol nagyon keveset tudott.

A bels6 széken {ilt Koro, mint altalanos és teljes muveltséggel rendelkezd kémi-
ves mester, az tivegcserepekbdl épitett kerti kemencék szakértdje, most épp kultur-
haz-igazgato.

- Ide figyelj, Birdferi! Ha még egyszer le se nem baszé minket, akkor maskor mink
is le se nem baszunk téged! Megértetted?

Koro egyszer — nyari este volt és talan telihold - nagy kanyart vett a Cincogdbol, és
elindult, hogy fejest ugorjon a CSAK USZOK SZAMARA! kijeldlt nagy pati meden-
cébe. Nekifutdsbol ugrott, az uszomester hidba kiabalta, hogy ,Ne, Kor6! Ne-e-e...
leengedtiik a vize-e-et!” Koré nyakat és gerincét gipszmerevitGbe helyezték, felpeckelt
&llal, harom hétig csak az eget nézte. Ugy itta a froccsét, hogy vagy a Bozsé, vagy
a Szerz§ tolcsért tett Koro szajaba.
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Egy alkalommal, amikor a Komaromi Eurépa Sz&llé kdvéhdzaban Senkar Arpi, a pin-
cér adagolta igy a froccsot, az Osszes afrikai, szafari oltozetében, fején taplo sisakkal, két
konyokmankon hintézva, belépett Finta Laszlo, koszorus koltd és segédszinész.

- Most leszamolok veled, Kord! Leszamolok veled, mert tudomésomra jutott, hogy
megkurtad az én Ilonamat!

- Nem értem, miért pont velem szdmolsz le, Finta Laci! Ezen az alapon leszamolhatnal
a fél varossal.

- Igen, de te jutottdl a tudoméasomra. Okélparbaj életre, halalra!

Ekkor Szerz6 felemelte a mutatoujjat:

- Mindenben egyetértek veled, Finta Laci, mert Ilona megkuarasa komoly dolog. De
a vilag most éppen nem olyan.

- Nem? Egy kicsit se?

- Elkéstél. Ki fog torni egy hatalmasnak tind, rendszervaltonak is gyanus forradalom.
A kitort rendszervalto forradalomban pedig alighanem parbajtilalom lesz.

- Ez nem igazsag! A folyamatban lév6 6kolparbajokat nem lehet sziineteltetni. Vagy ha
mégis, akkor 0szténdsen magamba roskadok.

- Ha nem vagy bestgd, akkor felélem magadba roskadhatsz, de vallalnod kell a ros-
kadasod Osszes forradalmi kovetkezményét. Mert mi van akkor, ha teszem azt, az Osszes
felvidéki folszarvazott magyar, kihasznalva a rendszer pillanatnyi figyelmetlenségét, csak
ugy magaba roskad?!

- Nem roskadhat magaba, mondta Bozso.

- Mé nem?! - kérdezte Finta Laszlo, koszorus kolt6 és segédszinész. — Akkor roskadok
magamba, amikor csak akarok.

- Az nem ugy van, Finta Laci, mondta Bozsd, mert ha egy forradalmar a forrada-
lom kell6s kozepének mindjart a legelején magaba roskad, felfedi a forradalom sebezhet
pontjait, amire a Besugodjani meg a Bestigdernyé meg a Bestigdjani azonnal lecsap, mint
a dalos keselyti a belsérészre.

- Ezzel pedig elore elbaszhatjuk a forradalom 6sszes fiktiv vivmanyat, mondta Koro.

- Mi aztan nem, mondta Szerzd. A forradalom vivmanyainak elbaszasara mar kozpon-
tilag rég kijelolték az arra hajlamos és megfelel6 egyedeket.
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Engem a tavaszi és az 6szi futballidény minden vasarnapjan megvertek. Hol a ha-
zai, hol pedig a vendégszurkolé tabor. Hol pedig egyszerre mind a kettd. Volt ugy is,
hogy el6szor egymadst verték, de aztan, példaul, amikor a Kiss Ocsi a Bics-Dunamocs
orokrangadon leharapta a Boncz Pista fiilét, és kiserkent az elsé vér, a szurkolok ra-
dobbentek, hogy jobb, ha mindannyian engem vernek. Szerettem, ha vernek, mert
minden verésben éreztem az irantam taplalt szeretetet és tor6dést. Mi van, Biroferi,
mi? Le vagy fizetve, mi? Mdma hdny koronaért verjiik szét a pofad, he? He-he-he,
kérdezték szeretettel a bennfentesebb szurkolok. Ebben a verési szeretetben benne lo-
bogott a szocialista vilagrend nagyszertisége. Ezt csak azért mondom el, mert a mos-
tani demokraciaban é16 fiatalsag nagyon keveset tud a szocializmus nagyszertiségérol.
A szocialista Ontudatrol pedig szinte semmit. Pedig a szocialista dntudatrol legendakat
lehetne mesélni. A mese szintjén meséltek is.

A példa kedvéért itt vagyok példaul én, Biroferi, 1989. augusztus 13-an, vasarnap
este fél nyolckor. Délutan Gtkor még az Izsa-Gyulamajor FK mérkdzésen fujtam a si-
pot addig, mig az izsai balszélsé (Csokas II.) sogora esernySnyéllel szajon nem vagott
a partvonal mogiil ugy, hogy az aluminiumsip a torkomon akadt.

- Tizenegyes! Mondta az izsai balszélsé (Csokas II.) sogora.

- Fajd be a tizenegyest, Birdferi, mert, ha nem fijod be, akkor itt ma nagyon piros,
nagyon magyar vér fog folyni patakokban a z6ld gyepen, a fehér tizenegyes pont koriil.

Végs6 és iszonytatd horgéssel beftjtam a tizenegyest, annyit tévedtem csupan,
hogy a labda épp a hazaiak tizenhatosan beliil pattogott.

A koérhazban arra ébredtem, hogy Rékay doktor ur egy hosszu, hajlitott csip6fo-
goéval benyult a torkomba, és kihuzta a sipot. A karomat addigra mar begipszelték,
kotszerbdl turbant formaztak a fejemre, ztzott sebeimet szakszertien ellattak, mint
minden vasarnap az §szi és a tavaszi futballidényben.

Most mégis itt allok a pult mogott, szinte a teljes elesettség allapotaban, szocialis-
ta ontudattal vizezem a bort, mert a szocialista 6ntudat, az nem olyan, hogy 6t na-
pon tul gyégyuld, konnytinek is mondhaté sériilések miatt csak gy feladja az ember.
De nem 4am! Ontudatosan mondogatom magamban az éntudatos szocialista csapos
hiszekegyét:
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egydeciszoda-+egydecibor az kisfroccs
kétdecibor+egydeciszoda az nagyfroccs
egydeciszoda-+kétdecibor az hosszilépés
hdromdecibor+kétdeciszoda az hdzmester
négydecibor+egydeciszoda az hdzitr
kilencdecibor+ egydeciszoda az Kriidy froccs

Ezt énekelni is tudom. El is énekelném, de az udvarrol mar behallatszik Gazos
bal 1ab protézisének ismert klaffogasa, s amint belép a Cincogdba, kedvesen
megkérdezi:

- No, mi van, Biréferi?! Mama is jol szétverték a pofad?

%%

Gazossal ugy volt, hogy Osztravan, a szénbanyaban dolgozott, és mar majd-
nem éppen a szocialista munka hése lett, amikor ismeretlen okbdl, és nagyon
varatlanul, mint minden éjszaka, kidobtak egy ivobdl. Amikor Gazost ki szok-
tak volt dobni valamely osztravai ivobdl, akkor altalaban érzékcsalodasokkal
jaré atmenti tudatzavarban szenvedett. Nemzetkozitil: delirium tremensz.

Amikor Gazos érzékcsalodasokkal jaré dtmeneti tudatzavarban szenve-
dett, kismadarnak hitte magat, és boldogan belegomboly6dott a fészek mele-
gébe. Akkor és ott a fészek melegére épp a villamossineken talalt ra, boldogan
belegdmbolyodott, azt mar nem is érzékelte, hogy épp arra csilingelt az 5/A-s
tramvaj.

Gazos a bal labprotézisét felakasztotta a fogasra, nadragszarat ruhacsipte-
tovel feltiizte a nadragszijara, s nyajasan az asztaltarsasaghoz fordult:



- Mi van, gecik?! Ha azt hiszitek, hogy nem hallgattam le George H. W. Bush és
Mihail Szergejevics Gorbacsov forrodrétos telefonbeszélgetését, akkor bekaphatja-
tok!

Szerzé a nyomaték kedvéért felemelte a mutatoujjat:

- Csak egyszer mondom el, nagyon figyelj, Gazos! Mert az lehet, hogy a te han-
gulatod mar forradalmi, és az is lehet, hogy lehallgattad George H. W. Bush, meg
Mihail Szergejevics Gorbacsov forrddrotos telefonbeszélgetését. De! Maga a forra-
dalom majd csak folyé év november tizenhetedikén, kedden este 6t és hat dra ko-
zott tor ki. Es, ha tudni akarod, Gazos, mi ketten, a Bozs6, meg én, meg lehet, hogy
a Koro is, akkorra mar alighanem koézepesen nagy forradalmarok lesziink, és csak
azért nem ériink oda id6ben a forradalom kirobbandsara, mert féliton majd elrom-
lik a Skoda. A Skoda pedig majd azért robban le, mert majd annyira sietiink a for-
radalomba, hogy felforr a hiit6viz, és besiil az a kurva szocialista motor, amit csak
azért nem tudtunk megjavitani, mert nem értettiink hozza. Meg azért sem, mert
nem tudtuk, hogy az akkori Skoda hétul hordozza a motorjat, mi meg el6l kerestiik.
Ott meg nem volt. De még igy is szerencse, hogy majd kinyitottuk a csomagtartot,
mert kideriilt, hogy hova lett el6z6 este Dudor Pistyi, aki tigy indult el a Cincogébol,
hogy megy lefesteni a Tehenyverat, mert a Dudor Pistyi sotétben is akarmikor le
tudott festeni akarmit. Megértetted, Gazos?!

- Persze - mondta Gazos —, marha nagy forradalmarok lesztek... ha lesztek.
Azért nem 4art, ha tudjatok, hogy George H. W. Bush arrol valtott sz6t Mihail Szer-
gejevics Gorbacsovval, hogy ideje lenne fellangyitani a hideghaborut.

- Azt nem hallgathattad le - mondta Kor6 —, mert nem arra megy a forrodrot.

— Nem arra? Ha nem arra, akkor merre?

- Azt nem tudom, hogy merre, csak azt tudom, hogy nem arra.

- Jol van, lehet, hogy nem arra megy. De, amikor iszaphernydt szedtem a Serke
iszapjaban, az 4s6m belekoppant valamibe. Nézem, hat drét. Fogom, hat forré. Hall-
gatom, hat George H. W . Bush épp ezt mondja Mihail Szergejevics Gorbacsovnak:
»Hellé6 Mihail, hell6!” Ebbél gondoltam, hogy a forrddréton koppant az asém.
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-Te Gazos - kérdezte Szerzé -, nem volt véletlentll a Szokol radiod feldrotozva a fejedre,
amikor lehallgattad a forrédrotot? Csak azért vetem fel ezt a kérdést, mert a Szokol radiéd most
is ra van drdtozva a fejedre... ha érted a célzast.

- Akurvaéletbe! - mondta Gazos -, akkor az a koppanas uf6 is lehetett! Mert amigy meg
a Serke telindds tele van ufékokkal. A multkor is, amint mentem, vagy j6ttem, azt azért nem
lehet pontosan tudni, mert éppen alkonyodott, szembejétt velem kett6 vagy kilenc uf6. Ha akkor
nem sikeriilt volna hirtelen beugranom a Cséger kocsmdjaba két vagy harom froccsre, hat most
alighanem bottal iithetnétek a nyomomat!

A szomszédos asztalnal Besugojani, Besugdernyd és Besugojani egy titkos, alig észlelhe-
t6 mozdulattal bekapcsoltdk a titkos poloskdikat, mert az ufok felemlitése magaban hordozta
a szocializmus béstydinak virtualis alaakndzasat. Honnan is tudhattak volna ezek a szerencsétlen
spiclik, hogy a szocializmus bastyajat nem az ufék, még csak nem is a betiltottan engedélyezett
szamizdat szerzék aknaztak ala? Sehonnan.

- Amugy meg - mondta Gazos -, sehogyan se lehettetek volna marha nagy forradalmarok,
mert a kulcsaitokat, amit a forradalomban raznotok kellett volna a forradalmi téren, kiloptam
a Skodabdl, és eladtam a vasfelvésrol6 cigdnynak. Csak a nagy pincekulcsot nem. Azt azért
nem, mert a haverokkal sejtettiik, hogy egyhamar nem tértek meg a forradalombdl, és ugy is
lett. Mi meg lekoltoztiink a borospincébe, idonként engedtiink a csticsésbe bort, igy vészeltiik at
a forradalmat, ha kitort. Lehet, hogy George H. W. Bush is ott mondta, hogy hellé...

%%

Amugy meg a spiclik gondolkoddsmddjan nagyon nehéz eligazodni. Elsésorban ezért, mert ami-
kor valahol vagy, és veled szemben ott all, iil, gukkerez, magaslesrél vaddisznora vadaszik valaki,
eszedbe sem jut, hogy az illetd besugo lenne, mert azt a rendszervaltoztatas el6tt senki se tudhat-
ta, hogy hogyan néz ki egy besugo. Még a bestigok is csak akkor allapithattak meg valakirdl, hogy
igazi, virtigli besugo, amikor tikorbe néztek. Késébb aztan majdnem kideriilt, de akkor meg mar
mindegy volt, hogy az illetd, aki egykor veled szemben allt, {ilt, gukkerezett, magaslesrél vad-
disznora vadaszott, spicli volt-e, spicli lett-e, eleve annak sziiletett-e? Mert a kés6bb 0sztondsen
kialakult korszellem ugy alakitotta a dolgokat, hogy a bestigdk egyszer csak, hogy, hogy nem,
aldozatokka valtak. Kés6bb meg hdsokké. Azok pedig, akiket a bestigok bestgtak, szégyellhették
magukat! Es bocsdnatot is kérhettek a besugdktol! Nem kaptak. Mert a spiclik amolyan ratarti,
biiszke, és lelkileg nagyon érzékeny népség voltak; nem bocsatottak meg akérkinek! Igy alakult
a kelet-kozép-eurdpai korszellem.




A nagy felvidéki magyar korszellem is valahogy igy alakult, csak egy kicsit masképp. Mert
az igaz — ha igaz -, hogy a nagy felvidéki magyar nemzeti és kozmopolita tortet6k soraiban is
hellyel-kozzel felbukkant egy-egy bestigd, de! De ez majdnem olyan ritka volt, mint a mesebeli
fehér hollo... Ha mégis eléfordult — ezt csak ugy jatszasibol mondjuk -, a legtobbjiik akkora koz-
tiszteletnek orvendett, példaul mint Gjsagfszerkesztd, mint festdmiivész, mint tanar, mint vért
verejtékez0, koztiszteletnek drvendod koztisztségviseld, sét, és igy tovabb!

Nos, ha ezek a koztiszteletnek drvendd, rendszerint pirospozsgas és nagyon podrott bajsza
csehszlovakiai magyar bestigdk, ha véletleniil bestigtak valakit, vagy valakirdl véletleniil jelentést
irtak a nem annyira koztiszteletnek 6rvendd, soviniszta, kommunista allamvédelmi titkosszolga-
latnak, akkor azok, akikrél a jelentéseket irtdk, most és mindorokké és azonnal vegyék megtisz-
teltetésnek, hogy valaki megemlékezett roluk. Mert a bestigasok altal az 6 nevilk fennmarad az
utokor szamara, azokra viszont, akik a besugo jelentéseiket kormolték, raborul a feledés jotékony
homalya.

%%

Egyszer, mar joval a kommunistak megdontése utan, de még egy vagy két nappal azeldtt, hogy
a kommunistak visszaszivarogtak volna az egyre polarizalodé partrendszerbe, mondjuk 1990.
marcius 31-én kora este, amikor Szerz6, Bozso, Koro a sarokasztalnal iiltek, a masik asztalnal meg
a Bestigdjani meg a Bestgojani, mert Bestigderny6t épp elnokségi tagga valasztottak az aznap
megalakul6 Egyiittéliinkegyiitthalunk Politikai Mozgalomba, Szerzé megkérdezte Bestigdjanitol:

- Te Besugdjani, tudod, amikor még nem tudtuk, hogy spicli vagy, de azért spicli voltal, mi-
lyen technikaval stugtal be, mondjuk engem?

- Szerzd, Szerz6, nagyon hiilye vagy, mondta Kor6, még azt se tudod, hogy hogyan stgtak be
a besugok?!

- Miért?! Te taldn tudod?! Szarjam magam t6kon, mert te is bennfentes voltal, Koro?! - kér-
dezte Bozsd, odacsapott az asztalra, eltordtt a kisujja. Meg a gytirds ujja is.

- Nem voltam bennfentes, csak egyszer, amikor ti a nagyon magyar és nagyon turani esemé-
nyekkel voltatok elfoglalva, és kivonultatok az Oreg temet6hoz, hogy vilagga harsogjatok a nagy
magyar illuziot, a teljes elesettség allapotaba froccsoztettem Besugoerny6t gy, hogy az utolsd
hat fréccsbe mar rum is vegydiilt. A vegyiilet hatdsara gyontathat allapotba kerdilt, igy aztan
meggydntattam.

- Az az §szinte gyonds mara mar nem érvényes — mondta Bestigdjani —, mert azéta mar pa-
pirunk van arrél, hogy soha és semmilyen koriilmények kozott nem voltunk spiclik. Bestugoéer-
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ny6nek kettd is van. Amennyiben valaki mégis azt terjesztené rélunk, hogy spiclik voltunk, annak
a pofajaba nyomjuk az ellenpapirunkat, amely igazolja, hogy soha és semmilyen koriilmények ké-
z6tt nem lehettiink ott. A forradalmi rendszervaltoztatas el6tt pedig, ha tudni akarod, Szerzd, nem
én sugtalak be, hanem a Besugoernyd, akinek két, hiteles papirja van arrol, hogy nem volt bestgd.
En csak az els6 asszisztense voltam. Azt sugtuk be rélad, hogy a szocializmus ellensége vagy. Ezt
most mar nyugodt lelkiismerettel elmondhatom neked, Szerz6, mert igaz, hogy testiiletileg bestg-
tunk, de igazolasunk van arrdl, hogy nem voltunk bestugok. Meg azt is bestigtuk rélad, hogy csu-
nyakat mondasz valamelyik kommunista elvtarsrél. Mindenkirdl ezt sigtuk be, mert ezt szerették
ott font. Meg azt, hogy amikor egyszer, amikor még volt majus elseje, és a Satko rézfuvdszenekar
az internaciondlét fujta a pléh katona el6tt, akkor te, Szerz6, meg a Kutya, meg a Kapitany citromot
nyaltatok a rézfivoszenekar szeme lattara, és Satko Vendelin tamburmajor nem tudta elképzel-
ni, hogy a trombitakbdl, meg a klanétekb6l meg még a cintanyérbdl is miért frocsog vastagon
a nyal, meg azt se, hogy az internacionalé miért ugy sz6l, mint, amikor patkolt bakanccsal ralépnek
a macska farkara, és az elvtarsak a disztribiindn nem tudtak, hogy hogyan kell ilyenkor viselkedni,
mert mar ittak is valamennyicske sziverdsitSt a dics6 tinnep tiszteletére, meg azt se, hogy hogyan
kell viselkedni akkor, amikor a munkasmozgalom induléjakor szorcsogve szokik a nyal, mert azt
meg, hogy hogy nem, nem tanitottak a marxista-leninista esti egyetemen, és mi, kozelrdl szem-
lélve az eseményeket, lattuk, hogy nagyon reszketett az elvtarsak gyomra a belsé rohogéstdl, de
amugy meg nagyon szigoru pofat vagtak. Csak Szabd Imre elvtars, az akkori ideologiai parttitkar
elvtars bujt be a pulpitus mogé, és ott rohogott, és nem tudta, hogy a térmikrofon meg gy maradt
bekapcsolva, és Drafi Matyas nagyon érdemes szinmtivészmiivész elvtars hiaba kiabalta a masik
mikrofonba, hogy milyen sok tonna buzat termelt tavaly a jaras dsszes allami birtoka és szovet-
kezete, mert a felvonul6 témeg hullimozva azon r6hogott, hogy hogyan rohog visitva Szabé Imre
elvtars, ideologiai parttitkar elvtars a bekapcsolt mikrofonba a pulpitus takarasaban, és ez volt a
szocializmus legdramaibb és legvidaimabb majus elsejéje, az 6sszes dramai és nagyon vidam majus
elseje koziil és akkor én meg a Bestigojani meg a Bestigdernyd jol besugtunk benneteket a Svitok
nagyon titkos érnagy elvtarsnak, aki jol elveretett benneteket a vipera nevli gumibottal. Meg azt,
hogy szervezkedsz. Ezt irasba is adtuk, mert tudtuk, hogy nem tudod, amit mi tudunk.

- Mit tudtatok még, mondjuk azon kiviil, amit mindenki tudott? - kérdezte Bozsd, mikozben
Dr. Sods Péter korzeti gyermekorvos orosz vodkat kért, hogy jobban megallapithassa Bozsd kis-
és gylris ujjan a torésvonalakat.

- Példaul aztat is tudtuk — mondta Besugodjani —, hogy nem érhettek oda a forradalom kit-
résére, mert egy szigortian titkos akciéval felkristélycukroztuk a Skoda benzintartalyat, amitdl
a motor altaldban jol besiil.



- No - mondta Szerz6 -, lehet, hogy vértelen volt ez a kurva forradalom, meg
az is lehet, hogy barsonyos, de az, hogy te leszel a vértelen forradalom els6 vérzé
dldozata, az mar majdnem biztos.

— Mér éppen én?! - kérdezte Bestigdjani. Besugoernyd nyitotta ki a tartalyt, Be-
stigdjani cukrozott, én meg szakszertien visszazartam.

— Akkor harom telefonpéznat diszitiink fel veletek - mondta Bozso.

~ Es az enyhitd koriilmény!? Az enyhitd koriilmény, az nektek smafu?! - sikol-
totta Bestigbjani és Besugojani.

- Milyen enyhité korilmény?! - kérdezték korusban. — Csak nem gondoljatok
komolyan, hogy az a 4011-es Zetor traktor csak tigy magatdl kozlekedett arra, ahol
éppen akkor bedoglottetek? Ezt nem gondolhatjatok komolyan!

%

Az Ggy volt, hogy amikor 1989. november 17-én, Szerz8, Bozsé meg talan Koro is,
rohantak a kitorni késziil6 forradalom iranyaba, épp azon a keddi napon, amikor-
ra a kommunistak kittizték a forradalom kitorésének az id6pontjat, de hogy, hogy
nem, elfiistélt a Skoda motorja. Szerzé hosszan nézte az eget. Bozsé meg azt mond-
ta, hogy mar ugyis éppen ra akart gyudjtani. Ekkor az épp ott talalhaté mellékutcabdl
odapofogott melléjiik egy alig hasznalt 4011-es, vezet6fiilke nélkiili Zetor traktor,
a traktoros meg azt mondta:

- No, mi a nagy helyzet? Kiadta a lelkét? Ha akarjék, elhiizatom magukat oda,
ahova menni akartak, mert én is, ugy is épp oda akartam menni.

- Hova? - kérdezte Bozso.

- Hova, hova? - kacagott a traktoros -, hat oda, ahova akartak, csak nem oda,
hanem mashova, a vidéki forradalomba. A vidéki forradalom mégiscsak mas... friss
leveg6... miegymas... Milyen jo, hogy véletleniil épp erre jartam... Mert ha most
elindulunk, és beteszem az 6todik, eléremeneteli sebességet, akkor a holnapi fél
négyes forradalomba, negyed négyre vigan odaérhetiink.
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Kis segitséggel felnyitottdk a csomagtartd tetejét, hogy kivegyék a huzato
kotelet, igy aztan elékeriilt Dudor Pistyi festémiivész, aki a csomagtartoban ko-
nyokolt, és azt mondta:

— Sokkal szomjasabb és sokkalta nagyobb fost6 vagyok, mint a Salvador
Dali.

Huzaté kotélre fogték a Skodat, a traktoros betette az 6todik eldremenete-
li sebességet, és néhany kocsma kényszerd érintését kovetGen, masnap negyed
négykor megérkeztek a fél négyes, immaron a vidéki varosok egyikében-masi-
kaban is kitort forradalomba. Ez a vidéki, providencialis forradalom szamos for-
radalmar szamara nagyon kellemes és jévedelmez6 id6toltést jelentett. A rend-
szervéltast kovetd id6 pedig azoknak, akik kell¢ tiirelemmel és hanyinger nélkiil
kivartdk az 6 idejiiket: 6rokos dagonyat, valyut, karriert meg sok-sok pénzt.

- Azt nem értem — mondta Szerz6 -, hogy ha ennyi ideig vartunk egy ilyen
marha nagy forradalomra, akkor miért éppen kedden tort ki?

— Azért — mondta Kord —, mert a zsidok szombaton nem csinalhatnak for-
radalmat. A lappang6 zsidok meg kiilondsen nem. Tiltja a latens modon gya-
korolt valldsuk. A keresztényeknek meg vasarnapra tette a pihenénapot az Ur.

Mivel az osszes felvidéki magyar kommunista — kevés kivétellel -, akire
szerepet osztottak a rendszer megdontését illetGen, majdnem mind bujdokol6
keresztény volt, a vasarnapot is kizarhattuk. Azért zarhattuk ki, mert késébb a
nagy felvidéki magyar keresztény kommunista demokratak keresztény demok-
rata mozgalmat hoztak létre, kizdrva 6nmagukbodl a kommunista el6zménye-
ket. Ugy, mint példéul az egyik nagy rendszervalté téeszkertész, aki a bérsonyos
kedd utdni szerdan azt mondta a kertész asszonyoknak:

- No, asszonyok, megdontottik a kommunizmust, most mar mindenki bat-
ran mehet a templomba...

Az asszonyok meg azt mondtak neki, hogy:
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- De hat mi eddig is jartunk, Palika. ..

Ilyen szévevényes volt az akkori felvidéki magyar politikai valdsag: minden, magéra
valamit is ad¢ felvidéki magyar tudott valamit, csak azt nem tudta pontosan, hogy mit.

- A hétfé6 meg sz€ls6 nap - mondta Koro -, ki latott mar olyat, hogy valaki hétfén
robbantson ki egy ekkora marha nagy forradalmat? Senki.

- Az nem ugy volt, Kéré - mondta Besugojani és Bestugdjani, mert a forradalmat
nagyon hosszu és nagyon faraszto egyeztetd targyalasok elézték meg. Milliméterre ki-
centizték, hogy mikor, hogyan és minek robbanjon ki.

- Minek is? - kérdezte Bozso.

- Minek, minek... vilaszolta Besugojani és Bestugojani — hat annak, hogy 6sszeomol-
jon a rendszer... az a rohadt kommunista diktatura...

- Mé... - kérdezte Bozsd —, nem volt 9sszeomolva?

~ Ossze volt omolva — mondta Besugéjani és Bestgojani -, de ahhoz, hogy ki lehes-
sen nyilatkoztatni az altalanos és teljes osszeomlast, ugy kellett ez a forradalom, mint
a rossebegyemeg!

- Akkor az... akkor az lehet, hogy nem is forradalom volt, hanem, valami hosszu
egyezkedést kovetd kiegyezés? — kérdezte Szerzo.

- Node! - mondta Bozs6 — Mert, ha teszem azt, felteszem azt a kérdést, hogy ki egye-
zett ki kivel, mindjart masként fekszik a mennyasszony a v6fély dgyaban.

- Azok nagyon titkos targyalasok voltak — mondta Besugojani és Bestigojani. Any-
nyira titkosak, hogy még azok, akik ott voltak sem tudtak pontosan, hogy ott vannak-e,
vagy sem. Azt meg, hogy mi is a nagy helyzet, még azok se tudtak, akik a forradalmi
forgatokonyvet irtak. Mert akkor azért mindent annyira nem lehetett tudni.

- Na - mondta Gazos -, megmondtam! Nem megmondtam?!

%
1990. marcius 17-én délutan, amikor a teljes felvidéki magyarsag Koptalt 24 Pali vezény-

lése alatt marcius 15-ét innepelte, amikor mindenkit hazahivott a harangsz6, amikor
egyszerre Uinnepeltiik a dics6 6szi és tavaszi hadjaratot, amikor meghonosodott az echte



felvidéki magyar gulyasf6z6 verseny, és pirospozsgas, podrott bajszt nagy felvidéki
magyar politikusok mint életfogytiglani zstiritagok cuppogtak a bogracsok tom-
kelege folott, ahonnan testiiletileg bevonultak a nagy felvidéki magyar katolikus
és reformatus templomokba, hogy elénekeljék a reformatus énekeskonyvbél a 90.
zsoltar elsd versét, irulva-pirulva, mert arrél nem tajékoztattak 6ket, hogy katoliku-
soknal nem ez a slager, amikor a kommunistak tjra, boldogan a kebliikre 6lelhették
egymast, mint gyongyoz6 homloki megfaradt forradalmarok, amikor Kooptalt 24
Pali egyhuszonnégy dra alatt negyvennyolc kopjafat, negyvennyolc emlékmiivet
avatott fel gyujtohangu szénoklatokkal, ahol egyetlenegyszer sem engedett a negy-
vennyolcbdl, az én szivembe a deriilt marcius 17-i égbdl becsapott a mennykd.

A Marcelhaza-Hetény oregfitik 6rokrangadon fujtam a sipot, még Bika, a heté-
nyiek balésszekotGje sem vert meg, mert a kezddrugas el6tt a kezdékorben elsza-
valtam Dénes Gyorgy, csehszlovékiai magyar viszonylatban is jelentdsnek mondha-
t6, felvidéki magyar koltd Aprilis 4. cim(i versének elsé szakaszat:

Gyonyorti tavasz volt,
sugdrzott az égboll,
csokolo szell6ben
remegtek az dgak,
madarak daloltak,
méhek dongicséltek
rézsaszin szirmdn

a barackfavirdgnak.

A labdariugok annyira meghatddtak és elérzékenytiltek, hogy az egész mérkozés
alatt egyszer sem vertek meg. Nem vert meg se a Kuli, se a Drétos, se a Jegenye. Es
nem vert meg Bika se, aki egyébként mindig meg szokott verni. Mondanom sem
kell, hogy mer6 szeretetbdl.
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A mérkdzés utan mindenki mindenkit megolelt, a vaddisznoporkolt fogyasztasa el6tt min-
denki mindenkinek poharkdszontét mondott, mar éppen én is, majdnem, amikor Pémzoli,
a gondnok odaszolt:

— Mi van, Biroferi?! Mar akkora valaki lettél, hogy téged is keres valaki?!

Az ajtoban egy csapzott, hirtelenszdke, els6 latasra lepkegytijt6 biologusnak kinézé egyén allt,
mindkét kezében fehér nylon szatyorral. Félszegen kezet nyujtott.

— J6palizoli vagyok — mondta alig hallhatéan. - Uzenetet hoztam, mert én vagyok a Nagy
Felvidéki Magyar Halozat tizenet- és pénzhorddja. ENSZ-utlevéllel jarok-kelek a vilagban, most
is tizenetet és pénzt hoztam, tizenetet onnek, draga Birdferi professzor uram, a jo forintokat pe-
dig az éppen kiépiiléfélben 1év6 nagy felvidéki magyar fagylaltkiszerelé halozat megalapozasara.
A kiszerelések beszerelésére alcazasul a kies Felvidék exponaltabb magyar konyvesboltjait sze-
meltiik ki, ezzel is megtévesztve az ellenséget.

- Nagyszert 6tlet - mondtam.

- Igyeksziink - mondta szerényen Jopalizoli - majd szolt: az Amerikabol megtért embertink,
akit a kommunista 6nkény titkosszolgalata azzal biintetett, hogy az allamellenes tevékenységéért
sem nem Jachymovba, sem nem a guldgra szamtizte, hanem az embertelen Floridaba, azon beliil
is Miami Beach-be. Ott teng6détt rabkenyéren, ott rakta élére a centeket, amelyeket az USA-ban
€él6 magyar indianoktol tarhalgatott 9ssze, hogy a kés6bbi nagy felvidéki magyar demokraciaban
e gyotr6d6é nemzetrész javara fordithassa. Ott a messze Floriddban, a perzseld homokban ra-
kosgatta Ossze azoknak a majdani bajtarsainak a névsorat, akik a maguk makulatlan mivoltaban
majd a nemzetrész élére dllhatnak, és megmentik a templomot s az iskolat, de atok il rajtunk,
6 Isten! Akarhogyan is matematikazott, nem jott ki egy elnokségre valo olyan irastudo felvidéki
magyar hazafi hazaffi, aki ne lett volna vagy kommunista, vagy besugo, vagy mindkettd. Hat
ezért zarandokoltam idaig Birdferi professzor doktor uram, mert 6n az egyetlen, aki érzékesa-
lédasokkal jar6 atmenti tudatzavardban ennyi titulussal, csehszlovakiai magyarként képes volt
megmaradni tisztanak. Kooptalni akarjuk 6nt, erének erejével! Jové kedden délutan haromne-
gyed haromkor leteszi az eskiit, és a Foderalis Nemzetgytlésben képviseli hittel, vasakarattal
ezt a maroknyi nemzetrészt. Kényoriljon rajtunk... Vegye figyelembe azt, hogy Nemzetijani és
Nemzetijani, mélynemzetiségi megfigyel6ink naponta adtak hirt az 6n makulatlan jellemérdl,
ezért a késobbiek folyaman megalakulé Elnokség és Etikai bizottsag majd onnek ad igazat az
Izsa-Gyulamajor-mérkdzésen befujt tizenegyest illetden is, kiilonos tekintettel arra, hogy 6n
mind az elnokségnek, mind az etikai bizottsagnak, valamint kilenc feltigyel6i bizottsagnak szak-
értdi tagjava valik, amihez észintén gratulalok.



Ekkor mar koriilottiink allt az 6sszes marcelhazi és hetényi 6regfia, és egyontetii
érdekl6désrdl tettek tantbizonysagot:

- Mialdfasz lesz6 te, Biroferi?! Parlameni képviseld... talan... meg... meg elnok-
ségi tag, ha majd lesz elnokség. .. talan...

Isteni szerencse, hogy az asztalnal maradt Sandorgabi meg Okossanyibacsi, ko-
rabbi kommunista partelnokok, rakezdtek, hogy ,majeste hade jindulunka fronra-
ha... buhucsuhuzni j6hottehem, Kiskahatohd..”, és ennek a halhatatlan melédianak
nem tudott ellent dllni sem a hetényi, sem a marcelhdzi 6regfitik labdarigé csapata,
sem Kkollektive, se egyénileg: ,nehefélj, vihigyahdzuhunk mi magauhunkra, vehelii-
hiink az Ihistehen, Kihiskahato...”

Igy aztén nem mondhattam el a szépen megfogalmazott poharkdszontémet, és
bele kellett t6r6dnom abba, hogy futballbiréi palyafutdsom soran elészor nem vert
meg senki.

%%

- Haj, haj - mondta egyontettien a Szerz6, Bozsd és Kord -, haj, haj, mar a kisfréces
sem a régi... hogyan mondhatnank ezutdn, hogy mi van, geci Biréferi? Ha sem a kér-
dés, sem a valasz nem lenne dszinte?

Kikisértek a hat huszas buszhoz, a Patika nevii kocsma pitvaraban ott allt az el-
lentabor, akik eladtak magukat és sorrel koccintottak, mégis csatlakoztak hozzank,
mert kebeliikben érezték a helyzet sulyos mivoltat. Bucsuzoul atadtak egy zacsko to-
portytt, két fél sds kiflit, és egy patentos {iveg 0sszedntott sort, Bicaj a bels6 zsebébdl
el6huzott egy gondosan dsszehajtogatott kockas papirlapot:

— Biroferi bacstztatdja, irta Bicaj, rendes nevén Karké Andras. Kedves Birdferi,
nem azért, mert most nagy ember lesz6, mert azt megmondhatja a Csere is, meg
a Babajko is, meg a Comp6 is, meg a Tipli is, hogy mi mindig tiszteltiink téged. Nem
annyira, de tiszteltiink. Ezért, ha majd mar Pragaban leszd, ahol a Babajko katona
volt, és mindig emlegeti, hogy milyen ott a sor, ha majd egy nagy korso sort latsz, hat
gondolj rank. Es akkor majd mi is gondolunk terad.
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Mindannyian nagyon meghatédtunk, Hosszusanyi dudilva érkezett
a busszal, mar éppen majdnem integettem, amikor Hosszusanyi f6ldhéz vagta
a surdakalapjat: defekt!

- Akurvaéletbe, defektet kaptam!

Gazos a bicikli kormanydra tamaszkodott:

— Mert olyan hiilye vagy, Hosszusanyi, hogy soha nem keriilod ki a kike-
riilhetetlen szoges deszkat. ..

X%

A Hungaria Expressz vonat reggel fél hétkor gordiilt be a Wilson palyaudvar-
ra, és azért nem tudott tovabb kozlekedni Usti nad Labem és Drezda iranyaba,
mert a mozdonyvezetét is kooptaltak a Foderalis Nemzetgytilésbe. A hosszu
Dlazsgyend utcan hompolygétt a valasztok megkérdezése nélkiil, mégis de-
mokratikus modon képviselSjeloltekkeé lett egyedek tomege, s Istennek hala,
a demokracianak ez a sajatsagos, am mikoddéképes formaja gyokeret vert,
szarba szokkent, és véglegesen meghonosodott ebben a mi gyonyori tajegysé-
glinkben. A képvisel6jeloltek mar utkozben is gyakoroltak a frakcidfegyelmet,
és hol 2/3-os, hol pedig 4/5-0s tobbséggel szavaztdk meg, hogy rozspalinkat
vagy koménymagos palinkat igyanak-e tizenkettes sorrel. Hiromnegyed ha-
romkor haromnegyed hdrmat konditott a Hradzsin toronydrdja, s mi kép-
visel6i eskiit tettiink a Csehszlovak Szocialista Koztarsasag Alkotmanyara.
Azért arra, mert igy képvisel6kké valhattunk, s mint képvisel6k, szavaza-
tunkkal megsziintethettitk a Csehszlovak Szocialista Koztarsasag Alkotma-
nyat azért, hogy szavazatainkkal létrehozhassuk a Csehszlovak Koztarsasag
Alkotmanyat, immaéron 6rok idékre kitorolve bel6le a szocialistat. Nagyszert
és felemeld érzés volt tobbek kozott az is, hogy mostantdl mi, csehszlovakiai



magyarok nem az altalunk nagyon gytilolt Edvard Bene§ dekrétumai alapjan lettiink
mindannyian haborus blinésok, hanem sajat meggy6z6désiinkbdl, sajat magunknak
megszavazva alkotmanyba emeltiik ezt a kivaltsagot.

- Majd ellenalkotmany-torvényt nytjtunk be, mondta Kooptalt 12 Géza képvi-
selotars. Aztan majd jol meglathatjak, hogy veliink nem lehet csak gy lacafacazni!

- Csak ne olyan hevesen, mondta Kooptalt 24 Pali, csak 6vatosan azzal az ellen-
alkotmany-benyujtassal... Torékeny még ez a mi demokraciank, s ha magunk ellen
hergeljiik az allamalkoté nemzeteket, akkor a valyu olyan messzire keriilhet t6liink,
mint a rossebegyemeg. Ezt pedig te sem akarhatod komolyan, Kooptalt 12 Géza!
Kooptalt 24 Pali életigazsagot sejtetd gondolatai olyan mélyen hatottak a frakcio tag-
jaira, hogy az elkovetkezendd id6k folyaman, keriil, amibe keriil, a mindenkori kép-
visel6k kiskatéjava valt, mert kormanyok jottek, kormanyok mentek, frakciok jottek,
frakcidk mentek, de a valyt, a valyt az politikailag bebetonozoédott.

ok

Egy percet sem késlekedtiink. Raléptiink a tettek mezejére. A tettek mezejét azon az
estén a Krusovice nevii sorozdében talaltuk meg, ahol kifeszitettiik a felvidéki magyar
lobogo virtudlis valtozatat, amelyre lehetdségként létez6 valtozataiban ratiztiik e ki-
csiny, esendd nemzetrész virtudlis abrandjait. Ezen a propagandisztikus uton elin-
dulva a frakcié kemény magja kozfelkialtott:

- Le a Benes-dekrétumokkal! Hatarreviziot! Hatarreviziot! Vesszen Trianon,
vesszen Trianon! Autondmiat! Satobbi. Alkossuk meg a programunkat! - kialtotta
Frakciévezetolaci.

- Majd pont programalkotdsra vesztegetjiik a draga idénket! — dorogték a mérsé-
keltek. - Megalkotjuk a programot, kozzétessziik, a népek elolvassak, aztdn idejeko-
ran szamon kérik rajtunk. Ezt akarod, Frakcidvezetdlaci?! Hiilye vagy, Frakcioveze-
t6laci?! Frakcidvezetd akarsz maradni, FrakciovezetSlaci?! No azé! Akkor majd mi,
mérsékeltek, megjavasoljuk, hogy mi és hogyan legyen... Mongya m4 valamit te is,
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Kooptalt 24. Pali... no... Te vagy a legmérsékeltebb. .. Ki mint veti agyat, ugy alussza
almat, mondta mérsékelten Kooptalt 24. Pali. Mert ha teszem azt, eljon példanak oka-
ért annak az ideje, hogy miniszterelnok-helyettes legyek, akkor ugy kell a kopjafakat
avatni, hogy az allamalkoté nemzet az § 6nérzetében ne bantddjon, hogy a gyujto-
hanguan nemzeti érzelmi szonoklatbdl mindjart a legelején kihallatsszék mind a be-
illeszkedési, mind pedig a vegytilési hajlam, s mindezt ugy, mérsékelt barataim, hogy
a nép, az istenadta azt higgye, értiik éliink, értiik halunk. Ami amugy igaz is, csak
emigy nem egészen.

- Jol van - mondta Kooptalt 001 Miki -, pontosan tudom, hogy tubardzsa meg
liliom, meg azt is, hogy, ha akarom, vemhes, ha akarom meg nem vembhes, ezért itt és
most bevezetem a nagy csehszlovakiai magyar demokratikus tigyintézés modozatait:
az lesz, amit én mondok, és tgy lesz, ahogy én mondom, kedveskéim. Ezen demokra-
tikus elvek mentén ki mer még hozzaszolni?

A jelszavunk: egyiittélés. Azért ez, mert a késébbiek folyaman ezt nagyszerten
lehet médositani, példaul ilyenre: kettecskén, de szép az alkonyora kettecskén, akivel
majd kéz a kézben, 6sszebujva, siilve, féve kettecskén... és igy a mocskos liberalisok,
akik ebbe a rothado Foderalis Nemzetgytlésbe kooptaltattak benniinket, ki lesznek
l6ve. A népeknek pedig a magam egyszert, mégis szuggesztiv modjan azt sugallom,
hogy 6k a megosztok.

- J6l van - mondtak a liberdlisok -, megértjitk mi az id6 vasfoganak a szavat,
kedves Kooptaltunk 001 Miki, de egyszer majd kibuj a sz6g a zsakbol, és rakeriil a sor
a kenyértorésre, melynek kovetkezményeként két szék kozott a pad ala!

- Mielétt e sikeresnek mondhatd frakcidiilést berekeszteném — mondta Frakeio-
vezet6laci, legalabb vizionaljunk egy kaprazatot a felvidéki magyarsag szamara arrdl,
hogy a mi aldasos tevékenységiink folytan miként emelkedik fel az enyészet legmé-
lyebb magassagaiba.

Frakcidvezetolaci hiteles és maig id6tallé szavait hatalmas tapsvihar kovette. Mas
nem.

Mésnap se. Egy év milva se. O, tiz, tizendt, hiisz, huszonét év multan se.




Csak a partot alkoto vezetd egyedek nemzetiségmentd, egyre csaladiasabb val-
lalkozasa ragyog, mint Csaba kiralyfi atja odafont az égen, az alabbi recept szerint:
végy egy nemzeti kisebbséget, oszd meg a sajat szdjad ize szerint, f6zd puhara és
hitesd el vele, hogy minden az 6 érdekében torténik. Mellékdgon szerveztess évi
Otszaz kopjafaavatot, évi 6tszaz koszortzassal, évi otszaz gyujtéhangd, am 6nb-
nosséggel atitatott szonoklattal, szivet marcangold szavalattal, délelott. A délutdn
pedig legyen a pirospozsgas, biborba-barsonyba 61tozétt borlovagoké, zubogjon
a csaugaré, versenyszertien rotyogjon a hangsulyozottan felvidéki magyar gulyds,
melynek izét, nemzetiségileg pozitiv zamatat, és a gyGztes kilétét hitelesen csak az
egyik, vagy épp a mésik partot képviseld partegyed hatérozhatja meg. Es ami dra-
maturgiai szempontbol végteleniil fontos és kovetendd: csak a székely himnusz el-
hangzésa utan diiborogjon fel a kombiné!

6%

- Jol van, Biroferi, azt aldirom, hogy visszaemlékeztél a jovére, mert ahany Piin-
kosd, annyi a piinkdsdi kiraly, kiilonosen akkor, ha van Plinkosdi Kiralysag nevi
territorium — mondta Szerz6 -, de valaminek kell lenni a jové utdn is. Az nem lehet,
hogy a boldog j6v6 utan ne legyen semmi.

— Felvizeztem a bort, spricceltem hozza hangyanyi szédat, hurkapalcikara ra-
gasztott, magyar, papir, nemzeti lobog6t szirtam mindennapi kenyeriink maradék
gytirkéjébe; a jové utani id6 nemzettorténeti szempontbol a mi szimunkra nagy-
jabol igy néz ki...

- Kedves Bozso, szeretettel koszontiink abbdl az alkalombol, hogy betartottad
a szavad, miszerint: ha még ezt a forradalmat is elbasszuk, akkor nem érdemes to-
vabb élni. Most itt allunk mindannyian megrendiilten, mert a forradalmat sikere-
sen elbasztuk. Most jatszasibdl eléreallitottuk az orat, amely épp az el6bb {itotte el
az 1997. oktdber 6-i fél kettot. Itt vagyunk mindannyian, a Szerzé, a Kord, a Gazos,
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meg a Patikabdl a Bicaj, a Csere, a Babajko, a Comp6 meg a Tipli, meg
még majd jon a Hosszusanyi is, csak elobb leengedi a buszbdl a hiitévi-
zet, mert lehet, hogy reggelre fagy lesz.

Itt allunk félkorben, azt a boros tivegnek tamasztott fényképet néz-
ziik megrendiilten, amelyen nagyon dertilaton nézel a messziségbe és
cigarettazol, épp most vettem észre, hogy a Babajké meg a Gazos let6-
r6lt egy-egy konnycseppet a borviragos arcardl. Kiiszkodiink a kony-
nyeinkkel, de hiaba, azt, hogy Isten veled, Bozs6, mar csak egy belsé
hang mondja.

Ha majd befejeztiik a férfias elsiratdsodat, a Babajkoé biztosan azt
javasolja, hogy danoljunk a tiszteletedre, majd meglatod, hogy a leg-
perverzebb notaink is annyira, de annyira szomoruak lesznek, mint a

jénistenem aggyd essot,
a lovamnak jo legel6t

hagy egyen,
a lovamnak jo legelldt,

hagy egyen,
nekem pedig szép szeretdt,

hagy legyen...

Ezzel zarom soraimat, 6leld meg a Joistent mihelyettiink is. ..
Baratod, Biroferi.

Vége







SZAZ PAL
SZOMSZEDOLAS AZ ELVTARSAKKAL

SO00KY LASZLO EGY DISZNOTOR PONTOS LEIRASA CiMU DARABJAROL

Kezdetben vala Bucs. Bucs vala az elsé és egyetlenegy, a vilag kéldoke, minden mas, igy
Madar, Batorkeszi, s6t Komdrom, de még Budapest, Praga és Moszkva is csak ezutin
lettek meg. A sors fintora persze, hogy a végidében, amely folyamatosan torténik, éppen
megforditva zajlanak az események: kiviilrél jon a parancs, onnét jénnek a tankok, oda
viszik ki a népet, onnét hozzak a mindenkori hatalom mindenkori elvtarsait. Paradicsomi
allapotokrdl sz6 sincs, ennek tan még az emléke is homalyba veszett. Bucs, a vilag koldo-
ke az események esetlegességének (vagy sorszeriiségének?) kiszolgaltatott, az alarendelt
»félreesd hely”. Sooky Laszl6 idén juniusban bemutatott monodramédja, ahogy az azt meg-
el6z6 A nagy (cseh)szlovikiai magyar csond is, e vilag félrees6 koldokének torténéseit jarja
koril. S alocus topografidgjanak komédidja, beagyazottsdganak sziikségszertsége a szin-
padot, a tettek és szavak mezejét mint a mikroszkop (gdrcs6) ald helyezett mintat engedik
elképzelni: cseppben a tengert. A provincia a Nagy Torténet vagy a Torténelem eposzat
toredékességében, esetlegességében szatiraként tudja csak abrazolni, mint a békak és ege-
rek harcat. Jelen esetben a disznd emberek és emberi disznok lazadasmentes kiizdelmét.
Ahogy a darab dramaturgja, Varga Emese fogalmaz a mtsorfiizetben: ,, A provincianak is
lehet emberi arca, hiszen a diszndknak is van nevilk”

A Dialdg tarsulds, amely Sodky e két darabjat a vilagra segitette, jo érzékkel szdl bele
anagy (cseh)szlovakiai magyar szinhaz csondjébe: a két eléadas nemcsak e kozonség-
nek, de e kozonségrél szol. Minden vadlo szandék nélkiil allithato, hiszen tébb oka is
van (pl. a szlovmagy drama helyzete, urambocsa, hidnya?) annak, hogy profi szinhéza-
ink megfeledkeznek (mikro)tarsadalmunk kérdéseirdl, vagy a multfeldolgozas hianya-
rdl - habar a Thalia szinhaz utébbi évadjain végigtekintve érzékelhetd ilyen tendencia,
s A nagy (cseh)szlovikiai magyar csondet is mUsorra tlizték.

Minden gettéromantika mellett azonban a szerz6 kivald érzékkel ugy keriili el a bel-
terjességet, méghozza ugy, hogy folyamatosan jatszik vele — a bucsi realitas (gyakran valos
eseményeket, szereploket dolgoz fel), és az un. orokérvénytiség, ahelyett, hogy konflik-
tusba bonyolddna, inkabb atjarasok soraként teszi értelmezhet6vé mindkét darabot. Az
el6adas esetében ez nyilvan az adott kozonség reakcioit is meghatarozza — ennek feldol-
gozasa akar izgalmas recepcidesztétikai esettanulmany is lehetne.

Az értelmezés zOnai koncentrikus korokként terjednek, akar a hagyma rétegei, talan
valahogy igy: a vilag kéldoke (Buics) > kistérség (kérnyékbeli falvak, Komarom) > Ma-



tyusfold > szlovmagy - Csehszlovéakia > keleti blokk. A Disznotorban e szférak kivalt
kirajzolédnak, hiszen rogton az elején felsejlenek a disznotort illet regionalis kiilonb-
ségek, s az elsd sztori is Gomorben, a pelséci fennsikon jatszodik (bar ez overtiraként
is dramaturgiailag kissé kilog).

A ,,hermeneutikai hagyma” azonban nemcsak térben, de idében is terjed. A Disz-
notor a’68-as eseményeket jérja ugyanis kordil, illetve azt, ahogyan ezek az események
e mikrokozosségre hatnak. A befogadas rétegei igy generdciofiiggéek is, hiszen mas-
ként nézi/olvassa a darabot az, aki megélte (s milyen élethelyzetben), és mashogy, aki
masodkézbdl értesiilt az eseményekrdl (s hogyan). Az atjaras azonban itt is remekiil
sikeriil. Izgalmas kisérlet lehetne kozépiskolasok eldtt jatszani a darabot - ez a fent
felvetett esettanulmanynak is specialis részét képezhetné...

Sooky darabjanak alcime, a ,,meséldszinhaz” leképezi a proza teatralitasat. A me-
sélés, a sztorizas szinhdziassagat a disznotor és palinkaf6zés kollektiv és profan ritu-
sara, a szomszédolds spiccesen docogd koreografidjara jaratja a szGveg. A narrativ és
mimetikus elemek kozotti atbillenéseket a jatszo-mesélé Lajos Andras kivaloan kezeli,
noha egyes esetekben nagyobbat doccen a kelleténél, s igy tobb hatassziinet is tiresja-
rattd fajul. A szerepek elkiilonitése azonban ragyogoan sikeriil (kivaltképpen a Lajos
szomszéd, Lajos szomszéd, Lajos szomszéd és Jozsi szomszéd alkotta ,kar” alakjai-
nak megszolaltatasa), mint ahogy a sz6veg prozodidja altal adott szinhdzi pillanatok
meglovagolasa is. A tavirati stilust, nézépontvalté rovid mondatok, és az aria-szerti
futamokat produkald, az irénia ornamentikajaval tdlretorizalt hosszimondatok ké-
z0Otti valtasok dinamikajat Lajos remekiil teremti meg — éppen ezért az eldadas ritmu-
sanak helyenkénti megbicsaklasa még zavardbb.

Az alakitast azonban nemcsak a narraci6 és mimézis, valamint a szerepvaltasok
strukturaljak, de a jo érzékkel szerkesztett és végigvezetett szinpadi eszkozhasznalat
is. A targyak sorra abbdl a hordobdl keriilnek ki, amellyel a jatszo6 az el6adas kezdetén
a hatan cipelve belép. Ebb6l hangzik fel a zene (Markos Albert munkéja), s ez a hord6
alakul tankka is, melybél Markaszan rnagy elvtars peckesen kémleli a terepet. Az
eléadas egyik izgalmas megoldasa a targyszinhdz eljarasainak hasznalata, amely a nar-
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racioval keriil kontrasztba: a Markaszan vezette vonuld hadosztaly példaul borosii-
vegek és poharak (stb.) soraként jelenik meg. ,,Legeldl egy nyitott UAZ, mogotte egy
T 54-es tank, melybdl derékig kilatszott Markaszan 6rnagy, aki nagy elszantsaggal
cigarettazott. A tank mogott tizenhét Volga, a jaras TSZ. elndkeinek szine-javaval,
majd Olveczky Feri bicsi a 603-asban, mogotte Apré Antal jardsi partelnok piros
zsigulija, a sor legvégén pedig egy ezred szovjet kiskatona, futolépésben”

A kosztiim pedig - s killonosen az otromba, sokzsebes halaszmellény — nemcsak
miliGteremtd hatésu, de funkcidjaban a hordéhoz hasonléan Pandora szelencéjeként
rejti a targyakat. Igaz, a zsebekben vald elvétett matatasok még pontositasra szorul-
nak.

Osszegzésként elmondhatd, hogy a darab (a szerzé kedvenc szavajérasat idéz-
ve) a koklerség természetrajzat térképezi fel Bucstdl Komaromig, s persze azon is, az
operencian is tul. A tragédia ezuttal elmarad - ellentétben a Csonddel, amely a ha-
boru végétdl Sztalin halaldig koveti a ,,(cseh)szlovmagy” eseményeket, az anyag igy
tobb komor pillanatra is okot szolgaltat. Az egyetlen igazan tragikus pillanat ebben
az allati-emberi vilagban Gyuri, Rozsdas, Tarka és Jeniis (a diszndk, akik a Luzsicza
Arpad készitette plakaton is megjelennek) szerencsés szokése, amely rossz véget ér:
a falu kutyainak martalékava lesznek. A tragédia hianyanak tragikussagat - ti. hogy
minden ugyanugy, s6t még rosszabbul folytatodik - taldn jobban lehetett volna érzé-
keltetni, a szoveg feszessebbé hangolasa erre taldn rasegithetett volna, ahogy az alaki-
tas nonverbalis eszkozeinek helyzetkomikumon, groteszken tilmutatd arnyaldsa is.
A darab esztétikai erényeit (mint a dramaturgiai szerkesztettség, az alakitds és a szin-
padi, verbalis eszkozhasznélat kitalaltsiga) azonban nem lehet elvitatni. Tarsadalmi
szerepe pedig a hidnypotld jelzé kozhelyén tul is hangsulyozandé. Annal is inkabb,
mivel a’68-as események csak elvétve képezik targyat a tarsadalomtorténeti diskur-
zusnak, s miivészi feldolgozasa is igencsak foghijas (ennek ellenpéldajaul Grendel
Lajos tobb regénye szolgal, reményeim szerint nem egyediiliként). A szerz6 elmon-
dasa szerint a két monodrama egy nagyobb koncepcio (tetraldgia) részeit alkotjak:
vérjuk a folytatast!
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PAPAY SZANDRA
MUTATO NOMINE..

PIONIRSZIV AZ ORKENY SZINHAZ ELOADASABAN

A kis ember tragédidja népszerti témaja a mindenkori mivészetnek. Zavaro-
an ismerdsnek és a magunkénak érezziik. Kénnyen azonosulunk a koriilmé-
nyek aldozatava lett karakterekkel, mintha a mese egy kicsit rélunk is szolna:
instant katarzisélmény. Persze nehezebb dolgunk van, ha a szellemi fogyaték-
kal é16 kézépkort hésiink tudatlan meggy6z6désbol a kommunista rendszer
besugojava lett, igy ha akarna, se tudna szembesiilni és szembesiteni dontése-
inek kovetkezményeivel. ..

Az €16 irodalommal oly szoros és szerves kapcsolatot apolé Orkény Szin-
haz ismét regényadapticiora vallalkozott: Daniela Kapitanova Konyv a te-
metdrél cimii mivét vitte szinre.

A stadidszinpad kényelmetlentil kis terében egy penészedd falt, a mult
évszazad masodik felét idéz6 szoba tarul elénk. Agglegénylakas Gsrégi buto-
rokkal, alig miikod6 berendezésekkel, a szocialista mili6 poros és kopott em-
lékezetével. Egyre gyorsulo, ritmikus hangjatékbol bontakozik ki az eléadas,
melyet a szekrénybdl kimaszé fGszerepld, Samko Tale automatizalt mozdu-
latsora kovet. Rogton érezhetd, hogy ez az ember egyiitt létezik a szobaval.
Magassaga megegyezik a kozponti helyre keriil§ szekrénnyel, egyiitt forog
a mikrohullamsiitével, érzelmileg kotédik aszoba berendezéseihez. Elete
hatarokkal szabdalt 1épések sorozata, melybél kizokkenteni még az olykor
»abnormalisan” viselkedd, kohogo, nevetd és visszabeszéld targyak sem tud-
jak. Szenteczky Zita rendezésében a diszlet szinte 6nalld entitdsként miikodik
a szinpadon. Babrendez6i aranyérzékkel dinamizalja a szinpad legaprobb ele-
mét is, ami tokéletesen egésziti ki az egyszemélyes szereplégarda jatékat.

Samkot kett6s korlat veszi koril: egy kiils6, politikai-tarsadalmi és egy
bels6, fizikai-szellemi; pedig belathato, hogy az esetek tobbségében béven elég
ezek kozil egy is a dramai alapkoncepcidhoz. Sét, e két tényezd jelen eset-
ben épphogy kioltja egymast, nem pedig fokozza az el6adas tragikussagat; bar



mintha célzott is lenne ez az 6nellentmondas. Beteg f6hdsiinket nehezen itéljiik
el a bestigoként okozott fajdalmakért. O csak rendre végyott, hogy kénnyen ért-
het6 és betarthatd szabédlyokat kovethessen, s a kordbbi rendszer ezt meg is adta
neki. Mégse valik szerethet6vé a figura, hisz az alapvetéen jora torekedni vagyo
Samko még a legdramaibb pillanatokban is képes kitartani manipulalt vélemé-
nyének igazsaga mellett. Varjuk t6le az emberit, és a legnagyobb tragédia, hogy
nem kapjuk meg. Olyan tavol keriiliink Samkotdl, mint amilyen tavol van 6 sajat
magatol.

A tészereplét jatszo Bird Kriszta pedig a téle megszokott bravirral teremti
meg ezt a szanni valo idegenséget. Nincs benne semmi tulzds, semmi felesleges
vagy tilmimelt gesztus. Egy olyan embert jatszik, aki nemt6l és kortdl is fligget-
lenithetd, s alig elvéltoztatott vonasokkal, szinte teljesen természetes hangszinen
teremt meg egy folyamatos fesziiltséggel teli légkort, ahol egyszerre nevetiink
és dobbentink le a tavolsagon, ami megfosztja minden - szamunkra — normalis
valdsagvonatkozastol ezt az embert.

Samko testi-szellemi hianyossagait kompenzalva kényszeresen normalitisra
torekvd ember, aki mindenhez igazodni probal, s a volt kommunista rendszer
szabalyozottsdga tokéletes visszacsatolasként gy6zte meg ennek sikerességérol.
Az 4j rendszerben mar kevésbé érzi a tarsadalom hasznos résztvevéjének ma-
gat. Egyetlen feladata egy joslat: mesét irni a temet6rol, s 6 értetleniil is probal
eleget tenni az elvardsnak.

Persze csak a sajat életérdl tud beszélni, ami tragédiak sorozatdban rajzolodik
ki. Samko ugyanolyan konnyed természetességgel beszél a papirgytjtésrél, az is-
kolai pionirfogadalomrdl és a parttitkdrnak tett jelentéseirdl is. Rokonai halélat
egyszerti kozonnyel fogadja. Az elszigeteltség fojtd maganyat a hozzatartozok-
ként megelevenedd targyak erdsitik, de teljesen 6k se tudnak nézépontkiilonb-
ségként szolgdlni, hiszen Samko sematikusan m(ik6dé elméjének kivetiilései.

-
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Minden folyamatosan visszazuhan a meg nem értés céltalan
monotonitasaba, s akdrmennyire varjuk, a legfesziiltebb ponton
sem jutunk el dramai magassagokba. Ez a hidnyérzet pedig tu-
datosan generdlt élménye a Pionirszivnek. A fesziiltségive éppen
annyi, amennyit egy ilyen szellemi képességekkel rendelkezd
ember 4t tud élni; minden mast a targyak ,,élnek” meg. Leesnek,
osszetornek, koszolddnak, de Samko ebbdl sem érzékel tal so-
kat, vérszint vizzel mossa fel padlojat.

Az el6adas legnehezebb pontjan is csak a szinpadkép valtozik
meg drasztikusan, jelzétablaként mutatva az at nem élt katarzis
helyét. Jelzi az utat, amin nem tudott végigmenni Samko, mert
az nem a megszokott irdnyba tartott; az utat, ami 6sszekétne
okot és okozatot, tettet és kovetkezményt, s amit Samko elméje
nem képes bejarni. Ahogy betegsége nevét sem képes kimonda-
ni, Ggy a torténteket sem tudja sajat magara vonatkoztatni.

Végs6 soron nem mesélni nehéz, hanem rdjonni arra, hogy
a mese részei vagyunk, és mi hozzuk létre dontéseinkkel a tor-
ténetet. Az onmagunkra ismerés dobbenete, amin Samko soha
nem fog keresztiilmenni. Tragédidja megtortént, de at nem élt
és meg nem értett események sorozata; igy elmondhatatlan és
megmagyarazhatatlan, mint a halal. A Pionirsziv egy kifejezet-
ten hiteles mesére sikeredett a temet6rol.

[
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MELLAR DAVID

SETA A KERTBEN: GYOKEREK

SZAZ PAL FUJE SARJAD MEZOKNEK: PHYTOLEGENDARIUM CiMU KOTETERGL

Szaz Pal Fiije sarjad mezdknek cimi kotete (az alcim szerint: phytolegenddriuma)
ugy ereszti gyokereit az irodalom, a kultura, a (szlovakiai) magyar torténelem, sot
az egész eurdpai keresztény hagyomany egymasra rétegzettségébe, ahogy a nové-
nyek hatolnak gyokereikkel a f6ld kérgeibe: mas tapanyagot keresve a felszin alatt
kozvetleniil (a kézelmultban), megint mast a mélyben (a régmult torténeteiben).
De nemcsak a mult kozvetitésére, ijramondasara és felelevenitésére torekszik a ko-
tet, hanem akdr a fak a fold felett, a jelen leveg6jét magukba szivva és megtisztitva,
a napfénybdl meritve elevenségiiket; ugy nyernek Szaz torténetei is életerét a jelen
problémaibol, a mindennapisagbol, az él6beszéd energikussagabol. Ugyanakkor
a konyv egyik torténete, a Taldllos mese. A levelek még a gyiikerek cimi@i phytoe-
nigma is figyelmeztet ra: a jelen mulando, a fak levelei lehullnak, a virdgok szarai
elszaradnak, mikozben a foldben a gyokerek meg6rzik magukban az életenergiat.
Terjednek és egyre vastagodnak: csak ,,igy hajtnak mindig j levelet a gytikérbi
mindén szézonra”! Igy épiil Szdz kdnyve is a gyokerekre, a multdrzésre, a hagyo-
many tovabbmondasara: ezekbdl sarjadnak tjabb és Gjabb torténetei. Emellett Szaz
a nyelvjarasban elbeszélt torténeteket az ,,irodalmiasitas” szandékaval lejegyzi, fel-
dolgozza és konyvbe rogziti. Az igy kapott, transzformalt szépirodalmi szovegek,
levelek helyett, immar a jelenbe belénétt, felszin feletti gyokerekké, vagyis szétfu-
to agakka valnak; megdrizve az eredeti szovegek energikus él6beszéd-szertiségét,
anépi torténetmesélés egyes elemeit, de ami talan még fontosabb: (legaldbb egy
idoére) megovva dket a szétporladastol.

A novényvilag és az ember intim, illetve hitbéli viszonyanak &si eredetére mu-
tatnak a novényeknek mitoszokban, legendakban, bibliai torténetekben, babonak-
ban és a vallasos néphitben valé gyakori el6fordulasai. Vagyis kultirank és hagyo-
manyvilagunk htien tiikrozi a novények meghatarozé szerepét a mindenkori ember
életében.

A kévetkez6kben kiilonbozd irodalmi, és esetenként nem irodalmi szovegek fel-
hasznalasaval vildgitok ra Szaz kotetének egyes sajatossagaira. Ebbél adodik, hogy
nem az az elsédleges célom, hogy szerves kapcsolatot keressek a felmeriil$ szveg-

1 SzAz Pal, Filje sarjad mezdknek. phytolegenddrium, Dunaszerdahely — Pozsony, Kalligram,
2017, 295.



vilagok kozott, hanem sokkal inkabb az, hogy a szévegek kozotti, akdr csak érintSleges
viszonyon keresztiil mutassak ra Szaz szovegének tobbszélamusagara és Osszetettsé-
gére. A kortars szovegek sokszor csak viszonyitasi pontként funkcionalnak, mig mas
textusok a Szaz kotetében felsejlé szoveghagyomanyokat villantjak meg. Mindemellett
a jelen szoveg akarva akaratlanul is - a teljesség igénye nélkiil - elhelyezi Szaz kotetét
a kortdrs magyar irodalom egy szlik kontextusaban. Mégis, a kétethez valo kozelités
modszerével foként csak a Filje sarjad... rétegzettségére szeretnék utalni: a torténet-
szov(6d)és és a(z) — megszolalas alapjat képezd — emlékezés egymasba épiilé idkeze-
lésére. A kotet szerepl6i - irja Fried Istvan — ,.egyetlen nagy Idében élnek (nem csak az
adatkozlok, a »mesézok«); a nyelvben, a térténetmondasban, anekdotéban és legenda-
ban vagy pletykaban megsziinik a korszakokra tagolt kronoldgia, ki-ki részese a maga
idejének meg a mindig-egy, noha rétegzett Id6nek”? Csehy Zoltan, a kotet szerkesztdje
is egyfajta rétegzettségre hivja fel a figyelmet, Csanda Maté pedig rizéma-szerkezetrdl
beszélt a kétet pozsonyi kdnyvbemutatéjan. Igy vagy ugy, de Szdz konyvében tobb-
szorosen Osszetett (hibrid és/vagy variacids) szovegekkel van dolgunk, amelyekben
szervesen kapcsolddik 6ssze a természet (azon belill is a novények), a hit (azon beliil is
a szakralitas), a kor politikatorténetének (azon beliil is példaul a kitelepités) és a koz-
napi élet (azon beliil is a falu) vildga. Ennek az eredettorténetekkel tarkitott, allando
feliilirasoknak és atértelmezéseknek kitett mitikus vilagnak a torténeti komplexitasait
a legszembetlinébben az olyan térténetekben érhetjiik tetten, mint példaul az Orbdnc-
fii meséje, Az uitilapu meséje, a Csillagrizsa vagy a Migrancsvirdg cimu szovegek. Ugyan
a kétet nem minden szovegében talalhaté meg egy idében az elébb felsorolt rétegek
mindegyike, de talan nincs olyan sz6veg a konyvben, amelyikben legalabb két dimen-
zi6 ne épiilne egymasba, ezért (is) jelenthetjiik ki, hogy a kétet egyik alapmotivuma
a (vilagok kozti) parbeszédesség.

Szaz konyvének fégyokere a Biblidn alapuld, népi apokrif torténetek feldolgozasa-
val, a novényvilag mélyrehatd ismeretével, és e kettének a szlovakiai magyar sorstor-
ténetekbe dgyazasaval hatol a rétegzett (magyar) irodalom terébe. Az irdsos szévegha-
gyomany szempontjabdl a konyv legmélyebbre futo fdgyokere a Biblia szovegében (és
mas vallasos targyu szévegekben) végzddik, mivel - talan nem csak a kotet elbeszél6i-

2 FrieD Istvan, Kisebbségtorténelem Csdk Maté foldjén, Helikon, XXIX. évf., 2018, 2, 21.

11



78

nek, hanem - az eurdpai keresztény kultirkor embere szamadra altalaban ,,a Biblia allando
forrasa a vilag értelmezésének”’ Erre a kapcsolatra mutatnak ra Szaz konyvében tébbek
kozt az olyan intertextualis beemelések, mint a ,,Mon nékik, hogy vagyok, aki vagyok’!
de még inkabb a kotet egészét atszovo hypertextualitds, amely segitségével az ir6 példaul
Jézus megkisértésének torténetét meséli ujra A mirges novinyék meséje cimil phytolegen-
daban. A bibliai torténetekbdl Szaz sz6vegeihez kozelitve az it az eredetmesék, eredetma-
gyarazé mondak felé vezet, amelyek sokszor apokrif, illetve népi hagyomanyokra mennek
vissza, mint példaul a Szent Csaldd menekiilésével kapcsolatos vadrozsatorténetek, vagy
a Krisztus és a fdak torténete, melyeket sajat valtozataban Szaz is Gjramesél.

Az 6kori és kozépkori gydgyitok gy hitték, hogy a novények tulajdonsagai (példaul
alakja és szine) jelzik, hogy az adott névény mire hasznalhato, kiilondsen azt, hogy milyen
betegség gyogyitdsara alkalmas. Az ebbdl kifejlodott szignatiratan hiedelemvildga hagyo-
manyozodott tovabb a népi kulturaban is, melynek Szaz is egy lejegyz6jének tekinthetd,
aki a(z) (azota mar legtobbszor gyogyaszatilag megalapozott és alatdmasztott) népi or-
voslas egyes elemeit tovabbi mas fikcios, illetve valds torténetekkel vegyiti, majd beemeli
a szépirodalom irasba rendezett, mégis burjanzé kertjébe. Masrészt a szignattratan gyo-
kerei nem valaszthatoak el az eurdpai kozépkor mélyen és dogmatikusan vallasos, a ter-
mészet kozvetlen tanulmanyozasat elutasito szemléletétdl. Akkoriban szentiil hitték, hogy
Isten, amikor megteremtette a novényeket, megjelolte az emberek szamara Sket (pl. egy
sarga virag szine a sargasagra valo gyogyerejét jeloli). Magyar vonatkozasban ez az elgon-
dolas jelenik meg Méliusz Juhasz Péter reformatus lelkész Herbarium ciml muvében is
(1578), amely nemcsak az els6é magyar orvosi fitveskonyv, de irodalmi vonatkozasokkal is
bir. ,Melius szerint - irja Kathona Géza a Herbariumrol - a vilagban érvényesiilé termé-
szeti torvénybol az ember értelmi képességei altal felismert természetjog épp ugy kifejezi
Istennek a vilag és emberi egyiittélés rendjére vonatkozd akaratat, mint az evangélium”?
Meéliusz Juhasz gondolatmenete Szaz konyvében is felfedezhetd, abban az elvben, hogy az
evangélium igéje és a névények ereje egy és ugyanaz. S6t, a herbariumot magat a fiivek
és a fak evangéliumanak nevezi: ,Hogy mi méllikre ir, azt mind le kéne irnyi éggy irka-
bo, hogy é né felejcsiik. Alléhetne a fitvekfak évangéljoma!™ (Az utolso szévegnek ezt az
tizenetét akar magara a kotetre valo részleges utalasnak is tekinthetjiik, ahogy a névények
torténeteinek elmeséléseivel, szovegekbe rogziilésével a konyv is véget ér.)

FRIED, i.m., 21.

SzAz, i.m., 274.

KaTtHONA Géza, Melius Juhdsz Péter: Herbarium, ItK, 67. évf., 1963, 4, 532.
SzAz, i.m., 332-333.
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A szoveg torzséhez kozvetlenill kapcsolodd fogyokér mentén lefelé haladva sza-
mos mellékgyokérrel talalkozhatunk a konyvben, de az egyszertiség kedvéért beszél-
junk most csak (tobbé-kevésbé) a vilag- és a magyar irodalom egyes elagazodasairdl.

A mi vilagirodalmi mellékgyokerét vizsgalva olyan hajszalgyokerekre is bukka-
nunk, mint a kdzépkori misztériumjatékok, mirakulumok és moralitdsok. A szovegek
(el6adasok) f6 célja kozé tartozott, hogy a bibliai torténeteket egyre mivészibb, egy-
re leleményesebb és egyre életszertibbé tegyék az emberek szamara, nem nélkiilozve
kés6ébb a humor és az irdnia konnyedségét az eléadasok soran. E tekintetben Szaz
is hasonloan jar el nyelvjarasban lejegyzett, az él6beszédiség izét magukon hordozo
szovegeiben, amelyek nagy része egy-egy bibliai torténetet mesél jra (ha nem is min-
dig humorosan, de kénnyeden) beemelve azokat a mindennapokba, igy valtoztatva
emberibbé és evilagiva a szentek, Jézus, Mdzes stb. torténeteit.

Aiszoposz, illetve La Fontaine allatmeséit idézi meg Szaz kotetének novény- és
emberabrdzoldsa, ahogy némely szévegekben a névény atveszi (és ezaltal kidombo-
ritja) az ember, Jézus vagy az 6rdog egyes tulajdonsagait. A legszembetlinbb mindez
A virdgoskert cimt phytoikonban, amelyben a pap, mikozben ,,nizte a maradi nipet
a templom falaji kozott, mind a viragokot a viragoskerbe” a novények tulajdonsagai
szerint irja le és kiilonbozteti meg az egyes embereket egymastdl. ,, Amiként - irja
Fried Istvan is - az evangélium torténetei, alakjai kilépnek a konyv lapjaibol, és a rais-
merdk élményeivé valnak, akként a viragok és fak »regéi« embertorténetekként funk-
cionalnak, targyi jelenlétitk mogott emberi tulajdonsagok rejlenek.”™

E tekintetben valamivel kozelebbi kapcsolatra lelhetiink Szaz szvege és Ovidius
Atvdltozdsok cimli miive kozott. Philemon és Baucis torténetének atvétele és Gjramon-
dasa mellett mas, halvanyabb jelek is utalnak a két kotet tematikus hasonldsagaira.
Ovidius egyes torténeteiben az emberek dllattd vagy novénnyé valnak (vagy forditva)
példaul annak magyarazatara, hogy honnan kapta a narcisz nevét és szépségét. Bar
Szazndl ez az eredeztetés forditva, és nem egy az egyben jatszodik le a Biblidbol vett
alakok és a novények kozott. Ezért a hasonlosag szembetiingbb, ha Ovidius Ganyme-
de. Hyacinthus cimu szovegét vessziik példanak, melyben Hyacinthus vérébdl sarjad

*  Uo, 133.
8  FRIED, i.m., 21.
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a jacint virdg, akarcsak A szédér meséje cimt phytolegendaban, amelyben Jézus lecsoppend vér-
izzadsagabdl ered a szeder voroseskék szine és indazo alakja: ,De azéte kik a szédér bogydj-
ja és virés aleve, azGte 1étt széginyék eledele, a hiilyéknek még nyaktorise a sok tiiskés inda”’
Megint mashol példaul a kis Jézus ,,biifijébol” vagy ,,pisijébol” ered az egyes gyogynovények
szine, forméja, jotékony vagy épp mérgezé hatasa. A sinkéft gy6gyité hatésat példaul Adamtol
szdrmaztatja a kotet: ,Mer avvot a embérisig legoregebb, ésé gyogynovinye, mer Adamatyank
biinbanotabu sziiletétt”.'

Irodalom és n6vényvilag kozti atjarasokra példa a vilagirodalomban Rousseau vagy Goethe
esete is. Goethe, aki az irodalom mellett tobbek kozt természettudomanyokkal is foglalkozott,
novénytani ismereteit A novények alakviltozdsa cim(i nagy tankélteményében orokitette meg,
amelyben az 6snévény formdjaban jelenik meg Goethének az a — mas miiveiben is visszako-
szon6 - gondolata, hogy a vilag egy és oszthatatlan, mégis sziinteleniil valtozik. Ez a gondolat
megtalalhat6 Szaz torténeteinek hatterében is. Marad, Szaz torténeteinek kozponti helyszine,
egy mitikus tér, amely mogott egy legalabb annyira realis, mint fikcids kozség, Pered kapolna-
dombja, utcai, hatarvidéke stb. rajzolédnak ki és keverednek a Biblia egyes helyszineivel. Bibliai
alakokat von be a ma vilagaba, eltorélve a mult és jelen iddsikjait, és egyfajta egységallapotot
teremt, amelyben a folytonos valtozas nyomai is fellelhetGek. A goethei gondolat szemléltetésé-
re vegyiik példanak a Fijje sarjad...-ban megjelené vandorlasmotivumot, amelyen keresztiil jol
lathato egyfeldl Szaz szovegvilaganak oszthatatlansaga, masfeldl az azon beliili valtozasmintak.
Szamos torténetben felfedezhetd, hogy Szaz egymasba mossa, illetve egymas mellé helyezi Mo-
zes és a zsidok Egyiptombdl valo kivonulasat, Noé hajozasat, a szent csaldd betlehemi menekii-
lését, illetve a szlovakiai magyar kitelepitéseket, és nem utolsdsorban a 21. szazadi kozel-keleti
migraciot.

Mindezekkel egyiitt egy nem szépirodalmi szoveg, Maria Treben vilaghirt Egészség Isten
patikdjdbdl ciml konyve huzddik legkdzelebb Szaz szovegtorzséhez. Treben feltétel nélkiil hitte,
ahogy Szaz torténeteinek elbeszéléi is, hogy a novényeknek gyogyitd hatasuk van, mert ,ben-
niik van a lilek ereje’!! Megismerve vildgukat, akarha Isten 6nkiszolgald gyogyszertaraba lép-
nénk. Emellett a Szaz-kotet lagertorténeteinek tematikaja, a torténetekben megszolaléo masodik
vilaghaborus emlékek felidézhetik azt a trebeni életutat is, miszerint a né fiaval két évet toltott
egy németorszagi menekiilttdborban. A biinok meséje. A iildozis. A fiivek evangélioma ciml
phytoanekdotaban Szdz meg is eleveniti a mélyen vallasos né alakjat, aki - mint arra maga
a konyv is torekszik - a hagyomanyozddas és tovabbélés lancszemeként jelenik meg a torténet-
ben: Treben is a ,,rigi 6regéktli tudott mindént, még a baratoktu éggy oreg hérbariustd™'

9  SzAz,im., 244.
10 Uo., 211.

11 Uo, 15.

12 Uo., 152.



A magyar irodalom mellékgyokerének csak a felszin alatt kozvetlenil huzddo, kor-
tars magyar irodalmi kontextusat fogom boncolgatni a kétet bemutatasanak érdekében.
A konyv torzsétdl kissé tavolabb futd hajszalgyokérként emlithetjiik Frater Erzsébet bio-
légusnak azokat a sajatos, ismeretterjesztd jellegli miiveit, amelyek a tudomany és a mese
talalkozasaval mutatnak ra az ember és a novények kozti mély kapcsolatra. A 2010-ben
megjelent Mesés novények, névényes mesék™, valamint a 2012-ben kiadott Erzsébet kirdly-
né esete a rozmaringgal és mds névényes mesék™ is a novényvilag legendairol, tobbek kozt
amese, a monda, az anekdota mufajan keresztil sz0l a novények eredetérél és életérdl,
mikozben szakszert botanikai leirdsok is gazdagitjak a torténeteket. Ehhez a mifaji vo-
nalhoz tartozik a biologus legtjabb konyve is, a Szaz kotetével szinte egy id6ben megjele-
né m, A Biblia novényei is, amely a mese vilagat elhagyva, a novény és az ember kapcso-
latat a vallas felSl, a Szentirdsban szereplé novények jelképrendszerén keresztil tarja fel.
De amig Frater egyes szovegeiben elkiiloniil egymastol a novények tudomanyos megko-
zelitése és az azok torténetérol szolo mese, addig Szaz Palnal mindez egybeszovodik, st
tovabbi dimenzidkkal béviil.

Esterhazy Péter Egyszerii torténet vesszd szdz oldal - A Mdrk-vdltozat — cimii koteté-
nek szakralis vonulata Szaz szovegének kompoziciojabol is sejtetni enged valamit. Ester-
hazy szovegének tobbrétegli komplexitasa: a hitbéli kérdések mellett a kitelepités, a szo-
cializmus vildgdnak abrézoldsdban és a vidéki élet megjelenitésében lelhetdek fel a Filje
sarjad...-hoz hasonlatos motivumok. Esterhdzy konyvének tizennyolcadik (oldalan ta-
lalhat6) szovege igy kezdédik: ,,Sztdlin apénk ellopta az Istent, mondja Agoston bacsi,
mert meghalt Sztilin, és elmaradt az ujjaépitett templom atadasi iinnepsége. Felrohog,
razkoédik a haja”" Szaz Virdgnyelv cimi phytoenigmaja is hasonld tragikomikus giinnyal
sz0l a szocialista rezsim valldsellenességérol: ,,Mikor begyiittek a komunistak, akkor még
létt a Gotvaldelftars. A kérészt helire még mént a Sztalinelftars. De még a Léninelftarsot is
odaraktdk, kisszen vot a Szentharomsag!™*

A magyar irodalom mellékgyokerébdl elagazé legtobb hajszalérrel Borbély Szilard
életmiive érinti a Fiije sarjad... szdvegeit. Egyrészt a szakralitds és a haldl intenziv je-
lenléte feldl illeszkednek Szaz szovegeibe az egyes Borbély-miivek passzusai, masrészt
avallasi (eredetll) eldsz6vegek felhasznalasa(nak maddja)ban, pontosabban a hypertex-
tualitas alkalmazasaban mutathat6 ki szimottevé hasonldsag a Filje sarjad... és Borbély

13 FRATER Erzsébet, Mesés novények, novényes mesék, Bp., Scolar, 2016.

14 FRATER Erzsébet, Erzsébet kirdlyné esete a rozmaringgal és mds novényes mesék, Bp., Scolar, 2012.
15 ESTERHAZY Péter, Egyszerii torténet vesszd szdz oldal: a Mdrk vdltozat, Bp., Magvetd, 2014, 18.
16 SzAz, Fiije sarjad..., 124.
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szovegvilaga kozott. Ahogy - posztmodern vonasként — szamos, mas kortars mi, Ggy
Borbély és Szaz szovegei is a szovegkoziségre reflektalva hasznalnak fel régi motivumo-
kat, formakat, idedkat egyedi, innovativ mdédon. Ez esetben inkabb arrol kellene szolni,
hogy milyen mértékben teszik ezt a szoban forgo kortars szerzok, és e tekintetben Szaz
szoveguniverzuma szépen illeszkedik Esterhazy és Borbély sordba (hogy csak két olyan
nevet emlitsek, akik mas tekintetben is felmeriilnek Szaz poétikdjaval kapcsolatban),
akik fokozottan és elészeretettel arasztjak el az intertextualitds egyes modozataival sz6-
vegeiket. Akdrcsak Borbély szamos szovegében, a Fijje sarjad...-ban is egymastol tavoli
szovegek 1épnek kulturalis és nyelvi parbeszédbe a rétegzett szovegtestek mogott. Szaz
szovegének hagyomanyhdlds szerkezetét az élGbeszédiség flizi és tartja egyben (nem ki-
zardlag a szajhagyomany altal terjed6 torténetek felhasznalasaban). A torténetmesélés
szObelisége az iras elterjedése el6tti korok hagyomanyat idézi, azt a krisztus(i) (elotti,
utani) kort, amikor az élobeszéd(iség) az elbeszélés kizarolagos modja és eszkoze volt.
A torténetmesélés jelentdsége tobb izben is hangsulyos pozicioba keriil a kétetben. Pél-
da lehetne erre akar a torténeteket elaraszto Jézus alakja is, akinek tanitdsi (mesélési)
modszerei, a biblia mintéjara, utaldsszertien és a torténetek szerves részeként Szaz kony-
vében is tobbszor visszatérnek. A kotet lathatatlan hallgatdja, az a torténetekbe(n) rejtett
személy, akinek az dregapa és az dreganya mesél, akar a mindenkori hallgato (és tovabb-
ado) személyének is megfeleltetheté lehet. Ahogy arra mar Fried is felhivta a figyelmet
kritikdjaban: , Az elbeszélések lényege a dialogicitas. Valaki(k)nek cimzett monoldg,
mivel a beszéld sosincs egyediil”™"’

A Mig alszik sziviink Jézuskdja cimu betlehemes misztérium(jaték) mér csak abban
is hasonlatos Szaz phytolegendariumahoz, hogy mindkét miifaj a szerzé dltal kitalalt,
nem létez6 miifaj. Ezenfeliil mindkét mifaji meghatarozas régi, alapvetden vallasi téma-
ju miifajokat keresztez és kelt életre. A Borbély altal megelevenitett betlehemes jatékok
a hitgyakorlason beliil a népies valldsossag korébe tartoznak, ahogy a misztériumok is
anépi dramatikus jatékokat idézik meg. Akdrcsak Szaz szovegei, melyek — ahogy azt
mar emlitettiik — a nyelvezetet és a falusi kornyezetet is szamitasba véve (de azon feliil
is), népi apokrif torténetek vjramonddsai egy gydgyndvényes kertbe dgyazva. Ossze-
cseng a kotetekben a népi énekek és imadsagok alkalmazasa is, amelyek olykor-olykor
megszakitjak a szovegeket. S6t, Szaz tovabbmenve néhol megszakitas nélkiil épiti be pro-

1% FRIED, i.m., 21.




zaszovegeibe a kiilonb6z6 imadsagokat: , El6tte ra kollott mondanyi a imaccsdgot a vizre.
Jokégyelmes Marjo, szakajjat a gondnakbajnak, eloszlatnyi vanhatalma. [...] Fiivedneke-
reje algyonmegorokre. Ammeny. Vagy valami ilyesmit”'® Az ir6 az imadsag szavainak
egybeirasaval az imadkozas folytonossagat és a szakralis szovegeket alkotd, egybetartozo
panelek valtozhatatlansagat is érzékelteti.

Borbély kotetének Jézus mellett a masik f8szerepléje maga a haldl, aki 4llandodan a ki-
kertilhetetlen sorsszertiségre figyelmeztet, és ezzel védi Jézust az id6 el6tti halaltol. Amel-
lett, hogy Szaz szovegét is ersen atjarja a halal témadja, de még inkabb a sorsszertiség,
amely visszatérd és fellebbezhetetlen parancsként jelenik meg a kotetben, mind a bibliai
alakokra, mind az evilagi emberekre nézve. A kotet tobbszor felidézi az 6reganya halalat
annak sorsszertiségével: ,Gytitt a parancs, ménnyi ké, aszongya ére Szemmihdl. [...] Jaj
de szip, jaj de jo, ménnik én szivessen, de nem méheték, for a leves, leig a lékvar, varnok
a zoknik! Folométe ére a Ujjat, nem ugy van az Oreganydm, gyiitt a parancs, meg ké lény-
nyie”"” A parancs mas kontextusba valé helyezésével Szaz jol érzékelteti a mindenkori
emberre gyakorolt (sokszor tobb oldalrdl érkezd) felsébb (uralkodo6i) nyomast, ahogy
olykor aszocialista elvtarsak is Istennek képzelték magukat, akarcsak Herddes kiraly:
»Krisztusurunk még csak olyan kicsinké vot, ippen hogy tétyogott. Esztan gyiitt a pa-
rancs, nos ménnyi kollétt. Gyorsann dssze kollott csomagonyi, ménnyi a parancs miatt
a déportacijoba. Igy vitt éngém is Oreganyad a haboru utdnn, mikor gyerék vétam, a ki-
telepittiskor. Mekkapta fehir levelet, ra vot irva, meg kollott lénnyie”

Mig alszik sziviink Jézuskdjdban a nevekkel és kronotoposzokkal valo elkiilonithetet-
len és folyamatos jatéknak koszonhetéen Borbély miive ,egyszerre jatszodik Betlehem-
ben, a romai id6k Judedjaban, és a haszidizmus kozelebbrél meg nem hatarozott idejében
(XIX. sz. — XX. sz. els0 fele) a galiciai, fiktiv Betlehowo-ban”*' A Fijje sarjad...-ban Szaz
a kett6t egy koztes térben, Maradban egyesiti, ami egyszerre egy (multjaban haboruk,
kitelepitések, hatalmi jatszmak, kormanyok nyomait magan hordozo6) hétkoznapi falu és
bibliai helyszinek elegye.

A népi vonalat megragadva juthatunk el Borbély Nincstelenek cimii miivéhez, amely
tobbek kozt a’60-as, 70-es évekbeli vidéki élet mindennapjainak tragédiajat dolgozza
fel. Hasonlo sorstorténetek jelennek meg a Fijje sarjad...-ban is a kitelepités, a lagerek,
a haboru és a szocialista rezsim vildganak mindennapjairél. Bar a nyelvjaras Borbélynal

18 SzAz, Fijje sarjad..., i m., 217.

19 Uo., 93.

20 Uo, 26.

21 SzAz Pal, ,A haszid, vérz6 Kisjézuska”. Kultiirakoziség és szovegkiziség Borbély Szilard miiveiben,
PhD-dolgozat, Pozsony, Comenius Egyetem, 2017, 109.
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(akarcsak korabban Mdricznal) nem a teljes szovegen titkrozédik vissza, de mindenképp
fontos aspektusa a megszolalasnak, akarcsak Szaznal, aki viszont a szovege egészére al-
kalmazza a nyelvjarast, mint az élébeszéd-szertiség egy markerét. A két mi kozos hang-
jat bizonyitja (bar végeredményben a két miiben eltéren zajlik le a megvalositasa), hogy
Krusovszky Dénes Nincstelenekrdl irt recenzidjanak egy gondolatmenete egy az egyben
értelmezhetd Szaz sz6vegére is: a Nincstelenek nyelvezete ,,egy nagyon hatarozott ir6i kon-
cepcié mentén létrejétt prézai hangnak az egyéni keveréke. Eppen ezért tévedés azt gon-
dolni, hogy a Nincstelenek stilizalastol mentes tényirodalom lenne, melynek nyelve a pa-
raszti beszéd valamiféle »valtozatlan kozléseként« jelenik meg a kotet lapjain. Abszurd
modon éppen azok a reakciok mutatnak ra leginkabb Borbély fikcids nyelvének és at-
moszférateremté képességének az erejére, melyek a regény realisztikussagat és 6néletrajzi
olvasatat allitjak elétérbe”> A vidéki élet és az egyszert falusi ember mindennapjainak
mélyrehat6 ismerete Szaznal olyan onéletrajzisagra utald jeleket hordoz magaban, mint
a kotetben megjelenitett (és nyelvjarasaban megszolaltatott) Marad mogott felsejlé ma-
tyusfoldi Pered fikcionalizalt képe, amely az ir¢ sziil6faluja (és otthona). Szdz sem valto-
zatlan kozlésként adja kozre a kotet valosagbdl (is) meritkezd torténeteit, ezért (sem) sza-
bad (kizardlag) szociografiaként értelmezni a Fiije sarjadot..., még akkor sem, ha a konyv
sokszor kelt valosaghti benyomasokat az olvasdban. Az iré az irodalmiasitas, a misztifi-
kacio és a retorizalas eszkozével teremt (nem csak nyelvi szinten élvezhet6) hangulatot,
mikozben az adatkozlk dialektusanak megtartasaval egyszerre fokozza a realisztikussag
érzetét a kotet phytoanekdotaiban, phytolegendaiban és egyéb, mas miifaju szvegeiben.
Szaz konyvének gyokerei nem utolsésorban tobb szalon kétédnek Borbély Halotti
pompa ciml mutvéhez is. A Szekvencidk mufaji megjelolés Gjra a szakralis szovegek fel6li
megkozelitést kinalja a két szovegvilag kozotti elsd kapcsolddasi pontként. A keresztény
torténetek megszolaltatasa és mai kozegbe helyezése alapvetd mindkét mi torténetszo-
vésében. Vegyiik példanak Borbély Kardcsonyi szekvencidk (3) cimi szovegét: ,,Este van
mar Betlehemben, / hallgatnak a kondasok. / Egy lerobbant étteremben / a muzsikus ci-
ganyok’? A Fije sarjad...-ban is megelevenedik Betlehem és Jézus sziiletése: ,,Igy 1étt
meg osztan a Kisjézus, nem biborba, de rongyokba, nem palotabo, [...], nem kdzponti
fittisbe, de a hlivosbe, nem tronszékbe, de a pottyantdsvéce mellett”* A lerobbant étte-

22 Krusovszky Dénes, Se megvdltds, se magyardzat — Borbély Szildrd: Nincstelenek, Magyar Narancs,
2013. 10. 03. http://magyarnarancs.hu/konyv/se-megvaltas-se-magyarazat-86811# (Utolsé letoltés:
2018.02. 01.)

23 BorBELY Szilard, Halotti pompa. Szekvencidk, Kalligram, Pozsony, 2014, 58.

2L SzAz, Fijje sarjad..., 18.



rem és a kozponti flités a jelenbe mutatd, evilagi elemekként illeszkednek Jézus szii-
letésének idejébe anélkiil, hogy megtornék a szoveget vagy félrevezetnék a befogadot.
Borbélynal Jézus meggyilkolasanak btine ,,0lyan, mint barmi mds a tévén’,>® ahogy
Szaz is beemeli a bibliai Szent Illyés alakjat a ma, illetve a kozelmult vilagaba a hitet-
lenek biintetésére: ,Megmirged ére Szentijjés, Léninelftarst ovassatok a évangéljom
helétt? Szoll a Sztalinelftars a tévébe, misét még nem hagattok?” vagy ,,potyogtok
a telefonnyaitokba még niziték a réklamokot, a mise még sémmi?””” Persze mindkét
mi esetében mas-mas funkciot tolt be a keresztény hagyomany elemeinek a maba
emelése. De maga az eljaras technikdja mutat némi hasonlosagot a két mu kozott.

Mindkét kétetben tobbszor megjelenik az drokkévaldsag atipikus és funkcionalis
irasmodja. Borbély kotdjellel elvalasztva orokké-valdsdgként hasznalja az Aeternitas
(1) cimii szovegében, és a Végsé dolgok alcimeként is: Az Orokké-valésdg. Mintha
a sz6 értelmét akarna megvaltoztatni (és megkérddjelezni) az 9sszetételnél valo elva-
lasztassal, arra figyelmeztetve, hogy van az 6rokkeé vilaga és a valdsag, de a ketté nem
fér Gssze. Kivéve, ha az orokkévalosag egy kocsma neve: ,,A poganyok pedig csak
itték a kolat / egy kocsmaban, ugy hividk: Ordkkévalosdg”?® Szaz szévegeiben elmarad
a kotojel a szo0sszetétel hatararol, ezzel megerésitve annak eredeti jelentését, mikoz-
ben jelzi az evildgi élet haldl altali szakaddsat a kettévalasztassal. Az 6rokkévalosag
tobb izben a viragok illataval és az alommal keriil osszefiiggésbe a szovegekben. Erre
utal A orokki valésag illattya cimt phytoanekdota is, amelyben egy barat az ,,egacsfa”
viragjanak illatatél mély alomba esik: ,Mer olyan a 6rokki valosag kégyelme, mind
a egacsfavirag illattya”? De ahogy Borbélynadl, ugy Szaznal is el6fordul a sz6 egybeir-
va is. Szaz esetében a sz6 funkcionalisan az irds maradanddsagara és befejezhetetlen-
ségére utalva: ,A novinyék évangéljomat irja a rokkivaldsagbo, mer a sz6 észall, irds
megmarad’* De kidertl, hogy elveszik a gydgynovényes ,,irka’, igy par sorral lejjebb
magan a sz6 alakjan is megmutatkozva az 6rokkévalosagon esett evilagi szakadas,
az anyagi vilag végessége: ,,Orokki valésdgnok, monta, mikor odatta a irkit. Asztdn
Oregapad évesztétte”’!

Osszességében elmondhato, hogy amig Borbély kiteteiben a tragédiat és a ha-
lalt a maga (érzékeny) nyersességében dbrazolja, addig Szaz szovegeiben a tragédiat

25 BORBELY, i.m., 45.
26 SzAz, im., 194.
271 Uo, 194.

28 BORBELY, i.m., 66.
29 SzAz, im., 163.
30 Uo, 89.

31 Uo, 89.
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a gyogynovények erejével, a megvaltas, a kegyelem, az irénia vagy a humor segitsé-
gével az esetek tobbségében (fokozatosan) f6loldja.

Mindezek ellenére Szaz szovegei inkabb folytatnak dialdgust egymassal, mint
idegen textusokkal. A szdvegek tele vannak belso intertextualitassal: visszatéré mo-
tivumok, részletek jarjak at vérkeringésszertien a kotet testét. Az intratextualitas
jelei (ahogy ujramondjdk egymast a szovegek): vagy atértelmezik az el6z6 eléfor-
duldst, vagy megerdsitik azokat, 0j példakkal, illetve 1j kornyezetbe helyezésiikkel
kitagitva az értelmezdi és befogaddi néz6pontot. Ezeknek az ismétlddéseknek és
az ismételhetéségnek koszonhetéen szinte barmelyik torténetnél feliitheti az olvasé
a konyvet. Par oldal elolvasasa utdn egy olyan burjanzé kertben, egy olyan tiszta-
son vagy erddben talalja magat a szovegek kozott és szovegekben szemlélédve, ahol
egy virag, fa vagy bokor nemcsak egy megadott helyen fordulhat el6, hanem itt is
(A galajfii meséje), ott is (Talalos mese. Mér ippen a galajfiivet) és amott is (A hd-
rom galajfti) ugyanazzal (de mégis mindig kicsit mashogy) talalkozik. Ahogy sé-
talgatunk ebben a (vad)kertben (még azt se tudhatjuk biztosan, hogy kozben egyre
beljebb jutunk-e), egyre gyakrabban ismétlddnek egyes fajok, mikézben mindig
ujabb névényekre bukkanunk. A kétetben megjelend novények kozti eligazodasban
segit a konyv elején feltiintetett Fiivekfdk rengye, amely oldalszamba veszi az egyes
novények eléfordulasait. Ugyanakkor a természet vilaganak rétege, ahogy azt mar
emlitettiik, csak egy a sok koziil: a szakralis, a politikatorténeti és egyéb motivumok
kozti variaciokban az olvasé kizarolag emlékezOképességére van utalva, ami a kétet
torténetmesélSinek visszaemlékezéseire — azok tjraértelmezd, kihagyasos és hozza-
képzeld jellegére - is reflektal valamiképp.

A burjanzas pozitiv értelmében véve a kotet, barmennyire is gondosan szer-
kesztett, nincs kitéve olyan gyomlalasnak, vagy olyan kertészeti munkaknak, amely
disznovényszerd, izolalt, fajtiszta korlatokat szabna a phytoszovegeknek.

A szovegtestek 6nmaguk és az idegen szévegek nyomain til magukon hordoz-
zak a korabbi Szaz-miivek halvany jeleit is. Bar az eddigi Szaz-kétetek mindegyike
mas iranyba mutat, teljes fiiggetlenségben egymastol, a Fiije sarjad... Szaz eddigi




legdsszetettebb kotete. Ebb6] a komplexitasbdl is adodhatnak az olyan formai
hasonlésagok, hogy Szaz nem elészor tér el a megszokott (kortars) nyelvhaszna-
lattdl szovegei megszolaltatasaban. Mar els6 kétete, az Arcadia nyelvezete is kii-
16nb6z6tt a ma hasznalatos standardtdl, ugyanis azt egy reneszansz korabeli nyel-
vezetbe Oltoztette. A mai torténetek régies nyelvezetében mar itt is megfigyelhet6
volt (bar mas eszkozokkel) a Fiije sarjad...-ban is megjelend, a mult és a jelen kozt
keletkezé fesziiltségek kiakndzasa. De a szerzd masodik kotetében, a Halott fold,
halott lanyok egy passzusaban, Az idegen cimii szovegben is talalhatunk a Fiije
sarjad...-ban visszakoszoné iroi eljarast. Az idegenben Szaz egy zsido eredetti le-
gendat dolgoz fel és helyez mai kornyezetbe. Az eredeti szovegben Joshua ben
Levi Illyés profétaval vandorol. Joshua nem érti, hogy utjuk soran Illyés miért
bantja az artatlan(nak téiné) embereket, de a miértekre csak a torténet végén ér-
kezik magyarazat. Ez jatszodik le Szaz sz6vegében is, amelyben Joshua egy stop-
pos alakjaban, Illyés pedig az 6t felvevé sofér képében jelenik meg. Hogy tovabb
bonyolitsa a hagyomanybol valé merités problémadjat Szaz, a torténet végén nem
az eredeti zsido6 legenddra utal vissza, hanem a legenda egy Voltaire Zadigjaban
fellelhetd atiratéra: ,,En vagyok Jesrad, az Isten angyala’*? Mint ahogy mar emli-
tettiik, ezt az eljarast alkalmazza Szaz a Fiije sarjad... torténeteiben is: régi vallasi,
bibliai vagy épp apokrif (népi) szvegeket mond djra mai kornyezetbe helyezve,
vagy egymasba forrasztva a jelen és a mult idésikjait.

Szaz mindharom prézakotete esetében beszélhetiink a textusok és illusztraci-
0k, valamint a prozaszovegek és a(z) — azokban megjelend - lirai betétek kozotti
parbeszédességrdl is. A Fijje Sarjad...-ban megjelend csaladi fotokat Sz6ke Eri-
ka fotomtivész dolgozta illusztracidkka kilonféle novények felhasznalasaval. Az
igy keletkezett képeken visszakoszon a szoveg rétegzettsége, az emberek és a no-
vények harmonikus egymasban élése. Mindemellett Szaz legtjabb konyvét egy
CD-lemezzel is ellatta, Culka Ott6 eléadasaban megszolaltatva a kotet nyelveze-
tének emberkozeliségét és természetes hangzasat: a peredi dialektust.

32 SzAz Pal, Halott fold, halott ldnyok, Pozsony, Kalligram, 2013, 56.
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KOSZTRABSZKY REKA

REGIONALIS IRODALMI KALAUZ

A SZLOVAKIAI MAGYAR SZEP IRODALOM
2016 ES 2017 CiMU KOTETEKROL

A ,szlovakiai magyar irodalom” egyik onreprezentacios formajanak a térség irodal-
marol atfogd képet nydjtani kivané irodalmi antoldgiak megjelentetése tekinthetd.
2004-ben a hagyomanyteremtés szandékaval, valamint a Szép versek, illetve a Kor-
kép cimii antolégiak mintdjara olyan évente jelentkezd, szlovakiai magyar irodalmat
bemutatni kivand vers- és prozavalogatasok jelentek meg, melyek a rendszervaltast
kovetd, generacids csoportosuldsok publikacids feliileteként funkciondld kotetekkel
szemben a régié irodalmaban megmutatkozo sokszintiség hangsulyozasara, bemuta-
tasara torekednek.

A 2007-es évtdl Szlovdkiai magyar szép irodalom cimmel jelentkez Gsszevont an-
tologidk létrejotte vélhetGen és részben financialis okokkal is magyarazhato, hiszen
a forrashiany az elmult évek soran a valogatasok terjedelmének csokkentését vonta
maga utan. Ez a kett6 az egyben felosztas azonban nem feltétlentil tekinthetd szeren-
csés megoldasnak, hiszen a reprezentativitas elvének megtartasa — mely még egy ki-
zarolag egy mifajt el6térbe helyezd antoldgia 6sszedllitasa esetén is nehézséget jelent
- ily médon nehezen megvaldsithatd, hiszen mig egyes alkotok gyakran egy masik
szerz6 rovasara kertilnek be a valogatasba, addig masok tobb — akar eltéré mufaju -
irassal szerepelnek a konyvben, vagy éppen csak egy-egy alkotasukat valogatjak be
a szerkeszték. Egy kortars alkotdkat és irodalmi irdnyokat a maga teljességében be-
mutatni képes antologia Osszeallitasa nyilvan kivitelezhetetlen feladat (pldne a vélo-
gatds terjedelmét is nagyban befolyasolo sztikds anyagi tamogatas mellett), azonban
mégis sziikséges lenne egy olyan koriiltekintd szelekcios elv kidolgozasa, mely alkal-
massa tenné a kotetet a régio irodalmat jellemz6 tendenciak bemutatasara.

Bar a vélogatasokban helyet kapd mitivek tobbsége szlovakiai magyar folyodiratok-
ban jelent meg el6szor, talalhatoak koztiik olyanok is, melyek magyarorszagi periodi-
kakban (példaul a Kortarsban, a Barkaban vagy az Alfoldben) lattak el6szor napvila-
got. Az ilyen esetek felvetik azt a maig vitak targyat képezo kérdést, hogy egy térségtol
és hataroktol fiiggetlen magyar irodalom tételezése esetén sziikséges-e kiilén antolo-
giat szentelni a szlovakiai-felvidéki magyar irodalomnak, illetve, hogy a kotetben el-
helyezett koltemények és prozak stilusa, beszédmadja és tematikdja mutat-e olyan, az
adott térségre jellemzé sajatossagokat, melyek egy ilyen valogatas kiadasat indokoljék.
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Bér erre a kérdésre nem lehet egyértelmi valaszt adni, a magyarorszagi lapokban
megjelend irasok — még ha egyel6re nem is ezek vannak tobbségben a targyalt va-
logatasokban - bevalasztasa a szerkesztéknek a kisebbségi elszigetel6dés eltorlé-
sére iranyul6 szandékaként/kisérleteként értékelhetd, s a magyarorszagi irodalom
iranti nyitottsagrdl tanuskodik, mely kiemelten fontos ahhoz, hogy a szlovakiai
magyar szerz6k koziil a jovében is minél tobben valhassanak (el)ismert szerzévé
Magyarorszagon is.

A legtobb antolégiahoz hasonléan a Szlovikiai magyar szép irodalomba beva-
logatott irasok sorrendjét is az alkotoik nevének bettirendben elfoglalt helye hata-
rozta meg, mintsem az egyes miivek tematikaja, holott egy ilyen tipusu elrendezés
lehetévé tette volna az egyes alkotasok ciklusokba tomériilését, mely a régié iro-
dalma f6bb iranyvonalainak atlathatéva tételéhez jarulhatott volna hozza, hiszen
a kotetben szerepel6 30 szerzd kolteményei és prozai mifaji és tematikai tekintet-
ben is igen valtozatos képet nyudjtanak.

A 2016-0s valogatas egyik meghatdrozd tematikai vonulatat a multhoz, a torté-
nelemhez, illetve a személyes emlékekhez valo viszony képezi. Ezen viszonyuldsok
miivészi megfogalmazasa olykor kolt6i szerepjatékokat is eredményeznek, mint
példdul Tézsér Arpad Deborah, avagy az Eden szive cim{i kolteményében, mely
Milton leanya dldozatos életének bemutatasa révén arrol tanuskodik, hogy a -
személyes mult mellett — a torténelmi mult csak egy-egy imago segitségével val-
hat hozzaférhet6vé, s altaluk lehetséges beszélni az olyan univerzalis kérdésekrol,
mint példaul a hatalom és a koltészet egymasra gyakorolt hatasardl és viszonyardl.
Grendel Lajos Az id6 hosszdban cimi elbeszélésének f6hdse a mult visszahozha-
tatlansaganak rezignalt tudomasulvétele mellett azonban arra dobben rd, hogy
egykor szeretett kedvesének véltozatlansaga egy biztos pontot nyujt az életében,
Plonicky Tamas novellaja (Principium) pedig a Ferenc Ferdinand meggyilkolasat
megel6z6 nap, illetve a merénylet el6tti percek eseményeit mutatja be a tette altal
jelentds torténelmi személyiséggé valni kivano Gavrilo Princip szemszogébol.




[ every day is the same

A nyelvben és nyelvhasznalatban rejlé lehet6ségek kiaknazasa tgyszintén meghatarozd
vonasa a kotet egyes muveinek. Toth Laszlo Elégia a kihullott fogakhoz cimii versében példa-
ul a jatékossagot és a humort a fogakhoz kot6d6 cselekvések, kifejezések, metafordk, valamint
akusztikus jelenségek - illetve a fogak elvesztésiikbél adéddan mar azok hidnya - teremtik meg,
Széz Pal legendameséinek tajnyelvi kifejezéseket tartalmazé kolteményeiben pedig a fiivek, fak
és novények formaélta metaforikus vildg, illetve egy sajatos koltdi nyelv fonetikus nyelvezet altali
létrejotte figyelheté meg.

A kiszolgaltatottsag eredményezte maganyt és szorongast tobb iras is tematizalja. Bodnar
Gyula Urben bolyongva cimt versében példaul egy kerekes székhez kotott és az dpolok segitsé-
gére, joindulatara szorulé ember alakjat helyezi metaforikus keretek kozé, Pénzes Timea elbe-
szélésében egy olyan idés nyomorék férfi alakjat rajzolja meg, akinek tarsasagigényét szintén az
életében ciklikusan elSkeriilé-eltiind emberek enyhitik ideiglenesen, Szalay Zoltan novelldjanak
hdését pedig a rendellenessége miatt perifériara keriilt Gj ismerésének elvagyddasa és kapcsolato-
kat elutasito attittidje itéli soha fel nem old6dé maganyra.

Az antoldgiaban tobb alkoto (Forgacs Miklos, Kulcsar Ferenc, Mizser Attila, Németh Zoltan,
Szészi Zoltdn) Borbély Szildrd emlékére, illetve Tézsér Arpad 80. sziiletésnapjira késziilt kol-
teménye (Fellinger Kéroly — Asvdnyviz, Szaszi Zoltan - Eszlelés miilt id6rdl Sebastianus sebeibe
nyulva és Vida Gergely — Egy Sebastianus-flashforward) is megtalalhato, melyek az emlitett szer-
z0k alkotdi vildgara jellemz6 tematikai és formai sajatossagokra vald rajatszassal, valamint in-
tertextualis utalasok alkalmazasaval irédtak, illetve a szoban forgd két alkoténak a kotet koltéire
gyakorolt érzelmi és kreativ hatasairol taniskodnak.

A 2017-es valogataskotetben ugyancsak megtalalhato a tiszteletadas gesztusa, mégpedig
a2005-ben elhunyt, s a 2016-os esztend6ben mélté siremléket kapo felvidéki koltd, Zsélyi Nagy
Lajos felé, akirdl harom szerzé is megemlékezik: Ardamica Zoran (Hdrom Zsé), Barak Laszlo
(Nézz ki zsélyi godrodbél, Lajos!) és Tézsér Arpad (Megkivetd levél Zs. Nagynak a tilvildgra).

A 2017-es antoldgia a versek és novellak mellett olyan regényrészleteket is tartalmaz, melyek
egyfel6l 6nallo szovegként is megalljak helytiket, masfel6l pedig felkeltik az olvasok érdeklédését
a muvek egésze irant. Baka L. Patrik Tiiz egy tiikor tiloldaldn cimii sz6vegében a romai és ger-
man szembenallast egy alternativ vilagba helyezi, Grendel Lajos Bukott angyalok cimt regény-
részletében a multbéli blinokkel és dontésekkel valo szembenézés nehézségeinek megjelenitésén
keresztiil az erkolcsosség és az amoralitas viszonyat boncolgatja, Szaszi Zoltan szovegrészlete
(A kislany, aki korbehorgolta magdt) pedig egy kisvaros lakoinak torténeteit realisztikus, abszurd
és sziirrealisztikus sikok egymadsba jatszasaval megjelenit6 ,novellaregényébdl”, a Bdbukdkbol
nyujt izelitot.
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Az abrazolasmodok pluralitasa jellemzi a kotet mas szerzéinek szévegeit is;
Szalay Zoltan abszurd és valdsagos elemeket elegyitd elbeszélésének (Felfold vég-
napjai) hése példaul tehetetleniil sodrodik az dlomszert és valosagos események
kozott, R. Nagy Krisztian novelldinak narratorai pedig megmagyarazhatatlan
torténések (vérfolt az ingen, furcsa hangok alakasban) okozta szorongasukon
probalnak trra lenni. Ezek az irdsok tehat mikozben kiszolgaltatott és maganyos
figurak révén jelenitik meg a kozép-kelet-eurdpai valosagot, illetve napjaink em-
berének érzésvilagat, egyfajta kafkai hangulatot is magukban hordoznak. A szo-
cidlis és tarsadalmi tematika azonban a realista megkdzelités révén is jelen van
az antolégidban; Plonicky Tamés elbeszélésében (Ejjeli) példéul a viligban helyét
nem taldld, perspektivatlan életet él6 és maganyat potszerekkel enyhiteni kiva-
no6 mai fiatal alakjat rajzolja meg, Ardamica Zoran versében (fiivon a harmat)
egyfajta egzisztencialis szorongas fogalmazddik meg, Mazik Orsolya (Csilla) irasa
a parkapcsolati maganyossag és a virtualis térben formal6dé emberi kapcsolatok
visszassagat tematizalja, Forgacs Péter novellajaban (Jonathan) pedig a bevandor-
lokkal szembeni kezdeti idegenség feloldodasanak folyamata kovetheté nyomon.

A Szlovdkiai magyar szép irodalom 2016-o0s és 2017-es koteteiben tehat tobb
tematikai vonulat tapinthato ki, melyek egy eldny6sebb elrendezési moddal job-
ban kidomborodhattak volna. A tarsadalmi és szocidlis tematikaju irasok a realis-
ta megkdzelités, illetve az egyes alkotdasokban megmutatkozo pluralis dbrazolas-
modok altal jelenitik meg korunk emberének szorongasat és kiszolgaltatottsagat.
Ezek mellett hangsulyos szerepet kap az egyes irasokban a multidézés kontex-
tusdban felmertilé erkolesi és moralis kérdések komplexitdsdanak boncolgatasa,
egy sajatos, fonetikus nyelvezetbdl létrehozni kivant koltoi nyelv kialakitasanak
kisérlete, valamint a tiszteletadas gesztusa a szlovakiai magyar irodalom jeles al-
kotoinak iranyaba is.

(Szlovakiai Magyar [rok Tarsasdga, Dunaszerdahely, 2016, 2017)
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TOZSER ARPAD

KULCSAR FERENC ,
KALVINISTA VERSTEMPLOMABAN

Ha Kulcsar Ferencre emlékszem, legel6szor mindig a hangjat hallom. A fatyolos, kicsit
tétova, valahonnan tulrél jovo baritonjat, amely viszont tokéletesen megfelelt a szemé-
lyiségének, a koltészetének. Ne értsen senki félre, nem valami talvilagi hangrol beszé-
lek itt: Feri nagyon is evildgi ember volt, verseit megtoltotték (hitelesitették — monda-
nam) a fizikai létezdk, a targyak is — hangjat, koltészetét, 6t magat a megvaltas vagya és
hite lenditette at valami mas, sejtelmes mindségbe.

Nem volt harcias, vitatkozé alkat, de ha a hit kérdéseirl volt sz6, mindig rendit-
hetetlen volt.

Valamikor, régen, egy esszémben, mar nem tudom, milyen vonatkozasban, azt
taldltam irni a fiat, Izsakot felaldozni késziil6 bibliai Mézesrdl, hogy ma mar az élet
elvételét semmilyen cél vagy logika nem szentesitheti. Feri felhivott telefonon, és arrol
akart meggydzni, hogy az isteni mindenhatdsagban és az eleve elrendelésben a blinnek
is lehet életigenld célja. Mondanom sem kell, hogy nem tudtuk egymast meggydzni.
Feri rendithetetlentil hitt a megvaltas lehet6ségében, a tiilban, a masban, az isteni mi-
nodségekben.

S az is kiilonds, hogy mar a legkorabbi verseiben is ez a hit dolgozott.

Mikor 1967-68-ban az Egyszemii éjszaka cimt antologia anyagat gytijtdgettem, neki
tulajdonképpen még alig jelentek meg versei (csak az érdekesség kedvéért jegyzem meg:
az elsé verse, Anydm udvara cimmel, 1967. julius 25-én jelent meg az Uj Ifjiisdgban).
Szamomra akkor Kulcsar Feri egy ismeretlen didk, egyetemista volt, gy emlékszem,
Németh Pista hivta fol ra a figyelmemet, hogy ez a gyerek érdekes verseket ir, s mikor
1969-ben, a kéméndi Nyari Ifjasagi Taborban személyesen is talalkoztunk, nekem mar
komplett kész volt az Egyszemii éjszaka anyaga, de 6 megigérte, hogy napokon beliil
hozza a verseit, s igy megegyeztiink. Az igazsag meg az volt, hogy nekem még éppen
kapora jott a tizenkilenc éves tjabb koltébojtar, mert ugy lattam, hogy a fiatal koltoket
bemutatni szandékozd gytjteményemben alig van egy-két valoban fiatal poéta. (A mar
emlitett Németh Istvan példaul csak két évvel volt fiatalabb nélam, azaz 1968-ban mér
harmincegy éves volt). Kivancsian vartam Kulcsar Ferenc verseit, s azok aztan témajuk-
kal és formajukkal egyarant meghdkkentettek: a sodro, whitmani szabadversekben egy
hiv4 lélek fohaszait olvashattam, sokszor a vers, a forma onreflexiojava stilizélva.




Nem szaporitom a szot: Kulcsar Ferencet koltéként is, emberként is egy tombbdl
faragték: az id6 folyaman versformai egyre bonyolultabbakka valtak, gondolkodasa mé-
lyiilt, de az ember s az Isten 1étérdl, a galaktikakba dobott végtelen-véges érzelmi, lelki és
targyi létez6krdl ugyanaz a gyotrédo, szenvedd és megvaltasra vagyd ember meditél az
utolsd verseiben is, mint amelyik az egykori, antoldgias verseiben fohaszkodott.

Nem szo6lam részemrdl, ha azt mondom, korai halalaval pdtolhatatlan veszteség érte
koltészetiinket. Legutolso, a tavozasa el6tti években irt verseiben ugyanis arra lettem
figyelmes, hogy ott az emberi szabad akarat és az isteni végzés (a ,predesztinacid”) az
univerzum és az emberi civilizacié egyre nagyobb tereiben, egyre terjedelmesebb konst-
rukciodiban teljesedett ki, s mindez mintegy valamiféle monumentalis kalvinista vers-
templomot igért.

A kolté néhany ilyen verse helyett itt most csak egyetlenegyet ajanlok az érdeklddék
figyelmébe: A vildg csoddja cimmel jelent meg a Remény cimu lap 2018. aprilis 1-i sza-
maban.

A miiben, rafindlt médon, mintegy éllitva-tagadva kertiil felsorolasra a vilag sok ékes
épitménye és szobra, hogy a befejezésben megsziilessen a kalvini disztelenség, puritan-
sag itélete:

A Mount Rushmore-ban kébe vésett félistenek dlma,
akdrcsak az aztékok istenszobor-nydja. Katedrdlisok,
mecsetek, szerdjok — a siralomvolgy berkeibe

rantandk le a messzi mennyorszdgot? Mindhidba, hidba,
nincsen modjuk drnyat vetni

a kezek nélkiil épiild vildgcsoddjdra, a mindenhatd Isten
lélektemplomdra.

A verstemplom befejezésére Kulcsar Feri baratunknak, sajnos, mar nem jutott ideje.

(Elhangzott 2018. mdjus 2-dn, Dunaszerdahelyen, a Szlovdkiai Magyar Irék Tdrsasdgd-
nak Kulcsar Ferenc-emlékdélutanjian.)
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SZERZOINK

BENKG GEZA (1969, KISKOVESD - 2017,
SZERENCS) 1 DEKANY NIKI (1991, PARKANY)
SZINESZ, ~SLAMMER 1 FORGACS MIKLOS
(1973, LEVA) 1RO, DRAMATURG, RENDEZ{
I KOSZTRABSZKY REKA (1987, BUDAPEST)
KRITIKUS 1 MELLAR DAVID (1992, DUNA-
SZERDAHELY) KOLTO, [RO 1 PAPAY SZANDRA
(1988, SARVAR) PHD-HALLGATO 1 SOOKY
LASZLO (1952, MARCELHAZA) KOLTO, 1RO,
DRAMATRO, KRITIKUS 1 SZAZ PAL (1987,
VAGSELLYE) [RO, DRAMATURG I TOTH VIVIEN
(1994, BUDAPEST) 1RO, A KATONA JO-
ZSEF SZINHAZ MUNKATARSA I TGZSER ARPAD
(1935, GOMORPETERFALA) KOLTO, MUFORDI-
TO I VARGA EMESE (1977, DUNASZERDAHELY)
DRAMATURG, KOMAROMI JOKAI SZINHAZ

AZ IRODALMI SZEMLE MEGVASAROLHA

SZLOVAKIABAN

T0

DUNASZERDAHELY - MOLNAR-KONYV (GALANTAI 0T [HYPERNOVA])
KOMAROM - MADACH-KGNYVESBOLT (JOKAI UTCA / JOKAIHO)

ERSEKUJVAR - KULTURA KONYVESBOLT (MIHALY BASTYA 4. / MICHALSKA BASTA &4.)

GALANTA - MOLNAR-KONYV (FO UTCA 918/2. / HLAVNA 918/2. [UNIVERZAL])
- GERENY! KONYVESBOLT (FO UTCA 49. / HLAVNA 49.)
NAGYKAPOS - MAGYAR KONYVESBOLT (FO UTCA 21. / HLAVNA 21.)

KIRALYHELMEC

NYITRA - MAG

YAR NYELV ES IRODALOM TANSZEK - KOZEP-E

KARA. KONSTANTIN FILOZOFUS EGYETEM (DRAZOVSKA &4.)

POZSONY - A POZSONY! MAGYAR INTEZET KONYVTARA (VEDCOLOP (T 54. / PALISADY 5&.)

SOMORJA - MOLNAR-KGNYV (FO 0T 62. / HLAVNA 62. [V(B
TORNALJA - TOMPA MIHALY KONYVESBOLT (BEKE UTCA 17

MAGYARORSZAGON

BUDAPEST - |

ROK BOLTJA (ANDRASSY (T 45., 1061)

UROPAI TANULMANYOK

MELLETT])
/ MIEROVA 17.)
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FERENCZ S. APOR

1975-ben sziiletett Csikszereddn, Ro-
maniaban. Tanulmanyait a csiksze-
redai Nagy Istvan Muvészeti Kozép-
iskolaban (1994), majd a bukaresti
Miivészeti Egyetemen (2001) végezte.
Tobb szakmai szervezetnek tagja:
tobbek kozott a Romaniai Képzému-
vészek Szovetségének, a budapesti
Caffart Képzémuvészeti Egyesiiletnek
és a MAMU Térsasagnak, valamint
alapoja és 2015 ota szerkesztGje a Fo-
rumtizendt nevi online képzémiivé-
szeti forumnak.

Szakmai elismerései kozott szerepel
a Communitas Alapitvany alkotoi 9sz-
tondija (2003, 2010), a Budapest Ga-
léria 6sztondija (2006), a Hollosy Si-
mon-0sztondij (2006), a Barcsay-dij
(2011), a II. Székelyfoldi Grafikai
Biennalé kialondija (2012). 2018-t6l
a sepsiszentgyorgyi Székelyfoldi Nem-
zetkozi Grafikai Bienndlé kuratora.
Kollazsokat, asszambldzsokat, instal-
laciokat alkot, de a bedllitott fotografi-
aval is foglalkozik. Miivein a sik- és
térbeli alkotasok izgalmas viszony-
rendszerekbe keriilnek, megnyitva igy
az asszociacios lehetdségek tarhazat.
A talalt targyak uj, abszurd kontex-
tusba helyezésével, a retroképek at-
dolgozasaval egyszerre mukodteti az
emlékezés és az ujragondolas mecha-
nizmusait.
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