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SZAMUNKAT GECZI JANOS ALKOTASAIVAL ILLUSZTRALTUK.

r

GECZI JANOS (Monostorpalyi, 1954) ir6, kolté. Irodalmi palyafuta-
sa az irodalmi és a képzdmiivészeti neoavantgard hagyomanyara fi-
gyelve kezdodik, bar az utdbbi két évtizedben mar nem tekinthetd
semmilyen irdnyzat elkételezettjének. Nemzedékére jellemz6 médon
tobb miifajban tevékenykedik (koltészet, esszé, regény, szoveg, vizua-
lis koltészet), a miifaji hatarok lebontasaval kisérletezik. Vizualis ka-
rakterd irodalmi tevékenységeit is ez a torekvés hatja at. Képverseket,
tényképeket, térverseket indulasa 6ta készit, s ezek hazai és nemzetko-
zi folydiratokban, antologiakban, kiallitdsokon és kotetekben kaptak
helyet. Tobb tucat kevert miifaji konyve jelent meg magyar és kalfoldi
kiadoknal, ezek kozott szerepelnek a vizualis mtveket bemutatok is,
mint példaul a Vadnarancsok (versek, FMS, 1982), a Léghajo és nehe-
zéke (versek, Magvet6, 1983), az Elemek (versek, Szépirodalmi, 1986),
a Gyonas (versek, Magvet6, 1988), a Latkép a valosagrol geparddal
(versek, Szépirodalmi, 1989), a [fonalvers, figuraval] (versek, Var Ucca
Tizenhét, 1994), Az 6sz mint julia (haikuk és wakak, OSzK, 2003; Nap-
ut, 2012), tovabba a Losz (Ladik Katalinnal, versek, fényképek,

zEtna, 2019) és a Kancsolako kigyo (versek, Vambéry, Dunaszerda-
hely, 2019). 1993-ban Salvatore Quasimodo-kiiléndijban, 2007-ben
Artisjus-dijban részesiilt, 2011-ben Jozsef Attila-dijat, 2013-ban Bar-
ka-, 2015-ben Alf6ld-dijat, 2019-ben Quasimodo-emlékdijat kapott.
Munkassagat szamos kritika, illetve tanulmany targyalta, koztik két
Géczi-korpusszal foglalkozé monografia.
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GECZI JANOS
VALOBAN

Valéban, egykor politizaltunk

Es gytil6ltitk a mésikban azt, ami

Nem olyan, mint nmagunk. Csak

A patriétizmusunk a kozos. Ma

Mellékes minden. Hozza tartozik ez is, az is,
Miként a soreleji nagybetti. A tripla rim

S a fellacié. Hogy nincs égbe toré

Vagy sem az irodalomban, sem a tirazasban.
Ha tizenetet kiild, gy tetszik, tovabbra is
Tetszets, vords sorényt, vagtas, szabad
Olelésti a nemzeti parkban, ahol
Augusztusban a tobrokben fagy reggel

Es iirités utdn zoldre festi a farpoféjat

Az acsalapulevél, a torlépapir.

Holott e né

Bennem él, vadcseresznyébdl van 6 s,
Amint az erdé gyiimolcsében a cseresznyekukac.
Szép kor, mindenkor jelen id volt benne.
Hogy megidézem, ugy sem valik multta.
Magam is részese vagyok. 52 kils testben
Hordozom nehezékként a paradicsomat.
De valahogyan még mindig

Nem lesz konnyebb, se nehezebb.




UGYAN

Ugyan, ha egyediil volt, folyton diinnyogott,
de valdjaban harom vagy négy évtized kellett,
hogy a sajat mondatait,

kavicsként tegye a nyelve ala,

ne maradjon csendben.

Akadtak, akik ugy itélték meg,

akként hallgat, hogy kézben

himnuszt cirpel a napsiitéshez,

bar nem lettek a hivei.

Akadtak, akik képtelennek mutatkoztak ranézni,
de nem mutatkoztak ellenfélnek. Akadtak,
akik gyulolték. Azokra varakozott eddig.




ODUSSZEIA

Délutan bejarom a darabjait —1
a helynek, ahol élek. Bizonytalan,

merr6l i a szél, s a tér, amelyet

a lépteim behatarolnak.

Gyarapodik a feledés.

A mult eposz, melynek

soraival iigy novekszik a hossza,
ahogyan a csendje apad. Papirra
6mlik valamennyi hési pillanat.
Méré6n nyelveként érek

a mérhetd tartomany pereméhez.
Felttinik a folyopart,

bodza, vadzab, kutyatej s a melléjiik
csapddo ember. Megépiil a hajo,
eléri a varost, amelyet a hajésok
gyutjtanak fel s égetnek porra.

A fiist elkeveredik az otthon
tustjével, masik asszony talalja

az ételt, nem az, aki fozni tette

a tlizre. Igent szavaznak

a népgytilésen, a végeredmény
nem lesz. A kovek

valtozatlanok és a bettik.




METATEZIS

Valahogy ma minden tavoli.
Pedig csak a vizfelszin magas.
Amilyen lenni a mély szokott,
homalyos, ha abban elmertiil

a test. A lebegés? Nem marad
semmi abbdl, aki sodrodik

az arral. Horzsolja ko, befonja
az dramlat, azonosul a

geologia alakzatéaval,

olyba lesz, mint a langy Balaton.
Palackbdrbe belegytrt lélek,

s miként a szkafander, radermed,

befoglalja a cseppfolyds iiveg.
Folyadékkristaly négy végtagu
allata. Archeologia.

Vagy mas, aminek, mert nincs neve,

nincs hangja, se tana. Hite se.

Hogy nem marad mas, csupan ami nem
valaki. Aminek nincs szive

és benne dorémbaolés. Nincs meta-

tézise, hogy szavat nem latni,

nyomat nem hallani, s a hangjanak
szaga, aromaja a kezének.

-
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PETER KARPINSKY

A LEGYEK URA

— Ivan, csipkedd magad! El fogunk késni. Mint az apad, olyan vagy. Pont olyan mam-
lasz. Mi a fenét csindlsz még mindig a fiirddszobaban?! — mérgel6dott az asszony, de
hangja beleveszett a viz zigasaba.

A fiatalember épp a borotvahabot kente szét az arcan. Mutatoujja hegyével az orra
ald is odamaszatolt egy kicsit, és belebdmult a tiikorbe. Osz szakallu aggastyan nézett
vissza ra. Talan a Télapo.

- Nem ismerlek - jopofizott Ivan -, de ha akarod, megborotvallak.

Az oreg a titkorben nyéjasan elmosolyodott.

— Na végre! Majdnem egy 6ra hosszat voltal bent. Oltdzz gyorsan! - siirgette az
anyja. — Ott a ruhad a széken. Rég el kellett volna indulnunk. A végén még lekéssiik
a vonatot.

Klara, az anyja baratnéje a kerti asztalnal iilt, nagy sarga naperny6 arnyékaban. Béka,
pitypang alatt, gondolta Ivan, és ezt rendkiviil mulatsagosnak talalta.

— Most meg mit rohogsz? - kérdezte az anyja.

- Csak ugy.

Az asszony ingeriilten vonta dssze a szemoldokét:

- Tessék rendesen viselkedni. Nem hogy szégyent hozol ram!

Klara integetett, amikor meglatta kozeledni éket a poros dsvényen, de nem allt
fel, hogy elébiik menjen. Zaneta nyitotta ki a kaput. Mosolygott. Ahogy mindig. Dis
fekete haja kékesen szikrdzott a napfényben, bére sima volt és csillogd, mint egy por-
celantanyér, szeme ferdén metszett.

- Anyu azt mondta, hogy gyertek be — kdszontotte az érkezoket.

— Nahét, Zanetka, hiszen te kész nagyldny vagy! - csippentette meg Ivan anyja
a lany dundi pofijat. - Baratod is van mar?

Zaneta a fejét razta.

- De anyu azt mondta, keres nekem valakit — ezzel megfordult meztelen sarkan, és
intett, hogy kovessék.

A vendégek 6vatosan lépdeltek a példasra nyirt gyepen. Ivannak egy pillanatra
olyan érzése tamadt, hogy le kellene vetnie a cip6jét, nehogy Gsszetapossa.




- Klari! - kidltotta az anyja, és szinpadiasan szétvetette a karjat. — Ezer éve nem
lattalak! Ugy 6riilok, hogy jelentkeztél végre!

Klara felallt, megvarta, mig egészen kozel érnek; akkor jobbrol-balrol nyomott egy
puszit Ivan anyjanak arcéra.

- Cs’kolom - mormogta Ivan.

— Ivko! Hogy megnéttél! Ilyen kicsi voltal, ni, mikor utoljara lattalak! - lelkendezett
Klara, majd kissé hatrabb lépett, és mindentudon kijelentette: — Tiszta apja. Tiszta apja!

- Azt az idi6tat ne is emlegesd — vagott kozbe ingeriilten Ivan anyja.

- Hogyhogy? Még mindig nem jott vissza?

- Nem, de ott egy meg a fene, ahol van! - legyintett Ivan anyja, majd korbepislo-
gott: - Hat a te férjed?

- Bent kellett maradnia a varosban, siirgés munkaja akadt a rendelében.

Ivan anyja megért6n bolintott.

- Minket harmunkat el6rekiildétt, 6 meg majd jon utdnunk holnap - magyarazta
Klara.

- Harmatokat? — kérdezte meglepetten Ivan anyja.

— Igen, engem, Zanetkat és doktor Van Helsinket. A férjem kollég4ja, Hollandiabol.
Egy konferencian ismerkedtek meg. Nem volt még Szlovakiaban, meghivtuk hat hoz-
zank a hétvégére.

— Eshol van?

- Elment jarni egyet. Barmelyik pillanatban itt lehet.

Es ekkor valdban feltiint a nyaralohoz vezetd titon egy hoéfehér oltonyds, szalma-
kalapos férfi. Viccesen jart, kissé szokdécselve, mintha rovidebb lett volna az egyik laba.

- Doktor Van Helsink. Gyerekkori baratndm - mutatta be egymasnak Klara a vendé-
geket.

Van Helsink gdlansan meghajolt, és kezet csokolt Ivan anyjdnak.

- Orvendek, Helsink tr - pirult bele Ivan anyja.

- VAN Helsink - igazitotta helyre Klara. - Erre nagyon kényesek. A ,Van” azt jelen-
ti, hogy nemesi szarmazasu.




— Juice or cafe? — kérdezte a haziasszony, miutan mindannyian helyet foglaltak
a napernyo alatt. - Kavét vagy gytimolcslevet?

— Juice, please - felelte Van Helsink.

~ En inkébb kévét - szélt Ivan anyja.

- Es te, Ivko? — mosolygott a fitira Klara.

- Gytumolcslevet.

- Zanetka, hozz, kérlek, gyiimélcslevet a hiitébl, meg harom poharat. A néninek
pedig f6zz kavét.

Zaneta széfogadén felallt.

- Segitenél neki, Ivko?

— En mar tudok fézni! - dicsekedett Zaneta.

- Mhm - hitmmégte Ivan.

- Anyu megtanitott. Anyu azt mondta, j6 haziasszony leszek, ha férjhez megyek.

- Hany éves vagy?

- Tizenhét. Es te?

- Huszonot.

- Olyan 6reg? De ne busulj, anyu azt mondta, az idésebb férfiak jobbak. Az én
apukam is Oreg.

Ivan gy tett, mintha nem hallotta volna Zaneta megjegyzését, és kétkedve kér-
dezte:

- Tényleg férjhez fogsz menni?

- Anyu azt mondta, hogy... — Zaneta, mikézben beszélt, feltette a géztiizhelyre
a vizet, a csészébe két precizen csapott kiskanalnyi kavét tett, és kivett a hiit6bdl egy
doboz dzstszt. Ivannak olyan érzése volt, mintha Zaneta elére beprogramozva mi-
kédne, mint a robotok a gyarban, ahol dolgozott. Tett egy probat, mikozben a lany
talcara rendezte a poharakat és a kavéscsészét. A csészétdl jobbra fekvo kiskanalat at-
rakta balra. Zaneta azonnal kiszurta a véltozast. Szemrehanyon pillantott Ivanra, és
visszatette a kanalat jobbra.

- Anyu azt mondta, hogy a kiskanalnak itt a helye!




- Na add szépen ide, majd én viszem, nehogy elbaszddj vele.
- Fuj, de csunyan beszélsz! - haborodott fel Zanetka — Anyu azt mondta,

hogy...

Uj abb férfi bukkant fel a kerti asztalndl. Id8sebb, munkaruhas. Zsiros bézbdlsapkat
gylirdgetett a kezében.

- Erre jartam, oszt gondoltam, benézek, nem kell-e valami a Klarikanak - ko-
zolte a jelenlevokkel. — Elhoztam magammal a szomszéd legényt is.

A kerités felé fordult, odaintette az ott acsorgd fiut.

- Gyere, koszonj a Klarikanak — majd, mintegy elnézést kérve, kozolte a tarsa-
saggal: — Szégyenlds. Tudjak, milyenek ezek a falusi fiak.

A fiatalember kelletlentil kézelebb oldalgott, és mormogott valamit. A munka-
ruhas maga elé tuszkolta.

- Mondom neki, gyere velem, fiam, hatha akad valami javitanival6. Ugyeskezi
gyerek... Most fejezte be a szakmunkasképzét. Kitiintetéssel! Tiszta is, mosakszik
mindennap. Vasarnaponkint meg eljar a templomba. Ministralt is... Mondd csak
meg a Klarikanak, hogy ministraltal!

A fiu Gjra mormogott valamit, a férfi pedig folytatta:

~ Es egészséges, mint makk! Képzeljék, sohase volt még fogorvosnal. Mutasd
csak meg a Klarikénak a fogaid!

A fiatalember sz6fogadon vicsoritotta volna, de Kldra megallitotta:

- Nem kell megmutatni! Lukd¢ tr, jojjon holnap. Akkorra itt lesz a férjem, 6
majd elszamol magaval.

- Ugyan mar, miféle elszamolas. Széra sem érdemes. Segitek én szivesen, ha
tudok. Meg ez a fiatalember is itt, ni. J6 gyerek, meg tigyes is, meg...

- Holnap! - vetett hatarozott véget Klara a diskurzusnak, és hatat forditott a két
hivatlan vendégnek.

- J6, jo, akkor holnap. Viszontlatasra, kezicsokolom. Készonj szépen a Klari-
kanak...



| ]

-

[~ |

- O gondozza a nyaral6t, amikor nem vagyunk itt - magyarézta Kldra, miutdn a betolakodék
eltlintek az ut kanyarulataban. — Itt lakik a kozelben. A polgdrmester ajanlotta, azt mondta,
nagyon tigyes. A férjem ez egekbe magasztalja, de én ki nem allhatom. Mi6ta megtudta, hogy
vélegényt keresek Zanetkdnak, folyton idehurcol valakit. E18bb csak a rokonsdgabol, most
meg mér hozza a szomszédokat is! Réjott, hogy Zanetka jé parti. De én jobbat akarok a la-
nyomnak, nem holmi falusi taplot.

Ivan anyja torte meg a kozéjiik telepedd csendet:

- Es Ivan?

— Mi van Ivannal? - kérdezte értetleniil Kldra, aztan hirtelen megértette, és elnevette ma-
gat. — Jopofa vagy! Az iskolaban is olyan kis vicces voltal. Még hogy Ivan...

Ivan anyja is nevetni kezdett:

- Pedig micsoda pér lennének!

- What has happened? - kérdezte Van Helsink, aki eddig a hideg dzstszt kortyolgatva,
sz6tlanul figyelte a torténéseket.

- Nothing special, only my friend was joking - foglalta 6ssze Klara.

— I like that Slovaks are so cheerful - mosolygott Van Helsink.

— Oh, yes - erésitette meg Klara —, we are a very cheerful nation.

- Mit mond? - kapcsolddott be a beszélgetésbe Ivan anyja, akinek olyan érzése tamadt,
hogy 6t beszélik ki.

- Hogy nagyon tetszik neki itt nalunk — mondta Klara.

~ A, értem. Bizony, Szlovakia nagyon szép. Van sok erdénk és gydnyorii vérosaink - helye-
selt Ivan anyja, mintha csak egy reklamkatalogusbol olvasnd. - Hollandia is ilyen szép?

Klara leforditotta a kérdést, Van Helsink pedig bélintott, és hosszasan magyarazott valamit
Ivan anyjanak, amit a haziasszony két mondatba stiritve tolmacsolt:

- Azt mondja, Hollandia is szép. Csak néhany domb hidnyozik neki beléle, nagyon szeret
ugyanis sielni.

- A hollandok allitélag nagy tulipantermeszt6k — rémlett fel Ivan anyjaban a tévében nem-
régiben hallott informaci6. - Van Helsink tr is termeszt tulipant?

- Nem termeszt. Doktor Van Helsink pszichiater, mint a férjem. Mondtam az el6bb, hogy
egy konferencian ismerkedtek meg. Azt hiszem, Amszterdamban.

- Oh, yes. The conference in Amsterdam — kapott a szon a hollandus, és heves taglejtések-
kel kisért lelkes magyarazatba fogott. Olyan volt, mintha spargan l6gna a karja, és a spargat
folyamatosan rangatna valaki.



- Van Helsink ar azt mondja, hogy a férjem rendkiviil érdekes el6adast tartott a kon-
ferencidn - kozvetitett Klara. — Egy olyan paciensrél sz40l6 tanulmanyt ismertetett, aki
azt hitte, hogy lenyelt egy pokot, és az besz6tte pokhaléval a tiidejét. Van Helsink trnak
ez nagyon tetszett, mert neki is volt egy olyan betege, aki mindenféle gusztustalan allatot
evett.

- Még ilyet! - almélkodott Ivan anyja. - Egy p6kot... En egyszer egy legyet nyeltem le,
lehet, hogy ez is érdekelné Van Helsink urat.

- Nem hiszem - jelentette ki hatdrozottan Klara, de Ivan anyja mintha nem is hallotta
volna.

- Olyan nagy huslegyet. Ivo, hogy mondjak angolul a legyet? Tanultatok az iskolaban,
nem? - bokte meg a fiat.

- A legyet? Asszem fly.

- What, fly? - kapta fel a fejét a holland, igy Klara kénytelen volt leforditani neki az
egész sztorit.

- It's very interesting — bélogatott Van Helsink. — A fly, in fact... - kezdte magyarazni,
és Klara tolmacsolt. — A légy a kozépkorban a lélek szimboluma volt. Az emberek hitték,
hogy ha egy né lenyel egy legyet, attél megfogan.

- Micsoda véletlen! - kacagott fel Ivan anyja. - En azt a legyet pont az eskiivémon
kaptam be, amikor az igent kellett volna kimondanom. Majdnem megfulladtam, ezért
emlékszem rd ilyen élénken. Es kilenc honapra ra megsziiletett Ivo.

— Fantastic! Very fantastic! - ujjongott Van Helsink, és érdeklédve vizslatta Ivant.

- Ugyan, mi olyan nagyon ,fantastic” ezen... Csak egy ostoba véletlen — értetlenkedett
a holland lelkesedése lattan Ivan anyja.

- Don't agree - tiltakozott Van Helsink, és Klarahoz fordult.

Klara megadon tolmacsolta:

- Egy kozépkori hiedelem szerint a legyek ura Belzebub, aki légy alakjat 6lt6tte maga-
ra, ha nékkel akart fajtalankodni.

- Micsoda butasag — hahotazott Ivan anyja. — Széval a doktor tr szerint Ivannak nem
az a hiilye férjem az apja, hanem valami 6rdogfajzat? Hat ez jopofa!

- Doktor Van Helsink szakember. Nyilvan tudja, mit beszél - probalt Klara a vendége
védelmére kelni.
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- Ugyan, kérlek, ne nevettesd ki magad. Lehet, hogy Hollandidban akérkivel leallnak izélni
a ndk, de erre mifelénk normalisak vagyunk.

Ivan figyelmesen hallgatta a beszélgetésiiket, és kozben Zanetat nézte, aki egy dsszehajthato
strandmatracon napozott. Levette a rovidnadragjat, csak a bugyi meg a trikd maradt rajta. Mi-
csoda combok, mondta volna minden bizonnyal Laco, Ivan barétja, ha latta volna a lanyt.

- Zanetka, nem mutatod meg Ivannak a filagériat, amit apu épitett neked? - fordult hozza
Klara, talan hogy elterelje a szot a Legyek Urardl.

Zanetka feltapaszkodott, és nagyot nytjtézott. Mint egy macska. Kovérsége ellenére meg-
lepSen rugalmasak voltak a mozdulatai. Kézen fogta Ivant, és huzta maga utan. Ahogy lépett,
fel-felhtuzodott a trikoja, felfedve a fenekébe gytir6dott fehér bugyit. Ivan dgyéka kellemesen be-
lebizsergett.

- Anyu azt mondta, hogy ilyen filagériak vannak Angliaban is. Anyu azt mondta, hogy nya-
ron majd elmegyiink oda. Te voltal mar Anglidban?

Egymas mellett iiltek a padon. Zaneta csacsogott még egy darabig, aztén a fiu felé fordult:

- Ezt ismered? Ilyet szoktunk néha jatszani apuval.

Ezzel a lany tenyere nagy, duci, rézsaszin(i pokka valtozott, amely 6t kovérkés laban Ivan felé
menetelt. Felkapaszkodott a nadragszaran a térdére.

— Jon a bogdr, jon, jon... — énekelte Zanetka, mikozben a rézsaszin pok egyre feljebb ballagott
Ivan combjan.

- Honnan ismered Klarat? — kérdezte Ivan hazafelé menet a vonaton.

- Egyiitt néttink fel. A szomszédban laktak. Egyiitt jartunk altalanosba, meg kozépiskolaba
is. Klara aztan egyetemista lett és férjhez ment, igy lett beléle doktorné. Hosszu id6 utdn most
lattam elGszor, de szinte semmit sem valtozott: mindig valami extranak képzelte magat. Most
is azzal traktdl mindenkit, hogy milyen gazdag, és milyen boldog. De hat mindig buta volt. Az
egész varos tudja, hogy a siirgés munkat, ami miatt a férjének a varosban kellett maradnia, Jar-
milkdnak hivjak. Csak 6 nem lat az orranal tovabb. Vagy nem akar tovabb latni.

Misnap hétf6 volt, Ivannak munkaba kellett mennie. Busz, porta, 61t6z06, szerelécsarnok, tiz-
oraisziinet, csarnok, ebédsziinet, csarnok. A félkész kompresszorokat forgatva a futdszalagon
az jutott eszébe, hogy 6 is Zanetka egy kicsit. Egy precizen programozott, am nagyon egysze-
rl robot. Felemel, megfordit, felemel, megfordit, felemel, megfordit... naphosszat ugyanazok
a mozdulatok. O csak segédje a nalanal sokkal tokéletesebb kompresszorhegeszté gépnek, csak
a mester keze ala dolgozik. Ezen elkesergett egy darabig, de aztan azzal vigasztalta magat, hogy




egy hegesztogép nem tilhet le este s6rozni a haverokkal. Kezdte visszaszdmolni a miiszakbol
hatralevo perceket.

- Tudod, mi tortént vasarnap? — allt neki Laco, amint belépett a kocsmaba. Laco el6tt, mint
mindig, egy fél korso sor allt az asztalon, amit minden bizonnyal Ggy kuncsorgott ki valaki-
t6l. - Talélkoztam az Uristennel.

Ivan hozzaszokott mar Laco hiilyeségeihez, igy nem szentelt kiilénosebb figyelmet a be-
jelentésnek, hanem inkabb rendelt 6 is egy sort.

- Isten bizony - eskiid6zott Laco. — Dano adott valami pirulat, és...

- A francnak allsz le vele - csovalta a fejét Ivan, mikozben ujjaval csikokat huzgalt a kor-
s6 harmatos falara. - Egyszer majd jol megmérgez.

- Ja, tényleg rosszul voltam egy kicsit - vallotta be Laco. — Asszem el is 4jultam, de aztan
egy alagutban talaltam magam. A falakon végig képerny6k voltak, mindegyiken valami film
ment. Azt hittem elészor, hogy csak olyan kitalalt filmek, de aztan lattam, hogy igazi emberi
életek. Mentem, mentem az alagtitban, aztan a végén valami fényt lattam.

- A vonat volt — humorizalt Ivan.

- Nem vicces. Isten volt.

- Hogy nézett ki?

- Nem emlékszem. Csak arra, hogy a szememre vetette, hogy nem ugy élek, ahogyan
kellene, és hogy nem szeretem az anyamat.

- Ne is tér6dj vele. Ha Szliz Maria olyan lenne, mint az anyad, 6 is utalna - vigasztalta
Ivan. - Es tovabb?

- Aztan megigérte, hogy teljesiti két kivinsdgomat.

- Miért csak kett6t? — kérdezte csalodottan Ivan. — Az aranyhal harmat szokott.

- Isten nem aranyhal, és ne szakits folyton félbe, mert nem mondom tovabb. Széval azt
mondta, hogy teljesiti két kivansagomat, én meg azt kértem, magyarazza el, hogy lehet az,
hogy egy van beldle és mégis harom, és ha tulajdonképpen harman vannak, akkor miért
nem valik szét haromra? Es tudod, mit mondott erre?

- Varj egy kicsit, hozok magamnak sort — allt fel Ivan az asztaltdl.

- Nekem is egyet, 1égyszi - kérte Laco.

- Pénzed van?

Laco szomortan ingatta a fejét.



- Anyam megint elszedte az dsszeset.

Ivan a sontéshez ballagott. Mikézben a sort varta, ugy érezte, mintha nézné valaki
a terem sarkabol. Odakapta a fejét, de nem it ott senki, iires volt az asztal.

- Széval akkor az Isten elgondolkodott - folytatta Laco, amint Ivan visszatért a sorok-
kel -, és azt kérdezte: ,,Mennyi egyszer hirom?” ,Hat hdrom”, mondtam. ,,Es egy osztva
harommal?” Ezen kicsit agyalnom kellett, de aztan mondtam, hogy cirka 0,3333333333.
Erre az Isten, hogy ,Na most akkor nézziik visszafelé. Mondd meg nekem, mennyi
0,3333333333-szor harom” Megint eltartott egy darabig, de aztan csak dsszeraktam, hogy
0,9999999999. ,Na latod” mondta az Isten, ,ha az egyest egyszer szétszeded, nem lesz
bel6le egyes soha tobbé”.

— Es mi volt a masodik kivansagod? - kérdezte Ivan, akit nem nytig6zott le kiilénoseb-
ben a szamtani biivészmutatvany.

- Bizonyitékot kértem rd, hogy létezik.

- De hiilye vagy, hat miért nem pénzt kértél? — kopogtatta meg a homlokat Ivan. — Bi-
zonyitékot kaptal legalabb?

- Azt mondta, néhany napon belill meghal a szomszédom. Hogy ez lesz a jel. Csak-
hogy ettdl elszomorodtam, mert szeretem a szomszédot. Néha megkinal cigivel... Tény-
leg, nincs egy bagod?

- Ningcs.

- Kar. Széval megkérdeztem, hogy nem halhatna-e meg inkdbb a szomszédasszony
vagy az anyam. De azt mondta, hogy ez mér el van dontve. Aztan felébredtem.

Mikor Ivan enyhén benyomva hazafelé tartott a kocsmabdl, két jehovistaba botlott. Az
aruhaz elott dlltak, keziikben legyezdészertien széttarva a szines magazinok. Ivan megallt
elottiik. Meg akarta kérdezni, hogy is van ez a dolog az isteni harmasséggal, meg hogy
Laco nem csak kitaldlta-e az egészet.

- J6 estét! Maguk szerint hogy van - oszthatatlan az Isten, vagy ha mégis szétszedjiik,
akkor 0,3333333333 lesz bel6le? - szegezte nekik a kérdést.

Az egyik jehovista valaszra nyitotta a szjat, de abban a pillanatban megcsorrent a zse-
bében a mobilja.



- Hallo, tessék, ki beszél? — kérdezte, és a valasz hallatan haptakba vagta magat.
- Igen, igen, nem, igen, értem.

Letette, és a kollégdjara nézett.

— Fentrdl hivtak, hogy ezzel itt ne alljunk szoba.

Sebtiben elpakoltdk az tjsagokat, és elhtiztak a csikot. Ivan tatott szajjal meredt uta-
nuk.

Nyugtalanul aludt az éjjel. Igen furcsat almodott. Hatalmas, kovérre hizott légy iilt a fe-
jére. Ugy dorzsolgette egyméshoz a mellsd 14bait, mintha imadkozna. A f6ld alél félel-
metes hang harsant: ,O a Fiam, akit szeretek!”

Ronggya izzadva ébredt. Pizsamanadragjat majd szétfeszitette az erekcio.

A furcsa ornamentumokkal diszitett kapu oreg volt, fekete és driasi. Ivannak alaposan
bele kellett fesziilnie, hogy a porta megadja magat, és kelletleniil beengedje.

- J6 napot! - koszont Ivan a konyvtarba lépve. — Az 6rdogokrdl szeretnék valami
konyvet.

- Olvasdjegye van? — emelte ra a tekintetét a szamitogép villogd képerny6jérdl
a konyvtarosnd.

- Nincs. El6szor vagyok itt.

~ Vagy ugy. Ezt az tirlapot toltse ki. Otven korona a beiratkozés.

Mikézben az adatait frogatta a kiilonféle rubrikakba, észrevette, hogy a kényvtaro-
son kiviil egy masik nd is van a helyiségben. A sarokba huzédva iilt. Akkor latta csak
meg, amikor megmozdult. Furcsa volt a n6 - Ivan gy latta, mintha bajusza lenne, de
lehet, hogy csak arnyék vetiilt az orra ald.

— A vallasi irodalom az emeleten van - igazitotta el a konyvtarosnd, és elvette a kitol-
tott jelentkezési lapot. - De nem tudom, talal-e valamit.

A fels6 szint néptelen volt, és furcsan siiket. Cipdje koppandasa, ruhdja sustorgasa,
a kohintés — azonnal elhalt minden hang, mintha a polcokon sorakozé kényvek nyelték
volna el.
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Nem tudta, merre induljon, de aztan megpillantotta a jobbra-balra mutaté nyilakat: OR-
VOSTUDOMANY, IDEGEN NYELVEK, TORTENELEM... A vallasi irodalom a terem végé-
ben volt egy b6hém, még mindig fiistszagti antik cserépkalyha mellett.

Tandcstalanul bongészni kezdte a konyvek gerincére nyomtatott cimeket. Szent Biblia,
Az egyhdztorténetben élo Jézus, A fény felé, Kiemelkedd példaképeim... Igazabol fogalma sem
volt, hogy mit keres. Mutatoujjat végightizkodta a széteséfélben levo kotéseken. Ujjbegye
tiszta fekete volt mar a portdl, amikor felfigyelt egy avitt kdnyvre az alsé polcon. A cimét
nem birta kibet(izni, kihtzta hat a tobbi koziil. A cimlapon kigyoként tekeredtek egymasba
a nagy, ciradas bettk: Johann Weyer — Pseudographica Demonica. A. D. 1666. Belelapozott,
és latta, hogy latinul van az egész. Mar épp visszatette volna a helyére, mikor észrevette, hogy
a megsargult lapszélekre valaki odafirkalta ceruzaval néhany szovegrész forditasat. Tekintete
egy toredékre esett. ...és mondd az Ur: Minden hatalmasok kozott az magamhoz legkizeleb-
bivé teszlek tégedet. Hatalmas tirrd, hatalmam tiikrévé. Csudds szépségiivé az iidvosségben, és
azt mondom, legyen a te neved Lucifer, A Fény Hordozéja...

Megtalélta, amit keresett. Osszecsapta a konyvet, és visszaindult vele a foldszintre.

Ez egy régi darab, szoval biztos nagyon draga is, 6tl6tt fel benne a [épcsén. Latott egyszer
egy ilyet az antikvarium kirakataban. Laco azt mondta, az efféle konyvek egy vagyonba ke-
riilnek manapsag. Ki tudja, odaadja-e neki a kényvtarosné otthonra. Talan ha szépen meg-
kéri, akkor oda, legaldbb egyetlen napra. Az anyja lefénymasolna a munkahelyén.

Gondolataiba meriilve lépett a pulthoz, am a konyvtaros nem volt ott.

- Elnézést - szélitotta meg a bajuszos nét, aki még mindig a terem sarkaban ilt -, nem
tetszik tudni, hova lett a holgy, aki az el6bb itt volt?

- Elment.

A n6 felallt, és lassu 1éptekkel elindult felé. Valoban bajusza volt, és az allan is hosszu,
tekete, kunkorodoéfélben 1év6 szérok néttek.

~ Es nem tetszik tudni, mikor jon vissza?

- Mi van nalad? - kérdezte valasz helyett a n6.

- Egy kényv. Ki akartam kolcsonozni.

— Mutasd! - nytjtotta felé a n6 a kezét, és szinte kitépte a konyvet Ivan markabol. - Szo-
val megtalaltad - mosolyodott el, majd forgatta egy darabig az 6reg, foszladozo szélii, meg-
sargult lapokat. — Nesze, vidd!

- Hogyhogy? Es a kényvtaros?




— Ningcs itt. Fogd a konyvet, és tlinés! — mondta ezuttal hatdrozottabban a né.
Ivan nem értette, miért fogad szot neki, de becsusztatta a konyvet a taskajaba, és el-
ment.

- Képzeld, mi tortént — kezdte szokas szerint Laco este a kocsmdaban. — Emlékszel még,
mit mondott nekem az Isten, mikor bizonyitékot kértem a létezésére?

- Mit? - kérdezte gépiesen Ivan, de gondolatai egészen mashol jartak.

- Hogy meghal a szomszédom. Es erre mi torténik?

- Meghalt?

— O nem, csak a felesége. Vagod, hogy ez mit jelent?!

- Nem. Mit?

- Hat hogy Isten nem létezik, vagy pedig hogy 6 is tévedhet.

- Ja, lehet - bolintott Ivan. — Vagy csak meggondolta magat. Hiszen te kérted, hogy
a szomszédot hagyja életben, nem?

- Igaz - ismerte el Laco, majd hallgatott egy darabig. Gondolkozott.

- El kell mondanom valamit - szélalt meg hirtelen Ivan. - Tudom mar, ki az apam.

- Az apad? - kérdezte értetlentiil Laco. — Az apad lelépett, amikor még kicsi voltal.

- Igen, igen. Mesélte anyam, hogy lement a szeméttel, és nem jott vissza tobbé. De az
nem az igazi apam volt. Lehet, hogy anyam csak gy kitalalta a sztorit, hogy ne kelljen
elmondania az igazat.

- Na és akkor ki az apad? - kérdezte izgalomtol voroslé fiillel Laco.

- Az igazi apam a Satan. Belzebub - Satdn — mondta Ivan innepélyesen.

— Daniellel voltal? Mit adott? — élénkiilt fel Laco.

- Tudod, hogy én nem szedem Dano szarsagait. Ez most komoly!

Ivan nagyot htzott a sorbdl, megnyalta az ajkat, aztan elmesélte Laconak a bekapott
legyet, meg hogy 6 pont kilenc honapra ra sziiletett. Elmondta, mit szo6lt ehhez a holland
professzor, és hogy mit talalt az ellopott konyvben. Hogy az apja a Nagy Légyrend alapi-
toja, a pokol f6 6rdoge. Meg a tobbit.

— Lehet, hogy tényleg igy van - bologatott Laco —, de az is lehet, hogy csak véletlen
az egész.
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— Véletlen, persze! Atompontosan dsszepasszol minden. A légy, meg én, meg a jeho-
vistak... - védte az igazat Ivan.

- Na ja, de kellene valami bizonyossag.

- Miféle bizonyossag?!

- Van rajtad jel? Ugy tudom, a Satdn meg szokta jel6lni az ovéit.

- Megjelélni? Hogyan?

- Rendelsz nekem egy sort, hogy ne ticsérogjek itt szarazon? — kérdezte Laco.

Ivan szaladt, és ezuttal nagyon gyorsan visszaért.

- Milyen jelnek kellene lennie rajtam?

— A leggyakoribb a patko, vasvilla vagy langnyelv alakd anyajegy. Esetleg harom hatos.
Van a testeden ilyesmi?

- Mit tudom én? Lehet - felelte bizonytalanul Ivan. - Még sose néztem.

Otthon kivett egy sort a hiitébdl. Anyja nem jott még meg a munkabol, igy egyenesen az
tivegbdl itta, nem toltotte ki poharba. Nem ment ki a fejébdl a jel, amir6l Laco beszélt. Hol
lehet az ember testén ilyesmi? A kezére pillantott, majd alaposan végigvizsgalta, egészen
a konyokéig. Semmi. Feltlrte térdig a nadragjat. Semmi, itt se. Talan mashol. Hirtelen
mozdulattal lekapta a trikéjat, és centiméterrdl centiméterre atvizsgalta a bort a mellka-
san és a hasan. Semmi. Végiil levetette a nadragjat, és atnézte a combjait meg az agyékat.
Igaza van Laconak, véletlen egybeesésrdl van szo, nincs itt semmiféle jel. Habar... egy
helyen még megnézhetné.

Az el6szobdban nagy tiikor logott. Ivan beallt elé, lehuzta a boxerét. Pucér teste egész
a derekaig teljesen sima volt, koldokétdl lefelé azonban fatyolként boritotta a stir(i, fekete
szbrzet. Mint egy szatir. Félig ember, félig allat.

— Megvan! - kidltott fel boldogan.

A feneke bal felén talalt egy anyajegyet. Egészen kitekeredett, hogy jobban ldssa. Olyan
volt, mint egy {il6 légy. Ovatosan hozzaért a mutatdujjaval. Erezte, hogy liiktet. Egészen
mas titemben, mint a teste. Mintha nem is tartozna hozza.

- Szentséges isten! Mit miivelsz te itt? - zOkkentette ki a szemlél6désb6l hazatér any-
ja rémiilt sipakolasa.
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Este, elalvas eltt a Kényvet lapozgatta: Es hdborti tort ki a mennyben: Mihdly kiizdétt an-
gyalaival a sdrkany ellen, és kiizdott a sdrkdny is az 6 angyalaival. De nem tudott feliilke-
rekedni, és nem akadt a mennyben szdmdra hely. Letaszittatott hdt a nagy sarkdny, kinek
neve Orddg, s a Sdtdn és az angyalai vele taszittattak. Jaj néked, fold és tenger, rettenetes
haraggal szdlla ald tehozzdd az Ordog!

A Konyv két megsargult lapja kézott hosszu, voros hajszalat talalt. Undorodva emelte
a magasba. Ekkor a hajszal megmozdult. Jjedtében leejtette. A hajszal vékony giliszta-
ként, bibor kigyoként tekerg6zott a padlon, majd betekerg6zott a szekrény ala.

A reggeli borotvalkozasnal azt latta a titkorben, hogy tiszta zold lett a szeme. Jjed-
tében csaknem megvagta magét. Iriszét finom, smaragdszin pokhalé fedte, amely aldl
imitt-amott kikandikalt még az eredeti barna szin.

- Azt hiszem, egyre jobban hasonlitok ra — mondta este Lacénak.

- Kire? - értetlenkedett Laco.

- Hét az apdmra.

- Apadra? Milyen apadra?

- Hogy lehet ilyen hiilyeséget kérdezni! — robbant ki Ivan. - Az én sajat apamra.
Belzebubra.

- Jaaa... Azt hittem, tal vagy mar a téman.

Ivan dithésen rameredt.

- Tudom, mi a te bajod. Irigykedsz!

- Ugyan, kérlek...

— Igenis, irigykedsz. Eddig te randizgattél az Istennel, én meg csak egy szimpla gyari
melds voltam. Most meg forditva van.

- Dehogy irigyellek! - védekezett Laco. - Csak nem értem, miért pont a mi varo-
sunkba sziiletett volna a Satan fia, nem pedig mondjuk Londonba vagy New Yorkba,
ahol tutira nagyobb hatalma lenne.

Ivan elgondolkodott:

— Jézus Krisztus se Romaban sziiletett, hanem valami Isten hata mogotti judeai por-
tészekben.

Laco meglepetten pillantott ra:
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- Hat ezt meg honnan tudod?

- Csak ugy eszembe jutott.

- Megvaltoztal - mondta Laco.

Eppen egy kegytrgybolt mellett haladtak el. Laco megallt, bimulta a kivilagitott kiraka-
tot.

- Jé, azt a fick6t ismerem!

- Melyiket?

- Azt ott! - mutatott Laco egy folyoirat fényes cimlapjara.

- Nana, hogy ismered. Hogyne ismernéd Jézust.

- Dehogy Jézus - razta a fejét Laco. — Ez a fickd nalunk szokott kajalni az tizemi étkez-

dében.

Egy doglott legyet talalt a szobajaban, az ablakparkdnyon. Az oldalan hevert; tigy nézett ki,
mintha csak aludna. A tenyerébe vette. Erésen Gsszpontositott. Azt kivanta, hogy éledjen
fel. Erezte, hogy valami furcsa bizsergés dramlik a fejébdl a vallan, a karjan, a csukléjan at
egészen az ujjai hegyéig. Osszezart markaban is érezte a vibraldst. Mintha ébredezne a 1égy.
Mikor azonban szétnyitotta a kezét, ugyanolyan megadon fekiidt a tenyerében, mint el6tte.
Meérgesen a foldre hajitotta.

A Konyvet mar majdnem betéve tudta, de csak nemrégiben figyelt fel ra, hogy valaki,
taldn pont a fordité, alahuzott benne egy szakaszt: Es amint letelik az ezer esztendd, kieresz-
tik a Sdtant tomlocébdl, és akkor a Sdtan elindul, hogy magdhoz csabitsa a fold négy sarkdnak
minden népét. Ivan nem értette pontosan, mit akar ez jelenteni, de a mondat valahol odabent,
egészen a gyomranal, megbizsergette. Tudta, hogy rdla szdl.

Krétaval egy pentagrammat rajzolt a konyhapadlora, olyat, amilyet a Kdnyvben latott egy
képen. A pentagramma dagai az ég felé meredtek. A csillag kozepében gyertyat gyujtott, és
fennhangon igy szolt:

~Jojjel..!

Az elészobdban ebben a pillanatban megszolalt a cseng6. Ivan ajtot nyitott.

A kiisz6bon egy férfi allt. Gyér, zsiros haja lankadtan probalta takarni a koponya tar folt-
jait; kinyult trikoja aldl kitiiremkedett a hasa. Kezében szemétvodor, laban papucs volt.

Meészaros Tiinde forditdsa




ATHENAEUM 7., 2018, DEKOLLAZS, 50x%0 cm
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DULL KATA r
VALOJABAN VADSZOLO

A szemkozti hazfal téglairdl
vordsen csorog le a borostyan
egyenként éreztem ma az Osszes
szivdobbanast

allé nap motyog valaki beliil és
hozzad beszél

gyalaz

koényorog

kiabal

nekem olyankor 6sszeszorul a gyomrom
és Osszeszoritom a szam

csak dithong és dorombol

hibéztat, ordit, bant

mintha csak te akarnal kitorni

semmit sem tudsz a kinrél
amig nem tanulod meg elviselni
semmit, mig nem bamultad
szétloccsant magad

néman

allé napon 4t

a szemkozti hazfal kivetitéjén




SZONETT HELYETT

Anakonda belében verg6dé ragesald

a teste csupa izom

lazas

pulzal

torekszik

Talélni -

Sugtad, stigtam

Mocskos volt és legalabb annyira tiszta
Ezt gondolom a szentrdl

Ezt gondolom

ha gondolhatok barmit mikozben
mintha a nyalkas kigyd volna

és egyszerre a benne verg6do szivos élet
6nmagat emésztd, onmagat talplald
Lazas és pulzal bennem a méhem alatt
a

cezura

koztem és én kozott
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FRIED ISTVAN

VERBO ELHIRESEDETT FIA
FOLDRESZEK ES NYELVEK KOZOTT

BENYOVSZKY M(/)RI’E KALANDJAI
KELET-KOZEP-EUROPA IRODALMAIBAN

Verbd (Vrbové) 1911-ben, a Révai Lexikon szerint mindossze 4808 lakost mond-
hatott a magaénak, kik kozott németet, szlovakot és magyart egyként talalunk.
Méra gondozott, idegenforgalomra is berendezkedett, térténeti mizeumot a ma-
gaénak mondhat6 nagykozségi-kisvarosi jellegti lett; a f6térnek mondhato ,,koz-
pont”-ban szobor hirdeti a hajdani falu - vildgot jart, nemcsak a maga kordban
vilaghirt - fidnak emlékét, egy kobdl épitett f6ldgombon il6hoz hasonld poz-
ban tekint a figura kozelre és messzire, jelezve: honnan indult, hova ért e tobb
foldrészt bejart nyugtalan, nyughatatlan, maga utan irasos emléket hagyd, életét
tavoli és kozeli legendaba kormanyozo férfi, akinek alakja a magyar, a szlovak,
alengyel, a francia, a német irodalombdl, magyar-szlovak-lengyel-orosz-német
tudomdnyossagbol, az irodalomnak szinte valamennyi miifajabdl koszon vissza.
Benyovszky Moric, akinek nevét magyarosan, szlovakosan, lengyelesen, néme-
tiil, francidul, angolul sokféleképpen irtak,> nem szting okot ad a XVIII. szdzad
buvérainak a kutatasra, Kamcsatkatol Amerikaig, Franciaorszagtdl Madagaszkar
szigetéig, Verbotdl Lengyelorszagig, Bécsig fordult meg, a legkiilonfélébb mind-
ségben, talan elsésorban katonaként; bar feltehetdleg annak oriilt volna igazan, ha
felfedezéként, etnografusként és nem utolsdsorban iroként emlegetik; becsvagya,
tehetsége (mely sok teriileten nyilatkozott meg), elszantsaga fontos helyet biztosit
szamara a XVIII. szazad torténetében. Az emlitett szobortdl csak néhany lépés-
nyire szerénykedik egy emléktabla, Jan Baltazar Maginé, az egykori kifejezéssel
élve, a barokk szlavizmus alkotdjaé, aki ott, a mai paplakban latta meg a napvi-
lagot, és lett a szlovak-szlav tudat képviselSje, egyik megalapozdja a szlovaksag
emancipatorikus torekvésének. Az egykori Benyovszky-kuria (szintén a f6téren)
jelzi (karial, palotanak, kastélynak nem mondhatd), miként foglalta mizeumi
keretbe a torténészi-muzeoldgusi igyekezet egy kivaltképpen kalandos életut al-
lomasait, facsimilében mutatja ennek az életitnak néhany szépirodalmi feldolgo-
zasat (Jokai Mor Benyovszky-életrajza cimlapjaval szerénykedik az egyik tablon,

1 E dolgozat egy eredetileg német nyelvili el6adas szerkesztett valtozata. Az eléadds 2019.
méjus 22-én hangzott el a Benjowsky-ein (mittel)europdischer Held c. konferenciin
Bécsben. A konferencia szervezdi el6zetesként egy német, osztrak, lengyel, orosz, szlovik,
magyar és angol vonatkozast bibliografiat kiildtek ki a résztvevoknek, melynek jo hasznat
vettem, kutatdsaimmal kiegészitettem. A bibliografia meritett a Jokai kritikai kiaddsban
kozolt jegyzékbdl, vo. Joxar Mor, 1. Grof Benyovszky Moric életrajza. I1. Gréf Benyovszky
Moric sajdt emlékiratai és titleirdsai (1888-1891), s.a.r. Rad6 Gyorgy. Akadémiai, Budapest,
1967.

2 Azemlitett konferencian Blasko Katalin szemléltette, csak német forrasok hanyféleképpen
irtak le hdsiink nevét: ,,...so ist der Gewinn fiir die Erdkunde aus diesen dicken Banden
dusserst gering”. Die zeitgendssische deutsche Rezeption von Benjowskys Memoiren.



jollehet a Jokai-regénybe-forditasba orokitett Benyovszky-alak — annak ellenére,
hogy a torténeti kutatds a Jokai-mii alapjaul szolgalé onéletrajz nem egy allitasat
kétségbe vonta, és ezt tette még erdteljesebben a magat szintén joggal érdekeltnek
tartd lengyel filoldgia is® - jorészt meghatarozta a ,,nemzeti” romantika hésérdl
formal6dé magyar allaspontot, mely a kés6bb még érintendd ifjuisagi regények-
ben drokitette tovabb a madagaszkari ,,szabadsaghés” emlékét.

A tovébbiakban a Benyovszky-életrajzbol merité sikerkonyvekrdl szoélva
olyan kérdésekbdl indulnék ki, amelyek az életrajzzal és az élettel Gsszefiiggd ta-
gabb kontextus folvazolasakor adodhatnak.

1/ Mi lehet az oka annak, hogy a ,,fény” évszazadaban, az amerikai fiigget-
lenségi nyilatkozat megsziiletése periédusaban, az eurdpai tudas Osszegzését és
tovabbgondolasat megcélzo Enciklopédia kiadasaval tobbé-kevésbé egy id6ben
olyan személyiségek (6n)életrajzabol lett sikerkonyv, akik valdjaban egy kaland-
vagy kopéregény (pikareszk) f8szerepléiként lennének jellemezheték? Mert nem
avval tintek ki, hogy a szabad gondolat, a ,felviligosodas” eszméit ,,bolcseleti
mese” alakzataban hirdették.

2/ Az életrajzokbol, néletrajzokbdl kiolvasott torténetek aztan szétaradtak
a XIX. szazadban, nem pusztan a népszeri (popularis) vagy ponyvairodalombol
koszonnek vissza,* hanem a romantika is megdrokitendé alakot latott benniik.
Mindamellett a szinpadot (a németet, a lengyelt és természetesen a magyart), sot,
igaz, rovidebb ideig, az operaszinpadot is meghoditottak. Korantsem jelentékte-
len alkotdk faradoztak a hol nemzetinek feltiintetett karaktervonasokkal felruha-
zott, hol pedig egy antikolonialis nézeteivel kit(ind host felrajzolva.

Ezzel a két kérdéssel fiigg 6ssze, hogy egyfeldl a transznacionalitds eseteit re-
gisztralhatjuk (olvashatunk példaul ,,magyar-lengyel” hdsrél), masfel6l a nem
is oly kései utékor a nemzeti torténelem részére sajatitana ki — a szépirodalom

o7

hathatds segitségével —, és a mainapsag is felbukkan olyan szemléletii abrazolas,

3 Andrzej SIEROSZEWSKI, Benyovszky Moric a magyar és a lengyel irodalomban = Tanul-
mdnyok a lengyel-magyar irodalmi kapcsolatok korébdl, szerk. CsapLAROS Istvan, Hopp
Lajos, Jan REYCHMAN, SzikLAYy Laszlo, Akadémiai, Budapest, 1969, 375-407., ud,
Maurici Beniowski w literaturze wegierskej i polskiej = Studia z dziejow polsko-wegierskich
stosunkéw literach kich i kulturnych, komitet redakczyjni: Istvan CsapPLAROS, Lajos
Hopp, Jan REYCHMAN, Laszlé SzikrLay, redaktor werzji polskiej: Jan Reychman, przy
wspodludziale 1. Csapldrosa i A. Sieroszewskiego. Zaklad narodowy im. Ossoliniskich,
Wydawnictwo Polskiej Akademii Nauk, Wroctaw-Warszawa-Krakow, 1969, 300-325.

L Vo. GVADANYI Jozsef, Ronté Pdlnak és Grof Benyovszky Moricznak élete, (...) mellyeket
tjra Osszeszedett Tatdr Péter, Bucsanszky, Pest, 1860.
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amely szerint Benyovszky Moric olyan (nemzeti) dntudattal rendelkezett
(volna), mint egynémely regénybe vagy tanulmanyba orokitdje.” Azt mar itt
meg kell jegyeznem, hogy a Benyovszky-regények (legyen az magyar vagy
szlovak véltozat) frazeologidja tobbnyire messze nem meglepé hasonldsa-
gokat, nem egyszer egyezéseket mutat, egy trivializalodott késé romantika
nemzeties hangsulyai szélalnak meg nem egy izben. Ez talan el6feltétele volt
annak, hogy a XIX. szdzad népies miiveinek alapjava valhasson Benyovszky
torténete.

Az dltalam folvetett két kérdésre talan egytitt, 6sszefogva érdemes fel-
ajanlani egy vélaszlehetdséget. Azaz annak nyomaba eredni, mely szerint
a személyiség, nemcsak és talan nem is elsdsorban a mar polgarosult alla-
mokban, egyszemélyes vallalkozasként igyekszik az eléje allitott korlatokat
ledonteni.® S ha masképpen nem sikeriil, olyan létezést megteremteni (élete
folyaman és/vagy irasban), amely egyrészt a szabadsag illiziéjaval kecsegtet-
het (ez jelentheti a kitorést az elfogadott tarsadalmi normak koziil), masrészt
nincs alavetve a nyelvi, foldrajzi, a szarmazasi meghatarozottsagoknak. Ezal-
tal olyan onéletrajz 6sszeszerkesztésére keriilhet sor, illetéleg az életrajzirok
olyan élettorténetet konstrualnak, amelyekben a személyiség és az elGirasok
litk6zésébdl a személyiség keriil ki (moralis) gyoztesként. Ellegezem azo-
kat a példakat, amelyekkel igazolndm téziseimet: nem Benyovszky Moric
volt az egyetlen, aki nyelvek, orszagok, kalandok kozott igyekezett hajojat
kormanyozni, jollehet életelemiik nemcsak a merész elszantsaggal jellemez-
heté, hanem akor tudomdanyossagdban, irodalmaban, ,torténelmé’-ben
valo részvétel akarasaval. Ennek érdekében (el6szor Benyovszkyrol szélok)
fércelte Ossze Onéletrajzat, béven meritett masok feltar6 munkdjabol, ille-
toleg az irdsagot ambiciondlva, teremtette meg a maga érzelmi (érzékeny)
regényét. Ekképpen nyitotta ki egyébként valoban rendkiviili kalandokkal

5 Ez még aszlovaik-magyar koprodukcioban késziilt televiziés sorozat szlovak,
illetéleg magyar nyelvii valtozatat is athatja, nem is szdélva a verbdi, egyébként
gondosan Osszedllitott kidllitds szellemiségérél. A tobbrendszeriség elmélete
megfontolasait az alabbi dolgozataimban hasznaltam: Kétnyelviiség, tobbkulturdltsdig
Kelet-Kozép-Eurdpa irodalmaiban. Irodalmi Szemle 2012, 5, 68-76., Otdzky tykajtice
sa mnohojazycnosti a multikulturality Spisa = Z minulosti Spisa 14 (2007), 57-68.

6  El6zménykénta pikareszk spanyol és francia regényekben megalapozddo valtozatara
utalok, mely a XX. szdzadra atformdlédik ugyan (Thomas Mann Felix Krulljarol
szolva), de 6rzi kopéregényi indittatasat. Pikarische Welt. Schriften zum europdischen
Schelmenroman, hg. Helmut HEIDENREICH, Wissenschaftliche Buchhandlung.
Darmstadt, 1969.



zstifolt életrajzat tobb orszag, nyelvteriilet irodalma (és tudomanyos-
saga) szamara. A tulsagosan jol (bar tébbnyire hallomas utjan) ismert
masik torténet Giacomo Casanovaé, aki nemcsak Seingalt lovagként
(Chevalier de Seingalt) kivanta elfogadtatni magat, hanem irodalmi
miveivel vett volna részt a XVIII. szizadnak a személyiséget az eddi-
giektdl eltéré6 modon ujrafelfedezd gondolatvilagaban.” F6 torekvésiil
nem szerelmi botranykronikajanak (chronique scandaleuse) meg-
orokitése nevezheté meg, hanem az, miként Iéphet a korszak neves
ir6i (példaul Voltaire) mellé, méghozza irasmtvészetével. Ebbe a kor-
be sorolhaté a magyar vonatkozasai miatt sem érdektelen Friedrich
Freyherr von Trenck,® akinek életrajza cimlapjara e jellemzés kertilt:
merkwiirdige Geschichte (furcsa, érdekes torténet). Roviden idézve
életttja néhany allomdsat: porosz katonaként, majd orosz szolgalat-
ba allva szokik a szibériai szamtzetés el6l Bécsbe. Ezutan Danzigban
(Gdansk) latjuk, tiz év borton utan ismét Bécs, majd Aachen és Parizs
a f6 allomasok; mig Robespierre nem fejezteti le. Alig egy évtizeddel
a Trenck-biografia el6tt egy masik vildgvandorardl jelenik meg konyv,
egy magyar Robinson hdnyatott életérél: Gesichichte des Herrn And-
reas Jelky, eines gebornen Ungarns cimmel (Jelky Andrds tirnak, egy
sziiletett magyarnak torténete). A XIX. szazadban Hevesi Lajos dol-
gozta at a magyar olvasok szamara, és ennek Ujra atdolgozott valtoza-
ta a XX. szdzadban sikeres ifjusagi regénnyé lett.’

Casanova emlékiratat leszamitva (1791-1798) a XVIII. szazad hat-
vanas, hetvenes éveibdl szarmaztathatok az emlitett mivek, amelyek-

7 Erdekes modon ebben az irdnyban gondolkodott Arthur Schnitzler
regényétdl eltéréen Marai Sandor Vendégjdték Bolzanoban c. regényében,
melyben a hdrom f8szereplé monoldgjai nem utolsésorban a szo, a fogal-
mazas, illetdleg az iras és ezek hatasat fejtegetik.

8 Az 6 torténetének és nem kevésbé kalandos sorst nagybatyjanak, Trenck
Ferencnek (6 is nyelvi és mordlis hataratlépéseirdl nevezetes) Jokai Mor
kolesonzott regényformat: A két Trenk (1892), Trenk Frigyes (1893), s.a.r.
Rap6 Gyorgy, Akadémiai, Budapest, 1969. A kétet illusztracioként kozli
Trenk Frigyes 1786-ban, Trenk Ferenc 1788-ban kiadott német nyelvi
onéletrajzanak cimlapjat. Trenk Ferenc német, osztrak, magyar, horvat
vonatkozasai jol illenek a Benyovszky-narrativa mellé. A két Trenk az
idedlis és a satani hés parhuzamos életutjat beszéli el, nem keriilve meg
a kopéregényi ajanlatot. [Jokai magyarosan irja a Trenckek nevét.]

9 Elsé magyar felfedezése: Sandor Istvan, Jelki Andrdsnak, egy sziiletett
magyarnak torténetei. Streibl, Gyér, 1791. Hevesi Lajos a Franklin Kiado
az atdolgozas az 1870-es évektdl tobb magyar és német kiadast ért meg,
1875-ben finniil is megjelent. Czibor Janos Gjradolgozasa 1964-ig a negyedik
magyar kiadasig jutott el, 1966-ban a negyedik német kiaddsban jelent meg.

29



30

nek (nyomtatasban megjelenve) nem volt sziikségiik til hosszt id6re, hogy neves és kevésbé neves
szerz6k megalkossak a maguk irodalmi ajanlatat a kalandos életre. E16bb azonban nem haszon-
talan, ha azokrdl a nyelvvaltasokrél emlékezem meg, amelyekre az emlitett figurdk rdkénysze-
rilltek. Es amelyek igencsak ellentmondanak azoknak a nemzeti torténeti és mentalitdstorténeti
szempontoknak, amelyeket a kelet-kozép-eurdpai romantika irdi-értelmez6i alkalmaztak, hogy
a nemzeti Pantheonba juttassak a vildgvandorokat. A sokféle névirasu Benyovszky régi magyar
nemesi csaladbol szarmazott, nagy valdszintiséggel mar kora ifjisagaban megtanult németiil és
szlovakul, hiszen lengyelorszagi katonaskoddsa soran a szlovak nyelv segitségével megértethette
magat, és oroszorszagi szamuzetésekor a szlovak és a talin bizonyos mértékig elsajatitott lengyel
nyelv is segithette az érintkezésben. Ugyanakkor messze nem zarhato ki, hogy a lengyel tisztek
egyikével-masikaval franciaul beszélt. Az orosz nemesi csaladokban akadhattak olyanok, akikkel
németiil és/vagy francidul tarsaloghatott. Casanova harom nyelven irt, a latin mellett anyanyel-
vén, az olaszon és francidul. A francia irodalom XVIII. szazadi presztizse §sztonozte arra, hogy
bizonnyal fémiivének szant emlékiratat franciaul fogalmazza meg. Trenck életrajzabol kovetke-
zik, hogy a német és a francia nyelvnek egyarant birtokaban volt, s a latin mellett nem zarhatd ki
magyar nyelvtudasa. Természetesen a tobbnyelviliség akar regiondlis sajatossagnak is felfoghato,
a felsorolt agensek tobb orszagot atfogo élettorténete azonban hangsulyosabba teszi ezt a nyel-
vek, nyelvi tudatok kozotti létezést, amely mindenféle egyoldali nemzeti elkotelezettséget kizar.
Casanova is, Benyovszky is, Trenck is helyet igényeltek maguknak a korszak irodalméban,
raadasul sem Casanova, sem Benyovszky nem anyanyelvén (!) irta meg legfontosabb mtivét, 6n-
életrajzat, amellyel irdként elismertetni kivanta magat. Az onéletrajz — el6legezziik — az 6n-el-
ismertetés, az Onigazolds mive, olyan személyiségrajz torténetté alakitasa, amely megfelelést
szeretne talalni a XVIII. szdzad személyiségelméleti iranyaival, az individuum felszabaditasanak
gondolataval. Annak demonstralasara keriil sor, hogy az egyes ember, ha megvan a batorsaga,
tudasa, tiirelme, életterve, nem szorithaté olyan szabalyrendszerbe, amely meggatolja céljai el-
érésében. Egyik szerepl6nk sem fogadja el a ,,hivatalos” tarsadalmi jatékszabalyokat, tagad min-
denféle fatalizmust, maguk akarjak a sorsukat iranyitani, hogy elfogadtassanak személyiségként,
iroként egyarant. Egy kalandos eseménysor rekonstrualasa és annak gondolati igazolasa vezeti
Benyovszkyt és Casanovit irds kozben. Nem egy mintaélet rajzat adjak, a Rousseau-hoz fiz6d6
»vallomas”-igény/kényszer idegen télikk. Mint ahogy nem kételez6dnek el egyetlen vildgnézet
mellett sem. Trenck latvanyos antiklerikalizmusa, anti-feudalizmusa, Benyovszky etnografiai-or-
szagismereti igénye a felvilagosodas korébe sorolodik altaluk, Casanova legnevezetesebb miive
mellett mas miifajokkal is kisérletezett. Az irodalomtorténet elsdsorban fantasztikus regényi
probélkozasat emeli ki. Olyan irdszemélyiségként hatarozza meg magat, aki a korszak torténet-




felfogasaira torténészként reagal, és aki nemcsak a tarsasagi életrdl rajzolt tanulsagos
képet, hanem élettorténetével mintegy Gsszefogott a személyiségre vonatkoztathatd
tobb bolcseleti iranyt (noha térténetmondasa, kalandsorozata, ami utékora olvasoit
igazan érdekelte).

Benyovszky az, aki szarmazasanal, kalandjainal, nyelvismereténél és utoéleté-
nél fogva Kelet-Kozép-Eurdpa irodalmaiban, persze, masutt is, valamint a nemze-
ti sztereotipidkat sem nélkiil6zé torténeti, publicisztikai és zenei hagyomanyaiban
a XVIIL. szazad végétdl talan maig jelen van. Azt példazza, hogy kitorve a szegényes
lehet6ségeket kinald hazai kornyezetbdl, kihasznélva a karriert igéré eurdpai habo-
rukat (utobb Madagaszkaron folytatva tevékenységét) mint kvalifikdlja magat felfe-
dezdként, szabadsaghdésként. Olyan életrajzzal kapraztatta el a XVIII-XIX. szazadi
miifajtorténetet, amely az egyes kelet-kozép-eurdpai irodalmakbodl hianyzott (a két
Trenckétdl eltért), és amely nem feltétleniil regényformaban tanusitotta a nemzet
erényeit megtestesité hds torténetének ,igazat” Olyan eseménytorténet (re)konst-
rukcidja a Benyovszkyé, amely kitagitott térben és kalandregényi idében jatszodott
le. Ennek révén lehetové valt, hogy akar életének egyes epizddjai, akar a teljes élet
killonféle - divatos, szamottevé hatdsra térekvé — mufaju miivek segitségével kozve-
titédjék. Igy az oroszorszagi életszakasz éppen ugy vélhatott egy érzékeny szindarab
és egy opera targyava (Kotzebue, Doppler Ferenc), mint ahogy egy jelentékeny sikert,
tobb kiadast megélé elbeszéld koltemény kiséri végig a hds életét (Gvadanyi Jozsef),
vagy egy a személyiség valsagat tematizalo, a romantikus individuum kétségeit'® meg-
szolaltaté heroikus-komikus koltemény jeleniti meg a koltdé és megalkotandd miive
viszonyat (Juliusz Stowacki). A francidul irt, de elsé izben angolul megjelent, majd
tobbszor németre forditott Benyovszky-6néletrajz'' magyar befogadasa mintegy pél-
dazza, miként jelenhet meg egy soknyelvii szerz6 tobb attételen keresztiil, hitelesnek
elfogadva az életrajzot - a kiilonféle irodalmakban. Hadd tegyem hozza, hogy a Be-
nyovszky-onéletrajz torténetének akad olyan mozzanata, mely szerint az angolbdl at-
tltetett biografiat ,yvissza’-forditottak franciara. Magyarorszagra elsésorban a német
valtozat jutott el, viszonylag koran, miel6tt mas tipusi német feldolgozasok ismert-
té lettek volna. Georg Forster, a forradalmar és (szintén) vilagutazo, mintegy apja-

10 Stefan TREUGOTT, ,,Beniowski”. Kryzys individualizma romantycnega. Panstwowy Instytut
Widawnictwo, Warszawa, 1964, valamint az emlitett konferencidn Krysztof Koehler és Lidia
Wisniewska el6addsai és az azokat kovet6 vita. Stowacki poémaja 1841-t6l késziilt, 1846-o0s az
uj valtozat.

11 1790-es az angol kiadas, ugyanebbdl az évbal valo az els6 német, 1791-ben egy német és egy
francia. Gvadanyi Christoph Daniel Ebeling hamburgi kiadasabol dolgozott.

31



32

val vetélkedve, adozott Benyovszky emlékének atiiltetésével, és mindkét Forster ,tisz-
teletaddsa” a ,,magyar és lengyel grof” emlékezete el6tt beszédes bizonyitéka, miként
fogtak fol, értékelték a fikcids elemekben szerfolott gazdag onéletrajzot. Mint ahogy az
sem érdektelen, hogy a gyér magyar publicisztikdban (1790-1791)"* mar 1790-ben fel-
bukkan Benyovszky élete és miive, egy szlovak regényvaltozat a XIX. szazad elejérdl
valo.”® Mas kérdés, hogy mint Casanova, Benyovszky is megajandékozza magat grofi
cimmel, joval annakelétte, hogy megkapta volna, és igy a férangtiak kozé besorolddasa
mas szinben tiintetheti ol a ,kalandor’-t. Ma mar taldn a kalandos élet mindsithet
fémunek, ,stilisztikailag” eléggé szegényes a nem anyanyelven megfogalmazott Be-
nyovszky-proza. Az értelmezés soran a személyiség ,,szabaduld” torekvései sem mell6z-
hetdk, kilépne sajat korabol, minthogy kitizetett a csaladalapitds idilljébol (mast mond
6, mast sejtet a kés6bbi kutatds), nem valdsithatta meg élettervét a lengyel szabadsag vé-
delmében mint a polgarhaborus viszonyok kozé jutott Lengyelorszagba tévedt katona.
A tobbféleképpen megitélhetd bari konfoderacio harcaiban vett részt. Az oroszorszagi
hanyattatasok sem olhették ki bel6le a hazatérés reményét, ugyanakkor megemléke-
zik egy ottani mintagazdasag alapitasanak otletérdl, érintkezvén a korszak utdpiainak
elképzelésével. Benyovszky a maga megirta (és kissé masképpen, de megélte) kaland-
regény foszereplje — és jorészt rendezdje (legalabbis Onéletrajza szerint), egyszerre
testesiti meg az tligyes stratégat, az dvatos Osszeeskiivét, a demokratikus vezet6t (nem
tulzds) és az érzelmes férfit, megannyi ajanlat a ,regényesitésre”. A leirt részletek elég-
gé valtozatosak és tobbféleképpen interpretalhatok ahhoz, hogy muvészeti alkotasok
nyersanyagaul szolgaljanak. Ugyanakkor az 6néletrajz mar az elején kész és a tovabbi-
akban viltozatlan jellemet allit elénk, sem t6rés nem tapasztalhatd, sem eltérés az dltala
megfogalmazott moralis elvektSl. Legfeljebb alkalmazkodik a koriilményekhez, mikor
céltudatosan tervezi meg szokését Kamcsatkarol, torékeny hajojaval, olykor elégedetlen
tarsaival mégis végrehajtja visszatérését Europaba. Madagaszkarban igazsagos, st bolcs
vezetdként, tervez6ként, megértd és a bennsziilott lakossdggal onmagat elfogadtatni ké-
pes személyiségként jelenik meg, jollehet ,,fels6bb tudas” birtokosaként. Az irodalom
alaptipusaira csoddlkozhatunk ra, annak ellenére vagy éppen azért, mert az onéletrajz

12 Magyar Kurir 1790, 1273-1277, Hadi és mas nevezetes torténetek 1790, 831-834., 1791, 15-16.
13 Samuel CERNANSKI, Pamdtne prihody hrabéte Beriovského c. regénye acimlapon jelenti be
a kalandregényi vonatkozasokat, 1808-ban jelent meg.



erdteljes vondsokkal korvonalazza a maga ,igazsag’-at és ,valosag™-at. Ennek az on-
életrajznak a feldolgozasai készen kaptdk az anyagot, a kopéregénybdl a kalandsorozat
elemei buknak ki, a kalandregénybdl a természeti és az emberi veszélyek elharitasanak
modja hangsuilyozodik, a XVIIL szazad angol, francia és német, utobb lengyel és ma-
gyar irodalmaban oly fontos szerephez juté érzékeny regénybdl kolcsondzhetdk olyan
mozzanatok, amelyek nagyrészt a Benyovszky megrajzolta epeked6 (és reménytelen)
szerelmes Afanazia torténetébdl vehetdk at szinmiibe, operaba, regénybe, elbeszéld
kolteménybe.

André Jolles™ egy esszéjéhez fordulok segitségért: Az irodalomban torténd bar-
mely vandorlas ismét meg ismét a lovaghoz, a pasztorhoz meg a kopéhoz (Schelm)
vezet el. Barmely id6ben kiilondsen kedvelt lehet egyik vagy masik, mikézben a tobbi-
ek sem hidnyoznak teljesen. Azt mondhatnok, hogy az irodalom leltaraba tartoznak.
Jolles nem merev kategoriakkal dolgozik, esszéje egy mas bekezdésében arra hivja 6l
a figyelmet, hogy ugyan alland¢ figurdkrdl van sz6, ezek mégsem rogzédnek valtozat-
lanokka. Ekképpen folytatja: A bolyongé lovag szamottevé hasonlosagokat mutathat
fol a kopéval, de a pasztorral is. A kopé igencsak gyakran rendelkezik lovagi vonasok-
kal. A pasztortdl a lovagig olykor csupan egyetlen lépés.

Magam munkahipotézisként fogom fol Jolles meggondolkodtato fejtegetéseit,
szembesitve a Benyovszky-onéletrajzbol és annak feldolgozasaibol adodd (miifaji,
eléadasbeli, hangvételi) jellemzokkel. Nagy valoszintiséggel allithato, hogy a Benyovsz-
ky-6néletrajzra tamaszkodo szerzék - jollehet az ide visszavezetheté mutivek nemcsak
ezzel az Onéletrajzzal szembesithet6k, hanem mads, hasonlé tematikaju irodalmi al-
kotasokkal is - éppen e harmas hdsalkotds egyikét vagy masikat tartottak alkalmas-
nak arra, hogy valasztasaikban a kalandsorozatot vagy az érzelmes regényt szervezzék
a megjelenitendd személy koré. Nyilvan masképpen egy szinmiiben, masképpen egy
terjedelmesebb prozai vagy verses epikai alkotasban. Kotzebue'® a maga bevalt szin-
miiir6éi modszerével az érzékeny jatékot tette a szerepléi viszonyok meghatarozéjava,
a szerelem, a féltékenység, az dszinteség, a bosszu és az arulds hivoszok alapjan alkotta
meg a cselekményt, amelyet a félreértések dramaturgidja is mozgat, és amelynek hata-

14 André JoLLES, Die literarischen Travestien = Pikarische Welt... 103., 113.

15 August von KoTzEBUE, Graf Benjowsky oder die Verschworung auf Kamtschtka, Paul Gotthelf
Kummer, Leipzig, 1793; két magyar kiadasrdl tudunk, Kassan 1835-ben, Nagy-Kanizsan 1839-
ben jelent meg. Kotzebue magyar népszertisége ekkor még jelentékenynek volt mondhato.
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sos befejezd tabldja a kozonség elvarta kiengesztel6dés jegyében torekszik a ,,félelem
és részvét” ellentétének feloldasara. Itt még annyit jegyeznék meg, hogy Kotzebue-t
e régi6 torténelmének dramatizalasa, magyar és cseh targya szinmivek szinpadra vi-
tele erésen foglalkoztatta. Ennek révén fedezte fol elsésorban a német kozonségnek az
altaluk kevésbé ismert nemzet/orszagsorsokat, s tette lovag- és érzékenyjatéki targgya.'®

Gvadanyi Jozsef kétrészes elbeszélé kolteménye'” a cselekmény hitelesitése érde-
kében 6nmagat, az elbeszélét is belekomponadlja miivébe, részletezi, mint taldlkozott
személyesen (Budan, illetéleg Nagyszombatban) mtive hdseivel, azok mint beszélték el
szamara torténetiiket. Ezzel nincs ellentétben (Gvadanyi felfogasa szerint), hogy az 6n-
életrajz dltala olvasott német valtozatara mint els6rendd, elfogadhato forrasra hivatko-
zik. Juliusz Stowacki romantikaja egy powies¢ narodowa (nemzeti elbeszélés) dimen-
zidjat vetiti olvasoi elé, nem mond le a kalandos részletekrdl (az irodalom kalandjarol
sem), megalkotja a vizidkat sem nélkiil6z6 cselekmény lengyel valtozatat. Stowacki
mar alengyel-ukran targyd Mazepa cimi szinmtvében tanusitotta, mily szuveréniil
olvassa a ,,nyugati kinon”-ba sorolt alkotasokat (Shakespeare-t és Victor Hugot), a Be-
nyovszky-torténetben Goethe és Byron iranyaba tor. Olyképpen, hogy az orientalis
elemet is belecsempészi poémajaba, hdsét Giraj tatar kan udvaréba kalauzolvan.

Valamennyi emlitett miiben ott a heroikus, a szerelmi szal révén az idillikus-érzé-
keny, az onéletrajzbdl jorészt atvett kalandsorozat felvillantja a minden veszélyen sze-
rencsésen tullépd, 6nmagat minden helyzetbdl kiment6 kopé (és/vagy lovag) alakjat.
Ugyanezek a jellemzok szinte kikényszeritették azt, hogy a népies irodalom, a nép-
kényv is drizze a ,,népszerti” izlés igényét kielégité Benyovszky-torténetet. Christian
August Vulpius (aki Goethe ségora volt) az 6néletrajzbdl 6tfelvonasos muvet alkotott,'®
korantsem az Iphigénia Taurisban és a Tasso Goethéjének szellemében, hasonloképpen
nyult a Benyovszky-targy utan a harmas hdsalkotas szinhazi megjelenitésének proba-
jat elvégezve, kevésbé Weimar klasszicizalo udvari szinhazanak el6irdsaihoz szorosan
ragaszkodva, hanem a targy révén olyan kozonség elismerését is megcélozva, amely
céljai teljesiilése utan utdbb palyajan maradando sikert biztosithatott szamara. Legne-
vezetesebb muvében visszautal e harmas hdsalkotas regényi-népszerti lehetdségeire,
Rinaldo Rinaldini, a rablovezér cimii regénye a XX. szazadi olvasmanyok kozott is f6l-
lelhetd.

16 A Kotzebue-szinm{i magyarorszagi el6addsairdl vo. KADAR Joldn, A pesti és budai német
szinészet torténete 18121847, Budavari Tudomanyos Tarsulat, 1923, 139., A Nemzeti Szinhdz,
szerk. SZEKELY Gyorgy, Gondolat, Budapest, 1965. A szinhaztorténeti kutatiasokbdl tudjuk,
hogy Kotzebue e szinmtive orszdgszerte mtisoron volt, Debrecenben mar 1799-ben adtak, majd
Pesten, Budan, Székesfehérvart, Kassan kertilt szinre, Pesten 1808-1814 kozott 9-szer.

17 Ronté Pdlnak egy Magyar Lovas Koz-Katondnak és Grof Benyovszki Moritznak életek (...)
leirdsa (...), versekbe foglalta gréf GvaADANYI Jozsef Magyar lovas Generalis. Wéber Simon
Péter, Pozsony—Komdarom, 1793. Az innen idézetteket a tovabbiakban kiilon nem hivatkozom.
Tovabbi kiadasok: Pozsony, 1807, Pozsony, 1816.

18 A lipcsei 1792-es ,eredeti szomorujatékrdl” (Graf Benjovski) az emlitett konferencian Adam
Bzoch el6adasa hangzott el.




A XIX. szizadban a Benyovszky-targy mindkét vonalon haladt:
a nemzeties romantikdk a hésidedlt mutatték fol, egyiitt az érdekfeszitd
kalandok elszant kalandoraval. Persze, Benyovszkyt is utolérte az eurd-
pai »alaptipusok” sorsa, a XIX. szdzad végén a XX. szazadban bizonyos
el6zményeket kovetve a tudomanyos kutatas mérlegre tette megallapi-
tasait, leleplezte életének regényesitését, azt is lehetne mondani: ,de-
heroizalta’- és ezzel parhuzamosan ifjusagi regények vagy ifjusagi regé-
nyekké lett kalandregények szereplGjeként tiint f6l (nemcsak a magyar,
hanem legalabb oly mértékben a szlovak irodalomban is). Szlovak-ma-
gyar kozos vallalkozasu televizids sorozatban,'’német feldolgozasban is
élvezhették az érdekl6dok a lengyel-magyar grof édes-bus historiajat.

Az operaszinpadra ritkabban lépett Benyovszky, francia opera és
tobb paroddia késziilt, a torténet és feldolgozasa fenséges és ,,alantas” vo-
nalvezetését, el6adasat sugallva, valamint egy német nyelvi librettora,
majd annak magyar forditasira éptilé német-magyar opera, Doppler
Ferencnek, a pesti Nemzeti Szinhdz fuvolamtvészének kompozicidja,
amely a masodlagos, romantizalé német dalmiivek sajatsdgaival ren-
delkezik, hiven kovetve a magyar szinpadokon sikeres Kotzebue-szin-
mu szovegét, a magyar forditasban egy dal, Joszte ablakodra, kedves...
joval késGbb is felttinik Jokai miiveiben.?

Benyovszky Moric 6néletrajza olyan onelbeszélés, irasos 6n-ujra-
teremtés, a sajat élet {rasos ujraélése, amely eldaddsat tekintve (noha
targyszerliséget szinlel) érintkezik a korszak divatos irodalmi alkotdsa-
ival. Az elbeszélt események folkinaljak az irodalmi alaptipusokat ujra-

19 A konferencian Jozef Tancer és Dusik Aniko kozosen irt elGaddsa ismertette.

20 Afanazia cimmel keriilt el6sz6r szinre. Kiaddsa: Benyovszky vagy: A kamcsatkai
osszeeskiivés. August Friedrich KorzeBUE utdan Rudolf KOFFINGER [ford.
EGREssy Béni] [bemutatd 1847. szeptember 29.]. A cimlapon D.R.K.
a libretto szerz6jének neve. A kiadas Pesten jelent meg 1847-ben, Trattner-
Kérolyinal.
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gondolo szerzoknek, hogy ki-ki a maga valtozatat, a XVIIL szazadtol a XX. szazadig
ivelGen, részint a romantikus elgondolastol érintetten, szembesitse a valtozo hoselkép-
zelésekkel, a személyiség onteremtésérol szott elofeltételezésekkel. A Kotzebue szinpa-
darol hangzo torténet, Gvadanyi elbeszéld kolteménye, a lapokban, kotetekben kivona-
tolt, stiritett onéletrajz szolt a kozonséghez, eredményezte, hogy a szobeli hagyomanyt
is formalta, els6sorban mégis Gvadanyi tobb kiadast megélt népszerti miivét kell itt em-
liteniink. Igen beszédes, hogy Jokai Mor visszaemlékezése szerint Benyovszkytol 6ro-
kolte a maga keresztnevét, amelyet el6bb ,,zsidos” hangzasa miatt szégyellt, utobb apja
meséje nyoman biiszkén viselt. Feltételezhetiink olyan szélesebb réteget Magyarorsza-
gon, amelyhez Gvaddnyi és a publicisztika kozvetitésével ért el a torténet. Emlitends,
hogy ez a széles kort elterjedtség a XX. szdzadban a magyar, a szlovak, a lengyel, a né-
met olvasok Benyovszky-ismeretére is jellemz0. Ez az eltéré regiszterben folhangzo re-
gényi szolam mindenesetre a harom alaptipust magaban egyesit6 hés irodalmi diadal-
utjat jelzi. Még akkor is (vagy akkor igazan), ha nem kizarélag Jokai és Stowacki all e té-
ren az olvasodi érdeklédés kozéppontjaban. A szlovak olvasok ,tudasat” Jozo Niznansky
1933-as regénye, a magyar olvasokét a megannyi népszert feldolgozas hatotta at.”!

Mindennek kovetkeztében Benyovszky torténete a kiilonféle rétegekbdl 6sszetevo-
d6 olvasdknak kiilonféle azonosulasi lehet6ségeket kinalt fol, igy a Benyovszky-feldol-
gozasok értékelése és értelmezése egymastol eltéré olvasatokat eredményezett. Nem
hallgathato el, hogy a magyar olvasok korében vitathatatlanul a magyarsag jellem-
vonasaival felruhdzott hésként lépett el6, mig a szlovak olvasok a jellegzetes szlovak
héstipust koszontotték Benyovszkyban, ilyen késztetés a verboi Benyovszky-kuaridban
berendezett mizeumi tarlokbol is érkezik. Ez nincs ellentétben azzal, hogy a kaland- és
a kopéregényi ajanlat felerdsitheti és el is fedheti a torténet eseménysoranak moralis
tanulsagait vagy a romantizalénak latsz6 elbeszéldi szolamot. Ennélfogva rokonszenvet
ébreszthet egy rendkiviili (torténetinek felfogott) személyiség életvezetése irant, és leg-
alabb kétfelé iranyithatja a tekintetet:

1/ A vildgokon, orszagokon vagy tartomanyokon atvezetd, céltudatos, a kényszere-
ken urra [év6 vandoruttal érvelhet a szlik térbe rogzitettség, az eleve meghatarozott-ki-
jelolt életrend ellen;

21 Jozo Niznansky igéretes koltoi induldst kovetéleg allt ra népszertiséget hozo torténelmi regények
irdsara, egymads utan bocsatva ki a jobbagylanyok vérében fiird6 csejtei vararnd, Bathori Erzsébet,
majd Benyovszky torténetét. Rudolf Chmel szerint: ,minden kiilonosebb miivészi igény nélkil”
(Dobrodruzstva Morica Betiovského). Vilagirodalmi lexikon IX, N-O, fészerk. KirRALy Istvan,
Akadémiai, Budapest, 1984, 356-357.



2/ A nehézségeken urra 1év6 személyiség életutjaval példazhatja azt, amit az el-
beszélés a nemzeti jellemhez ragaszkodasnak, nemzeti képviseletnek igyekszik be-
allitani.

Az persze folvethet6, hogy a kopéregényi elemek hozzajarulnak-e az elbeszé-
16i-olvasdi illuzid fenntartdsahoz, vagy, mashonnan szemlélve, gyengitik-e a nemzeti
célzatot? Tovabbi megfontolast érdemel: az akar sematikusnak vélhet6 kalandregényi
szerkesztés kedvez-e a mindendron moralis tanulsagba kifuttatott cselekmény ,,0l-
vashatosaga”-nak?

Aligha mellézhet6 az emlitett tényezék szamba vétele, ha Gvadanyi Jozsef elbe-
sz€16 kolteményének kortdrsi sikerét, utobb irodalomtorténeti elmarasztalasat gon-
doljuk végig. Annal is inkdbb, mert Gvadanyi* a maga elére bocsatott megjegyzése
szerint kifejezetten szorakoztatasra irta kétrészes, egymassal inkabb az egyik fGsze-
repld, Ronto Pal segitségével dsszefoghato elbeszélé kolteményét, amelynek elsé fele
félreérthetetlentil a kopéregény verses valtozatat képviseli, mig masodik fele, amely-
nek soran Ront6 Pal némileg hattérbe 1ép, hogy atadja helyét Benyovszky Moéricnak,
joval inkabb a kalandregény nyomaban jar, nem mindig meggy6z6 erével csempész-
ve be az ,érzékeny regény’-nek Afandzia torténetét athatd elemeit. A kopé, Rontd
Pal erkolcsi torvényeket semmibe vevé kalandsorozata akdr szembeallithaté volna
Benyovszky Moéric magasfoku erkolcsi elkételezettségétol vezetett kalandjaival; a két-
szintes torténetvezetés jol ismert sémdja lehet6vé teszi, hogy a kétféle vilagfelfogas
ne egymas ellenében, hanem parhuzamosan, egyszerre érvényesiiljon. Ezaltal kétféle
hds- és torténettipus keresztezi egymast, egyben a merd szorakoztatds igénye nem
gyengiti az erkolcsi-nemzeti fenségesre torekvést. Az elsé részben Rontd Pal (beszé-
des, hogy a név majd fiiggetlenedni fog a XIX. szazad végén mar kevéssé olvasott
Gvadanyi-miitél) csinyekben, arulasokban, térvénytelenségekben gazdag histérigja
bontakozik ki, olyan személyé, aki egy alulrol szemlélt torténelem, Maria Terézia ha-
borti felel6tlen részese. Fenyegetett életét eljuttatja Lengyelorszagba, az idealis hés,

22 SzEcny Karoly, Grof Gvaddnyi Jozsef 1725-1801. Magyar Torténelmi Tarsulat, Budapest, 1894,
207-246., Gvaddnyi-album. Grof Gvaddnyi Jozsef szakolczai lakohdzdnak emléktdablaval valo
megjelolése alkalmabdl (...) szerk. Dr. KovAcs Dénes, Pallas, Budapest, 1887, 52-63., CSORBA
Zoltan, Gvaddnyi Jozsef élete és munkdi. [Borsod] Megyei Konyvtar, Miskolc, 1975. ,Rontd
alakja sokaig fennmaradt az egri és sajokazai hagyomanyban?” 31.
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Benyovszky Méric kozelébe, és ez a taldlkozas, a kozos sors kinal alkalmat az elbeszélének,
hogy osszefonja a kétféle torténetet. Olyképpen, hogy mindkettd relativizalodik. Ronté Pal
nagyjaban-egészében megjavul, mégsem annyira, hogy teljes mértékben elfogadja azt az élet-
rendet, erkolcsi felfogast, amelyet gazdaja képvisel. Ugyanakkor a hazai, a ,magyar” értékek
sz0sz6loja tovabbra is 6 marad. Ilyen példéul a magyar ételek, étkezési szokasok dicsérete a ta-
voli vidékek étrendje ellenében. Benyovszky a maga mddjan megorzi eurdpai kotottségeit, sza-
badkémiives elkételezettségéért Rontd Pal megroja (az elbeszéld teljes egyetértésével). Rontd
Pal nem érti Benyovszky 6vatos, konspirativ taktikajat, itt Benyovszky magyarazza el Ron-
to Palnak a célszer(i magatartas esélyét. Benyovszky torténete Gvadanyinal sem nélkiilozi az
érzékenység eurdpai irodalmanak (akar Kotzebue-tdl is szarmazhato) fordulatait (amilyenek
az onfeldldozas, a megbocsatas, az dszinte beismerés szivhez szélonak szant, am olykor kissé
szarazon elbeszélt jelenetei). Ezt mindenképpen ellenstlyozza Rontd Pal foldkézeli, csupan
a kovetkez6 napot szem el6tt tartdo magatartasa. A helyzetkomikumot kiaknazd, a nyelvi kii-
16nbozésekre épitd eldadas elsésorban Rontd Palhoz flizddik. Gvadanyi nem tér el attdl, amit
Benyovszky emlékiratainak német forditasaban olvasott, de beleiitkozott a versbe foglalas ne-
hézségeibe. A XVIIL. szazad végén a paros rimii tizenkettdsokben olykor csikorogva gordiilé
elbeszél6 koltemény olvasasa nem okozhatott nagy nehézséget az ehhez szokott, jorészt Gyon-
gyosin felnott olvasoknak; 4am Gvadanyi megérezte, ha minden kalandot, fordulatot el kivanna
beszélni, az amugy is terjedelmes torténet elviselhetetleniil hosszura nytlna. Ugy oldja meg
a roviditést, hogy prozaba forditja 4t beszédét, mintegy dsszefoglalja a két esemény kozott tor-
ténteket, s ebbe még egy kurta kommentdr is belefér. Gvadanyi a Habsburg-uralkodohoz feltét-
len hii alattvalénak mutatkozik, és Maria Terézia esetében ez nem is okoz elbesz¢él6i dilemmat.
Ezzel egyiitt folytatja kordbbi elbeszélé kolteményeinek sugalmazasait; miiveiben a magyar
nemesség vélt és valosagos érdekeinek szoszoloja: a magyaros 6ltozkodés, szokasok, beszéd
fontossagat sziikségesnek tartja hangoztatni - szembeallitva a nemzeti hagyomanyoktol el-
idegenedéssel. Barmily meglepének tetszhet a nemzeti jelleg efféle gondolkodéi kozéppont-
ba helyezésének eszméje, akar rokonithato volna Jean-Jacques Rousseau lengyelek szamara
készitett alkotmanytervezete bizonyos passzusaival. A hazai életre emlékeztetés versszakaibol
Ront6 Pal és Benyovszky egyarant kiveszi részét. Ennek a fajta nemesi nemzetnek, nemesi
koztarsasagnak (hogy a lengyel véltozatot is idevonjam) szellemében megrajzolt emlékezés-
politikdja vitatja a hazai ,elfajzott™ak allaspontjat, s a bizonyara az antikvitasbol és a XVIIL
szazadi neolatin koltészetbdl atvett terminus (elfajzott) majd jelentékeny palyat fut be a ma-
gyar meg a szlovak és mas, hasonl6 irodalmakban. Ezzel nem ellentétes, dm mindenképpen



arnyalja a kérdést, hogy Gvadanyi nemcsak megélte a nemesi nemzet tobbnyelviiségét,
hanem életmiive makaroni versei® igazoljak, hogy a tudomasulvételen tal sajat életének
hétkoznapjaiban gyakorolta, s6t részint a komikum forrasaként lattatta, részben a meg-
szblalasnak rétegnyelvi és természetes modjaként értékelte. Efféle nyomokra Ronto Pal
és Benyovszky torténetét versbe foglalo mivében is bukkanhatunk, elsésorban Ronté
Pal tapasztalataival osszefiiggésben:

Tothoktdl hallottam én e sz6t Lopatka,
Pivo, Brintza, Szmola, e nevet is Katka.(...)
Mosz panye ti szi kap! illyen teremtette,
Poty na duel, kezét kardjara vetette.

Néhany mas példa: Jechalgo dal mi lep egy Lengyel kialtott; ten jezd opjetani Venger:
atkozott v. 6rdong6s magyar; egy lengyel csudalva kiabalja: Ha, tento jezd zsolnyir! - Ez
am a katona. A magyaros helyesirdssal leirt (fél)mondatok, majd azok magyar atkol-
tése a nyelvek kozott navigalo figura (nyelvi) élménye, egyben Gvadanyi kornyezeté-
nek meghitt tarsasagi beszéde — a nyelvi nacionalizmus el6tti id6szakbdl. Az elbeszéld
nem feltétleniil Benyovszky szajaba adja ,vilagnézeté’-bdl fakadé megnyilatkozasait. Az
el6adast szolasok, kozmondasok, latinbol atiiltetett ,,sententid’™k tarkitjak, nem kevésbé
egy réteg muveltségét érzékeltetendd, az elbeszéldi szolamot a bibliai, mitologiai alltiziok
népies el6adasa szinesiti. A varostromrol szélva:

Troja, és Kartagé mikor meg-rontatott,
Azokba annyi vér, mint itt nem ontatott

Ki kesertit nem ett, nem érdemel édeset:
Dulcia non meruit, qui non gustavit amare*

(Benyovszky egy helytitt az egyiptomi sotétséggel, Ulisses sorsaval vigasztalja a nekike-
seredett Ronto Palt.)

23 A makaroni versek a kozkoltészeti, a diak-folklor hagyomanyban, a kéziratos énekeskonyvekben
éltek tovabb. Jan Kollar 1834/35-06s, népkoltészetinek nevezett gytijteményében is helyet kapott.

24 A sententidt a szarmazdas megjelolése nélkiil kozli Eduardis MARGALITS, Florilegium proverbiorum
universae latinitatis. Ludovicus Kokay, Bibliopolis, Budapest, 1895, 169.
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A korszak franciasnak bélyegzett eszméit elitéli Ront6 Pal is, az elbeszéld is, megroja a filozo-
fusokat csalard szisztémajuk miatt, haragosan szol a libertinage-rdl.

Ollyanok, kik tarttydk vilagositottnak
Magokat: még mi tobb Filosofusoknak,

Tele tsalardsaggal Filosofidjok,

Fulankos lépes méz egész Systemajok. (...)

A szabadsagnak-is vannak térvénnyei,
Mellyeken mehessen ollyas Gsvényei.

Ha ezekril ki-hag, mar nem megy szabadon,
Torvény és ész nélkiil hag vakon és vadon. (...)
Vildg-torvény-is, ennek hatart vetett,

Még ezen egy bolts-is dltal nem Iéphetett.

Jellemz6, miként szol azokrol, akik nem értvén Benyovszky menekiilési stratégigjat, lazadoz-
nak ellene:

Valamint Izrael meg nem elégedett
Moysessel, bar vele felette sok jot tett,
Szintén ugy a hajon e nép nem nyugodott,
Bér sok jot tett vélek a Grof, és faradott.

Az idézett strofa szorosan tapad az onéletrajzhoz, a szemléletes eldadas céljabol merit az el-
besz¢l6 a Bibliabdl, s a strofaba foglalas jol mutatja, milyen nehézségekkel jar, mennyire ki
van téve az ismétlés kényszerének az eléadas. A korszak patriarchélis-idilli felfogasat tol-
macsolja az elbeszéld; ennek egyik ,,irodalmi” forrasa Gessnernek Eurdpa-szerte népszert
idilliumaiban lelhet6, kevésbé johetnek szamitdsba Rousseau elvei, a ,természetesség” ugyan
anagyvarosi életformaval szembeni alternativit ajanlja; Magyarorszdgon a birtokos kis-,
kozép-nemesség ,,foldkozeli” életformdjat dicséitették; nem utolsésorban a differencialtabb
érzelmi-tarsasagi életmoddal ellentétben egy olyanfajta megszolalas mellett szavaztak, amely
Gvadanyi elbeszél6 kolteményeiben is visszhangzott. Egy meglatogatott sziget lakosainak di-
cséretét azért kozvetiti az elbeszéld, mivel a foljebb korvonalazott természetesség-igénynek
megfelel6 magatartasformat tapasztalnak naluk:




»Természetes vala Filozofidjok,

Soha hazugsagot nem széllott a szdjok,
Mint azoknak, kik megvilagositottak,
Fényekkel sok ezer embert vakitottak.

A felvilagosodastol torténd elhatdrolodas jellemzi az elbeszél6 allaspontjat. Még akkor
is, ha fedve, kimondatlanul, Ront6 Palhoz képest Benyovszky kozelebb 4ll a felvilagoso-
dott nézetekhez, mint azok cafoldihoz. Ez nem okoz sem Gvaddnyinak, sem elbeszélo-
jének tudathasadast, mivel Ront6 Pal szajaba adja a felvilagosodas-ellenes gondolatokat.
Igy az elbeszél6 tartdzkodhat a nyilt 4llasfoglaléstol. Benyovszky szabadulésterve ugyan
értelmezhetd a fogolylét ellentettjének, ennek tarsadalmi vonatkozasai azonban nem ve-
tédnek fol. A magyar-lengyel szabadsaggondolatnak a hierarchikus orosz viszonyok al-
kotjak a kontrasztjat, amelyek szinte kézzelfoghatdan az eltéré szokasrendek leirasakor
érzékelhet6ek. Benyovszky ,eurdpaisagd’-ra legfeljebb a kormanyzé és csaladja ad meg-
felel6 valaszt, Benyovszkyék szabadulasa egy alapvetSen eltérd tarsadalmisagbol éppen
ugy utal a szabadabb létezési modra, ahogy majd a madagaszkari tapasztalatok soran az
intrikus francia hatdsagokkal szemben fog Benyovszky megtestesiteni egy életkdzelibb
létezési alakzatot. Mindazonaltal Gvadanyi nem tantorodik el a maga vildgfelfogasatol
és a patriarchalis életvezetésbdl eredeztetheté nyelviségtdl. Annak ellenére sem, hogy
a Benyovszky-életrajzhoz csak Rontd Pal torténetét adja hozza, és olyan mértékben alkal-
mazza a kalandregényi fordulatokat, amennyire az Benyovszky sz6vegébdl kiolvashato.
Gvadanyi ¢l a regényesség kinalta lehetdségekkel, felhasznalja a kopé, a hés és a pasztor
alakjahoz ftiz6d6 sztereotipiakat, megalkotvan azt a torténetet, amelyet ugyan készen ka-
pott, am a verssé formalas népszerisitd eszkozeivel feldusitja, kozeliti egy nemesi kozkol-
tészeti valtozathoz.

Juliusz Stowacki tobb izben étirt poémajaban sikeriil az egymastdl eltérd szélamok
alkotd szembesitése, a nemzeti irodalmi és az ugynevezett vilagirodalmi nézépont, iro-
dalmisagelképzelés egyeztetése (kapcsolodas a korszert vilagirodalmi iranyzatokhoz).
Stowacki miivében nem a cselekmény a legfontosabb, mint Gvadanyiéban. A romanti-
kus hés torténetében a szolamok egyénitettebbek, differencialtabbak, a kiilonféle hely-
szineken lejatszodo torténetek és a kilonféle irodalmi helyzetekre torténd reagaldasok
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megengedik az onreflexiokban gazdag, ironizald eléadast. Gvadanyi (amellett, hogy elsésorban
szorakoztatni, s6t mulattatni akar) tanulsagokat kozvetit, amelyek sziikebb perspektivaja ellent-
mondasban latszik lenni az ,,abrazolt targyiassaggal’, amely a cselekményt az 6néletrajzhoz tapa-
dassal igyekszik tovabbmozditani.

Gvadanyi (emlitettem) azzal igyekszik muve valdszintisithetségét elfogadtatni, hogy belép
a torténésekbe, nemcsak Rontd Palt ismeri régrol, hanem Nagyszombatban egy vendéglében
Benyovszkyval is eltolt annyi id6t, hogy a torténet részleteivel megismerkedjék. A talalkozasrdl
prozaban kapunk révid beszamolot, ekképpen a ,,személyes” hitelesség erdsiti az elbeszél6 ,hii”
el6adasat. S bar az elbeszélé koltemény jatékossaganak is hasznalna e szerzéi fogas kihasznalasa,
a prozai betétnek nem lesznek kovetkezményei, inkabb a joindulat megnyerése (captatio bene-
volentiae) retorikdjaval él Gvadanyi - az olvasok meggydzése érdekében. Ennek ellenére a kett6s
torténet elbeszélése (Rontd Palé és Benyovszkyé), melyekbe mas torténetek is bekapcsolodnak,
jol illeszkedik a korszak regényalakzatai kozé (annak ellenére, hogy a verses forma nem mellékes,
és a kor magyar izlésének kivaloan megfelel). Ehhez jarul, hogy igen elterjedt regényalakzatok
elemeit szintén folfedezhetjiik Gvadanyi muvében, példanak emliteném az utazasi regényt, az
azzal rokon allamregényt, amely az utopidkra jellemz6 tényezdkkel gazdagodhat. Csak ismé-
telni tudom: Benyovszky onéletrajzaban ott rejtéznek ezek az alakzatok, a feldolgozasok soran
- megtartva az ,eredeti” torténetet — egyik-masik lehet6ség hasznosul. A korszakot attekint6
vizsgalodas a tavolabb elhelyezhetd szerzék bizonyos miiveivel, Voltaire-éivel vagy Halleréivel
rokonithatja a Benyovszky-torténetet, ilyen modon nem feltétlenil a fészereplohoz kotve, Be-
nyovszky életének epizddjaibol regényes format alkotva, egy hésnek, egy kopének és egy pasztor-
nak torténetérél szamot adva, hangsilyozottan szépirodalmi forméba 6ntve.

A Benyovszky-narrativa teljesen megfelelt a felvilagosodas racionalis gondolkoddséra épito,
az ember Onteremtését és a vilaggal szemben elfoglalt kritikai allaspontjat megorokiteni kivant,
a XVIIL szazadban népszertiségre szert tett irodalomnak, amelyben a cselekményes torténetfej-
lesztés és az életmddra, a kormanyzasra, a tarsas viszonyra iranyuld filozofiai fejtegetés egymast
kiegészitve kapott helyet. A tavoli orszagokba tett utazas, illet6leg a kiilonféle okokra visszavezet-
hetd viszontagsagok olyan vilagokkal, eddig ismeretlen vagy kevéssé ismert létezési formékkal,
helyzetekkel szembesitették az utazokat, amelyek modot adtak arra, hogy tjra lehessen gondolni
mindazt, amit allamrol, tarsadalomrol, személyiségrél, életvezetésrdl valaha megfogalmaztak
vagy korvonalaztak, feliil lehetett vizsgalni a filozofiai vitakat a természetes versus civilizalt élet-
forma elényeirdl, hatranyairdl; tovabb lehetett irni azt, ami az irodalombdl mér ismerds lehetett:
ajo vadembertdl az eszményi allam képzetéig. Benyovszky latogatasai a tavoli Kelet szigetein,
allamaiban, ottani szembesiilései szokasokkal, életrenddel magukba rejtették a felvilagosodas




utazasi regényeinek tematikajat, csakhogy itt nem pusztan az egyes szam els6 szemé-
lyti el6adas, hanem az elbeszéld realitast érzékeltetni akard beszdmoldi alapjan for-
malodhatott kép tokéletesebb, kevésbé tokéletes, mindenesetre az eurdpaiakétol eltérd
vilagokrol. S ami nem mellékesen fogalmazhaté meg: szépirodalomma tébbnyire Be-
nyovszky torténetének eurdpai és oroszorszagi eseményei valtak, mig a teljes életutat
bemutatd regényes megjelenitések egy messze nem jelentéktelen része az ifjuisagi, a ka-
landregénybe, a televizids feldolgozasokba keriilt. Aligha tagadhato, hogy Benyovszky
Moéricnak iréi igénnyel, de kevésbé szépirdi eszkozokkel megfogalmazott 6néletrajza
szerint az eurdpai s a tavoli események olyan vetiileteit vilagitotta at, amelyek ebben
a formdban jdonsagokként szolgaltak a ,nyugati” olvasoknak is (ilyen életének ma-
gyarorszagi kezdete, részvétele a lengyel kiizdelmekben, jollehet éppen a XVIII. szaza-
di lengyel események, az allam haromszori felosztasa szamottevo visszhangot kaptak,
Magyarorszagon is!); ezt kiegészitve a visszaut Eurdpaba, a madagaszkari torténé-
sek, illet6leg Benyovszky Habsburg-birodalmi, amerikai tervei ellenben (noha a re-
gényalakzatok kozé kevésbé voltak beiktathatok) kitagitottak a Benyovszky-torténet
perspektivdjat, s a személyes sorsot egy torténeti személyiség kalandjava dimenzional-
tak. Talan érdemes emlékeztetni Jokai Mor gesztusara: a Benyovszky-regényt a maga
részérol lezarultnak vélte szokésével, Kamcsatka elhagyasaval; ami ezutan kovetkezett,
nem gondolta regénybe irhatonak, viszont sziikségesnek tartotta forditas ttjan valo
ismertetését.” Joval Jokai el6tt egy torténeti-biografiai vallalkozasban minddssze négy
oldal jut Benyovszky afrikai vallalkozasanak,? a tobbi élete els6 szakaszanak van szen-
telve; Kotzebue szinmtive is, Doppler operdja is Benyovszky hajora széallasa jeleneté-
vel zarul. Hogy Gvadanyi tovabbkoveti h6sét élete kanyargd utjan, majdnem kivételes
a korai Benyovszky-irodalmi-befogadasban, s6t az is, hogy antikolonialis (filantrép)
nézeteket szolaltat meg:

Emberek ¢k mint mi, vagyon bennek lélek,
Tsak hogy 6k feketék, mi vagyunk fejérek,

Ugyan azért 6ket mondjuk otsmanyoknak,
Ok is viszont minket tartanak ollyanoknak.

25 Jokal, Grof Benyovszky...

26 Nemzeti Plutdrkus vagy a Magyarorszdg s vele egyestilt Tartomdnyok Nevezetes Férfiainak
Eletletrdsok, dsszveszedte KOLEsY VINCZE Karoly, MELCZER Jakab, TRATTNER Jénos Tamés, Pest,
1816, 11, 213-252., Ungrischer Plutarch oder Biographien merkwiirdiger Personen des Konigreichs
Ungarn und der dazu gehirenden Provinzen. Aus authentischen Quellen geschopft und in
chronologischer Ordnung dargestellt von Carl Vinzenz KOLESY - Jakob MELZER, Eggenberger,
Pesth, Zweyter Band, 1816, 249-289.
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A madagaszkari bennsziilottek szajaba adja az elbeszéld, hogy a franciak ki-
ralya haragszik, mivel ,,Sklavussava te minket nem tettél” Az elbeszélé kol-
temény utolso két , Tzikkely”-ében Rontd Pal hosszu visszatekintését kapjuk,
az utolsoban pedig az életirast kovets eseményeket.

Stowacki Beniowskijaban egyfel6l a romantikus személyiséget dnmaga
megalkotta felszabadulasanak héséiil allitja az olvasok elé, ezzel parhuzamo-
san poémadjat pedig az irodalmi konvenciokkal (mar Mickiewicztl kiala-
kitott irodalmi formék/miifajok is ezek kozé szamitédnak) szembedllitott,
onfelszabadité beszédmod példdjaként mutatja fol. Kotzebue révén az érzé-
kenység trivializalodott valtozata €l tovabb a szinpadokon, mig Jokai kedves
kételességének tudja, hogy igazsagot szolgaltasson Benyovszkynak.”” Para-
dox modon Jokai Benyovszkyja joval kevésbé lett sikeres, mint mas mivei,
a Benyovszky-torténet diadalttjaban fontos allomads, akar Stowackié, a po-
pularizalédas mégsem az dltaluk kijel6lt uton tortént, részben joval elébb,
részben velitk parhuzamosan, részben téliik fiiggetleniil. Az altalam Jollesre
hivatkozva emlegetett harom héstipus helyet kért és kapott a népszert iro-
dalomban, és hidba vonta kétségbe s tudomanyos kutatas Benyovszky meg-
allapitasainak, sot élettorténetének tobb részletét, az idénként megrendezett,
valoban nemzetko6zi Benyovszky-konferencidk makacsul visszatérnek ennek
a jellegzetesen XVTII. szazadi, nyelvek és nemzetek kozott 1étezett, vilagokat
bejart, merészen tervezd, Gtletekkel és elképzelésekkel gazdag személyiség-
hez, akivel sszefliggésben joggal tehet6 6l dolgozatom két inditd kérdése,
és akinek életét-miveit, életének-miveinek feldolgozoéit tanulmanyozva,
tobbféle valasz adhato, aztan djra-kérdezhet és minderre ujra-felelhetd.
Torténet, melynek személyhez kotve kezdete bizonyosan van, de befejezése,
lezaruldsa nemigen képzelhet6 el.

2} JOkaAl Grof Benyovszky..., 11, 436. Jokai és a Benyovszky-hagyomany kapcsolatairol
a kritikai kiadds megfelel6 koteteib6l kaphatunk érdekes informacidkat. Eppur
si muove — Es mégis mozog a fold, s. a.r. MARGOCSY J6zsef, MARGOGCSY Jozsefné
OBERLANDER Erzsébet. Akadémiai, Budapest, I, 377-378. (egy régi Benyovszky-
szinrevitelrdl hoz hirt).

MISKOLC 1., 2014, KOLLAZS, VEGYES TECHNIKA,
TEPETT PLAKAT, 70x100 cm
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NAGY MAGDOLNA

A TERFOGAT

Hanyatt fekszem a kék vizen.

A viz er@s, megtart, vagy csak a
testem hajasodott bele az évekbe.
Nétt a térfogat.

Sokan nézték ezt a testet.

Volt vitrinben, csinos miiszalas
nacikban, klumpdban. Ott 6 volt

a fogas, a sok formaruha és tekintet
tartotta életben. Bar eredetileg
masra lett tervezve.

Egy kéz is simogatta, nem is olyan rég.
A kéz érintésének emlékét még 6rzik
agyaban a neuronutak, bar a kéz
minden bizonnyal tdmfalakat és

mas néket kutat.




A VILAGVEGE UTAN

Ahogy a fejem hajtom nyugodt

térfi lelkedbe.

Nem keresem tovabb a zajos karnevalt.

A mutatvanyos mar nem nekem emeli fel
izmokba pumpalt karjat, a kigyé sem ram néz
szomoru sarga tekintetével, amiért jéggel hiitotték
testét. A lany is leteheti az iszonyt, mert

hidba a fizetség, minden reggel undort hany.

A férj sem tekeredik asszonyaval az agyban

és koveteli minden este a jussat. A nd

még hangokat is hallatott, igy tanulta az anyjatol,
aki a nagyanyjatol, a szamolatlan lihegés

és alkoholtol és boros cubaktdl puffadt test utan
lagyan ringatdzik a tavirozsas pasztoréran.

4 4

OCEAN

Nem tudtam mitévo legyek. Jocskan kisebb lettem.

Ha holnap jon egy szdj, semmi nem véd meg t6le engem.

A parton a moha elmozdul. A dagaly kiszorja a kavicsokat.

Van ott minden, torott fést, borotva, palack és miianyag kapszula.
A palackban papir, még ép, kérdés van rd irva.

A talpartrél néz, hogy megmondja.
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FODOR PETER
FABOL OTKARIKA

VARASDY DEZSO: NEHEZ KESZTYUK

A Csodacsatar 1957. szeptemberi bemutatojanak meglehetdsen cséndes beharangoza-
saval Osszevetve kiilondsen hangosnak tlinik az a csinnadratta, amely a korabban mind-
ossze néhany dokumentumfilmet jegyz6 Varasdy Dezs6 elsé jatékfilmjét mar a forgatas
megkezdésétdl fogva kisérte egészen az ugyanennek az évnek az allamszocialista szora-
koztatoipar altal is kitiintetetten kezelt decemberi tinnepi idészakara kittizott premierig.
Keleti Marton szatirajanak alkotasfolyamata persze volt annyira terhelt a vele egyidejti
politikatorténeti eseményekkel (1956 nyaran lett kész a szereplék kozott Puskas Ferenc-
cel és Kocsis Sandorral), hogy a végiil moziba keriil véltozat (Ocsi és Kocka jelenetei
kivdgva és Gjraforgatva az Oreggel, vagyis Hidegkuti Nandorral) genezisét inkabb akar-
jak elfedni, mintsem reflektorfénybe dllitani. Mig Keleti filmjét (legalabbis annak elsé
valtozatat) tulajdonképpen megorokolte az épp berendezkedé Kadar-rendszer, addig
a Nehéz kesztytik mar olyannyira az 4j éra ,,gyermeke” volt, hogy nem is a Hunnia Film-
stididban, hanem az ekkor indul6é Budapest Filmstadioban késziilt. A Film, Szinhaz,
Muzsika 1957. junius 14-én adta hiriil, hogy ,julius els6 napjaiban megkezdik a Nehéz
kesztytik forgatasat. A f6szerepet — sajat magat — haromszoros 6kolvivobajnokunk [sic!],
Papp Laszl6 alakitja”? A munkalatok haladdsardl szol6 képes tuddsitasok juliusban és
augusztusban fol is bukkantak a sajtoban, s ekkor mar a részletesebb szereposztas is ki-
dertilt: ,,Rajz Janos jatssza Adler Zsigat, Papp Laszl6 edz6jét, [...] Papp Laszlo édesanyjat
Orsolya Erzsi, feleségét Kun Magda jatssza. A filmen végigvonul Papp Laszl6 karrierje.
A finalé: Papp Laszlé harmadszor is megnyeri az olimpiai bajnoksagot és a harmadik
olimpiai aranyéremért a felesége fiugyermekkel ajaindékozza meg™ Folottébb tanul-
sagos, hogy mindkét idézett kedvcsindlé cikkben egymasba csuszik szerep és szerep-
16 identitasa, s noha ezt irhatnank annak szamlajara, hogy az ujdondaszok ekkor még
nem ismerhették a kész alkotast, kétségtelen, hogy a film sztorija és a fGszerepl6t alaki-
t6 0kolvivo palyajanak alakuldsa zavarba ejté parhuzamossagokat mutat — fején talalta
a szOget az egykori kritikus, amidén ekképp fogalmazta meg kifogasat: ,,[m]ifajilag [n]
em tudtak eldonteni: életrajz-filmet csindljanak-e vagy vigjatékot™*

Az Gtvenes évek magyar filmgyartasaban akadt ra példa, hogy sportolok sajat magu-

"oz

kat alakitva jelentek meg a vasznon, ahogy arra is, hogy kitalalt karakter b6rébe bujva

1 A tanulmany létrejottét a Magyar Tudomdnyos Akadémia Bolyai Janos Kutatéi Oszténdija
tamogatta.

2 K.J., Hogy tobb magyar film legyen a Budapest Filmstiidio terveibdl, Film — Szinhdz - Muzsika,
1957/5., 12.

3 Pam, Nehéz kesztyiik, Erdekes Ujsag, 1957/35. (augusztus 31.), 24. A Népakarat szeptember 25-én
a sporthirek kozott kozolte, hogy Papp Laszlo ,,befejezte a filmben valo szereplését és tjra edzésbe
ally”.

L BAN Rébert, Nehéz kesztyiik. Uj magyar filmvigjdték, Népszabadsdg, 1957. december 24., 4.
Ehhez annyit hozzatehetiink, hogy a filmben éppugy nincs jellem-, mint ahogy helyzetkomikum,
sem egyéb forrasa a humornak, igy aztan kiilonosebb érvet nehéz lenne hozni amellett, hogy
vigjatékrol van sz6.



fiktiv torténet résztvevoivé véltak (ez akdr egyazon filmben is megeshetett, pl. az
1951-es Civil a pdlydnban, melyben mig pl. Papp Lészl6, Keleti Agnes vagy
Gyarmati Olga sajat nevét viseli, addig Szusza Ferenc a futballista-esztergalyos
Teleki Joskat jatssza), abban a tekintetben viszont Varasdy kétségteleniil 6j dra-
maturgiai megoldést valasztott, hogy Papp Laszloval annak az Acs Liszlonak
a szerepét jatszatta el, akinek afilmben megjelenitett okolvivo palyafutasat
a szerzOk dontérészt az 6t alakitd sportold karrierjébdl emelték at. Amit pedig
maguk hozzatettek, az — az egyontetiien negativ kritikai fogadtatds tantsaga sze-
rint - még a nem épp dertis ’57-es esztendd varakozasait is alulmdlta. Ahhoz
képest, hogy az edz6-sportujsagiré Peterdi Pal novelldjabol egy a rendezot is
magaban foglalo, négyfés csapat irta aforgatokonyvet (koztiik olyan, mar
a 2. vilaghaboru elétt jatékfilmes rutint szerzé alkotéval, mint Kolozsvary An-
dor), a végeredmény az Esti Hirlap itésze szerint ,,gyermetegen naiv’” lett — ami
mar csak azért is lestjto értékelés, mert ha van hely, ahol nem kifizet6d6 a nai-
vitas, az a boksz ring és kornyéke. A film intréjaban a total planban mutatott
okolvivo-mérkozésre Uszik ra a stablista, amelyet bongészve egyfel6l bizakodhat
anézb, hogy a sportjelenetek szinvonalasak lesznek (1évén a kor ismert magyar
6kolvivoi olvashatoak rajta — benniik aztan nem is kell csalatkoznunk), masfel6l
biografikussdg és kitalaltsag tekintetében mar szerep és ,,szinész” nevének dssze-
tarsitasdban megmutatkozik az a (termékennyé nem valo) eldontetlenség,
amelyre fontebb mar utaltam. A fdszerepet alakitd olimpiai bajnok és karaktere
keresztneve azonos, aminek nem meglepé modon az lesz a kovetkezménye,
hogy a filmben 6t leginkabb Laciként emlegetik, edzéjének csak keresztneve
van, mely megegyezik a Papp Laszlot 1946-tol trenirozo Adler Zsigmondéval
(aki maga is felbukkan a stéblistdn a sportjelenetek felel6seként), Bene Laszlo
egy 1957-ben kifejezetten homofonikusan haté karakternév (Petrusovszky)
mellett tinik fol, raadasul utana jon alistan a ,lengyel edz8” - az a néz6, aki
maga elé tudta idézni az 1949-ben nehézsulyban Eurdpa-bajnoksagot nyert ma-

5 T.POLGAR Istvan, Nehéz kesztyiik, Esti Hirlap, 1957. januar 10., 2.
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gyar bokszold testalkatat, annak sziikségképpen juthatott eszébe errdl a parositasrol
(Bene mint Petrusovszky) a Papp-pal 1956-ban két emlékezetes mérkdzést vivo Pietrzy-
kowski (mind Bene, mind a lengyel kifejezetten magas és erds volt). S aztan ahogy elin-
dul a film torténete, kideriil, hogy a kétszeres olimpiai bajnok Laci harmincesztendds
(Papp 1926-ban sziiletett), aki arra késziil, hogy nyolc honap mulva megnyerje harma-
dik olimpiai aranyat. A film szinre vitt ideje ez a nyolc hdnap, a torténetséma ennek
megfeleléen sokkal kevesebb elembdl all dssze, mint azoknak a klasszikus hollywoodi
bokszfilmeknek az esetében,® amelyek egy-egy sportold kvazi-teljes palyafutasat kiha-
gyasokkal, stiritésekkel igyekeznek megjeleniteni (épp 1956-ban késziilt a Somebody Up
There Likes Me Rocky Grazianordl Robert Wise rendezésében). A Nehéz kesztyiik f6ho-
sének folemelkedését nem latjuk, csupan annyit, hogy elsé veresége utan lelki valsagba
kertil, melybdl szeretd csalddja és leleményes edzdje ragadja ki, hogy aztan yjra feliiljon
az amatdr boksz valtdsulyu tronjara. A film iréi voltaképpen azzal a dramaturgiai 6tlettel
dolgoztak, mely kézismert sporttorténeti eseményeket kitalalt kauzalis-metonimikus
lancolatba rendezi. Nézziink erre néhany példat! A bonyodalom kiindulépontja, hogy
Acs edzdje (aki tigy dont, nem is tart vele) rosszalldsa ellenére, felrigva az olimpiai fol-
késziilés edzéstervét, hallgatva a Bakonyi nevl sportvezet$ javaslatara, elindul arra
a kilfoldi tarara, melynek els6 allomasa Varso (s onnan az ttiterv szerint irany Nyu-
gat-Eurdpa), ahol elszenvedi palyafutasa elsé vereségét Tadeus Petrusovszkytol. Bakonyi
a sematikus szocreal szabotazsfilmek kilugozott intrikus karaktere (ennek megfeleléen
neki csak csalddneve van, ahogy a Civil a pdlydn tér6lmetszett szabotérének, Bogdan-
nak is), aki mar nem a hanyatlé Nyugat {igynoke, nincsenek politikai ambicioi, ideold-
giai preferenciai, sem kiilondsebb anyagi mozgatérugdi - motivacioirél annyi deriil ki,
hogy Accsal szemben a fiatal Szabé Gusztit preferélja, 6t akarja kivinni az olimpidra, s
a kiilfoldi tarat azért forszirozta, hogy vilagossa valjon, Acs méar nem birja a sorozatmér-
kézéseket. Mondhatnank, mint csdppben a tenger, ugy mutatkozik itt meg az egész film
koncepcidjanak gyongesége. Mert hat — haladjunk visszafelé - vajon hogy bizonyitotta
az els6 (!) mérkozésen elszenvedett kitités Bakonyi meggy6z6dését? Mennyire tlinik hi-
telesnek, hogy az edz6 nyolc honappal az olimpia el6tt mar nem tartja jo Gtletnek a nem-
zetkozi Osszecsapasokat, ha tudjuk, hogy Papp 1956 tavaszan tobbek kozott Helsinki-

6  Ehhez vo. Leger GRINDON, Body and Soul. The Structure of Meaning in the Boxing Film Genre,
Cinema Journal, 1996/4., 54-69.




ben, Stockholmban és Berlinben is bokszolt? Milyen elemekbdl all ossze ez
a dramaturgiai k.0.? Forrasként van egyfel6l Papp karrierje soran elszenvedett
masodik veresége 1956. szeptember 9-én (vagyis a melbourne-i jatékokon vald
szereplése el6tt szik hdrom honappal) Varséban, ellenfél Zbigniew Pietrzy-
kowski.” Tudjuk azt is, hogy ezen a meghivasos tornan sportvezet6i nyomasra
(azzal vadolvan a sportoldt, hogy az csak nyugati szereplést vallal, s Lengyelor-
szagba azért nem akar menni, mert ott nem lehet értékes arucikkeket beszerez-
ni), de edz6i és orvosi tanacs ellenére vett részt Papp, mivel még nem nyerte
vissza erejét tiidégyulladdsa utdn.® A filmben Acs azt veti szemére edzdjének,
hogy reumas, faj a dereka, azért nem akarja vallalni a tarat. Most nem is az ér-
demel figyelmet, hogy egyébként Adler kint volt Varsoban, sokkal inkabb az
a megforditas, mely a Zsiga nevii edz6t afféle otthon iil6, kényelmes 6regember-
nek lattatja, mikozben Adler Zsigat a magyar kommunista sportvezetés reakei-
osnak tekintette, disszidalasatol és (foltételezett) nyugati kapcsolataitol féltek,
ezért visszatéren igyekeztek megakadalyozni, hogy kiilfoldre utazzon - a leg-
ismertebb eset 1955-ben tértént, amikor nem engedték ki Nyugat-Berlinbe az
Eurdpa-bajnoksagra, cserébe Papp sem utazott. Az is megforditasnak tekinthe-
t6, hogy Acs sejthetden azért indul el a kiilféldi turara, mert Bakonyi tébbek
kozott a nyugat-eurdpai vasarlasi lehetéségekkel csabitja (Acs itt igazolni latszik
azt a vadat, amellyel Pappot - sajat allitasa szerint — igaztalanul illették),’ rdada-
sul a ,tura” nyilvan az Aranycsapat kilfoldi atjainak emlékezetét is inszinudld
modon folidézi, amennyiben azt a film egyetlen negativ szerepldje szervezi. Mi-
vel a filmben nincs sz6 Acs betegségérdl, s ahogy lattuk, a Bakonyi-féle értelme-
zés (,sorozatterhelés”) teljes nonszensz — magyarazat nélkiil marad a vereség,
pontosabban arra torténik csupan utalas, hogy a versenyz6 nem kapott megfe-
lel6 edz6i tamogatast. Azt, hogy Bakonyi azért igyekszik szabotalni a valtostlyu
Acs olimpiai induldsat, hogy helyet csinaljon a félnehézstilyu Szabonak, szintén
a torténetvezetés logikai bukfencei k6zé sorolhatjuk — életszerti, hogy egy sport-

7 Papp Laszlonak a varséi tornan ez a masodik mérkézése volt, el6z6 napi ellenfele az elsé
menetben foladta a kiizdelmet - a filmben nincs utalds arra, hogy nem a Petrusovszky
elleni meccs nyitotta a tarat.

8 V0. if]. Papp Laszl6, Edesapdm, Papp Laci. Harc ringen beliil és kiviil, Tinta, Budapest,
2004, 57.

9 Az egyik vezeté meg azt vagta a képembe, hogy azért nem akarok Lengyelorszagba
menni, mert szegény orszdg. Csak huzatot, meg nathat lehet kapni naluk. Ezen nagyon
bepipultam, mert én sose iizleteltem és soha nem az volt a kiutazdsi szempontom
a kiilfoldi utak esetében, hogy milyen szajrét lehet hazahozni” Uo.
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vezetd egy elszenvedett vereség miatt nem akarja kivinni az éremesélyes cimvédét, inkébb egy
masik stlycsoportban indit egy zoldfiilit, s a szovetség elndke (Feri bacsi) ehhez asszisztal? Per-
sze az is lehet, hogy ezt a mozzanatot is a fonakjardl kellene megvizsgalnunk, s mintegy annak az
esetnek az inverzeként érteniink, hogy Papp 1955-ben egy biztos Eb-éremrdl mondott le azzal,
hogy idehaza maradt, alaposan magara haragitva ezzel Kutas Istvan kommunista sportfunkcio-
nariust (sportoloi és sportvezetSi dontés cserél igy helyet). Redlis és kifundalt 4gy tlnik itt at
egymason, hogy utobbi egy pillanatra sem képes az autentikussag jegyét magara 6lteni — mond-
hatnank persze, hogy a Civil a pdlydn plakativ szerepl6i sem voltak szemernyit sem hitelesebbek,
de legalabb ott még a mindent atitaté propagandisztikussag a karakterizaciora, a torténetvezetés-
re és a miifaji sémakra is magyarazattal szolgalt, a Nehéz kesztyiik esetében viszont egyszertien
a kiagyalt alulmarad azoknak a val6s eseményeknek a sulyaval szemben, amelyeket legtobbszor
szandékosan, olykor (talan) szandéktalanul is folidéz. A mar t6bbszor emlitett inverzio legegy-
szer(ibb példdi kozé tartozik, hogy a filmben visszatéréen azzal a becenévvel illeti Zsiga Acs Lacit
(Veréb), amelyen Papp Laci szolitotta Adlert (edz6 és sportold folcserélése). Azt az otletet, hogy
Acs azzal ztizza 6ssze Bakonyi érveit, hogy az 4ltala favorizalt s magasabb sulycsoportban induld
Szabét a csapatbajnoksagon kititéssel legydzi, szintén a szerepléként folléptetett 6kolvivok palya-
futasabol kolcsonozték az irdk: 1947. november 29-én a Csepel-BVSC csapatbajnoki mérkozé-
sen Papp az utobbi egyesiilet versenyzéjeként a nala joval nehezebb (ahogy emlitettem mar:
a filmben lengyel ellenfelét alakito) Benét iitotte ki az elsé menetben — Acs természetesen maga
is a Vasutas szineiben hajtja végre ezt a bravurt.

A korabban szdba hozott, a Nehéz kesztytikkel kortars klasszikus amerikai sportfilmben az
életrajzi dramak szabalyait kovetve a Rocky Grazianot alakité Paul Newman éppugy megtortént
mérkoézéseket ,jatszik” ujra (pl. a Tony Zale elleni masodik meccset), ahogy szlik harmadfél esz-
tendével késébb Robert de Niro Jake LaMotta bérébe bujva a Diihongd bikdban (tobbek kozott
a ,Valentin-napi vérengzés” néven elhiresiilt hatodik dsszecsapasat Sugar Ray Robinson ellen).
Ahogy lattuk, a magyar szerz8k nem ezt az utat lattak iidvosnek: 8k a Papp Laci alakitotta Acs
Lacit tittették ki Varsdban Petrusovszkyval a 3. menetben, f6lidézve, de nem pontosan kovetve
Papp és Pietrzykowski els6 kiizdelmét (melynek 2. menetében TKO-val gyézott a lengyel). Ami-
kor Acs harmadik olimpi4janak alakulastérténetét latjuk a vasznon, a nyolctagu valtésalyt me-
z6ny névsordban egy olyan is folbukkan (Torres), aki olyannyira ott volt Melbourne-ben, hogy
Papp ellene vivtaa dontét - a filmben 6t Petrusovszky gydzile az el6déntSben, mig a lengyelt Acs
titi ki a dont6ben, tjfent idézve, de nem ujrajatszva Papp és Pietrzykowski pontozassal végz6dott
olimpiai el6dontdjét. Mindez és a filmnek a tovabbiakban vizsgalt mozzanatai emlékezettorténe-
ti szempontbol leginkabb azért érdemelnek figyelmet, mert arra engednek kovetkeztetni, hogy



az alkotok egyszerre igyekeztek kihasznalni Papp Laszl6 hirnevét, kvazi-dramatizalt
formaban emléket dllitani rekordnak szdmité harmadik olimpiai gyézelmének (ez
elészor neki sikertilt az 6kolvivas torténetében) és a jatékfilm nyujtotta fikcids kere-
tek kozott levalasztani réla mindazt, amit nem volt ildomos megmutatni 1957-ben.
Annak, hogy miért nem jatszhatta el Papp Laszl6 6nmagat, sejthetGen hasonl6 oka
volt, mint annak, hogy 1957-ben mar nem lehetett bemutatni A Csodacsatdr eredeti
valtozatat Puskassal és Kocsissal. Papp Laszl6 hiteles torténete akkor azért nem ke-
riilhetett vaszonra, mert a melbourne-i olimpia elvalaszthatatlan a magyar forrada-
lom kit6résétol és vérbe fojtasatol.®. Aligha keriilheti el barki figyelmét, hogy mig
Acs karrierjének tobb allomdsa is konkrét véroshoz (pl. Parizshoz, Rémahoz, Varso-
hoz) kétédik, az nem deriil ki a filmben, hogy hol és mikor rendezik az olimpiat: az
alkotok nem athelyezték egy masik helyszinre az eseményt, hanem egyszertien iire-
sen hagytak ezt a kronotoposzt. Ennek aztan az lett a hatasa, hogy mig a film sport-
jelenetei hol tobbé, hol kevésbé modositott idézetnek hatnak, addig a megjelenitett
torténeti kornyezetr6l ez nem mondhatd el. Hogy afféle metafiktiv kiszdlast vagy
egyszerl cenzuralis kényszert véljiink-e folfedezni abban, hogy Acs a feleségétdl az
otthon nyujtotta meghitt, békés atmoszféraban igy bucsazik: ,,Figyelj, most elmesé-
lem neked, hogy lesz: utazas, fogadas, megnyitd — egyik olyan, mint a masik. Errél
nem is beszélek” (1:17:50-1:17:55), s abban, hogy aztan a vagas révén, ami mintegy
végre is hajtja a kihagyast-elhallgatast, a kovetkez6 jelenet mar az olimpia helyszi-
nén jatszodik, nem biztosan eldonthet6, annyi azonban megkockaztathato, hogy épp
ezek a mozzanatok emlékeztethetnek minket arra, hogy a fészerepet alakit6 sportold
kiutazasa a harcok dulta Budapestrdl legkevésbé volt olyan, mint korabban barmi-
kor. Az, hogy a film irdinak fantaziajabol ebben a vonatkozasban is csupan annyi
telt, hogy azt a tényt, hogy a november elején a magyar olimpiai kiildéttség nagy
részével Pragaban rostokold Pappnak nem voltak 6kolvivé edzétarsai, ami nyilvan
nem szolgalta a formaba lendiilését, Gigy hasznaltdk {6l a filmben, mintha Bakonyi
fondorlata miatt nem akadt volna senki a kiutazas el6tt idehaza, aki hajlando lett
volna vele kesztytizni, killonésebb kommentart mar nem igényel.

10 Tehdt nem azért, mint amit a sporttjsagird filmitészek foltételez(het)tek: ,,Szerintink a film
alkotdinak fogalmuk sincs Papp Laszl6 igazi jellemérdl, a magyar sportélet szervezetérdl,
a nemzetkozi sportérintkezés formairdl, az 6kolvivas bels6 érdekességeirdl” Sz. J. - N. Gy,
Film és valésdg. Miért nem sikeriilhetett jobban a Nehéz kesztyiik cimii film? Népsport 1958.
januar 20., 2.
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A dekontextualizalasnak persze megvan a maga ara, melyre mar a korabeli kritiku-
sok is folhivtak a figyelmet — egyikiik azt irja, ,[v]alahogy idétlenné vélik a torténet,
s ez nem tesz jot neki’,'! mig egy masik kérdéseket sorjaztat: ,mikor jatszodik ez a film,
milyen tarsadalmi rendben? Erre ugyanis pusztan a Papp Laszlo-Acs Laszl6 analogia
jelent utalast, a filmbdl egyébként nem nagyon deriil ki. Kik ezek az emberek tulaj-
donképpen, akik a torténet szerepldi? Mi a foglalkozésa annak az Acs Lészlonak, aki
amatdr sportold létére ilyen magas életszinvonalat ért el?”'> A polgari izléssel berende-
zett, tagas belsd kétszintes (1) lakas hatalmas foteljében elnyulo, mutatds szabast hazi-
kontost és elegdns kordomcipdt viseld Acsné fehér dizéjner telefonnal az 6lében jobban
emlékeztet a Horthy-korszak filmiparanak divaira, mint barmelyik n6i karakterre, akit
az Otvenes években addig magyar filmben latni lehetett, mint ahogy a hdzassagi év-
fordulds ajandékra egy korabeli havi magyar atlagkeresetet kolt6 férje altal vezetett
Mercedes sem volt épp alland6 eleme sem a korszak honi mindennapjainak, sem az
abréazolt targyiassagok kelléktaranak." Az, hogy a filmben szinre vitt emberi viszonyok
teljes mértékben érintetlenek barmiféle politikai kornyiilallastol, azon tal, hogy szintén
a harmincas évek népszert alkotasaira emlékeztet, radikalis véltozast jelentett az Gtve-
nes évek korabbi sportfilmjeihez képest. Mig az 1951-es Civil a palydnban kulcsszere-
pet jatszik a sztahanovistabol katonatisztté valo, a part megbizottjaként a munkasok
sportéletét szervezd kvézi-apafigura Dunai, A Csodacsatdrban pedig egyenesen az al-
lamhatalom megszerzésére iranyuld ,mesterterv” része a futballvalogatott sikeressé te-
vése, addig a Nehéz kesztytik legmagasabb rangu sportvezetGje a jovialis, csokornyak-
kendds, hattérbe htuzodé Feri bacsi, akinek éppen tgy nincsenek politikai-ideologiai
megfontoldsai, ambicioi, mint senki masnak a torténetben. Budapest utcéin (a rossz
hird kiilvarosi cseho kivételével, ahol Rejt6 Jend kocsmai verekeddi kelnek életre) csupa
jol 6ltozott allampolgar sétal, akik a filmhiradobol értesiilnek a legujabb divatrol. A tér
hasonloképp depolititizalt, mint az olimpiai formaruha, mellén a magyar trikolérral
és az olimpiai 6tkarikaval (se Kossuth-cimer, ahogy Melbourne-ben, se voros csillagos
cimer, ahogy el6tte és utana) - tényleg egyetlen sportolot sem latni (sem a ringben,
sem a futopalyan, sem az edz6taborban pihenve) beazonosithat politikatorténeti kor-
szakhoz kot6do jelet viselve. Két olyan elem ugyanakkor biztosan van a filmben, ami
megakaddlyozza, hogy azt hihessiik, Acs Lacival visszarepiiltiink a szintén Kolozsvé-

11 KURTI Lészlo, U] magyar film: Nehéz kesztyiik, Film — Szinhdz — Muzsika, 1957/33. (december
27.), 19.

12 BAN, Nehéz kesztyiik, 4.

13 A Gulyéds fivérek készitette portréfilmben Marosdn Gyorgy azzal magyardzza, hogy 1956
decemberének végén engedélyezte, hogy Papp hivatasos bokszoléva valhasson, hogy szerényebb
koriilmények kozott élt haromszoros olimpiai bajnokként, mint az 6kolvivo szovetség elnoke,
akivel ellentétben pl. nem volt gépkocsija. V6. GULYAs Gyula - GULYAS Janos, Pofonok valgye,
avagy Papp Lacit nem lehet legydzni, Hunnia Filmstudi6 — Balazs Béla Filmstadio, 1981, 0:50:24—
0:51:15.



ry Andor altal irt Sportszerelem (1936) koraba: egyfeldl f6hdsiink feleségével egytitt
a rendkiviil leleményes elnevezéssel bird November 7. motorcsonakkal latogatja meg
a sporttarsakat, masfel6l az olimpia telefonkozpontjaban mikédik orosz nyelvii rész-
leg (tudjuk, a Szovjetuni6 1952-ben Helsinkiben szerepelt el¢szor a nyari jatékokon).

Miképp az elutazas, tigy a hazatérés soran sem torténik semmi rendkiviili — erre
enged kovetkeztetni, hogy Acs ugyanugy keriil vissza az olimpiai dént$ utén ott-
honaba, ahol felesége ugyanabban a fotelben iilve fogadja, amelybdl utnak eresztet-
te, ahogy eljott onnan: vagas-kihagyas segitségével. Amiként nem keriil(hetet)t be
a filmbe semmi abbdl, ami kozvetleniil az olimpia el6tt tértént Magyarorszagon, ép-
pen tigy nem vélik témavé a magyar olimpiai kiildottség széthulldsa. Az, hogy Acsot
az olimpia ideje alatt egy a magyart idegen akcentussal beszél§ férfi (Acs értelmezése
szerint: Mr. Lucifer) tizleti ajanlattal akarja ravenni, hogy ne térjen haza a verseny
utdn, nem mond el semmit arrol, 1956. december 18-dn miért nem volt rajta kozel
félszaz magyar sportolé és edz6 az olimpiai kiildottséget Milandbdl hozé vonaton.
Az inszinudlonak szant utalds raérthetd persze azokra, akik Ausztraliabdl vagy épp
Ausztriabol (ahogy az Aranycsapat ,,disszidensei”) nem tértek haza — de a film eny-
nyiben is hagyja a témat. Pappnal persze aligha jatszhatta volna el barki a hazafit au-
tentikusabban, amennyiben az olimpiardl visszatéré magyar sportolok kozott 6 volt
az egyik legsikeresebb (Karpati Rudolfa 3. és 4. aranyat is megszerezte Ausztraliaban)
és a legnépszertbb (jellemz6, hogy a Sport 1956. december 20-i szimanak cimlapjan
a hazaérkezésrdl beszamolé riportban Székely Evan kiviil 8 kapott csak — az 0sz6-
n6nél lényegesen nagyobb - fényképet). Ttlzas lenne ugyanakkor azt allitani, hogy
a Nehéz kesztyiik a hazatérés filmje, a jonni vagy maradni dilemmadja mér csak azért
sem tud kiélez6dni benne, mert Acs esetében minden az el6bbi mellett szol: gyonys-
rli felesége, az olimpia idején sziiletett gyermeke, szeret6 édesanyja, irigylésre mélto
életkoriilményei — ezekhez képest sulytalan marad az a teljesen korvonalazatlan tizleti
ajanlat, melyet kint kap, csakigy, mint a film egésze azzal a ,,nyersanyaggal” dsszevet-
ve, melynek minden dramaisaga (vagyis a bokszjelenetek kivételével joforman 6sszes
olyan eleme, mely mozivaszonra érdemes lett volna) aldozatul esett az emlékezetpo-
litika oltdran.

1
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SOKACZ ANITA

ONNAN NEZNEK

Visszatérés az obszervatdrium iilésére,

felkerekedik a bolygd, lejatssza drok mozgasat.

Rajta valakit éppen koriildidol az erd, de nehezen
lépdel, majd megall. Valaki letil mellé egy tedra,

kettére maradnak masok, de a szivhangok

egyszer csak olyan beszédesek, az atlatszatlan testek
arnyékai érintésekre vetiilnek. Gyorsan széttorik
térdiikon, mi a figyelembdl kinétt. Ott viszi

ki-ki a magaét, amit lopott: igy legyen mds az 6vé.

Derék hajlik, és mint adventi koszorun a gyertyak,

az ajulot korilalljak. Te legyél a fekete baranyka,

latod, a tdloldalon a templom épp elfordul. Ide bocsatott,
te oda bocsass meg, mérésben cstisznak el a szépek,

nem fulladsz tobbé vératlan holdfénybe. Apaly van,
ilyenkor a vizbe dobott csomagokat még viszi egy hullam.
Ott fekve, elsapadt szdjjal, mondd, mit kivansz?

Legyen mindenkinek hosszii repiilése.
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PORCELAN, ESTE

Az udvar még szivos lang és zene, mogotte megesomorlik
a horizont. Belemorzsolom a szavakat, fekiidjenek
csendjiikben tovabb. Széttort csészét aranyozok

ragasztds utan, dragabbnak tlinik igy a torzulas.
Mint amit a sotét ismétlésekben tapogatott a szemtelen
ontudatlansag — tigyetlen kezektdl nyert alak.

Eppen beleszeretek a kis karcosba, mutogatja magét.
Ragyognak kifelé a hasadt b6rbél a hibak. Nézik

a latogatok, még mire hasznalhatd: maradhat,

aki most nem fordul el.




RETEGEK 4x, 2006-2018, KOLLAZS, VEGYES

TECHNIKA,

28x28 cm

59



60

ARIANA FABISZEWSKA

A TRANSZKULTURALIZMUS TRAUMAI
BORBELY SZILARD NI/NCSTELENEK
CiMU REGENYEBEN

1. TRAUMAELMELET ES TRAUMANYELV

A traumaelmélet gyokerei a 19. szazadbdl szarmaznak, azonban csak
a huszadik szazadban valt jelentds elméleti keretté. Ebben szerepet jat-
szott a szazad elsé felének két, addig soha nem tapasztalt méreteket 61t6,
rengeteg halalos dldozattal jar6 fegyveres 9sszetitkozése — az I. és a I1. vi-
laghaboru. A haborutk az egész vilagot a feje tetejére forditottak, és ezen
keresztill a traumaelmélet fejlédésének lehetdségeit is biztositottak.
A trauma jelenségének tudatositasa szamos definiciét hozott létre, ame-
lyeket késdbb tovabbfejlesztettek és finomitottak. Az egyik koziiliik Judit
Michell nevéhez kothetd, aki a Trauma, felismerés és a nyelv helye cimt
kényvében igy hatdrozza meg a traumat: ,A trauma - legyen fizikai vagy
pszichikai természetii - valamely védéréteg olyan mérvii sériilése, hogy az
mdr nem kezelhetd azokkal a mechanizmusokkal, amelyekkel a fajdalmat
és a veszteséget dltaldban kezelni szoktuk. A sériilés annyira siilyos, hogy
még ha szamitunk is az esemény bekovetkezésére, a hatdst akkor sem lehet
megjoésolni.”

Traumatikus reakcié akkor jon létre, amikor az ember nem tudja
megvédeni magat az 6t ért borzalom ellen, s6t az is el6fordul, hogy az
esemény rejtozkodik a pszichéjében és sokkal késobb nyilvanul meg. A
visszatéré emlékek félelmet, szorongast és a tehetetlenség érzését keltik
az egyénben. Judith Herman ezt a kovetkez6képpen fogalmazza meg:
»A traumat dtélt emberek alapveté én-struktiirdikban szenvednek sérii-
lést. Elveszitik hitiiket onmagukban, a tobbi emberben és Istenben. (...)
A traumat megel6zéen kialakitott identitdsuk visszavonhatatlanul meg-

1 Juliet MrrcHELL: Trauma, felismerés és a nyelv helye, ford.: Pandy Gabi és Hars
Gyorgy Péter, Thalassa, 1999/2-3., 61.




semmistil.”* A traumat megtapasztalt embernek vissza kell allitania a személyazonos-
sagat, hogy a trauma atélése utan megtanuljon jbdl normalisan élni. A traumatikus
élményekkel nehéz megkiizdeni, hiszen az ember soha t6bbé nem lesz az, aki a trau-
ma tapasztalata el6tt volt. Az egyszeri traumat meg kell kiilonboztetni a hosszu ideig
tartd, ismétldd6 traumatikus eseményekt6l. A kronikus trauma komoly kart okoz az
ember személyiségében, és az ,dldozatdnak olyan érzése lehet, hogy visszavonhatat-
lanul megvdltozott, vagy akdr elveszitheti azt az érzést is, hogy egydltaldn van énje.”

Ezzel kapcsolatban érdemes kitérni a kulturalis trauma jelenségére. A kultura-
listrauma-elmélet szociologiai megfogalmazasa, melyet Jeffrey C. Alexander dolgo-
zott ki, az egyén helyett a kollektivat teszi meg a trauma vagy a traumatikus tapasz-
talat hordozojanak. Akkor keletkezik, ,,amikor egy kollektiva tagjai 1igy érzik, olyan
iszonyii eseménynek vannak kitéve, amely kitorolhetetlen nyomokat hagy a csoporttu-
datukon, és amely orokre dthatja az emlékezetiiket, egyszersmind donté és visszavon-
hatatlan médon a jovobeli identitdsukat is megszabja”.* A kulturalis trauma példaja
a vilaghabord, a holokauszt, valamint a kisebbségek sorsa.

A traumat tulélé emberek gyakran depresszioval vagy mas mentalis zavarokkal
kiizdenek. A sajat identitas megteremtése fontos szerepet kap a trauma kezelésében
és a biztonsagérzet kialakitasaban. Ha az ember biztonsagban érzi magat, sokkal
kénnyebben tud kapcsolatot 1étesiteni a kozosséggel, és ennek kdszonhetéen képes
megosztani masokkal a traumatikus élményeket és feldolgozni mélyen elrejtett trau-
mait. A traumaelmélet szerint tehat a trauma gydgyitasanak alapvetd feltétele a tor-
ténetek elmesélése. De hogyan lehet elmondani a traumat?

Menyhért Anna Elmondani az elmondhatatlant cimt kétetében pontosan ezzel
a kérdéssel foglalkozik, vagyis azzal, hogyan lehet elmondani a legsz6rnytibb, leg-
borzalmasabb tapasztalatokat, hogyan valik kifejezhet6vé és elmondhatéva a trau-
ma, amikor kulcsfontossagu tulajdonsaga az elmondhatatlansag. Ebben az esetben az
az irodalmi kontextus segithet, amely szerint a trauma kifejezhetéségének alapvetd
feltétele a megfelel6 nyelv létrehozasa. Menyhért Anna szerint ,,Ez a nyelv nem elfe-
di a traumdt, nem hallgat rdla, hanem szinre viszi a torést, azt, hogy a trauma el6tti
nyelv alkalmatlan a trauma elmonddsdra, s ugyanakkor azt is megmutatja, hogy a sza-

2 Judith HERMAN: Trauma és gydgyulds, ford. Kuszing Gabor, Hattér Kiadd, Budapest, 2011, 76.

Uo., 109.

L Jeftrey C. ALEXANDER: Toward a Theory of Cultural Trauma = Cultural Trauma and Collective
Identity, ed. Jeffrey C. Alexander, Berkeley - Los Angeles — London, University of California
Press, 2004, 1. (Az idézetet Gyani Gabor forditdsaban kozlom.)
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kaddsnak az 1ij nyelvben ldtszania kell, mert muilt és jelen csak igy keriilhet benne tijra
kapcsolatba. Ez a nyely mdr nem lehet naiv, gyaniitlan: sokkal inkdbb a kételyt, a bizal-
matlansdgot magdban foglalo, a megszakitottsag és a szorongds emlékét 6rz6, az uralha-
tatlansdg tuddsat elfogado, a mdsikat igy is megszolité mégis-beszéd.”

A 20. szazadi kollektiv traumadk (a vilaghdboruk, a holokauszt, a diktattrdk) hoz-
zdjarultak a traumairodalomnak mint sajatos miifajnak a megteremtéséhez, amelyre
egyrészt egyfajta sajatos érzékenység, masrészt viszont érzéketlenség jellemzo. A trau-
maszovegek tobb esetben személyesebbek, érzelmi tultengés jellemzi Gket, paradox
modon mégis nagyobb benniik a szenvtelenség és a kissé tavolsagtarto, 6vatos és bi-
zalmatlan hozzaallas. A trauma miifajai kozé leginkabb a tantivallomast, az onélet-
rajzot, a memoart, a naplot és az életirast soroljak. Ezekben a miivekben erds, pozitiv
narratorok nem jelennek meg, a szereplok elhagyott, kiszolgaltatott, elveszett és szen-
vedd paridk, sok esetben gyerekek. Olyan témakat dolgoznak fel, amelyek lényegte-
lennek és elhanyagolhaténak tiinnek, amelyek nem jelentkeznek a hagyomanyos nar-
rativakban és nem illeszkednek a klasszikus irodalom szabvanyaihoz. ,Mds a helyzet,
ha egyértelmiien kanonizalt szerz6k haszndljik ezeket a formdkat, hiszen poziciojuk
lehetdvé teszi a nem bevett forma kanonizdciéjdt is, valamint a hagyomdnyos irodalmi
normdknak jobban eleget tevé traumaregények vagy traumdkrol szolo versek esetében.
De mind a két csoporthoz tartozo traumaszovegeknek lételeme a dialogikussdg, hiszen,
ahogy a trauma torténetté formdldsa soran sziikség van a hallgatora, ugy a traumaszo-
vegeknek is fokozott sziiksége van az olvasora.”

Menyhért Anna az irodalmat, valamint a traumatikus emlék leirasat és a trauma-
szoveg befogadasat, elolvasasat a kollektiv emlékezet kezelésmodjanak ismeri el, és azt
is hozzateszi, hogy ,,ahogy az egyén traumdja a nyelv és a mdsik révén, 1igy a kollektiv
trauma, a nyelv traumdja a beszélok révén oldodhat fel”” A poszttraumas stresszzavar
gyogyulasi lehetdségét a trauma torténetének rekonstrualasaban talalja, és az esemé-
nyek Ujrajatszasara felhasznalhaté a szépirodalom is.

A nyelv Borbély Szilard regényében sajatos jellegli. A narrdtor perspektivdjat
a gyerek nézépontja determinalja, az 6 szemszogébdl latjuk az emberek kozotti viszo-
nyokat, marginalis helyzetiiket, a szegénységet, a csalad kitaszitasat a falukozosség-

5  MENYHERT Anna, Elmondani az elmondhatatlant, Anonymus-Raci6, Budapest, 2008, 6.
6 Uo.,7.

1 Uo,9. _J.J




bél, az egyediillétet és a megértés hianyat. Az 6 élményeinek leirasabdl rajzolodik
ki a hatvanas-hetvenes évek kelet-magyarorszagi valosaga. A gyermeki elbeszélé
a feln6tt tudatossagaval, tudasaval és gondolkoddsaval rendelkezik, annak ellenére,
hogy altaldban egy négy-hat éves gyerek képtelen megérteni azt, ami korilétte tor-
ténik, és nem tudja szavakba Onteni az érzéseit. Viszont a regény olvasasa soran azt
tapasztaljuk, hogy ez a gyermek narrator gyakran haszndlja a felndtt tapasztalatat
és érzésvilagat. Néha kicsit tudathasadasos a narracio, olykor a gyermeki elbeszél6t
szinleli, olykor pedig egy nagykoru személy stilusat imitalja. Deczki Sarolta veszi
észre, hogy ,.egy gyereknek, aki még iskolaba sem jar, aligha lehet fogalma a prim-
szamokrdl példaul. De egy gyerek ilyeneket sem mond: ,,»A gyilkolds a férfiak dolga.«,
vagy ugyanazon az oldalon: »Az 0tot nem lehet osztani, az csak magdaval oszthato.
Ilyen szomortisdg van koztiink.« Am kérdéses, hogy a narrdtornak ez a megkett6z6dé-
se valoban alddssa-e a regény hitelességét. Radndti Sdndorral értek egyet, aki szerint
ebbdl a fajta irdi »szerzddésszegésbils, mely — ahogyan Bdrdny Tibor dllitia - »egy-
szerre folidézi az onéletrajzisag kodjait, és kozben el is bizonytalanitja azokat«, mii-
vészi erd, esztétikai hatds keletkezik. Finom jdték ez, ahogyan az egyik perspektivibol
egyszer csak egy mdsikba vilt a narrdtor, dm az dbrazolni kivant vilag egésze vélhetd-
en csak ily modon tdrulhat fel az olvasé szamdra, akinek el kell fogadnia, hogy hol egy
gyerek, hol pedig egy felnétt tudatfolyamadt olvassa.”

A szovegben mindeniitt jelen levé kirekesztettség és massag a szerepl6k nyel-
vében is érzékelhetd. A tajnyelvi szavak, kifejezések allandé konfrontacioban van-
nak a koznyelvivel, az elbeszél6 folyamatosan titkozteti a kétféle, egyszerre érvényes
nyelvet.’ (,Ezek az ideges kutydk. Mi 1igy mondjuk, csihések™). Ez a nyelv sem nem
falusi, sem nem gyermeki, sem nem felnéttnyelv, hanem mindhdrmat felhasznald
hibrid, hibridnyelv. A sz6veg nyelve a gyermek nyelvének radikalis modositasa so-
ran jon létre. Margocsy Istvan a Nincstelenekr6l irt kritikajaban ehhez azt is hozzate-
szi, hogy ,az elbeszélés mintha idegen nyelven adnd el6 a »sajdt« élmény, a gyermeki
élmény primér és mégsem primér jellegét.”"' Szerinte a regényben tobbszor ismétlddo
kifejezés — ,,mi ezt 1igy mondjuk” - olyan kommunikacids szituaciora utal, amelyben
az elbeszél6 egyfajta itmutatd vagy tolmacs szerepét jatssza, aki megnyitja az olvaso

8  DEeczki Sarolta, A falu hallgat (Borbély Szilard: Nincstelenek), Uj Forras, 2014/4., 5.

9 Visy Beatrix, A primszdamok konyve. Sors, idegenség, szegénység Borbély Szildrd Nincstelenek
cimii regényében, Studia Litteraria, 2016/1-2, 201-217.

10 BorsELy Szildrd, Nincstelenek. Mdr elment a Mesijds?, Kalligram, Pozsony, 2013, 14.

11  MARGOCSY Istvan, Borbély Szildrd / Nincstelenek — Mdr elment a Mesijds?, 2000, 2013/10., http://
ketezer.hu/2014/03/borbely-szilard-nincstelenek-mar-elment-a-mesijas/
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el6tt a magyar falu titokzatos vilagat és leforditja azt a szamos nyelvi rejtélyt, amelyek nem
érthetSk.

A szerz6 kiilonleges nyelvet alkotott, hogy alkalmas legyen a trauma elmondasara, lei-
rasara. A Nincstelenek nyelve tudatosan szerény, szandékosan redukalt nyelv, a bekezdések
és a mondatok révidek, hiszen alig néhany sz6 is elegend§ a hatas kivaltdsdhoz. A konyv
szerepl6i egy elképzelhetetleniil kegyetlen vilagban élnek, az athaté nyomor és erdszak egy
masik vilagaban, amelynek leirdsdhoz egy masik nyelv sziikséges. Ayhan Gokhan a Meg-
valtds oda cim( recenzidjaban megjegyzi, hogy a h6sok ,.a nyomorbél és a kiszolgdltatott-
sdgbol kegyetlen vajiiddsok drdn megsziiletett nyelven beszélnek. Ugy tapad hozzdjuk az
a nyelv, mint a ronggyad hordott ruhdjuk a testiikhoz, a hagyomdny, a babonds latdsmod az
életiikhoz.

Menyhért Anna a traumaelmélet nyomadn arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a trauma
akkor valik elmondhat6vd, amikor létrejon az erre alkalmas nyelv, és a narrativa hallgatora
vagy olvasora taldl, s6t, ha valaki egy torténetet meg tud hallgatni vagy el tud olvasni, ak-
kor a trauma tobbé mar nem elmondhatatlan. Az irodalom az a teriilet, amely lehetGséget
nyujt arra, hogy el lehessen mondani az elmondhatatlant, az irodalom mindig hajlandé
a megszolalasra, killonosen akkor, amikor nem létezik mas kulturalis kifejezésmod, amely
képes lenne, lehetne visszaadni a traumatikus tapasztalatot.'

2. A TRAUMA SZEREPE BORBELY SZILARD MUVEIBEN

Talan nem jarunk messze az igazsagtdl, ha annak a véleménynek adunk hangot, hogy
Borbély Szilard szinte minden mtivében fontos szerepet toltenek be az egyéni és kollektiv
traumdk, traumatikus viszonyok - legalabbis 2000 utdn. A verbalis és fizikai erdszak, a ki-
rekesztettség és a megértés hidnya a traumatikus tapasztalat egyik legjelentdsebb forrasa.
A szereplSk egy kegyetlen, zart, minden etikai vagy moralis belatast nélkiil6z6 vilagban él-
nek. Mindenki fél mindenkitél, és mindenki fenyegetést jelent mindenki szdmara, a férfiak
a néket bantalmazzak, a nék a gyerekeket, a gyerekek az allatokat. Mindenki a sajat fruszt-
racidjat, maganyat, haragjat és tehetetlenségét vezeti le a nala gyengébben. A falukozosség

tagjai ildozik egymadst a nemzetiségi és vallasi kiilonbségek, az eltéré szocialis helyzetiik
és a politikai nézetkiillonbségiik miatt. A legkisebb eltérést, massagot kitaszitassal sujtja,

6L

12 AvHAN Gokhan, Megvdltds oda. Borbély Szildrd: Nincstelenek, https://revizoronline.com/hu/
cikk/4641/borbely-szilard-nincstelenek/
13 MENYHERT, i. m., 5-7.



ez a vilag nem ad teret a képzel6désnek, az illizionak, a fantazianak, semminek,
ami nem érzékelhetd, nem hasznos és praktikus."

»Aki nem olyan, mint 6k, azon érzik az idegenszagot. Csak a maguk fajtdjdt
viselik el. Aki elmegy, az druld. Aki mdsmilyen, az is. Es aki mds akar lenni, az
is. [...] ha észreveszik egy gyereken, hogy okos, akkor pdlinkds kenyeret adnak
neki. Cukrozott borral itatjak, hogy elbutuljon. [...] Hogy megmaradjon a fa-
luban. Hogy egész életében csak a kocsmdig merészkedjen el. Mert mindenkit
gyiilolnek, aki nem olyan, mint 6k. Aki gondolkodik. Aki spekuldl. Aki mdst
akar. Aki egydltaldn valamit akar. Akinek csillag van a homlokdn.™

A csaldd az egyik legszegényebb a faluban, az apa mindig nagyon nehezen taldl
munkat, mert képzettebb, mint a felettese, kulak, és mint a pletyka allitja, zsido.
Ha sikertilt munkahoz jutnia, soha nem biztos, hogy megmarad az alldsa. Az
anya egyértelmten tudtdra adta, hogy nem elég, ha a férje éjjel-nappal dolgozik,
mert ,nyalni kell. Ertsd mdr meg, hogy nyalni kell. Aki tud nyalni, azt békén hagy-
jak.”'s A férj képtelen valtoztatni, nem érzi jol magat a paraszti kozegben, és nem
is kap munkat. Ezért is, valamint a kézenfekv kikozosités miatt is az asszony
meg akar szokni. Deczki Sarolta a Falu hallgat cim( tanulmanyaban arra hivta
fel a figyelmet, hogy a menekiilés sokféleképpen nyilvanul meg a regényben."” Itt
fel kell tiintetni a né sorozatos ongyilkossagi kisérleteit a gyerekei szeme lattara,
sOt a narrator szamara a primszamok vilaganak megteremtése is egyfajta mene-
kiilési kisérlet egy kitalalt vilagba, ahol logika és rend uralkodik. Az anya mindig
tavlati terveket sz a falubol valé menekiiléssel kapcsolatban, azt gondolja, hogy
6k nem tartoznak oda, idegenek, és hogy az egész falu érzi ezt a massagot. Velikk
szemben a n6 szabadsagra vagyik, és ez alapjaiban kiilonbozteti meg ket tolik.
Szerinte a parasztok passziv életet élnek, semmit sem kovetelnek az életiikt6l,
soha nem szamitanak semmire, nincsen semmilyen remény, csak vegetilnak

14 Kovozst Orsolya, Borbély Szildrd: Nincstelenek, 2013/11.,
http://epa.oszk.hu/00300/00381/00186/EPA00381_kortars_2013_11_19158.htm

15 BORBELY, i. m., 154.

16 Uo., 79.

17 DEeczki Sarolta: A falu hallgat, Uj Forras — 46. évf. 4. sz. , 2014. aprilis
http://epa.oszk.hu/00000/00016/00193/pdf/EPA00016_uj_forras_2014_04_004-011.
pdf
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és a haldlra varnak. ,A parasztok ott halnak meg, ahova sziilettek. |...]
Olyanok, mint a novények.™® A csalad kizarasat a paraszti vilagbodl a haz
elhelyezkedése is szimbolizalja. A Ciganysor, ahol laknak, az a falurész,
ahol az egykor valyogvetésbdl é16 ciganyok élnek, ahol a f6ld mindig pe-
nészszagu, szomoru és komor, elszigetelt hely.

A félelem, afijdalom és a szorongas elsGsorban abbdl szarmazik,
hogy a f6szerepld kisfit maganyos. A regény szerepléi nemcsak anyagi,
hanem érzelmi szempontbol is maganyosak, a kapcsolataik fesziiltek és
tiresek, nem képesek a masikra hallgatni, timogatni és vonzalmat kimu-
tatni masok irant. Nemcsak a csalad nem tud beépiilni a faluk6zdsségbe,
hanem a csalad tagjai sem talalnak kapcsolatot egymassal. A narrator
kisfit maganyosnak érzi magat, kirekesztettnek és elutasitottnak, senki
sem figyel ra, senkit sem érdekel. Az egész gyerekkorat a némasag jel-
lemzi. Allandéan csendben kell lennie, és csak akkor szélalhat meg, ha
kérdezik. Pedig a gyerek folyton beszélni és mesélni akar, ez hatalmas
oromet jelent szdmara, de ezt az 6romet, mint minden 6rémet, elveszik
téle. Visy Beatrix értelmezése alapjan a f6hds a primszamok vilagaban
taldl menedéket, egyszerli torvényszertiségiik ad valamiféle rendezett-
séget, stabilitast és értelmet az életének.” A primszamok lehetdséget
nyujtanak arra, hogy megszabaduljon a tobbi ember butasagatol, gyu-
l6letétd], babonaitol és guinyolddasatdl: ,Szeretem a szdamokat. Nehezen
megy az osztds, ezért folyton gyakorolok. Megyek az utcin, és mondom
magamban a szorzotdblat. Szamokat adok dssze, hogy ne gondolkodjak.™

A primszamok a magany szimbdluma, amivel mindenki azonosit-
hat6 lesz. Az emberi kapcsolatok képtelenségét hatarozzak meg, és arra

|

18 BORBELY, i. m., 154.
19 Visy, i m., 201-217.
20 BORBELY, i. m., 126.




utalnak, hogy a csalddtagok, testvérek, gyerek-sziil6 kozti tavolsagok sosem csokken-
hetnek, mert ahogyan Kolozsi Orsolya allitja, a primszdmok oszthatatlanok, felbont-
hatatlanok, mint az emberi egyediillét.*

»Azokat a szdmokat szeretem, amelyeknek nincs osztéjuk. Olyanok, mint mi ebben
a faluban. Kilognak a tobbi koziil. Mint az 0t, a hét, a tizenegy. Mdr ismerem ket
szazig. Vagyis szdzegyig.™

Traumatikus viszonyok hatdrozzak meg a hsoket, megbélyegzik az életiiket és jovs-
jiket, épitik fel az identitast és visszafordithatatlan hatast gyakorolnak a szerepl6kre.
A traumat nemcsak a tarsadalmi kirekesztés vagy a nincstelenség okozhatja, hanem
az identitas vagy megértés hianya, a csaladi kapcsolatok felbomldsa és a magany is.
A regény szerepldi killonféle médon traumatizaltak. Az olvasas soran felmeriil a nagy
kérdés: van-e kiut ebbdl a szituaciobdl, létezik-e lehetGség a régi traumak feldolgoza-
sara és megfejtésére? Nincs ra egyszert valasz. A csaladnak végiil sikertilt elkoltoznie
a falubol, de a régi emlékek megmaradnak. Visszatekintve, a koltozés utan a haz meg-
talalt alaprajza nosztalgikusan egy normalis élet lehetdségének tlinik, de a fiu észre-
vette, hogy ez csak illuzi6 volt, ilyen idealis vilag soha nem létezett: ,,Ha jobban meg-
gondolom, nem is hasonlitott a tervrajzra. A rajzon egy mdsik hdz volt, a tokéletes hdz,
amelyben nem élnek emberek. Es ettd] a felismeréstdl utdlag elszégyelltem magam.”*

Borbély Szilard par évvel a Nincstelenek megjelenése el6tt egy interjiban a kdvet-
kez6t nyilatkozta: ,, Miéta eszemet tudom, éreztem, hogy - finoman szélva - nem sze-
retnek ott, ahol vagyok, és azt is tudtam, hogy nekem ehhez a vildghoz, a faluhoz nincs
igazdbol kozom. Ugy tanultam meg ezt a vildgot, hogy tudtam, el fogom felejteni. S6t
minél hamarabb el akarom felejteni. Ezért nincsenek emlékeim, kitoroltem a tudatom-
bél szinte mindent.*

Ez az idézet felveti annak kérdését, hogy vajon Onéletrajzi vagy nem onéletrajzi
jellegi murél van-e sz6. A szakirodalom egy része szamara jelentés problémaként
jelenik meg ez a kérdésfelvetés. Ebben az idézetben az iré mintha sajat regényét ér-

21 Korozsr, i. m.

22 BORBELY, i. m., 126.

23 BORBELY, i. m., 323.

2L BorBELY Szilird, A jelentés sem a szovegben van: Beszélgetés Fodor Péterrel = Borbély
Szilard, Egy gyilkossag mellékszdlai, Vigilia, Budapest, 2008, 29-30.
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telmezné. Részletes valaszt erre a kérdésre az Egy elvesztett nyelv cimd, szemé-
lyes hangvételdi esszéjében talalhatunk, amelyet Borbély Szilard a Nincstelenek
megjelenése utan publikalt. E szovegben ,életrajzi alapu”, vagyis ,,korldtozott
fikci6™-ként hatdrozta meg a regényét.” Ha innét olvassuk az emlékezés narra-
tiv szituaciojat, akkor a konyv a szerz6 gyermekkori traumajarol szol.

Ez az idézet azt is sugallja, hogy az ir6 az egész gyerekkorat mint trau-
matizalt idészakot kitorolte az emlékezetébdl, és ez egybeesik a mar emlitett
traumaelméletek felismeréseivel, melyek szerint az aldozatnak a traumatikus
tapasztalatokra és a fajdalmas élményekre adott reakcidja a megtagadas és az
elfelejtés. A Nincstelenek megjelenése pedig azt sugallja, hogy a felejtés folya-
mata nem volt sikeres, a regény nem a felejtéshez, hanem az emlékezéshez
kertilt kozelebb. Joshua Pederson a Speak, Trauma: Revised Understanding of
Literary Trauma Theory cim(i tanulmanyaban azt dllitja, hogy a trauma ha-
talyba lépése nem feltétleniil az emlékezet torlése, hanem néha a memoria
intenzivebb mitikddése is, és ennek soran meglepéd modon minden, a legap-
robb emlék is visszatér.”® Ez lehetséget nyujt arra, hogy az aldozat feldolgozza
arégi traumakat és megbékéljen a multjaval, hogy ezaltal elpusztitsa a trau-
mak rombold potencialjat.

3. AZ ALARENDELT GYERMEKKOR TRAUMAI

A gyermeki nézépont jelensége a kortars magyar irodalomban szorosan kap-
csolddik a posztmodern magyar irodalom paradigmavaltasahoz. A gyermeki
narrator nyelve mint alarendelt, mint a traumak elszenveddjének nyelve alap-
vet$ valtast jelent a posztmodern irodalom ironikus, parodisztikus, nyelv-

25 BoORBELY Szildrd, Egy elveszett nyelv, Elet és Irodalom, 2013/27 (julius 5.), 13.
26 Joshua PEDERSON, Speak, Trauma: Toward a Revised Understanding of Literary
Trauma Theory, Narrative, 2014/3, 339.



jatékokbol épitkezd beszélihez képest. Németh Zoltan A posztmodern magyar
irodalom hdrmas stratégidja cimt konyvében ugy hatdrozza meg az antropoldgi-
ai posztmodern koncepciét, hogy: ,A harmadik vagy antropolégiai posztmodern
az irodalomelmélet »kulturdlis fordulat«-dhoz kithet egyrészt, mdsrészt a hatalom
kérdéskore izgatja, a »mdsiks, illetve a mdssdg természete, a margindlis nézépon-
tok megjelenitése, felszinre hozdsa, a politikai természetii kérdésfelvetések, a main-
stream-ellenes attitiid.™ Az irodalomtérténész irodalomelméleti és vilagirodalmi
példakat is hoz (ilyen példaul a posztkolonidlis irodalom és irodalomtudomany,
a posztmodern feminista szépirodalom és irodalomtudomany, a kulturalis antro-
pologia, az etikai kritika stb.). Jellegzetes miifajai az autobiografia vagy konkrét
identitas szovegei, példaul az un. aparegények mifaja, a traumaszovegek, illetve az
identitaskoltészet. A gyermeki nézGpont jelensége minden bizonnyal szoros 6sz-
szefiiggésben 4ll a kortars magyar irodalom aparegényeivel, amelyekben az apa
alakjan keresztiil a mar felnétt narrator a kommunista diktatira viszonyait a jelen
feldl is ujraértelmezi. Megallapithatd, hogy olyan irodalomelméleti kategéridkat és
értelmezési kereteket mozgodsitottak a gyermeki nézGpontu, illetve az aparegénybe
sorolhat6é miivek, mint az autobiografiai elbeszélés, a multelbeszélés lehetdségének
kérdése, a traumaelbeszélés, az intimitas 1j felfogasa, valamint a marginalis néz6-
pontok megjelenitésének problematikdja. Nagyon fontos kérdés az is, hogy hogyan
adhato nyely, illetve hang az alarendeltnek.

Mindez annak kérdése, hogy egy adott kulturan beliil képes-e megszdlalni, han-
got kapni az aldrendelt. Mivel az alarendelt hangja nem képes megjelenni, gyakran
csak egy narrativ fikcion keresztiil képes megszdlalni, amikor is egy szépirodal-
mi mu kolcséndz hangot a marginalisnak. Ebben az esetben az irodalmi szdveg
narratora helyezkedik bele az alarendelt pozicidjaba, s a regény a kézéppontjaba
keriil6 szerepld életét, élményeit, tapasztalatait, hangjat teszi lathatéva, voltaképpen
egy lathatatlan helyzetet szovegesit. Gayatri Chakravorty Spivak a Scattered Spe-
culations on Geography cimi tanulmanyaban azt hangsulyozza, hogy az irodalmi

27 NEMETH Zoltan: A posztmodern magyar irodalom hdarmas stratégidja, Kalligram, Pozsony,
2012, 35.

69



10

miivek nagyszeru lehetdséget nytjtanak arra a nem el6itéletes, hatékony és konstruktiv
kommunikaciéra, amely soran az alarendelt megértése kialakulhat.?®

Borbély Szilard regénye a kommunista rendszerben jatszodik, és a mii eseményei
a gyermek nézGpontjan keresztill jutnak el az olvasdhoz. A kortars magyar irodalom-
ban nem szokatlan eljarasrél van szd, a cselekményt kozvetleniil a gyermeknarrator
szemszogén keresztiil latjuk: Dragoman Gyorgy A fehér kirdly (2005), Barnas Ferenc
Kilencedik (2006), Németh Gabor Zsidé vagy? (2004), Bartis Attila Nyugalom (2004),
Kukorelly Endre Tiindérvolgy (2003), Garaczi Laszlo Pompdsan buszozunk (2001), Toth
Krisztina Vonalkod (2012) cimi kotetének elbeszélései, Rakovszky Zsuzsa A hulldcsil-
lag éve (2005). Ezekben a miivekben a gyerekek alarendelt h6sok, akik belesziilettek
a rendszerbe, szamukra ez az egyetlen ismert vilag. A gyermekszereplék hozzaszoktak
a diktatirahoz és ezért természetesnek veszik a szornytségeket, amelyeket tapasztal-
tak. Ha szokatlan vagy negativ tapasztalat éri 6ket, képzeletiik segitségével probaljak
feldolgozni. Mindegyik regényben azt sziikséges hangstlyozni, hogy a gyermekszerep-
16k nem gondoljdk at és nem vonjak kétségbe sajat élethelyzetiiket, nem értelmeznek és
reflektalnak, egyszertien csak maradando allapotnak tekintik.?? Masképpen fogalmaz-
va, ezek a muvek lathat6va teszik a lathatatlant, elmondhatéva teszik az elmondhatat-
lant, pontosabban azt mondjak el, amit a szerepl6k nem tudnak kimondani.

Erdemes itt egy kortdrs lengyel regényre utalni, amelynek cselekménye szintén
a kommunista diktatura alatt jatszodik, és az eseményeket a gyerek nézépontjan ke-
resztiil jeleniti meg. Wojciech Kuczok a Biiz cimt regényéért 2004-ben a legfontosabb
lengyel irodalmi dijat kapta - a Nike-dijat. Ez egy ,antibiografikus” térténet, és amint
az ir6 elismeri, ,,csupa olyasmirdl irtam benne, amire nem emlékszem. Visszatérés ked-
venc témdmhoz, a csalddi élet pszichopatoldgidjahoz.™ Adam Michnik Az eltiint érte-
lem nyomdban cimi tanulmanya szerint Kuczok ,a »csalddi pokol«, vagyis egy dtlagos
vidéki lengyel csaldd torténetét meséli el a konyvében. De ebbdl a ldtszolag realista neve-
16dési regénybdl mintha Balzacot vagy Flaubert-t olvasndnk, képet kapunk az orszdgrol,

pedig nem szivesen beszélnek rola honfitdrsaink, nem szivesen gondolkodnak ezen, in-

kabb hallgatnak.™ A Biiz vilaga elképzelhetetlen brutalis, nagy eszmék, szeretet vagy
egyiittérzés nélkiil. Az apa az erdszak eszkozével neveli a fiat, a lovaglopalca minden-
napi tanitoeszkoz. Ezzel a palcaval az 6reg idomitja a fiatalt, igy vezeti le fesziiltségét

28 Gayatri Chakravorty SPIVAK, Scattered Speculations on Geography, 2014.

29 ZsapANy1 Edit, ,Szora birhaté-e az aldrendelt?”: Subaltern elméletek és Rakovszky Zsuzsa: A
hullécsillag éve cimii regénye, Tarsadalmi Nemek Tudomanya, 2018/1., 101., http://tntefjournal.
hu/vol8/iss1/zsadanyi.pdf

30 Wojciech Kuczok, Gndj. wydawnictwo W.A.B., Warszawa, 2003. Az idézet forrasa: https://
polinst.hu/node/4689 (Ford. Tamds Zsuzsa)

31 Adam MICHNIK, Az eltiint értelem nyomdban, Beszélo, 2005/9., http://beszelo.c3.hu/cikkek/az-
eltunt-ertelem-nyomaban




és gytloletét a neki gyengébben. A félelem mindenre kiterjedd és rombolo tényezo,
amely egy fiatal hos életét bélyegzi meg.

A Nincstelenekben nem csak a kommunista rendszer traumatizalja a f6szereplot.
A gyermeki szereplok Borbély Szilard regényében észrevehetetlennek és lathatatlan-
nak téinnek. Az emberek és az allatok a faluban hierarchikus rendszerbe illeszked-
nek, mindig lesz valaki, aki gyengébb és akin le lehet vezetni a haragot, a dithét és
a frusztraciot. ,Mert az emberek nem viselkednek 1igy, mint az dllatok.” - hiteget az
elbeszél6, de ez nem egészen igaz. Bozsoki Petra pontos elemzésében észreveszi, hogy
az emberi és az allati sors nem egyszer keveredik — a macska az emberrel lakik, és
a szill6k ugyanazon szavakkal és ugyanazon eszkozokkel biintetik meg a gyereket,
mint a macskat.”

A fitl egy szomoru és kegyetlen vilagban él, a felndttek nem is probaljak megvé-
deni a gyerekeket a vilagtol, a rendszer hatasatdl, az idegen emberekt6l, hanem in-
kéabb nehezitik a helyzetét. Eppen ezért kétszeres vagy még inkabb haromszoros el-
nyomds sulya nehezedik rajuk. A f6hés ebbdl a reménytelen helyzetbdl az egyetlen
kiutat a primszamok vilagaban talalja meg. A primszamok — mint arr6l mar volt sz6
- a magany szimbdluma, de a kisfiti szamadra a primszamok vilaga egyszerre nyujt me-
nedéket, rendezettséget és stabilitast, valojaban mindent és mindenkit identifikalni
lehet a primszamok maganyaval. Visy Beatrix a Primszdmok konyve cim( irasaban azt
hangsulyozza, hogy ,a primszamokkal kifejezett maganyos alakok mint lélek nélkiili,
megkozelithetetlen emberek halmaza vegetdl ebben a minden emberitl és széptdl meg-
fosztott vildgban, ahol sem az 6romnek, sem a josagnak, sem a megbecsiilésnek, tisztes-
ségnek nyomai nem taldlhatok meg, s a sziiléi-hdzastdrsi szeretet is gyotrelmekkel teli.
Ugyanakkor a kisgyerek szamdra menedék is e szamokkal bibelédni, a felismerés 6rome,
a logika, a szamok tisztasdga mentheti, emelheti ki a tobbi ember elbutultsdgabol, babo-
ndibdl, a csufolodas, gytilolkadeés és dtkok elvakultsdgabol”*

A primszamok az egymastol vald elszigeteltséget képviselik. Nemcsak a csaladta-
gok képtelenek kapcsolatba 1épni egymassal, a falu kozosségéhez sem tudnak integ-
ralodni. A gyerek egyediil él, nincs senki, akivel beszélni tudna, aki meghallgathatna
panaszait, nincs senki, akitdl segitséget kaphatna vagy egytittérzést varhatna. Otthon
senki sem figyel ra senki, nem hallgatjak meg. A gyereknek allanddan csendben kell
lennie, csak akkor szolalhat meg, ha kérdezik. Az iskolaban rendesen kell iilni a pad-

32 BORBELY, i. m., 147.

33 Bozsoxi Petra, ,, Benn emberek és kiinn komondorok”. Borbély Szildrd: Nincstelenek. Mdr elment
a Mesijds?, Jelenkor, 2013/12., 1298.

34 Visy, i m., 211.
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ban, ott sem szabad megszdlalni, nem szabad nevetni, beszélni, az engedelmességet varjak el tdle.
Szénasi Zoltan figyel fel arra, hogy a hallgatas milyen jelentds szerepet kap a Nincstelenekben.”
A regény egyik ismétl6dd nyelvi fordulata: ,,Megyiink és hallgatunk” A hallgatas tehat egyrészt
a csaladon beliili kommunikacié hidnyat, masrészt pedig az athaté maganyt fejezi ki. ,, A muiltrol
nem szabad beszélni. Az oregek 1igy mondjdk, hogy az dntivildgrol. Amirdl hallgatunk, az nincs.
Az elhallgatas traumatizalja a gyereket. A fészerepl6 folyton beszélni akar, megérteni a vilagot,
amelyben ¢l, de nincs ra esélye.

A gyerek élete tele van testi és verbalis erészakkal. A felnéttek a benniik felhalmozodott ha-
ragot és szomorusagot a gyerekeken, valamint a csaladjukon élhették ki. Mindig a gyengébbet,
a kiszolgaltatottabbat, az aldrendeltet bantjak. A csaladban nincs szerelem, szeretet, érzékenység,
a kisfiu arra vagyik, hogy az apja megsimogassa a fejét, az apa pedig ezt a vagyat nem ismeri fel,
ezt a hidnyt sem érzi, annyira kdzombos és elvadult. A gyerek nemcsak az otthoni vilagtdl szen-
ved, iskolatarsai is kimondhatatlanul kegyetlenek - ,,biidds zsid6™-nak nevezik, a megjelenésén,
ruhdjan, viselkedésén nevetnek. Az er6szak nemcsak a dith levezetésének mddja, hanem a min-
dennapi élet és kommunikacio része.

L. TRAUMA - TRANSZKULTURALIZMUS

A Nincstelenek egyik kozponti témdja az identitas kérdése. A fészerepl csaladjanak szarmaza-
sa Osszetett probléma és trauma forrasa is. Az elbeszélésben az anya allanddan azt ismételgeti,
hogy 6k ,,nem parasztok”, hogy a falu nem az otthonuk, és végiil el fognak innen menekiilni.
Utélja a paraszti vilagot és életmodot, de a ra kényszeritett paraszti életet éli a csaladjaval, mert
nincs mas megoldasa, és az 4j élet perspektivdja taldn értelmetlen is. A falu lakosai észreveszik
ezt a massagot, ezért nem fogadjak el a kisfitl csaladjat, nem tartjak Gket sajat kozosségiik részé-
nek. E kirekesztettség, kitaszitottsag és massagérzet nagyon bonyolult jelenség: egyrészt a csalad
megveti a parasztokat, nem akar azonosulni veliik, masrészt viszont az dsszetartozas érzése ki-
mondhatatlanul fontos mindenki szamara, f6ként a gyerekeknek, akiknek ez biztonsagérzetet
ad. Barmilyen csoporthoz vald tartozas érzése csokkenti a maganyt, meghatarozza az identitast,
értelmet ad az életnek. Az elfogadas sziikséges a normalis élethez és fejlddéshez.

A nagyszilék torténeteibdl a fia megtudja, hogy ¢k masok, mint a falubeli parasztok, ta-
lan romanok, akik Erdélybdl telepiiltek be, talan huculok, biztosan kuldkok, valéjaban zsidok,
legalabbis a gyerek apjanak igazi apja az idGs zsid6 boltos, aki egész csaladjat elvesztette az IL
vilaghaboruban. A gyerek hidba kérdez rd az anyatdl vagy nagysziileitél a pontos szarmazasukra,
nem kap érvényes valaszokat, csak feltételezéseket, mitikus torténeteket, hiedelmeket, amelyek
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35 SzENASI Zoltdn, A peremlét elbeszélhetdsége, 2015, http://pilpul.net/komoly/a-peremlet-elbeszelhetosege
36 BORBELY,i. m., 12.



zavart és bizonytalansagot keltenek a kisfitban. E komplikalt csaladi szarmazastorté-
net — az anya falubeli idegensége, az apa kuldksdga és zsid6 vérvonala — a kirekesztés
okaiva valik.

Bozsoki Petra arra figyelmeztet, hogy a zsidé szarmazas mint egy titkos, félelmet
kelt$ allapot jelenik meg a sz6vegben, a kisfiuban mar énmagaban a zs bett is félel-
met kelt.”” Borbély Szildrd Az igazi nevem nem ismerem cimi interjuban, amelyet Lu-
cie Szymanowska és Kiss Szeman Robert készitett, igy irja le gyermekkori élményeit
a zsid6 szoval kapcesolatban: , Tudod, a zsido szo, miutdn gyerekkoromban eldszor ram
haszndlva hallottam, szamomra félelmetes volt. Mert nem értettem, hogy van ez. Ez
a sz6 szamomra mindig a megaldzottsaggal kapcsolodott Ossze. Taldan ezért sem tud-
tam elfogadni, ahogy ezt a szot az Evangéliumok hasznaljik. Arra jol emlékszem, hogy
gyerekkoromban Jézusban a megaldzott zsidoval mélyen, megrendiilten tudtam egyiitt
érezni. Egy zsido szenvedését lattam a szerencsétlenségében.®

A zsid6 sz0, a zsido szdrmazas nagy agresszivitast szill a falukdzosségben, olyan
mértékben, hogy a f6hés apjat, aki valdszintileg a helybéli zsid6 kereskedd torvényte-
len gyermeke, a sziilei haldla utan a testvérei is kitagadtak. A szarmazas miatt az egész
falu az apa ellen fordult, nem tudott munkat talalni, ezért menekiilnie kellett. Két évig
kiilon élt a csaladjatdl, csak néha latogatta 6ket, az anya nem birta ezt a lelki terhet és
megtort. Az apa alkalmi munkakat kapott, ezért majdnem a szegénységi kiiszob alatt
éltek, ami nagy trauma volt a csalad szamara.

A miiben mindenféle idegenség ok lehet a kikozositésre. A zsid6 az, aki mas, a zsi-
do az idegen, a zsid6 a kitagadas és a megbélyegzés szinonimajava valt: , A zsidé az,
aki nincs sehol. A zsidé, aki spekuldl. Akinek nem jo, ami van. Amit mdr megszoktunk.
Ahogy szoktuk, 1igy nem jo neki. Aki mindig valami mdst akar. Az oregek tudjdk, de
még apamék is, hogy a zsido az, amit nem lehet érteni. A zsido a lelkifurdalds és a zsido
a biintudat, amelyet csak a megvetés enyhithet.” ¥

Szlics Teri azt is hozzateszi, hogy a kisfia azonosul a kitaszitott és elpusztitott zsi-
dokkal, és elviseli azt, hogy 6t magat is ,,lezsidézzdk”, hozzaszokik a folyamatos erd-
szakhoz és undorhoz, mert & csak ,,biidds zsidé”. A mindenhonnan valo kirekesztett-
ség és megbélyegzettség az identitasava valik.*

3% Bozsoki, i. m., 1296.

38 BorsELy Szildrd, Az igazi nevem nem ismerem: Beszélgetés Lucie Szymanowskdval és Kiss
Szeman Roberttel, https://www.szombat.org/hirek-lapszemle/1035-az-igazi-nevem-nem-
ismerem

39 BORBELY, i. m., 201-202.

L0 SzGcs Teri, A fajdalmas és az ellendllo anya. ,Zsid6” identitdskép a Nincstelenekben, Studia
Litteraria, 2016/1-2, 226.
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A regény nemcsak a zsid6 sorsot tematizalja, hanem sokféle torténetet, amelyek ha-
sonlo hatalmi visszaélésekrdl szamolnak be — a magyarorszagi roman kisebbség, a ku-
laklistazott rétegek vagy a ciganyok kapcsan. A ciganyok a Nincstelenek vilagaban még
rosszabb helyzetben vannak, mint a zsidok, 6k a legalacsonyabb statusu tarsadalmi cso-
port. A mi kdzponti figurdja, aki a regény alcimében is szerepel, Mesijis. O a falu bo-
londja, mindenkinél jobban kiszolgaltatott, akit a szakalla miatt Mesijasnak neveznek.
Mesijas nagyon titokzatos szerepld, 6 az egyetlen a faluban, aki a legalantasabb munkat
végzi, ugyanakkor mindig tiirelmes, sosem panaszkodik, soha nem ugatjak meg a min-
dig éhes kutydk, és a gyermek szempontjabol ,olyan, mintha nem is a foldon jdrna,
hanem a leveg6ben siklana”*' Szénasi Zoltan szerint az evangéliumi Messids ,,démoni-
kus parodidjat” képviseli, ,....s nem is elsdsorban a kinézete és szelidsége miatt, hanem
megaldzottsdgdaban vilik hasonlovd Jézus alakjdhoz. A kerti WC-kbdl az emberi iiriilék
kimeregetése lényegében annak analdgidja, hogy Krisztus magdra vette az emberiség bii-
nét, és Megvaltoként mindenki helyett szenvedett kinhaldlt a keresztfan.* Mesijas alaza-
tos és tiirelmesen viseli el a megszégyenitést, és alakja olyan a gyermek szamara, akivel
nincstelensége és kikozositettsége miatt azonosulni képes. ,, Mesisjds hasonlit hozzdnk.
Nem tartozik sehovd.™ O egy kozosségbdl kivetett egyén, aki valahogy mégis fontos
a kozosség muikodéséhez, és azért is sziikséges, mert megtestesiti a hatarvonal és a ki-
rekesztettség fogalmat. Polgar Aniko azt is megjegyzi, hogy a regény felcseréli az ember
és allat pozicidjat — az embert, a ciganyt mint egy allatot kezelik:*,, Minden kutydnkat
Cigdnynak hijuk.™*

A Nincstelenek vilaga nyomasztd képet tar az olvaso elé. Egy olyan vilagot, amely-
bél hianyoznak az alapértékek - a logika, a jog, a szeretet és a megbocsatas. Ez a hiany
pedig traumatikussa, fajdalmassd, szomorava teszi a regényben megjelené emberi éle-
teket, létezésformakat. Minden madssag, minden kiilonbség, még a legkisebb eltérés is
félreértést, agressziot és szorongast kelt a falukozosségben. Ez egy vilag, amelyben nincs
esély a normélis életre.

A Nincstelenek vilaga nyomaszto képet tar az olvaso elé. Egy olyan vilagot, amelybdl hi-
anyoznak az alapértékek — a logika, a jog, a szeretet és a megbocsatas. Ez a hiany pedig
traumatikussa, fdjdalmassa, szomortva teszi a regényben megjelené emberi életeket,
létezésformakat. Minden massag, minden kiilonbség, még a legkisebb eltérés is félreér-
tést, agressziot és szorongast kelt a falukozosségben. Ez egy vilag, amelyben nincs esély
a normilis életre.

L1 SzENASI, i. m.

42 Uo.

43 BORBELY, i. m., 297.

Lk POLGAR Aniko, Megalvadt folyok. Irodalmi Szemle, 2013/7, https://irodalmiszemle.sk/2013/07/
polgar-aniko-megalvadt-folyok/

45 BORBELY, i. m., 46.
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RUDAS JUTKA

A KET KULTURA KONTEXTUSABAN
FORMALODO MUVEK SAJATOSSAGAI

Interkulturalis vildgunk mélyrétegeit erdsiti az az élettapasztalat, amely szerint egy masik
nyelv/kultira elsajatitasa révén Gj szempontok gazdagit(hat)jak eddigi vilaglatasunkat, s ez-
altal a két- vagy tobbnyelvii kommunikacios folyamatok hatasara minden kulturalis szintér
keresztutta, taldlkozohellyé alakul(hat). A kisebbségi/regionalis irodalmak esetében a kulta-
rakoziség a térség torténelmi helyzetébdl fakad, és az irodalomkoéziség hordozéja, hiszen
a nemzetiségi-kisebbségi irodalom léte (a maga természetességében) eleve kizarja az iroda-
lomrol valo ,egyoldali” gondolkodasmddot. Tolnai Otto, Végel Laszlo és Balazs Attila al-
kotasaiban a tobb kultirahoz valo egyidejli kapcsolodas mutatkozik meg, s e sokoldalu
kulturalis inspiraciokat billentik at sajat kontextusaikba. Ezaltal mintegy tavolsagtartd po-
ziciobdl képesek bemutatni a koriilhatarolhaté massagot, s ragyogdan hasznositani a kul-
turalis mintdk eltéréseit és hasonlosagait. Az emlitett szerzok poétikdja ramutat arra, ho-
gyan képesek létrehozni ,sajat(os)” diskurzusaikat az ,,idegen” hagyomanybol, tudniillik
poétikdjuknak magyar a hagyomanya, a magyar kulttra keretei kozott létrejott karaktere
pedig természeténél fogva kulturakozi. Ez a kultirakoziség a térség torténelmi helyzetébol
fakad, és az irodalmakkozottiséget, a nyitottsagot, a kozvetitést is jelenti. Tudniillik a re-
gionalis irodalmak nemcsak a magyar (regionalis és nemzeti) hagyomanyokbdl meritenek,
hanem a tobbségi nemzet (allam) hagyomanyaibdl is, hiszen az emberek, a kulturak, a szo-
kasok, hiedelmek keverednek, és a kultura elemei atkertilnek az egyik készletbdl a masikba.
Ugyanis vannak a magyar irodalomnak és kultiranak olyan egymastol eltérd, de egymast
nem kizaré kulturalis keretei — azaz: hasonlosagok és kiilonbozdségek kotnek benniinket 6sz-
sze —, amelyek kozott mas-mas irodalmi értékek is artikulalddnak, illetve megmutatkoznak
azok az drnyalatok is, amelyek egy sajatos kisk6zosségi/regionalis kulturat miikodtetnek. Ez
természetesen nem jelentheti azt, hogy a kisebbségi irodalom csupan a regionalis, provincia-
lis aspektus hordozdja legyen, hanem sokkal inkabb a mér emlitett irodalomkoziségé, olyan
nyelvileg és kulturalisan vegyes kiskozosségekben, ahol nap mint nap tapasztaljuk, mennyire
nincs sokféleség hijan egyediség, massag nélkil sajatossag.

Ebbdl kifolydlag a muivészi attitid e szerz6k miiveinek repertoarjaban jelentds atko-
dolason megy keresztiil, tudniillik a kétkulturajusag jatéktereként keriil elénk, melyet el-
sésorban a témadn, illetve a nyelven keresztiil hoznak kifejezésre. Ezaltal a miivek nyelve
teljesen megfelel vilagszemléletiik kiillonosségének. A nyelvprobléma relevanciaja naluk
visszautal a gondolkodas mikéntjére. Gondolkodasukban feltarul nyelvi vildgtapasztalatuk




dimenzidja. Gadamer fejti ki elméleti irasdban, hogy ,,minden sz6 a nyelv egészét
szOlaltatja meg, amelyhez tartozik, s a vilaglatas egészét jeleniti meg, amelyen ala-
pul” A szintagmatikus és a paradigmatikus kapcsolatok, a nyelvi pragmatizmus,
a grammatikai szerkezetek a mondat egységén beliil és azon kiviil, valamint a reto-
rika (nemcsak nyelven beliili alakzatként, hanem mint a masikra iranyul6 rdhatas)
fontos jelentésképz elemei e szerz6k miiveinek. Miiveikben az oda-vissza mozgas
- a szovegben talalhato szerialis, aleatorikus Gsszjatékokig — a szemantika atfogo
vonatkozasi mezejének rendelédik ala. Ricoeur a mélyszemantika jelentdségét ab-
ban latja, ha egy szoveg értelmét egy kihivasban keressiik, s egy uj vilaglatas kiin-
duldpontjaként tekintjiik, ugyanis ,,a sz6veg egy lehetséges vilagrol beszél, a benne
1év6 tajékozddas lehetséges mddjardl” és ,ennek a vildgnak a dimenzidi a széveg
révén nyilnak ki és valnak ismertté”? Végel, Tolnai és Baldzs szdvegei tele vannak
nyelvi klisékkel, tropusokkal, amiknek nem a nyelvi, hanem a kulturalis kompe-
tencidhoz van koziik, pontosabban a kulturélis kompetencia formalis aspektusa-
hoz. Ebben nem a m esztétikai értékének csokkenését latom, hanem ellenkez6leg,
a nyelven keresztill feltarulé idegen vilag mamora, vardzsa az, ami magaval raga-
doé. A magyarorszagi magyar viszonyoktol idegen életérzés és problémavilag ép-
pen a (magyar) nyelven keresztiil jut kifejezésre. Eletmiiviikbe akarva-akaratlanul
belejatszik a szerb, a horvat, a szlovén, a bosnyak, azaz a ,volt” jugoszlav valosag.
A 1étezésben 1év6 masmilyen jellemvonasok nyelvi beszédmodban, diskurzusban,
értelmezésformaban nyilatkoznak meg. A szévegek tele vannak olyan elemmel,
kiilonféle sajatossaggal, mint a kozosségi hagyomany, a népi kultdra, a megélt tor-
ténelmiség, az emberi élményvilag. A mivekben a nyelv dltal kdzvetitett kulturalis
informacidk a magyarorszagi magyar olvasok szamara mdsként, mdssdgukban je-
lennek meg.

A Symposion els6 nemzedékének Végeljétdl olvasom az Egy makrd emlékira-
taiban: ,,Azt mondtam, menjen a fenébe a faksszal” ,Tudom, soha sincs pénzed.
De nem adott egy parat sem.” ,,Irté szép meséket talaltam ki neki Csicsirél. Olyan
intellektudlisan szentis mesék.” ,Csicsi tétovazva feldllt, elindult tancolni. Igazan

1 Hans Georg GADAMER, Igazsdg és mddszer, ford. Bonyhai Gébor, Budapest, Gondolat,
1984, 318.

2 Paul RICOEUR, A szoveg mint modell: a hermeneutikai megértés, ford. Szabé Marton, Magyar
Lettre Internationale, 2001. §sz, 42. szam, 71.
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szépen tancolt, ezt régen észrevettem. [...] Nem csindl sok stoszt, de mégis eredeti”
»Csak ugy, sportbol, mondta, és bal kezével félresimitotta a szemébe hulld hajtincset. Irtd
modern frizuraja volt. Nagy stir(i siskat viselt, két oldalt tincsek kanyarodtak a halanté-
kara. Irto tetszett a valasza. Sportbol. Elnevettem magam. Sportbol” ,Sasa Zst mellett
fontoskodott a kaucson.” ,,Az 6reg Sik mindig szentis dolgokkal jon el6” ,,Egész délutan
a varosban rohangaszott, vadaszjaknit vasarolt, kicsit dragélta, de azért fizetett” ,Intett
a lanyoknak, az egyikiik éppen kiejtett a kezébdl egy vinjakos tiveget.”

Ebben az idézethalmazban a stilus egyfajta pontossaga, a leiras iranti szenvedély ra-
gad meg, amikor a nyelv kanonizalt szokincse a kisebbségi!?, kontaktusnyelvi!? nyelv-
hasznalathoz idomul (példaul sztrip, siska, kaucs, stdsz, nyolcas a fakszon, para): buja
neologizmusok, a szerbbdl atvett szavak, tiikorforditasok, tajnyelv, a jugoszlaviai magyar
szleng, mindez retorikai értéktobbletet jelenté ironizalt nyelv. A szavak, a széhasznalat
ujdonsaga adja tobbek kozott a mu velejét. Ez mind olyan érték, amely egyrészt kultura-
lis effektus, masrészt az {r egyéni stilusa. Es ennek a méssagnak a jitéka adja meg a mt
pikantériajat. Végel - mint ahogyan oly sok mas kisebbségben él6 iré - egy heterogén
tarsadalom/kozeg/orszag mindennapi funkcionalis lexikajabol teremt miivészetet.

A narrativ identitds ,elvalaszthatatlan a személyes és a kozGsségi narrativ identitas
atalakulasaitol, melynek kovetkeztében nemcsak a szovegekrol, elbeszélések sorozatardl
alkotunk magunknak hosszabb vagy rovidebb idére érvényes képet, hanem magunkat
és egy kulturalis kozosséget is felismeriink benniik és altaluk™ A megértés nehézségét
egyfajta szimplifikalt tematikai szempont értékmér6 figyelembevétele is befolyasolhatja.
Ebben a kontextusban fontosnak tartom a kultaraelméleti 6sszefiiggések tébbszempon-
tusagat; Thomka Bedta gondolatmenetét kovetve: hogy némiképp attekinthetévé valjék
az a szellemi horizont, amelyben az elbeszélésszovegek akar mint vildgmetszetek vagy
mikrovilagok létrejonnek. ,,Az irodalom ugyanakkor természetes dsszefiiggésébe, a kul-
tara kontextusaba kivankozik, ami a hagyomanyos kozelitésekhez viszonyitva joval ta-
gabb keret™

E vilag pluralitasara épiil Tolnai Ott6 egész szerzdi mitologidja: a lokalis és nagyvila-
gi dolgok mikro- és makrovildgara. Tolnai legkiilonb6z6bb muivészei, iroi, festi, torté-
nelmi személyiségei, vagy éppen félnotas, civil ,hdsei” a mediterran-balkani sav encik-

3 THoMKka Beita, Vildgmetszetek, mikrovilagok, szemcsék, Alfold, 1998/2., https://epa.oszk.
hu/00000/00002/00026/thomka.html

L THOMKA Bedta, Irodalom, kritika, kultiira, Alfold 1996/2., http://epa.oszk.hu/00000/00002/00002/
thomka.html



lopédiajabol jonnek; itt torténnek a valosag banalitasai, a ,,semmis dolgok’, melyek
egy er6sen kodolt, sajatos, tolnais varazslatban mégis teljes értékd miivészi vilagot
teremtenek. Az ir6 ,,A valdsag atvérz6do kulisszaja’-nak nevezi az irdsok terét, tudni-
illik barmit ir, ezekt6l a hatterektél nem szabadulhat. Ugyanis Tolnai Otté mtivészetét
ennek a kultarak és hagyomanyok kozotti atjarasnak a szuverén szabadsdga hatja at.
Eletmtive a magyar, valamint az (ex-)jugoszlav szellemi 6rokség, erkdlcsi és politikai
hagyomany elemeinek sokasagabdl merit és valogat. ,,Hiszen az un. Nagy-Jugoszlavia
azonos volt az életemmel. Egybeestek. Igy hozta a torténelem (...) én ugyanis megszok-
tam, hogy egy olyan orszagban élek, ahol sok nagyvaros van, s valamiféleképpen mind-
egyikben barataim vannak, mindegyikben otthon vagyok. Igen, el6bb voltam otthon
Skopjéban és Ljubljanaban, Sarajevoban és Titogradban, Boka Kotorskaban, Dubrov-
nikban és Fiuméban, Mostarban és Zagrabban, mint Pesten példaul. Ezeregy kis intim
helyem volt szerte az orszagban. Ezt az ezernyi kis intim helyet, tapasztalatot, a sokol-
dalu kulturalis inspiraciokat kamatoztatja, billenti at sajat kontextusaba. Ahhoz, hogy
olvasatunk sorén a Tolnai-szovegbe (a TOLNAI VILAGLEXIKON-ba!) beléphessen
egy értelem, egy megjelenités, egy torténet, egy név, kell, hogy a szoveg egész értelmé-
nek hordozdjaként virtualisan jelen legyen az a ,,redlis vilag” is, amelybdl szarmazik.
Szerintem épp e viszonyok észlelése — a nagyon erés él6 darabka valdsag és a tolnais
imaginacié - alkotja a m{ irodalmisaganak egyik alapvet6 elemét, ezzel biztositva
a szoveg kettGs, azaz kognitiv és esztétikai funkcidjat. Ebbdl kifolyolag az észlelés nem
csupan aleatorikus, mivel sziikséges hozza bizonyos fokt miiveltség, kulturalis tapasz-
talat. Ezek ismerete nélkiil ez a kod nehezebben mikodik, s az olvasé asszociacios
lanca sem indul be. Tudniillik a szerz6 tobbé-kevésbé tudatos reflexidinak a gytimol-
cse éppen az, hogy asszociativ emlékeken alapul6 jatékkal gazdagitja a szévegét. Egy
ilyen fiktiv vilagban, ahol 6sszevegyiil igaz és hamis, olyan forrasok bukkannak eld,
amelyek a legmélyebb torténelmi beagyazodasra hivjak fel a figyelmet. ,Telepakoltuk
a kocsinkat rézsaval, nem értette, minek nekiink ez a témérdek szards virag, de hat
nem tudta, hogy a Kurtag-lakas (...) el6tt mi a Kiirt utcdban jartunk (Menekiiltiigyi
Iroda), meg hogy a rézsa szamunkra a Milosevi¢ felesége hajaba tliz6tt rozsat is je-
lenti, minden bizonnyal innen az ellen-Macbeth kifejezés is, marmint, hogy elindult,

5 TorNa1 Ottd, Koltd disznozsirbél. Egy radidinterjii regénye, kérdezo: Parti Nagy Lajos,
Kalligram, Pozsony, 2004, 181.

19



80

elindulhat az erd6, és az az erdd ilyen gyonyori rozsaerdd lesz!”® Tolnai miiveinek
kozpontjaban az ilyen krealt entitasoknak a valdszertsége bizonyithato, hiszen az
altala teremtett fikcio tényeinek valddisagat kifinomult realista apparatus hivatott
legitimalni, ezért is jelentenek az ilyen referenciakkal teli kultdra- és torténelem-
értelmez6 komplexumok egyfajta miivészeti és szellemi kihivast. Tovabba a de-
formalt forrasok, valamint a torténelmileg, mivészettorténetileg is megvaltozott
adatok, tények az irodalmi misztifikaci6 vilagara utalnak.

Végel Laszlo miiveiben Tolnaihoz hasonloképpen, de mégis nagyon eltéréen
a kisebbségi 1ét kérdéseit egy pluralis gondolkodas horizontjaba helyezi. A Neo-
planta avagy az Igéret Foldje cimu, Vdrosregény alcimd, 2013-ban kiadott miivé-
ben vajdasagi magyarként az emberi alapkérdések titkrében hatasosan boncol-
gatja a — nem csak magyar — kisebbségi lét jelenségét. Regényében nagyon mé-
lyen és sokoldaliian fogalmazza meg ennek a vildgnak a belsé és kiils6 szeletét.
Az Igéret Foldjét a kezdetektdl szamos nép rohamozta meg, igy mindig akadtak
e térségben, a Varosban, kisebbségiek és tobbségiek, s mindig a hatalmon lévék
tinnepeltek. Végel a torténelem altalanos fogalmainak igazsagigény-elképzelését
felforgatva olyan epizddokat tar elénk, olyan mitoszoknak, mikro- és makrotor-
téneteknek, egyediségeknek és lokalitasoknak a dramaturgidjat nyujtja, melyek
emlékezetként funkciondlnak, s amelyek a varos kultaréjanak torténetei. Ujvidék
torténelmének demitologizalt részét tarja elénk az egyéni és a kollektiv emlékezet
révén, erés utalasrendszert kiépitve, amely a kiilonboz6 korszakok, politikai ala-
kulatok eseményeire utal. Végel éppen e torténelmi kontextus kiilonb6z6 aspek-
tusait probalja alaposan rekonstrualni. A régmult és kozelmult torténeti megjele-
nésének kérdését a fiktiv torténelmi narrativa keretében taglalja. Foglalkoztatja az
a kérdés is, hogyan tud a kisebbségben él6 bekapcsolddni az éppen létrejétt, kiala-
kult tdrsadalmi kornyezetébe, milyen morlis jelent6ségiik van a hagyomanyoknak,
a nyelvnek, a kollektiv emlékezetnek. A kozosségi emlékezet egyik megnyilvanulasi
formaja a kultira, melynek célja a kozosség identitdsanak a megérzése. Az emberi
létezés csakis a kultura talajan, a tarsadalom keretei kozt képzelhet6 el. A kultira

6 Uo.,93.
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osszekapcsolhatja a személyes identitast a kozosségi tapasztalattal. Végel a mult és jelen
komplexitasat, a varos torténelmi és politikai alakulatainak kiilonféle interpretacidjat
ugy probalja elénk tarni, hogy ,,a nemzeti kultura jelenbeli jegyei ne kényszeriiljenek
megismételni a tradicionalis historizmus altal létrehozott kizar6 eljarasokat’, hiszen
a ,modernitas peremeirdl indulva a térténetmondas lekiizdhetetlen végleteinél talal-
kozunk a kulturalis kiilonbségek kérdésével, mint a nemzet megélésének és megirasa-
nak zavarossagaval”” Muvét kvazi a kelet- és a dél-eurdpai torténelem szakaszaba he-
lyezi el, amikor e térség az emberi természet alakithatdsagaval, a tarsadalmi alakulatok
szétesésével és Ujraszervezésével kapcsolatos félelmekkel kiiszkodott, valamint a hdsi
mitoszok, hagyomanyok és valos torténelmi értelmezések nyilvanvalova valo letliné-
sével, ramutatva a kiilonbo6z6 kulturalis entitdsok és teljesen mas torténelmi végcélok
érdekeinek eltérésére és szertedgazo mivoltara. Remek példaul szolgal a Dornstédter
cukraszda lepusztulasanak torténete, melynek féfaldn el6szor Ferenc Jozsef fotdja allt,
aztan Péter kiralyé, Horthy Miklosé, és a legvégén Tito marsallé. ,,Egyszer ezek az urak,
maskor amazok. 1912-ben nyitott ki, szerény kis cukraszdaval kezdte, ami lassan-las-
san igazi varosi kavéhazza nétte ki magat. El8sz0r a csaszar tisztjei vezették ide a kis-
asszonykakat, hogy a finomabbnal finomabb siitemények meg az illatos kavé, a forrd
csokoladé és a teakiilonlegességek mellett csapjak a szelet. 1918-ban viszont a szerb
tisztek lepték el a Dornstddtert. A varosi inspekcio ellendrei elrendelték, hogy a fébeja-
rattal szembeni falra Péter kirdly arcképét fiiggesszék Ferenc Jozsefé helyett. 1941-ben
a magyar tisztek kedvenc helye lett. Az ellendr is felbukkant, aki ezuttal is intézkedett:
elrendelte, hogy Horthy Miklos kormanyzo ur fényképét a helyiség legszembetlindbb
pontjan kell felszogezni™® A varos kiilonboz6 torténelmeit egy pluralis egésszé kova-
csolja ugy, hogy az egyik nézépontot a masikhoz kapcsolja, nemegyszer az egyik a ma-
sikat teljesen alaassa vagy kiegésziti vagy modositja, s igy mintegy komplex, (kvazi)
fikcids torténelmi narrativat hoz létre. Tengelyi Laszl6 szavaival élve olyan torténéseket
jelol, ,,amelyek hatasara az 6nazonossag mint az élettorténet foglalata meghasad és fel-
nyilik™. Lazo Pavleti¢ (séta)kocsikdzasanak torténete egyben az elbeszélés menete is,
ahol kis mikrotorténetek hijan idéz6dik fel csaladtorténete, élete kiillonos epizddjai,
melyekben erésen dsszefonddnak az egyéni és a kozos sors rejtelmei, titkai. Kideriil,

7 Mark CURRIE, Elbeszélés, politika, torténelem = Thomka Beata (szerk.) A kultiira narrativdi
[,Narrativak 3] Budapest, Kijarat Kiado, 1999, 37.

8  ViGEL Laszlo, Neoplanta, avagy az Igéret Foldje. Virosregény, Budapest, Noran Libri Kiadd, 2013,
66.

9  TENGELYI Laszlo, Elettorténet és sorsesemény, Atlantisz, Budapest, 1998, 43.
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hogy ilyen, nemzetiségileg heterogén térség csak akkor tud ,,normalisan” mu-
kédni, ha megtiiri a massagot és a masokhoz ftiz6d6 kapcsolatok sokasagat. E
regény egyrészt az emberi természet tényleges sajatossagaira mutat rd, més-
részt arra, hogy az emberi l1ény milyen torékeny az éppen aktualis hatalommal
szemben. A torténet és a torténelem sorén vildgossa vélt, hogy Ujvidéket egy
kultira nem zarhatja egészében a hatarai kozé, hiszen sziikséges, hogy mas
kultarakkal 6sszekottetésben alljon. Minden heterogén kozdsség esetében fon-
tos kiegészité identifikdcids tényezd a szlikebb patriaként megélt régioval, tele-
piiléssel valo azonosulas tudata. A Neoplantdban a csoporttudat dominans eleme
Ujvidék. Mivel az etnikai csoportok a primercsoport jegyeit mutatjék, ezért az
etnikai kotddés is sokkal erdsebben hat a részt veve személyek tudati szférdjara.
A nyelv, a kultura, a teriilet, nagyrészt a faji hovatartozas elemeib6l osszetevédd
objektiv jellegli jelrendszer erdsen megmutatkozik Végel regényében.

Baldzs Attila hasonldan - az egyén és a kollektiv emlékezet révén - tarja
elénk a multnak, valamint e kicsi vilag/térség — a Délvidék, vagyis a Vajdasag,
kozelebbrdl Pétervarad és Ujvidék - torténelmének demitologizalt részecské-
jét. Balazs a mult és a kozelmult torténeti megjelenésének kérdését fiktiv tor-
ténelmi narrativa keretében taglalja; a Kinek Eszak, kinek Dél cim(i kényvben
megképezi Pétervarad,'® valamint - hol tdgabb, hol szlikebb — kérnyéke, avagy
»a vidék, amely szdzadokon at tertiletiil szolgalt az egymast irté népek tusa-
inak’;!" életének idédimenzidjaval kapcsolatos alapbedllitottsdgokat, melyek-
ben ravildgit egy-egy torténelmi korszak sajatos és sajatsagos életgyakorlatara.
Ki-be jarkal a valosag és a szoveg vilagabol, s a torténelem szovegszertiségének
révén visszatiikrozi, 1étrehozza, s nem utolsdsorban kitalalja a multat — reflek-
talva sajat értelmezd, elemzd, felfedez$ preferencidira. Azt a maltat, melyrdl
»torténészek panaszkodnak, hogy az itt egymasra kovetkezd, egymasba olvado
népek kdoszaban minden dsszekutyulodik™'2

10 Pétervarad mint emlékm( e regényes, helyenként filozofalgaté histdridban:
»A pétervaradi var IV. Ince papatol elkeresztelt bastydja alatt — ha mar mtalkotasokat
vesziink sorra ebben a nagyokhoz képest rovidke, kimondottan sport-humor-kultira
jellegli, angyaldzsesszes fejezetben” (BaLAzs Attila, Kinek Eszak, kinek Dél, Budapest,
Palatinus Kiado, 2008, 72.)

11 BALAzs, i. m., 95.

12 BALAzs,i.m., 8.




A Kinek Eszak, kinek Dél cimii konyv a repedések és hidnyok kozott végignyu-
16 folyamatos, fiktiv torténelmi képet tar elénk, felidézve a kulturak harmonikus
és diszharmonikus mintazatat. E kiilonbozdségre vald utalas funkcidja mintha
az lenne, hogy nem engedi meg a nemzeti torténelemnek, hogy csupan énmaga
szemébe nézzen, hanem segitségiil hivja a pluralitas szabad jatékat. ,,Mert a tor-
ténelem és a nyelv hataran, a faj és a nemi szerepek peremein élve vagyunk olyan
poziciéban, hogy a koztiik levé kiilonbségeket egyfajta szolidaritasba forditsuk
at”" Vagy ahogyan a konyvben is megidézett Ivo Andri¢tol, a térség Nobel-dijas,
horvat gyokert szerb (?) iréjatol hangzik a fantasztikus megallapitas, mely szerint
senki sem tudja, aki nem tapasztalta meg. ,,Mit jelent két vildg peremén sziiletni
és élni, egyiket is, mdsikat is megismerni és megérteni, anélkiil azonban, hogy vala-
mit is tehetnénk azért, hogy ez a két vilig megmagyardzza egymdst, és kozeledjék
egymdshoz — Nos, azt hiszem, ez az 6riaské tudja. Olvasas nélkiil is. Miként azt
is tudja remekiil, hogyan kisért a malt”'* Pontosan ezért vet széles pillantast arra
az elbeszé16, hogy ,,mi emberek (oh, igen, mi!), hogyan néztink ki egymas tiik-
rében’” illetve ugy jeleniti meg e térség kvazi-torténetét, hogy azt a ,még meg
nem érintett ddn utazd is megértse, s6t, netalan itt-ott elhintett csipetnyi humor
révén élvezhesse!”® A konyv ezért idobeli dsszefiiggésbe illeszti a tobb forrasbol
kipuhatolt tényszer( informaciokat és jelentésteljes torténeteket, ,a torténeti tu-
das gyakorlati elevenségének forrasait jelent érzéki szemléletet és a képi bemu-
tatas erejét vonatkoztatja a torténeti abrazolds kognitiv tartalmaira”'” Balazs tehat
a forrasanyagbdl azt a kidolgozott tudaskészletét csatolja a sajat tapasztalatdhoz,
melyben sajat torténelemtudasa él, s e ,népek ttkeresztez6désében, rogtonzott
varotermében”® torténeti kultirdjanak mozgasa zajlott/zajlik. Individuumokat és
csoportokat helyez el vilaguk idébeli valtozasaban, és ebben a dimenzidban bon-
takoztatja ki a térség tarsadalmi és torténelmi életét.

Tolnai, Végel és Balazs konyveinek egyik legnagyobb erénye, hogy a szerte-
agazo kulturalis alakzatokat és tarsadalmi folyamatokat tigy mozgatjak, hogy ezek

13 Homi K. BHABHA, DisszemiNdcio. A modern nemzet ideje, torténete és hatdrai = Thomka
Beata (szerk.), A kultira narrativdi [,Narrativdk 3], Budapest, Kijarat Kiado, 1999, 118.

14 BALAZS, i. m., 45.

15 BALAzS, i m., 99.

16 BALAZS,i. m., 99.

17 Jorn RUSEN, A torténelem retorikdja = Thomka Bedta (szerk.), A kultiira narrativdi
[,Narrativak 3”], Budapest, Kijarat Kiado, 1999, 45.

18 BALAZS, i. m., 104.

83



84

szétfeszitik a tarsadalom homogén elképzelését. Olyan fluktuald idében jelo-
lik a térséget, melyben vilagosan ramutatnak a polarizaltsag torténelmi érzé-
kenységére, €ltetve a kulturdlis tapasztalat heterogenitdsat.

Mindharom szerz6 a kiilonbozé tarsadalmi ideologidk ingadozasai ko-
zepette zsenidlisan artikulalja azokat a kulturalis kiilonbségeket, melyek az
id6k soran e kulturalis térben hoztak/hoznak létre Uj torténelmi formacio-
kat. Homi K. Bhabha szavaival élve artikuldlja azt a nézGpontot, mely szerint
»a kulturalis kiilonbség diszkurzusanak szubjektuma pszichoanalitikus érte-
lemben dialogikus és attételes’, illetve ,,a kulturalis kiilonbség nem csupan az
egymassal szemben all6 tartalmak vagy a kulturalis értékek antagonisztikus
tradicidinak egymasnak fesziilését reprezentdlja”*® Igy olyan diszkurziv tér-
ben talaljuk magunkat, amely a tarsadalmi és kulturélis rendszerek felmér-
hetetlen kiilonbségei megértésén keresztiil megizlelteti specifikussagukat és
massagukat.

Mindharom szerzé jorészt belemegy a jugoszlav mitologiaba, hdseinek
végzetes panteonjaba, ahol a kiillonb6z6ség hangja szélal meg, s mintegy ta-
volsagtartd s ugyanakkor bennelévé poziciobdl képesek bemutatni a koriil-
hatdrolhaté massagot, s ragyogoan képesek hasznositani a kulturalis mintak
eltéréseit. Szovegeik végsé sorban azoknak a kotddéseknek a formairol és al-
lapotairol szélnak, melyben az ilyen térség lehet6vé teszi az ember szamara,
hogy bizonyos torténelmi tapasztalatoknak a gazdagitasan keresztiil felfedez-
ze sajat entitasat és vilaglatasat, vagy gy, hogy megerdésiti, vagy gy, hogy
megvaltoztatja azt. Tudniillik a killénb6z6 tarsadalmi, nemzeti identitésok,
a nyelv, nyelvhasznalati formak kozotti valasztas és a kozosségszerkezet viszo-
nya elég bonyolult akkor, amikor a tébbségi és egy kisebbségi csoporthoz valé
tartozas egyszerre van jelen, s mindenkor az adott helyzet szabja meg, hogy
ezekbdl mely kategoria valik/valhat éppen fontossa.

19 BHABHA, i. m., 110.
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SZASZ| ZOLTAN

FLORA, LATOM, INDULSZ

AZ EN KORTARSAIM

Szépléptli nimfa, Fléra, vagy régi neveden Khlérisz, litom, hat elindulsz! Ovjék az istenek
elfelé surrané 1épteid! Talpad nyoman felsohajt a i, s elalél, s halld csak, mint harcban
lehull6 bronzpajzs, ugy zérren tavolodd karcsusagod utan az avar, s maris nyognek a fak.
Az 1j szeretdd, csabitdd, Zephir nydgeti 6ket, 6, hogy hull le gally, tires madarfészek, sar-
ga levél, megrémiilt az erd§ a racsap6 légtl. Ints még vissza neki, urnd, gy, oly kecsesen,
mintha halvanyzéld kelmeruhéd ujjaid kozt csippentve emelnéd fel. Atlépve a tiiskebo-
kornak orvul kinyul6 agat elfele menésben. Még egyszer engedd megvillanni titokza-
tosan azt a finom bokad, igy, ezt latva utoljara, boldogabban térjenek alomra a vén fak,
emlékezve az életre, mely most elfele lépked télitk. Koszonet urnd, hogy tavasszal - jaj,
mily régen volt mar az, csak most veszem észre, hogy rank orvul ziidul a hideg szél, ez a te
Uj szeretdd sietve hozza le maris a hegyekrol a télnek elejét — ideértél és oly jo volt latni,
van feltamadas! Akkor, mi mar korabban barnaba omlott, porra, sarra idomult, elaludt,
s mar majdnem ugy latszott, végleg megnyomta a tél, a terhes idok stlya, s a mulas. Te
akkor érintéseddel feltimasztottal mindent, talpad puhasagatdl életre sz6kott tjra a min-
den is. Rég volt, latod, elinalt a tavasz s nyar is, jeget ropogtat a tél mar a hegyen tdl. Az
érkezted idején még zsenge viragnak mara mind elfdsult a szara, viraga elomlott, magja
széthullt. Porat elhordték a méhek, stilyos aranyl stirti massza bujik el odvas fa mélyén,
hol hatszogli lépek mértani pontos tartéként ovjak az istenek italanal, a nektarnal is éde-
sebb mézet. Emlékszel? Kék szemed szinét odaadtad egész nyarra koleson az égnek, mas
kiralylanyok a tengerrel tették ezt, ugye ismered Europé meséjét? Csak ezért lehet olyan
tiszta szép ég és tenger, tengernek és égnek kékje orokké!

De jaj! Mi lesz most? Szerelmes lettél, Flora, elvisz a nyugati szél, elcsabit Zephiirosz,
magaval, mér lépdelsz is, itt hagyod hiveid. Ok belehullnak a gyészba, megeszi Sket a fény-
telen 6sz. Lucskos és saros lesz a reggel, a dél és az este is, didergéssé az éjjel, egyre ha-
mardbb cstszik le Apoll6 szekere az égen Zephiirosz tavoli, napnyugtat ringaté foldjén.
Hold istenndje, Szeléné arca is csak lassan kerekedik elsé 6szi teliholdda, talan ilyenkor
megsantul az id6, nézd csak, a kezdetektdl végekig veliink marad6 Kronosz, mintha abba
a tiiskébe lépett volna, melyen te kecsesen atlibbentél, draga Flora. Vagy hivjalak Khlo-
risznak, régi neveden, gorogiil? Kidltsam, hogy draga életet ad6 zold vagy? Te, aki magad
vagy a lég, a fény és az aldas! Kialtsam, ne menj még el? Hiaba tenném! Kemények az 6rok
torvények, dllhatatosak a legenddk, s ha ez van, ha menned kell szerelmedhez, menj akkor!



Adj rank még utolsé aldast, hogy atéljiik a tél hidegét, megdvjuk bent a tavaszt a 1é-
lek cserepében. Mint karcsti lekythosban az ébort! Tudjuk, Eszakot rendelte az istenek
legfelsébbike Hold urnéjének, Szelénének, meg hat 6vé a tél is, 6 a hidegen mosolygo,
eziist dérrel mindent bevon6 mulas, és ha igy rendeltetett, meghajtjuk fejiink, nincs
ellenvetés. De szivben meleget keringet az emlék, ha egy nyari perce esziinkbe jut, a rét,
pagony, volgyek zugolya, vizesésben fiirdé koveken atbuko jégmadar villané szine,
meleg torzsek alatt hempergd rokakolykok, bugasodd sas, millié rovar roptének aprod
zaja, amint zugassa nd a fiilben. Jaj, ezt nem tudjuk feledni! Khlorisz vagy Flora, hat te
nem latod elfelé menve az tton, hogyan bokolnak halat remegve a létért az él6k, s mint
hajlanak meg stlya el6tt végnek. Félni nem jo, tudod te azt! Mindig aggédik az ember,
hombirjaban kitart-e a gabona, nem esik lencséjébe bogar, nem tdmadja meg verembe
rakott aszalt gylimolcsét egér vagy egyéb kart ragesalo kisallat. Ha rank borul a tél hide-
ge, ha szép z6ld palastod kifakul itt, reményét veszti az ember. Mas a téli éj, mint a nya-
ri, nyaron tancolnak, télen dideregnek a fényes pettyek az égen, a szaj koriil gomolygd
élet fagyos kodcafrangga fagy, s mit kiejtesz a szadon, a sz6 is, ember, mind elhidegiil.

El kell hat rejteni mindazt mélyen, mit adtal, szépléptii nimfa, jol beosztani sok
napra, mignem elfordul Gjra a csillagok kézt a szekér rudja, jobb idéket jésolva. Es Zep-
hiirosz nem hideget, hanem langyt hoz megint. Ujra lesz tavasz! Kisepri majd el6tted
a sok morcos halott falevelet, megtisztitja a ledobott agancsot, elhullott kisvad tetemét
betakarja folddel, majd jol né abban a zsombékban a fi! Oly sok nap van még addig!
Meég csak most nyitott ajtot rank az ¢sz. Kunyhonk tetejét razza a szél, a tlizhely riad-
tan lobogo langot driz. Lasd, el se mentél még jéforman, s maris hianyzol. Hogy olyan
ez, mint kényszerbdl egymast elhagyni kénytelen szerelmesek utazasa egymastdl elfe-
1¢! Olyan am! Még keziikben a masik tenyerének melege, de maris hianyzik minden.
Gesztenyelevél a kéz, rozsdas semmit markol a masik helyett, nem jar jatszva az ujjak
kozt a szél. Ami szép volt, megfakul, sapad, ernyed, tompul, s mind, ami jo, kdsza em-
1ék, csak riadé madarraj a fakon, mely hidegtél gyorsuld lépteinktdl felreppen, tétovan
keresi az égen a napot, fazdsan kereng a tajban, mint akit fajdalom kerget. Hova lett
a z0ld, az él6, a zsenge, a mozgo, az eleven, vidaman burjanzo élet? Flora, latod, elmen-
tél, s maris ilyen szomoru lett minden. Hogy viseljitk békén?
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Megnyugvassal. A nyar eszkozeit télen javitgatva, figyelmesen kovessiik Kro-
noszt, mennyit s merrefelé 1ép. Bizton nem visszafelé halad 6, csak eldre! Kapa és
kasza, ha csorbult, j6 vassal Héphaisztosz inasai, j6 kezli kovacsok nyujtsak meg
Ujra, ahogy a szekercék élét is. Kell az, fat itt az id6 sokat hasogat, mert éltetni a tiiz
langjat masképp hogy tudnék a vének? Ovni a hatart kell a davadtdl, a vetést ki ne
tapossa! Fat, mit vadhajtast hozott, metszeni formara kell ilyenkor. Mig alszik, nem
f4j neki a kés vasa. Késziilni kell s varni titokban, a morg6 északi széllel lecsap6 ho-
fellegek csatdjanak idején is azt a napot, amikor megint felragyog Flora élénkzoldje
napkelet fel6l. Mert mi az a mulé id6? Egy halk pattands a tizben, egy harfa elfa-
radt harjanak utolsé kialtasa, egy tanyér késziilése zuhanas kozben ko felé. Az id6
tenyeriinknek agas vonalrendszere, ujjak tovén a végtelen, begyén ajel, az egyedi
spiraltol sajatsagos jel, hogy az vagy, aki vagy! Viseld hat békével jeleid! Olvass, me-
sélj, irj, énekelj, mig a munka ideje megint el nem jon. Khlorisz, vagy mas nevén
Fléra ttjat figyeld, mert mindig halad 6, meg sose all, 6 maga az élet. Latod, most
a golydbis déli felében tamasztja fel az alvo riigyet, sok ottani almodozot ébreszt.
Békével dicsérd a nappalt, aldassal az éjt! Eljon mindennek maga ideje, s ami eljon,
majd megint elmulik. Nimfak sose halnak meg. Az eliziumi mez6kén jarkal mindig,
ott szed harmatot fel, karcst bokajan egyensulyozva egész nyirfa testét, s a marvany
fehér vallakrol alahullé draga kopenyt, azt a zold réthez hasonlét, amelyen a nyaron
olyan szépet almodtal, kedvesed 6lébe téve le busa fejed, hogy kicsordult a nyélad,
mint gyermeknek! Boldogok, kik az eliziumi mez6kén jarnak, s mar ott az 6rok
tavaszban élnek. Vard ki, eljon az is! Most még Kronosz méri léted, majd egyszer
eld6l, béke mezején talalsz végleges szallast, vagy a Tartarosz, Hadész birodalmanak
legmélyebb bugyra lesz végmenedéked. Addig, mig eljon, minek jonnie kell, kérlek,
Florat becsiild meg! Ne gyujtsd fel zold ruhdja szegélyét, ne kormozd be szép, nyir-
fatorzs 1abat, ne perzseld csoda finom, viragszirom puha bérét pusztito langgal. Var-
juk egyiitt, hogy jobb lesz. Jobb. Mégis ezt kell hinni! Integess Flora, gyonyorink, te
széplépti nimfa, kecsesen libbenj elfelé, mas tajra, hova szeretdd hiv!

MISKOLC 10., 2014, KOLLAZS, VEGYES TECHNIKA,
TEPETT PLAKAT, 70x100 cm
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SCHAFFER ANETT
AZ IRODALOM TESTEI

FOLDES GYGRGY! TEST - SZOVEG ~ TEST: TESTREPREZEN[AC/@K
ES A MASIK SZEPIRODALMI ALKOTASOKBAN CiMU KONYVEROL

Foldes Gyorgyi két korabbi kétetében a Vasarnapi Kor és az 1910-es évek avantgardjanak
impresszionizmusellenességével, illetve a klasszikus modernség szimbolumelvii poétikaja-
val foglalkozott, legtijabb konyvében azonban egy tagabb korszakot vesz gorcsoé ala. A vizs-
galt miivek és szerzék a moderntdl a posztmodern utani korszakig terjednek, az elméleti
szovegek pedig még ennél is kordbbra mutatnak. A tanulmanykotet mar a cimben is a test-
szoveg, szOvegtest parral jatszik, és a tanulmanyokban egyszerre, egymastol elvalaszthatat-
lanul van jelen az abrazolt testek és a szovegek testként valo értelmezésének kérdése.

Az alcim - Testreprezentdciok és a Mdsik a szépirodalmi alkotdsokban - egyszerre pon-
tositja és tagitja a kotet dltal vizsgalt témakat, a testreprezentaciok mellett az ezzel szorosan
osszefiiggd Masik is a vizsgalat targyat képezi. A kotet cimlapjan Sarah Baartman lathato,
az egyike a Hottentotta Vénuszként eurdpai freak showkban kézszemlére tett afrikai n6knek
(errdl és a Fekete Vénusz jelenségrdl Foldes Gyorgyi bévebben ir a Corpus alienum cimii
tanulmanyban). A szinesbdérli né teste talan az egyik legszélsGségesebb Masik az eurdpai
kultarkorben, amelyben — ahogyan ez a tanulmanyokbol kivilaglik — az egészséges fehér
europai keresztény férfi teste jelenik meg idealként. A Foldes Gyorgyi altal vizsgalt Masikok
igen széles skdlan mozognak, ilyen a zsido férfi, a beteg férfi, a szinesbéru férfl, és a leg-
kézenfekvébb Masik a né maga, aki szintén lehet néisége mellett szinesb6rd, zsido vagy
beteg, illetve a ,valahanyadik nem”™-hez tartozd queer személyek. Ezen idealtol tavol es6,
killonb6z6 mértékben ugyan, de problematikusként megjelend testek vizsgalata amellett,
hogy megmutatja miként abrazolja a szépirodalom a Masikat, arra is felhivja a figyelmet,
hogy mennyire kiilonbéz8 okokbdl valhat valaki Mésikkd. Igy a kotet mér a témébél add-
dodan érzékenyité munkat is végez, egymas utan olvasva a tanulmanyokat a kiilonb6z6 tes-
ti sajatossagaik miatt megalazott, a tarsadalom peremére vetett csoportokrdl és irodalmi
reprezentaciokrol 6nkéntelentil is a jelen valdsag hasonlé problémaira asszocidlhatunk. Bar
talan érdemes lett volna a Masik abrazolasanak vizsgalata mellett az idedlisnak tartott test
abrazolasat is bemutatni a kotetben, ez talan még latvanyosabba tette volna, hogy milyen
kiilonb6z6 indokokbol dllhat valaki Masikka.

A konyv elsé fele, az elsé 150 oldal, amely A testirds és a Mdsik cimet viseli tulajdon-
képpen elméleti 6sszefoglaloként olvashato, a harom tanulmany (Szovegek, testek, szoveg-
testek: A testirdselmélet iranyai; Barthes és a korporalitds; Corpus alienum) a test és a szoveg
kapcsolatanak elméleteit jarja korbe. Az els6 tanulmadny a test értelmezési mddjait, a test és
az identitas Osszefiiggéseit, a korporalis narratologia iranyzatait, a pszichoanalizis és a kor-



poralis narratologia kapcsolddasait, Roland Barthes és az 6 elgondolasaihoz is kapcso-
16d6 posztstrukturalista feminizmus irdnyzatait, a ,,semleges és mas testek’-et, a queer,
kiborg és szervek nélkiili testekhez kapcsolodo elméleteket és irasmodokat mutatja be,
igy végigkisérhetjiik a testtel és szveggel kapcsolatos elméletek torténetét (erre utalnak
a tanulmany bizonyos alcimei is, amelyek fazisokra hivatkoznak). A két hosszu, nagy
témat attekinté tanulméany kozé ékelddik a Barthes testfogalmaval foglalkozo révidebb
irds, ez nem csupan azért jo szerkeszt6i dontés, mert megtori a hosszd tanulmanyok
sorat, hanem azért is, mert az S/Z elemzése altal el6késziti a Masik testének vizsgalatat
a Corpus alienumban. Az utolsé tanulmany ebben a részben a Masik testét, annak le-
hetséges modozatait és az idegenség konstrukcio voltat vizsgalja, a kiilon alfejezetekben
vizsgalt Masikok a nd, a keleti és szinesb6rti n6, a zsido, a szornyeteg (aki lehet zsidd
vagy nd), a kiborg, illetve a hozza némileg kapcsolddo golem, melyek szintén lehetnek
nok is, a nomad vagy régi zsid6 valtozata, a bolygé zsidd, de emellett felttinnek a szines-
bori férfiak, illetve a queer személyek is. Lathatjuk, hogy igen széles skdlan mozognak
a Masik bemutatott valtozatai, és az igen kiilonb6z6 elméletekhez kothetk. A négy f6
csapasvonal, amelyen elhelyezkednek a Masikok: a n6k, akik csupan nemiik miatt val-
nak Masikka, a zsidok, akik sokkal inkabb a nekik tulajdonitott tulajdonsagok, és nem
testiik valos kiillonb6zdsége miatt valnak Masikka, a szornyetegek vagy kiborgok, akik
teste latvanyosan eltér az idedlisnak tartott testképtd, illetve a nomadok, akik a testiik
térbeli mozgasa tesz Masikka. Ez a rovid osszefoglald is mutatja, hogy mennyire sok-
rétl témardl van szo, igy természetesen Foldes nem tudja részleteiben targyalni a Ma-
sikka valas mddozatait, illetve minden Masik tipust, dm - bar konkrét témakijelolés
nincs a tanulmanyban - ugy gondolom, nem is ez a tanulmany célja, sokkal inkébb az,
hogy ramutasson arra, hogy milyen komplex az idegenség kérdése, illetve bemutassa
ennek a témanak talan a legfontosabb valtozatait és elméleti eredményeit. Ahogyan ez
a konyvbemutaton lefolyt beszélgetés soran is felmeriilt, a kotet ezen része akar kezdd
irodalmarok szamara is hasznos lehet,' s6t egy-egy egyetemi kurzuson is jol alkalmaz-
haté lenne a téma bevezetésére. Az els6 és a harmadik tanulmany igen strd, nagy el-
méleti anyagot tekint at, a francia és angolszasz teoretikusok munkait is, sok fogalmat
hasznal, igy olykor nem teljesen olvasobarat a két szoveg, azonban ezen sokat segit — az

1 Mosza Didna, Lesznai Anna szoknydjdtol indult, NDiaye regényeiig jutott: Foldes Gyorgyi
Test — szoveg — test cimil konyvének bemutatéja, hozzatérés: 2019. 03. 12., https://www.prae.hu/
article/10743-lesznai-anna-szoknyajatol-indult-ndiaye-regenyeiig-jutott/
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egyébként akar a téma dltaldnos bibliografidjaként is hasznalhatd - gazdag jegy-
zetapparatus és a szovegek kisebb részekre tagolasa. Ezek a gazdag tanulmanyok
elmélyedésre, tobbszori olvasasra érdemesek, raadasul arra is alkalmasak lehet-
nek a kisebb alfejezetek altal, hogy egy-egy kisebb kérdésben nyujtsanak tjra- és
jra fellapozhatd, hasznalhaté tampontokat.

A tovabbi fejezetekben talalhat6 tanulmanyok egy-egy regény, szerzd vagy
akar tobb szerzé miveinek komparativ elemzését tiizik ki célul. A valahanyadik
nem a nék, a queer személyek és az utolsé tanulmanyban Darvasi Laszl6 torté-
nelmi regényeiben a mitikus, magikus realista szerepldk testiségét és szexuali-
tasat vizsgdlja, igy tulajdonképpen a két nembe egyre nehezebben besorolhatd
karaktereket felvonultatd szovegeket elemez, a téma sajatossagaibdl is adédoan
ez pedig idébeli haladassal is tarsul, egyre tjabbak a vizsgalt muvek, és egyre
problematikusabbak a gender identitdsok. A fejezetbe kizarélag magyar szerzék
miiveirdl sz016 tanulmanyok keriiltek, és dltaldnossagban is jellemz6 a magyar-
kézpontusag a kétetre, csupan egyetlen olyan elemz6 tanulmany van a konyv-
ben, amely nem magyar vagy magyar szarmazasu szerz6k miiveivel foglalkozik,
a Transznacionalitds, boszorkdnysdg és hibriditds cim(, mely Marie NDiaye regé-
nyeit elemzi. Foldes tulajdonképpen az alapvetSen francia és anglofon elméle-
teket alkalmazza magyar szovegek vizsgalatakor, igy pedig egy ujfajta, Magyar-
orszagon nem széleskorien elterjedt szemléletet hoz be a magyar kontextusba,
kimondatlanul, de az dsszes sz6veg azt vizsgdlja, hogy mennyire miikodtethet6k
a korporalis narratologia és a testtel kapcsolatos elméletek a magyar irodalmi
szovegeken, illetve mennyiben hasonlitanak vagy miként alakulnak at a testtel
és szoveggel kapcsolatos nyugati elgondolasok a magyar (szarmazasa) szerzék
miiveiben. Foldes amellett, hogy sikeresen hasznositja a f6leg francia és anglo-
fon elméleteket a magyar szovegek elemzésére, a magyar szakirodalomra is ta-
maszkodik. Ez azért is fontos vallalkozas, mert bizonyos felhasznalt elméletek,
példaul amelyek a queer vagy ndéi testekkel, a gender identitdssal kapcsolatosak



un. politizalé elméletnek szamitanak,” amelyeket olykor még mindig szkeptikusan,
fenntartasokkal kezelnek régionkban. Azonban épp ugy, ahogy a test és a szoveg kér-
dése elvilaszthatatlan a kotet szdmara, az irodalomban megjelend testek és a testekkel
kapcsolatos elméletek sem kiilonithetdek el teljesen a politikai kontextustol és a szocio-
l6giai kornyezettSl. Ahogy a fiilszovegben olvashat6 f6 kérdések is megmutatjak a va-
16sag és a fikcié kigubancolhatatlanul 6sszekapcsolodik a tobbféle formaban létez6 test
kérdésében: ,[v]an-e test szoveg nélkiil, van-e szoveg test nélkiil? Miként irddik bele
a testrdl valé tuddsunk (irodalmi) szvegeinkbe, miképp alakitjak az (irodalmi) sz6ve-
gek a testrdl valo tudasunkat? Hol a test a szovegben, hol a szerzé teste a szovegben, és
hol a masik/a Masik teste? Ki a széveg Masikja?”. (7)

A kotet két utolso fejezete joval révidebb, A transznacionalizmus néi aspektusai fe-
jezetben harom tanulmany szerepel, amelyekben négy iréné muveiben vizsgalja a sze-
replok orszagok kozotti mozgasat, emellett azonban a szerz6k emigraciojara, az emig-
rans szerzOk specidlis helyzetére és az emigracidval kapcsolatos elméletekre is kitér.
Ahogy a tanulményokban vizsgalt szovegek is mutatjak igen gyakori, hogy a migraciot
tematizal6 prézairodalmat emigrans szerz6k hozzak létre, ahogyan Foldes Jolanrol és
Agota Kristofrdl irja Foldes: ,megfigyelhetd, hogy mindkét irénd, mikozben temati-
kailag egyszertien képtelen elszakadni az emigranstapasztalattol, rendszeresen a fikcio
tertiletén mozog”. (266) Mig az elsé fejezet a test esszencialis tulajdonsdgai (bioldgiai
nem) és az ezekhez a tulajdonsagokhoz kapcsolt vélt vagy valos jellemzdket teszi téma-
java (n6kép és tarsadalmi nem), ez a fejezet tulajdonképpen a testek térbeli mozgasat
és ezen mozgas hatasait vizsgalja.

A koétet utolso fejezete, A zsido Mdsik két tanulmanya egyikében Spiré Gyorgy Fog-
sdgat elemzi Foldes, mig a masikban a masod- és harmadgeneracios holokauszttrauma
feminista vetiiletét vizsgalja. A Fogsdg fGszerepl6jével kapcsolatban a regény terei és
a térbeli mozgas kap kiilénds hangsulyt a tanulmanyban. A masod- és harmadgene-
raciés holokauszttraumaval foglalkozé iras pedig osszefoglalja az ennek vizsgalataval
kapcsolatos korabbi eredményeket, majd legf6képpen Marianne Hirsch utéemlékezet
fogalmara és emlékezet-csaldd-foté harmasara alapozva Csobanka Zsuzsa Majdnem
Auschwitz, Clara Royer Csillag cimt regényeiben vizsgalja a holokauszt mésodik és

2 A fogalomhasznalatban Horvath Gyorgyit kovetem, aki Utazo elméletek: Angolszdsz politizalé
elméletek kelet-eurdpai kontextusban cimd kotetében ir ezekrdl az elméletekrl. HORVATH
Gyorgyi, Utazo elméletek: Angolszdsz politizalo elméletek kelet-eurdpai kontextusban, OPUS
Irodalomelméleti tanulményok, Uj sorozat 15 (Budapest: Balassi Kiadd, 2014).
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harmadik generaciora gyakorolt hatdsanak kifejezetten néi vonatkozasait.
Azonban nem csupan ebben az egy tanulmanyban, a kétet egészében kulcs-
fontossagu a feminista szempont, az elemzé tanulmanyok tobbségében a néi
testeket és a ndiség reprezentacidit vizsgalja, sok esetben néi szerzék miive-
iben. A konyvbemutaton elhangzott, hogy ,a né fel6l érkezett a testhez™
Foldes, és ez egyértelmten latszik is a koteten. Ez pedig még izgalmasabba
teszi a kotetet, hiszen mig a feminin szempontokat kozéppontba helyezé
irodalomtudomanyi mtvek igen gyakoriak a nyugati irodalomtudomany-
ban, a nok és kifejezetten néi témak magyar irodalmi megjelenésével foglal-
koz6 kotetek szama még mindig igen csekély.

A kotet remek olvasmany, a széles korti, elméletek sokasagat attekintd és
Osszekotd tanulményok és a modern, posztmodern és posztmodern utani
irodalmi alkotdsokat elemzé irasok mind igen kidolgozottak és atgondoltak,
és kurrens témakkal foglalkoznak. A test és a Masik kérdése kiélezetten je-
lenik meg a modernség utan és ennek vizsgalata sok egyéb témaval, tobbek
kozott a terek és az identitds vizsgalataval is kapcsolatba keriil a szovegek-
ben. Ez a sokrétliség pedig kifejezetten jot tesz a kotetnek, hiszen amellett,
hogy megmutatja, hogy a testek milyen sokféleképp miikodnek és valnak
fontossa az irodalmi szovegekben, arra is ramutat, hogy a korporalitds
mennyire hasznos szempont lehet az irodalomtudomanyi vizsgalatokban.
Foldes Gyorgyi kotete az MTA Irodalomtudomanyi Intézetében miikodé
Corpus Alienum kutatocsoport tobbi eredményével (pl. a kutatocsoport ne-
vével azonos cimet viseld Helikon szammal) egyiitt fontos szerepet jatszik
a test irodalomtudomanyi vizsgalatanak magyarorszagi meghonositasaban,
és egy Ujabb lépés lehet afelé, hogy a nyugati politizalé elméletek sikeresen
épiiljenek be a magyar irodalomtudomaényba.

(Budapest, Pesti Kalligram, 2018)

3 MoszA, Lesznai Anna, i. m.

MISKOLC 9a, 9b, 9c, 2015, KOLLAZS,
VEGYES TECHNIKA, TEPETT PLAKAT, 50x50 cm
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(1983, BAJA) KOLTO 1 SZASZI
TORNALJA) KOLTG, 1RO

CEN) KOLTG 1 RUDAS JUTKA (1969,
EGYETEMI OKTATO, TANSZEKVEZETO (MARIBORI
EGYETEM) 1 SCHAFFER ANETT (1992, MISKOLC
IRODALOMTORTENESZ, KRITIKUS
SOKACZ ANITA
ZOLTAN (1964,

KOLTO 1 FABI-
SZEWSKA, ARIANA (1992, KIJEV) HUNGARO-
LOGUS, A VARSOI EGYETEM DOKTORANDUSZA
1 FODOR PETER (1976, BERETTYOUJFALU) IRO-
T OKTATO, SZER-
KESZTO (DEBRECENI EGYETEM,

LYOIRAT) 1 FRIED ISTVAN (1934,
IRODALOMTORTENESZ, EGYETEMI
GED| TUDOMANYEGYETEM) 1GECZI

ALFOLD FO-
BUDAPEST)

OKTATO (SZE-

JANOS (1954,

kEpzOmUvEsSz,
EGYETEMI OKTATG (PANNON EGYETEM] I KAR-
PINSKY, PETER (1971, GOLNICBANYA) (RO,
NYELVESZ 1 MESZAROS TUNDE (1970, POZSONY)
(1972, DEBRE-

KARLSRUHE)

PHD-HALL-

AZ IRODALMI SZEMLE MEGVASAROLHATO

SZLOVAKIABAN

DUNASZERDAHELY - MOLNAR-KONYV (GALANTAI UT [HYPERNOVAI])

KOMAROM - DIDEROT KONYVESBOLT (LUDPIAC TER 4810. / TRZNE NAMESTIE 4810.)
ERSEKUJVAR - KULTURA KONYVESBOLT (MIHALY BASTYA 4. / MICHALSKA BASTA &4.)
GALANTA - MOLNAR-KONYV (FG UTCA 918/2. / HLAVNA 918/2. [UNIVERZAL])
KIRALYHELMEC - GERENY! KOGNYVESBOLT (FO UTCA 49. / HLAVNA 49.)

NAGYKAPOS - MAGYAR KONYVESBOLT (FO UTCA 21.

/ HLAVNA 21.)

NYITRA - MAGYAR NYELV £S IRODALOM TANSZEK - KOZEP-EUROPAI TANULMANYOK
KARA. KONSTANTIN FILOZOFUS EGYETEM (DRAZOVSKA &4.)

POZSONY - A POZSONY! MAGYAR INTEZET KONYVTARA (VEDCOLOP UT 54. / PALISADY 5&.)
SOMORJA - MOLNAR-KONYV (FOG 0T 62. / HLAVNA 62. [V0UB MELLETT])

TORNALJA - TOMPA MIHALY KONYVESBOLT (BEKE UTCA 17. / MIEROVA 17.)

MAGYARORSZAGON

BUDAPEST - iROK BOLTJA (ANDRASSY UT 45., 1061)

—
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MISKOLC 11., 2015, KOLLAZS, VEGYES TECHNIKA, TEPETT PLAKAT, 70x100 cm




