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SZAMUNKAT POROSZLAI ESZTER ALKOTASAIVAL ILLUSZTRALTUK.

POROSZLA| ESZTER 1974-ben sziiletett Budapesten, tanul-
manyait magyar, angol, esztétika és mozgoképelméletbdl végezte
az ELTE-n, majd az Obudai Képzémiivészeti Iskola fest§ szakan
folytatta Roskd Gabor vezetése alatt, ezutdn a Magyar Képzo-
miivészeti Egyetem festé szakan tanult Karolyi Zsigmondnal.
Jelenleg a Pécsi Tudomanyegyetem Miivészeti Doktori Iskolajan
hallgatd. Egyéni kidllitasai f6ként Budapesten (Fészek Galéria,
Medence Concept Store, Puccs Contemporary Gallery, Lup-
pa-sziget) zajlottak, de szamos csoportos kiallitason is részt vett.
2014-ben elnyerte az Amadeus Miivészeti Alapitvany 6sztondi-
jat, munkai tobb gytjteményben szerepelnek (Marli Hoppe-Rit-
ter, Pados Gabor, Szecsé Robert, Varady-Szabé Balint, Alfoldi
Robert). A legutobbi, jelenleg is tartd, lapszamunkban kozolt
alkotoi korszaka a geometrikus idomok érzékeny, szinte anyagta-
lan megtestesitésébdl épitkezik. Légies, cérnaval szalazott sik- és
térbeli formakat helyez redlis terekbe, vagy a cianotipidkon sze-
repld térabrazolasokba, melyek a szinspektrum szélein szerepld
ibolya és ultramarin szinekben jelennek meg. Az érzékelhet6ség,
a jelenvaldsag hatarértékeit vizsgalja ezzel a stratégiaval: a format
hajszalvékony vonalakkal jeloli ki, a szinek a befogadhat6
spektrum hatarain helyezkednek el. Az esztétikai élmény mellett
a lényegi strukturak kérdése is tematizalodik munkaiban.
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TATAR SANDOR

NINCSEN REMENY!"

Vérmérséklet szerint (s jobbara
életkor fiiggvényében is)
lelkesen vagy gyanakodva
probalgatjuk, igyeksziink kiismerni
a nekiink osztott lapokat.
Elégedett abrazat: nagyjabdl
annyi, mint fehér hollo.
- Nem, dehogy méltanyos ez igy:
nekem 172 centi jutott; vidéki-/ proli-gyokert,
sem jomodot, sem polgari
kultdrat nem ismer6 csalad!
Es M., aki nem ért meg, megkeseredett,
feszt hibaztat, és még el is
hizott - ez csupa orv fejlemény.
Bezzeg
Z., az alig kopaszodé horihorgas,
az 6 L-jével; az egy hazias bombazo!
Negyven folott is, ...ssza meg!
Vagy a P! Azt a gyerekei nem ejtik
kétségbe, a fénoke nem cseszteti
(mikozben 6 elég sokakat
basztathat, ha akar); az szaz évig
fog élni: nincs miért dohanyoznia,
és inni is csak jokedvében iszik.
Hidba tudunk
ugy lebbencset fozni, politikust, sorozatkaraktert
vagy standup-ost parodizalni, na meg hat
célbahugyozni, mint kevesen!




Es kihalunk.
Mind egy szélig.
Megsiiliink, akar grillrdcson a kalbasz,
megfulladunk, mint beféttesiiveggel
foglyul ejtett darazs. Vagy egyszerlien
elmegy a kedviink attél a dologtol
- ¢és hat mennyire
ki vagyunk szolgaltatva az atkozott
virusoknak is!
Pedig a klimakampany figyelmeztet,
ezer csatornan dél a porno,
és kitartdan csapkodja partjainkat

a fert6tlenitéocean!




ETELA FARKASOVA

A REPULES ORAI

Miriam gondolatban még par napig visszatért ahhoz, amit a nének mondott a parkban,
az igazsag az, hogy semmi kézzelfoghat6t nem tudott, semmi olyasmit, amit fel lehetne
hasznalni bizonyiték gyanant, ami masokat is meggy6z6, igazi bizonyiték lenne, noha
6 tudta, amit tudott, sejtett, szinte szazszazalékos biztonsaggal, ugy gondolta, helyes
a megérzése, de ilyen esetekben ez nem nyom tul sokat a latban, az érzések nem érvek,
akarmilyen erdsek is, emlékezetében kapasbol felbukkantak azok a képek, amelyek kis
joakarattal akar még bizonyitékul is szolgalhattak volna, de kiben van meg itt ez a jo-
indulat, ki lenne kivancsi az 6 érzelmeken alapuld bizonyitékaira, pedig jé par ilyen
kép és nem kevés jelenet is akadt, ami azt bizonyitja, hogy nem sikeriilt ezekt6l meg-
szabadulnia, {ildozték, mindettdl persze rosszul érezte magat, ismét a veszteség, a ku-
darc, megint a vereség... ekkor felmeriilt benne a kérdés, hogy tulajdonképpen ki ellen
jatszik, ki itt az ellenfél, de nem kapott valaszt, mindig mas vagy ugyanaz, csak mas és
mas alakot 6lté névtelen vagy megnevezhetetlen erd, amely mindorokre meghatarozza
a torténetét, tényleg nem tudta.

Az érzés, amelyet élete soran tobbszor is megtapasztalt, az ellenfelekkel szemben
érzett lesujto, mindent elsopro tehetetlenség és tanacstalansag, megvaltoztatta a harc
formajat és modjat, bar mintha kozds céljuk lett volna, hogy a tehetetlenségét, hidbava-
lésagat bizonyitsak, ezek voltak azok a célok, amelyek valoban szamitottak nekik, ak-
kor régen, és most is, hogy félretegyék, mint egy alkalmatlan, jelentéktelen babut, hogy
ne kelljen vele komolyan szamolni, hogy eldughato legyen, ki lehessen tolni a térbdl,
amelyben pedig 6 szivesen gyokeret eresztene, de még sincs ott semmi keresnivaldja.

Nem tudta magat megvédeni, egyre jobban er6sodétt benne a képzet, hogy valaki
keritést emelt az élete koré, atjarhatatlant és vastagot, bevagta oda, 6 pedig mar nem
johet vissza, akdrmennyire is igyekszik, nem léphet ki onnan, lehet, nem is egy konkrét
személy volt, hanem az az ismeretlen erd, a névtelen, szivtelen, a keritésen beliili lét,
erre itéltetett, valamikor, mar meg se kérdezte, miért épp 6, miért az 6 élete...

Mint akkor, azon a varatlanul elfajult lakogytlésen, a haz tobbi lakoja kozott tlt,
nem értette teljesen a késGbb vitaba torkolld beszélgetést teljes egészében, és egyszeri-
ben ratort az az érzés, hogy a dolgokat, amelyekrél sz6 van, képtelen megérteni, mert
nem tartozik ide, nem akarjak befogadni maguk kozé, és ezt a tudtara is adjak, leg-
alabbis egyesek, valami olyasmit kérnek rajta szamon, ami nem igaz, és 6t vadoljak.



Felzaklatta, ami akkor, ott tortént, letorte, koriilbeliil fél éve tortént mindez, vagy régebben,
nem szivesen jart ezekre a lakogytilésekre, ahogy idekoltozott, igyekezett kitérni el6liik, gyakran
a lehet6 legnagyobb joakarattal sem értette, a lakastulajdonosok mirdl is egyezkednek, tobbnyi-
re a megemelt kozos koltségen vitatkoztak, a nyilvanos terek villanyszamldja, a szemétszallitas,
a takaritas vagy utobbi id6ben leginkabb a tetdjavitas és a kapucsere kapcsan felmeriil6 koltségek
miatt, a hazban tobb idés ember is lakott, és nem tetszett nekik, hogy ennyire megemelkedtek
a kiadasok, sok dolgot felesleges luxusnak tartottak, nem voltak hajlandoak egy centtel se tobbet
fizetni, taldan nem is engedhették meg maguknak.

A haz, amelyben visszatértekor lakast vett, egykor gazdagabb, ma mar inkabb elhanyagolt
koérnyéken 4ll, sok ott lakénak gondot jelentett, hogy megéljenek az alacsony nyugdijukbdl, errél
kozvetlentl vele persze nem beszéltek, de a beszélgetésfoszlanyokbdl, amelyek véletleniil meg-
utotték a filét alépesdhazban vagy a bejarat elott, 6sszerakta magaban, mi a helyzet, és talan
tobben ezért nézték ferde szemmel, mert azt képzelték, hogy ki tudja, milyen gazdag amerikai
lehet, tobbnyire igy emlegették, taldn ezért keltett benniik bizalmatlansagot, senkivel nem kertilt
szorosabb kapcsolatba koziiliik, ha Simonat nem szdmolja, csak két maganyos né kezd6dé ba-
ratsaga volt, akiket harom emelet és két teljesen eltérd élettorténet valasztott el egymastol, erre
fokozatosan jott csak rd, késon fedezték fel egymast, és kapcsolatukra id6 el6tt arnyék vetiilt...

Ennél a gondolatnal felsohajt, tulajdonképpen ez csak a baratsag csirdja volt, amely hamar el
is sorvadt, miel6tt még ki tudott volna fejlddni, a talalkozasaik varatlanul abbamaradtak, egyalta-
lan nem biztos abban, hogy Simonat ténylegesen érdekelte ez az 6 baratsaguk, vagy az 6 részérél
csupan tobbé-kevésbé véletlenszert, joszomszédi viszonyrdl volt szo, egy-egy alkalom csupan,
amikor kavé és zene mellett kellemesen elt6lti az idejét, elcseverészik kicsit errél-arrol, valo-
szintleg nem volt valodi az érdekl6dés, gondolta lehangoltan, amikor egy szempillantds alatt
eltantoritottdk az egyik koz9s szomszéd alnok, rosszindulatu pletykai.

Nem tudja, és talan sose fogja megtudni, mit beszélt be Simondnak az az 6regember, de a ren-
dez6nd hitt neki, vele ellentétben, mert 6 nem ment bele, bar néhanyszor 6sszefutottak a fo-
lyosoén, és a fura 6regember varatlanul elkezdte mondani a magaét: olyannal baratkozik, akinek
gardista volt az apja, aki tildozte a zsidokat, hat én csoddlkozom magan.

A hajlott hatd, borostas alak szajabdl beszéd kozben frocsogott a nyal, és mindig megijesz-
tette a kirohanasaival, legtobbszor figyelmen kiviil hagyta, de ha taldlkoztak, valamit mégis oda-
morgott, nem volt kedve beszélgetni az oreggel, de az szemmel lathatolag elhatdrozta, nem adja
fel egykonnyen, Gszintén szélva csodalkozom magan, kétott belé djra és Gjra, hisz ez koztudott
dolog, feljelentett par embert, rendesen feladta 6ket, aztan par dolgot ugyanolyan csendben el is
adogatott, ki tudja, hova dugta a pénzt, csak azt nem értem, hogy ilyen gazdag és itt {ics6rog eb-




ben az 6cska, lelakott hazban, és hogy még nem épitett villit maganak valahol a Slavin
alatt vagy a Koliban, az ujgazdagok kozétt...

Nem akarta ezt hallgatni, elhuzddott, eldontve, hogy tovabbmegy, de a férfi csak
nem hagyta abba, kinyujtotta a kezét és megragadta a konyokét, hisz’ egyszer régen
voltunk nala a feleségemmel, mar arra sem emlékszem, miért, lattuk azt a nagy pom-
pat... a hdboru alatt jol megszedhette magat, marmint az apja, és 6 is, ugy jar-kel, mint
a pava, talan azt hiszi, elfelejtették mar, vagy hogy nem tud réla senki, de az ilyen
dolgokat nem lehet eltitkolni... csak kérdezze meg nyugodtan barmelyik 6reget, aki
a hdboru ota itt lakik... leveg6t vett, és maga meg egy ilyennel baratkozik, én a maga
helyében biztosan...

Kezdett6] fogva télt az oregtdl, amikor megpillantotta, mogorva, furcsa, visszata-
szit6 ficko volt, de ez zavarna legkevésbé, az rosszabb, hogy kicsit sem tudta kiismerni,
hazug és megtéveszt$ volt a viselkedése, nem bizik olyanban, aki Adolfnak nevezi
a macskajat, és azt a hatalmas, megtermett kandurt ¢ igy nevezte el.

Amikor el@szor meglatta a hatalmas allatot, ahogy kiviharzott a folyoséra, és
majdnem benyargalt a lakdsaba, éppen kilépett az ajton, meghokkent és a pillanat tort
része alatt ledermedt, nem is tudja, mi bénitotta meg jobban, a szemben all6, orbitalis,
szikrazo szemd, alaktalan feketeség, vagy az 6regember dithodt orditasa, Adolf, ide
gyere, vissza, hozzam, gyere, de azonnal, hallottad, a francba, Adolf...

Amikor csak tudta, keriilte azt az alakot, mi egyebet gondolhatott volna réla, Simona
gardista apjat Ocsdrolta, meg ez a kandur is... Tudta, hogy a hazban mar majdnem
mindenkivel 6sszeveszett, és épp 6 volt az egyik ellenz6je minden 4j dolognak, amit
a kozos helyiségekben meg szerettek volna csinaltatni vagy javitani, sajnalatos moédon
ez a baratsagtalan, orokké felhds homloku fické volt a kdzvetlen szomszédja, valo-
szintileg kozel volt mar a nyolcvanhoz, talin mar be is toltétte, Ggy tudja, korabban
mar tulélt egy csaladi tragédiat, a fia hirtelen haldlat, ezutan allitélag egy ideig a pszi-
chiatrian kezelték, de késdbb mar elutasitotta a gyogyszereket, épp Simona utalt va-
lami ilyesmire, az 6 sziilei is a haz elsd lakosai kozé tartoztak, az apja tervezte a hazat,
de ezt mar nem Simonatél tudta meg, csak véletleniil jott szoba az egyik lakogytilésen,



viszont ez mér régebben tortént, Miriam még csodalkozott is, hogy a rendez6nd, akivel akkori-
ban mar t6bbszor is talalkozott, soha egy szdéval sem emlitette, nem dicsekedett el ezzel, hogy az
egykor nyilvanvaléan nagyon szép, ma mar eléggé lepukkant és elhanyagolt funkcionalis épiilet
az apja mive.

Perlekedd csodabogar, a szomszédasszonyok igy vélekedtek a vele szemben lako fickordl, kel-
lemetlen, de artalmatlan alak, lehet, hogy artalmatlan, futott & Miriam agyan, de eléggé megkese-
ritette a napjait, amikor dsszefutottak, tulajdonképpen sajnalta, a felesége is beteg, kerekesszékbe
kényszeriilt, idonként kijart vele, taldn orvoshoz mentek, akkor a 1épcs6hazban széttertilt mély,
rekedt hangja, egyszer a lift miatt karomkodott, amit megint tartanak valahol, és varakoznia kell,
mig ideér, maskor a kerekesszéket szidta, mert nem ugy mikodott, ahogy azt 6 elképzelte, de az
sem volt ritka, hogy a feleségét dcsarolta, Miriam nem egyszer hallotta hangos morgasat az ajto
mogil is, mert a két lakast csak egy vékony folyosd valasztotta el, szinte naponta talalkoztak,
koszont a férfinak, nem tudta csak gy figyelmen kiviil hagyni, elkeriilni, néha visszakoszént,
maskor meg gy tett, mint aki nem hallja, hogy jo reggelt vagy jo napot kivantak neki, orlt,
hogy este mar nem jar ki a lakasbdl, elég volt napkozben dsszefutniuk.

Eleinte csak parszor tortént meg, hogy leszolitotta, egy ilyen alkalommal mesélt Simona ap-
jarol, de amikor latta, hogy nem mutat érdeklédést a beszélgetés irant, az orra alatt dithdsen
morgott valamit, igyekezett nem meghallani az 6sszes durva, mérges szot, és ez rosszabb volt
még annal is, mintha ignoralta volna, és csendesen nem veszi figyelembe, mert tényleg félt a vele
valo talalkozastol.

A legutdbbi lakogytilésen vitaba keveredett a haz gondnokndjével, aki felolvasta a tervezett
javitasokat és felujitasokat, nincs itt semmi sziikség ijdonsagokra, kiabalt rd a fick6, nem kell ide
mindenféle csipre miikédé kapu, vagy az 6rdog tudja, minek nevezik ezt a ketyerét, magasrol
tesz 6 minden ilyesmire, neki megvan a jo 6reg, megbizhato kulcsa, ami mar tobb mint hatvan
éve jol szolgal, csak mondjanak, amit akarnak, 6 biztosan nem jarul hozza semmilyen véltozas-
hoz, par korabeli férfi a partjara allt, végiil mégis eliilt a vita, de miutdn a tobbség leszavazta az
akaratat, az 6reg nem titkolta, mennyire kihoztak a sodrabol.

A lakogytilés mar a vége felé jart, és akkor teljesen varatlanul feléje fordult, ha mindannyian
olyan okosak, kialtotta, akkor utasitsdk rendre ezt az uri asszonysagot is, aki egyenesen a tenge-
rentulrdl méltoztatott idekoltozni, olyan nagy messzeségbdl, csinaljanak rendet az 6 dolgaban is,
még ra volt itt éppen sziikség, meg az elkényeztetett kutyajara, ki akarja 6rokké hallgatni a vad
ugatdsat...

Rémiilten pillantott ra, mi jutott eszébe, miért kotott bele ilyen hirtelen, minden elézmény
nélkil Félixbe, milyen rendet emleget, és milyen ugatast, miért tdimadott rajuk, hiszen Félixszel,



aki egész biztosan nem volt vad, soha nem volt gond, ugy latta, par szomszéd meg is lep6dott,
dobbenten hallgattak, aztdn végiil valaki megszolalt, hogy ennek mi koze a lakogytlés prog-
rampontjahoz, mit tett maganak az a kutya, kérdezte, am a legtobben a vad kimondasa utan
csendben maradtak, bar akadtak olyanok is, akik eléggé megkedvelték Félixet, mert nyugodt,
komoly, csendes volt, senki nem mondhatta a hazbdl, hogy az ugatasaval barkit is zavar, f6leg
nem éjszaka, és komoly természete ellenére kimondottan baratsagosan viselkedett a gyere-
kekkel, hagyta, hogy megsimogassak, és amikor szdltak hozza, békettiréen csévalta a farkat,
de most miért nem hozakodott ezzel el6 senki, miért nem alltak ki mellette, meg is szélalt
volna, de nem tudott mit mondani, rdadasul megérezte a gombdcot a torkaban, igy inkabb
csendben maradt.

A jelenlévok koziil valaki mégis szolt a kiromkodo6 dregembernek, de az meg se hallotta,
amit mondanak neki, felallt a székrdl, és amikor kiment a terembél, dithdsen becsapta maga
mogott az ajtot, még volt ideje azt kiabalni, hogy ez a kutya akkor is vad, csak féltek rendet
tenni... Aznap este sokdig nem jott alom a szemére, a hirtelen tamadas megsebezte, foleg Félix
miatt, eddig egyik szomszédja sem emlitett ilyesmit, nem keriilt kozelebbi viszonyba, sem
konfliktusba senkivel, de akkor miért tortént meg az, hogy az 6regember kirohandsa utdn
senki nem védte meg...

Mar éjszaka volt, mégis ugy tiint, hogy sustorgast hall a két lakas kozott huzédo folyoso
fel6l, ami 6sszekoti az oregember lakasat az 6vével, mintha fel-le jarkalna ott valaki, kiviilrél az
ajtajat tapogatnd, eddig valahogy sikertilt elkeriilnie a konfliktust ezzel a furcsa férfival, nem
szamitott ilyen fordulatra, ugy dontott, igyekszik minél el6bb megfeledkezni az esetrdl, de to-
vébbra is aggodalmaskodott, az ajtoban elhangzott fenyegetés folyton a fiilében csengett, majd
azok a gyul6lkodo szavak, hogy utasitsak rendre ezt az tri asszonysagot és a vad kutydjat.

Képtelen elfelejteni azt a kellemetlenséget, latja maga el6tt az Griilet hatardig felhergel6dott
id6s férfit, aki azért is ilyen indulatos, mert a szomszédai leszavaztak, teljesen tisztan latja,
hallja dithodt hangjat, mintha ismét ugyanabban a helyiségben iilnének, és a betervezett javi-
tasi és felujitdsi munkalaton vitatkoznanak, remegni kezd, nem érti, miért forditotta minden
diihét ellene, Ggy tinik, mintha tjra magan érezné a férfi gy(ilolkodo tekintetét.

Bar ez még nem bizonyiték, ugyantgy, ahogy a rézsak sem szamitanak annak, amiket
a piacon vett, eliiltette a kiskertbe, és néhany nappal a lakogytilés utan kidsva és megtaposva,
letépkedett szirmokkal talalt rajuk, szinte akkor is biztos volt benne, kinek a lelkén szarad
mindez, kiben gytilt fel ennyi végtelen, primitiv diih, gondolta kesertien... De még ha sikeriil-




ne is bebizonyitania a blindsséget, Félixet az sem tamasztja fel, gondolta szomoru-
an, a legutobbi lakogytilés utan 6vatosabbnak kellett volna lennie, jobban vigyazni
ra, annyira megbizott mindenkiben, 6 pedig olyan 6vatlanul viselkedett.

De ez valdban nem szamit bizonyitéknak, a n6 kérdésére, akivel a parkban
beszélt, ugyanazt a valaszt adhatnd csak: nem tudom, bar sejtem... Nem tudom
biztosan, ki volt az.

Az iréasztalndl tl, egy kupac befejezetlen rajz hever eldtte, kézbe veszi egyiket
a masik utdn, 6sszpontositva végignézi a képeket, némelyiket hosszabban mérege-
ti, végiil elkeseredetten az asztal szélére sopri az Osszeset, egyik sem tetszik neki,
egyiken sem sikeriilt megragadnia azt, ami fontos lett volna, ami legjobban illik
a szoveghez, amit abrazol, egy pillanatra be is villant mar, latta a szeme el6tt, de
képtelen ezt atvinni a papirra.

Amiota Félixszel az a dolog tortént, nem tud a munkdjara osszpontositani,
idegesiti a tudat, hogy kozeleg az illusztraciok leadasanak hatarideje, és nincs mit
benyujtania a kiadonak, az a rossz eléérzet gyotri, hogy soha tobbé nem lesz ké-
pes barmit is illusztralni, semmi emlitésre méltot, kiapad a tehetsége, amelyben
amugy is mindig kételkedett, de ebben a pillanatban, a jelenlegi helyzetben a kia-
pado tehetségnél is sokkal rosszabb, hogy nagyon konnyen elveszitheti azokat
a megbizasokat, amelyek a megélhetését biztositjak.

Nem kellett volna a kutyas parkba jarnia, pedig nagyon megszerette, egy csen-
des hely a varoskozpont kozelében, sok cserje, virag és féleg egy nagy rét, ahol ra
lehet 1épni a fire, és a kutyak itt annyit futkdrozhatnak, amennyit csak akarnak,
senki sem kiabal rdjuk, szabadon mozoghatnak, jatszanak, hemperegnek a ftiben,
szemik csak ugy ragyog a boldogsagtol... Hogy szerette azt a parkot, sok szép drat
toltottek el ott egyiitt.

Nyujtozkodik egyet, kibamul az ablakon, egy pillanatig gondolataiba mélyedve
egyenesen iil, majd ismét az asztal f6l¢é hajol, ujjai végigfutnak az egyik papiron, ez
olyan tudatalatti rajzolgatas, korvonalak, ovalisok maradnak a papiron, szabalyta-




lan hullamos vonalak, nem fejeznek ki semmit, értelmetlen, absztrakt formak, amelyekbe
mostanaban olyan gyakran menekiil a keze és a tudata is, mert nem jut az eszébe semmi
olyan megfelel6 dolog, amit felhasznalhatna a konyv illusztraciéjaként, az elméje tires, néha
ugy tlnik, hogy az egész belsé része kitiresedett, ha valaha volt is ott valami, fokozatosan
elillant, nyoma veszett.

Felzaklatja a park emléke, mér teljesen masképp néz ki, sivar lett, Félix nélkiil mint-
ha egy hétkoznapi tér lenne, amely elvesztette a varazsat és a vonzerejét, minden elveszett,
mondja kesertien, egyre sotétebbek a gondolatai, kételyekkel telitédik, mar nem csak az
utols6 parki séta emészti, egyre gyakrabban mereng azon, hogy j6 6tlet volt-e ilyen hosszt
id6 utan visszatérni ebbe a varosba, azért jott ide, hogy felkutassa a gyermek Miriamot, a ki-
csi, meglehet6sen félénk, zarkozott, hatalmas fekete szemi kislanyt, az elveszett gyermek-
korit kereste, amikor még bizhatott a sziilei szeretetében, a bizalom érzésére vagyott, hogy
anya és apa megvédik barmilyen veszélyt6l, remélte, hogy mindazok utan, ami vele tortént,
visszatérve megtalalja a lelki békéjét, de hogyan is gondolhatta, hogy épp a sziil6varosaban
akad rd, ahol mar nincs senkije, se rokon, sem csaladi barat vagy ismer6s, ha volt is par, mar
mind meghalt, elko6ltozott, nyoma veszett...

A papiron a keze alatt 4j korvonalak, ellipszisek, sokszogvonalak sziiletnek, egymas-
ba titkoznek, metszik egymast, uj és ujabb bonyolult képzédményeket hozva létre, nem is
szentel nekik kiilonosebb figyelmet, az ujj és az elme is teszi a dolgat, bar ha azt vessziik, jut
eszébe, ott sincs mar senki, ahonnan jott, mi6ta anya és apa meghalt, midta tonkrement Da-
ve-vel a kapcsolata, nincs senkije, egyetlen kozeli ember sem, senki, akinek elpanaszolhatna
a banatat, akinek fontos lenne, sem itt, sem ott, jegyzi meg magaban szomoruan, a vildg
sivarra valt, valahogy igy alakult, az utobbi id6ben nagyon maganyosan éldegél, raadasul
eddigi élete soran majdnem mindig maganyosnak érezte magat, be kell ismernie, hogy bi-
zonyos mértékig nem volt ez masképp akkor sem, amikor még gyerek volt, fiatalkoraban,
6rokké, mindig volt par kivétel, par vilagosabb pillanat, amikor gy ttint, hogy a kardm,
amelybe akaratan kiviil keriilt, megreped, széttorik, és az is lehet, hogy teljesen darabjaira
hullik, és valami megvaltozik az életében, az érzéseiben, a csodas pillanatok egyik percrdl
a masikra szertefoszlottak, elillantak a s6tétben, a remény, hogy egyszer sikeriil megszok-
nie, illazio volt csupan...

Vilyi Horvath Erika forditdsa
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A szerel6 50 lejért kidugitja a vécémet.

En 50 lejért romdn/angol magénorékat tartok.

a szar az ember fejébil sokkal veszélyesebb mint

a szar a beleiben mondta egyszer valaki és hajlok arra, hogy

igazat adjak neki, feltlirom az ingujjam, gumikesztytt htizok és

a lecke f6lé gornyedek, véletlenszertien haladok, mint

egy elhagyott gondola Velence multikulturélis szivében. A sziv, ez a zavaros

projekt, ami azért diktalt nekem néhdany helyes dolgot is, tulzasokat,

tiirelmet és profizmust, de leginkabb

ezt a mocskos dolgok iranti

sovargast, ami ott csillog minden budipucol6 szemében, nincs hogy elhibazd.
Tudjatok, hogy amikor eljovok téletek, Alex1, Alex2, Alex3 és t6led, Diana, akkor sokat
iszok és sokat olvasok, egy koltGvel szeretkezek (sokat) és benzinnel

dorzs6lom be a szam, hogy megszabaduljak a nyomoktol, amiket ez a rohadt

meld hagy rajtam mindenttt. Nem konnyt kipucolni a szart a fejetekbdl,

pedig mar hozzaszoktam, én is annyiszor benne voltam, és senki sem

jott értem cs6rében olajfa aggal, amibe kapaszkodhatnék, hogy kimasszak innen. Nem

kénnyt, épp ezért, amikor eljovok téletek, szitkségem van arra, hogy egyenesen a moziba menjek

és 50 lejért megnézzem Vatikan muzeumait 3D-ben,

Hirosimat és Nagaszakit 3D-ben, pornéfilmeket 3D-ben,

jot és rosszat, a szerotonint és a szénmonoxidot

3D-ben, székletiiritést, szidalmazast, a Digital Divas dinasztiakat,
ahogy mtikormeikkel kapargatjak agyamrol a szintaxist

és a neologizmusokat, mint egy oriasi korallzatonyrdl,

miel6tt alagyujtjak a dinamitot.




(SIGAHAZ

az éj kozepén egyszerre all meg az asvanyviz zenéje a poharban
az emésztési folyamatok zenéjével ebben az draban

agyad tektonikus lemezei mar nem iitkdznek egymasnak

végre csend van

ha lyukat iitsz a legkozelebbi ember koponyéjaba és

szivoszalat szlirsz bele egy muhelyt lathatsz

amiben a gépész csak azért szoritotta satuba a kezét hogy

egy képet alkosson és csak azért tivolt hogy megtudja hany
decibel kell hogy elveszitsd

a kozépfiiled az eszed az dlom torékeny membranjat

arooter pillogasa szakitja meg

egy darabig még melletted maradok fejedre htizod a paplant
osszekucorodsz szégyell6s kisfiunak tiinsz aki rejtegeti

az éj kozepén nullasra borotvalt fejét jo ha van

egy meleg test a kozeledben aminek lehelete a marseille-i kikotdre
emlékeztet egy juniusi napon dsszetekeredem benned mint egy
csigahdzban varom a reggelt

hogy kinyisd a szemed és ram nézz mint egy kadra

mocskos habbal és hajcsomokkal tele amibe be akarsz tilni
mint egy 6sszeomlas szélén allo épiiletre

amibe mégis be akarsz

hatolni




NATURAL BORN DIGITALS

Allok a metrdajté mellett, bevasarldszatyrokkal, tulsulyosan és terhesen, nézem az embereket
a székeken, akik fejest ugranak a telefonkijelzébe, olyan

szomorusaggal, amivel talan csak azt a fiut néztem

gimiben, aki bejétt nekem, amikor megtudtam,

hogy meleg. Egy iizletasszony, aki csupa Zara és Massimo Dutti,

videdkat néz egy kinairdl, aki torott edényeket javit morzsolt

instant tésztaval, ami a vegyszerek hatdsara massziv pasztava

valtozott. Kdnyortelen felismerései vannak, pupilléi dilatalédnak, érzem,

hogy lajkolni fogja.

Tegnap este lattam egy filmet, amiben mindig, amikor dsszevesztek,

a csaj csindlt a sracnak egy rantottat mérgezé gombaval, ez

durva gyomormérgezést okozott, amit6l sériilékenyebb lett, mint egy fikusz
lakasfelujitaskor, kiszolgéltatottabb, mint a kacatokat arul¢ siiketnéma,

akit kirabol két ADHD-s gyerek. Ilyenkor kérlelte a lanyt, hogy maradjon vele, hogy
vigyazzon rd és minden jol végzdott. Egyesek ezt szerelemnek

neveznék, kortarsaim az ilyet posztironianak vagy

posztdszinteségnek hivjak, de engem hidegen hagynak az ilyen kulturdlis lehetségek. Szu-
perdigitalizalt,

izgaga bohocok vagyunk, felkésziiletlenek az életre, egyszerti

szamok egy statisztikdban, amiket kopaszodo férfiak és olyan holgyek vezetnek, akiknek a
nyelv csupan izz6 hajcsavarok kozé szorult tincs.

Napfényre van sziikségiink, testdpolora, a Hircsarda farasztd

vicceire. Szexre. Xanaxra. Egymas részleges

valaszai vagyunk, egy godoér a homokozdban, ahonnan mindenki

oOsszeszedte a kislapatjat és elment.




Mit mondandnak rélunk az eurészkeptikusok?

Mit tanitottak természettudomany-oran?

A szocialis viselkedésti rovarok, kivaltképp a hangyak, alapvetéen 6nzetlen
létformak, kollektiv akarattal, készek felaldozni magukat

a kolonidért. A francokat. Nem tanultam senkitdél semmit.

Nekiink a kinaiak még nem talaltak fel semmit, ami helyre tenné az életiinket.
Nincs shortcut a boldogsaghoz, nincs aplikacio, ami figyelmesebbé

tehetne benniinket a koréttiink levok sziikségleteire, ami csokkenthetné

a gyari hibainkat. Csak kiegészitd univerzumok, virtualis valosagok,

minek grafikdjat maniakus ékszerészek és keresztel6- meg

eskiivészervezok készitették. Univerzumok, mikben van elég szék mindenkinek és
ez mar elég a boldogsaghoz.

André Ferenc forditdsai
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JANA JURANOVA

A SEMMIREKELLO

LUDMILA

A kavégép mellett iil. Duzzadt laba kibuggyan az egyszer(i, konnyd, fekete mokaszinbél, aminek
mar letaposta a sarkat. Sotétlila cicanadragja labszarkozépig ér, miszalas zoknija f6l6tt kikandi-
kal a csupasz, szaraz bére, melyen ugy tekergézik egy visszér, akar a doglott foldigiliszta. A kony-
nyt kromszék a rendelSintézet el6csarnokaban ugyanabbdl az anyagbol késziilt, mint a kisasztal,
kényelmetlen és kemény ugyan, de van karfaja, ezért Ludmila megkapaszkodhat benne, amikor
felall. A négykereki kocsit a fal mellé allitotta, a kis tiléssel felszerelt, gurulos jarokeretet és a ko-
sarat is teleaggatta mtianyag taskakkal. Ha belekapaszkodna, amikor felkel a székrdl, a jarokeret
megcsuszhatna, a féke mar nem jol mikodik. Mariena jardkanak hivta a jarokeretet, és Gjat akart
neki venni, de arra mar nem volt ideje. A gondoskodé Mariena tul sok feladatot vett magara. Es
Ludmilanak most mar magardl kell gondoskodnia. Minden vagyona ott 16g a kocsira akasztva,
azokban a mianyag zacskokban, a kabatjat is rahajitotta. Az évnek ebben a szakaban elkelne egy
melegebb kabit.

Az asztalon gyogyszercégek szorolapjai hevernek. Koriilbeliil egy méterre az asztaltdl ott
van egy kavéautomata. El6tte nagy papirpoharban kavé. Ludmila arca nyugodt és sima, ami-
nek torténnie kellett, az mér régen is és mostandban is megesett, de tobbé nem fog. Es aminek
jonnie kell, az mar tgyis teljesen mindegy. Az arra jarok konnyen azt gondolhatjak, hogy éppen
valamilyen fontos orvosi vizsgalaton esett at és arra var, hogy valaki a csaladbdl hazavigye. Az
el6csarnokban tartdzkodo emberek ide-oda maszkalnak, ki-be jarkalnak, senki nem marad to-
vabb a sziikségesnél. Ludmila most a hatsé bejaratnal iiti el az id6t, a korhazat a rendeldintézettel
Osszekotd folyoso kozelében. EI6l nem jarkal, mert ott az informacids pultban iilé6 nének sas-
szeme van, inkabb messzirdl elkeriili azt a részt. Csak néha lopakodik be a biifébe, vagy elsurran
a felakasztott ruhakkal teli allvanyok mellett.

Senki sem veszi észre, pedig jo néhany napot eltdlt6tt mar a rendel6intézetben. Lassan gondot
okoz 0sszeszamolnia, hanyadik nap mar ez a mai reggel. Hétfon engedték ki a korhazbol, négy
napig bent fekiidt. Midta Mariena nem gondoskodik réla, Ludmila élete kiesett a megszokott
kerékvagasbol, és sziikségallapotban telnek a napjai. Szivesen kiesne innen valahova, de nincs
hov4 mennie. Igy hat iil és issza a kavét. Ezeddig még a személyzet sem figyelt fel ra. Am a kor-
hazi betegfelvételt el kellett hagynia, mert az ablakndl @6 nét nagyon idegesitette a miianyag
taskaival. Hat jo, a betegfelvételnél nem szokas ildogélni, onnan csak szétszélednek az emberek.
Szerencsére a rendeléintézetben mas a helyzet.

A hata mogott egy nagy plakat, valoszintitlen fiirtbe kapcsolddo felhkarcolokkal. Madartav-
latbol latni ra egy vildgvaros utcaira, talan Sanghaj, esetleg Dubai lehet, egy darabka New Yorkkal



vagy mas metropolisszal kombinalva - t6bbsavos utcak, autok nélkiil, kihalt jardakkal.
A varos azonban nem olyan, mint apokalipszis utan, tiszta és egységes, semmi jel nem
utal arra, hogy esetleg elhanyagolt lenne vagy dsszeomlds fenyegetné. A négy felhékarco-
16 lapos tetején kavéscsészék tronolnak. A kis presszos csésze elfoglalja az egész haztet6t,
a tejeskavés pohar magasra emelkedik, a kovetkezd tetén egy nagyobb csésze pihen, ta-
lan dupla presszo lehet benne, és aztin a legnagyobb és legszélesebb, valdszintileg ebben
van a kapucsind. A csészék fehérek, a felhékarcolok halvany sziirkék, a kavégyarto logoja
pedig piros. A nagy felbontasu poszter szinei élénkek, kiilondsen éles a fényereje, olyan
vilagos, mint a legszebb napsiitéses napon, de nem vetiil ra arnyék, igy egy kicsit ijesz-
t6 a hangulata. Teljesen kihalt minden, a tiszta tivegépiiletek ablakai mogott vélhetGen
boldog, tevékeny emberek bujnak meg, inkébb fiatalok. Igéretes jové 4ll eléttiik, sike-
res alomszakmakban versengenek, markas ruhat viselnek, bezselézett hajjal, tokéletes
sminkkel, kisuvikszolt, magas sarktl vagy puha talpu cipében, vagy talan a legdragabb
sportcip8ben surrannak végig a folyosén. Mikozben a tokéletes képerny6k mogott tilve
a szakmajukat tizik, sokféle kavét iszogatnak.

A poszter vilaga Ludmilat nem érinti. Kortyolgatja a viaszos papirpoharbol a me-
leg italt és mosolyog. Tekintete a messzeség homalyaba réved, de nem tul tavolba, mert
a szemkozti fal csak néhany méterre helyezkedik el t6le. Féluton a fal felé megakad a sze-
me, majd ismét magaba réved. gy a legbiztonsdgosabb.

Az el6csarnok falait egy atlagos feln6tt vallmagassagaig zold olajfestékkel kenték le.
A mesterséges fény a latszolagos tisztasag benyomasat kelti. Bar reggelente itt senki nem
mossa fel a padlot, talan este, amikor Ludmila mar nem jar erre, viszont most ugyis kis
sarga muianyag kozlekedési tablakat helyeztek el mindeniitt, akkorak, mint a kerti tor-
pék, egy épp elesd figura lathato rajtuk, akinek a labai fent vannak a levegében.

Egy mankés, gornyedt hata férfi 1ép be a klinikara, amikor észreveszi a kirakott jelz6-
tablat a levegdben 1év6 ember piktogramjaval, még jobban meggérnyed, lemerevedik, és
csak par pillanat mulva dont ugy, hogy csoszogd Iéptekkel, egy sebesiilt csiga tempdjaban
tovabbaraszol. Odakint nedves az id6, kozvetleniil karacsony utan havazott, iinnepekkor
csupa sar volt minden, mint a legtébb évben ebben a vérosban. A tokéletes karacsony
képei atvandoroltak a képeslapokrol a mobilszolgéltatok hirdetéseire, onnan pedig az
emberi tudatba, ahol elhintették a kétségbeesés magjait. Talan soha tobbé nem éli at sen-




ki a fehér, kristalyosan roppanos, fagyillatu, tiszta, szép karacsonyt? A varos utcai elnytittek, a fak
csupaszok, a fények, amelyekkel oktober ota az egész varost teleaggattak, kozvetleniil az iinnepek
elott felmondjak a szolgalatot. Sok puncsot kell inni, és engedékenyen Gsszeszoritani a szemiin-
ket, hogy legalabb egy kicsit karacsonyi legyen a hangulat. Mi lenne, ha mthéval szérnak be
kardcsony el6tt a varos utcait? De csak egy kicsit, hogy ne legyen fennakadas a hé miatt. Ha
a hegyekben a lejtéket hoval szorjék le, miért ne lehetne diszitésként mesterséges és biztonsagos
hoéval meghinteni a varost is, hogy 6romet okozzanak, és jo legyen a hangulat?

A nedves piszok 6sszegytilik a 1abtorl6n, dsszekeverik a hajszalakkal, a szérrel és mas, egész
éves koszmaradvanyokkal, széthordddik a frissen felmosott padlon. Egész nap érvényes az épp
eles6 palcikaember piktogramja. Még jo, hogy ilyen kozel az orvosi segitség.

A gyermekosztaly ajtaja mellett oldalt hatalmas Mikulas all. A konnyt miianyag figurara Mi-
kulas-ruhat huztak, tobb télapos kiegészitdt is aggattak ra. Sapkaja szinte nevetségesen magas,
arcan vattabajusz és szakall, bal oldalan kissé mar levélt a furcsa sz6rpamacs. Piros ruhdjat fehér
szérutanzat szegélyezi. A Mikulas-figura egy kicsit meginog a huzatban, a talapzatot, amin all,
egyik oldalrdl egy elszaradt, beazonosithatatlan szobanévénnyel teleiiltetett virdgceserép tartja.
A Mikulas felnyulik a magasba, eléggé poros, a karacsony mar tavaly elmalt, és talan minden-
szentek Ota itt allhat, ha nem régebben. A rendiiletlen, széles, félériilt mosoly mintha még mindig
valamilyen sejtelmes ajandék igéretét hordoznd a gyerekek szamara. Kevesen veszik észre, néha
egy aprosag elsirja magat ijedtében, amikor megpillantja, de egyébként gy tiinik, hogy mar azok
is megszoktdk a latvanyt, akik el6szor veszik észre. Néha enyhén meginog, attol fiiggéen, meny-
nyire nyitjak ki az ajtot, és bejon-e a huzat odakintr6l. Megjelenésébdl arra lehet kovetkeztetni,
hogy 6 sem hagyta ki a szilveszteri bulit.

Egy idGsebb férfi sétal be a klinikara. Enyhén elérehajolva, frissen aprozza lépteit, am a nyaka
és a dereka merev. Faradsagosan tekint jobbra, balra, szinte az egész testével fordul, és aprd, ne-
vetséges hajlongassal mozog, mintha koszontene valakit, bar Ludmilan kiviil senki sincs a hall-
ban. Meghajol el6tte, a nd szoérakozottan atnéz rajta. A férfi apropénzt haldsz el6 a zsebébdl, a ka-
véautomatahoz 1ép, és halkan motyog az orra alatt.

Bologat és megnézi a kindlatot, majd megnyom néhany gombot, és nemsokara elégedetten
kiveszi a kavét. Nem il le az tires székre az asztalhoz Ludmila mellé, inkdbb a szemkozti falhoz
témasztott faiiléseken foglal helyet. Ugy néznek ki, mintha egy régi, évekkel ezelétt felszdmolt
mozibdl hoztak volna ide ¢ket, amikor a filmeket a nagy bevasarlokozpontok multiplexeiben
kezdték vetiteni. Kopottak és kissé rozogdk is mar, bar azért még elég jol tartjdk magukat. A
férfi kortyolgatja a kavét, és mereven a felhékarcolds plakatot bamulja a csészékkel Ludmila hata
mogott. Elégedetten dudordszik és bologat. Figyeli az embereket, lebiccenti a fejét, suttog va-
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lamit, majd hirtelen magaba onti a maradék kavét, elére-hatra lendiil, hogy jobban fel tudjon
kelni, 6vatosan kiegyenesedik, és az tires poharral hatarozott lépésekkel halad a szemétkosar felé.
Egy pillanatig vizsgalgatja, hogyan nyilik a kosar, végiil felemeli a fedelet és beledobja a poharat.
A kezét morzsolva sarkon fordul, meghajol Ludmila el6tt, és a kijarat felé veszi az iranyt.

Ludmila meredten bamul el6re, elégedetten mosolyog. Nem érdekli a koriilotte 1évé forgatag,
elringatja a lépések és a hangok zaja. Elszunyokal, feje a mellkasara biccen. Csakhamar elgémbe-
redik a nyaka, lassan, 6vatosan emeli fel a fejét, bal kézzel megtamasztja, ami nem faj annyira.
Kinyitja a szemét, és a szemkozti falra néz, az tiléssor folé.

Amidta itt van, idénként a férjérdl almodik. Meg a fiarél. Bekusznak az dlmaiba, mintha va-
lamilyen zsilip lenne ebben az épiiletben, ahol bejuthatnak a tudataba. Nem mintha egyaltalan
nem akarnd beengedni 6ket, nem errdl van sz6. De azon kapja magat, hogy nem hianyoztak.
Kiilonosen a férje. Félve gondol a fidra, mert nem tudja... nem tudja, hol van, nem tudja, hogy...
fél kimondani a dolgot, még maganak is.

A rendel6intézet délel6tt gyorsan megtelik. Még nyolc el6tt a vérvételek, aztan a vizsgalatok.
Valahol olyan sokaig kell varni, hogy az emberek reggel hat el6tt mar a fébejarat el6tt rostokol-
nak, miel6tt beengednék Gket. Aztan el6zonlik a varotermeket, és az eldcsarnok ismét kitirdil.
Mindenesetre amikor a sok ember mar bent van, nem jelent gondot elvegyiilni kozottik. Ludmi-
la barmelyik székre letilhet, barmelyik rendel6 elé, csak az a fontos, hogy ne kozvetleniil az ajto
el6tt foglaljon helyet. Délutanra a folyosok és a varotermek fokozatosan kiiiriilnek. Kevés orvos
rendel haromnal tovabb, egyes jarobeteg-szakrendelések altalaban heti egy délutan legfeljebb 6t
oraig tartanak nyitva, kivételes esetben egy oraval tovabb.

Ludmila dtmegy a hatso bejarat halljan, és tovabbsétal az oldalsé folyoso felé. Az apolondk
fontoskodva kozlekednek fel és ala a folyoson, csorgetik a kulcsaikat, vagy épp ellenkezéleg, sti-
kaban lopakodnak vissza a biifébdl. Csak az odabent tartézkodok tudjak, mi folyik a szakrendelé-
sek zart ajtoi mogott. Eléfordul, hogy néha megakad egy vardterem el6tt a sor, és senki sem tudja,
ellatnak-e odabent valakit, vagy az orvosnd és az apolond tul sokaig beszélget, kavézik, ebédel
vagy esetleg elaludt. Altalban az ebédsziinetet sem jelzik az ajtén, mégis elmennek ebédelni,
vagy odahozatjak a rendel6be az ételt. Olyankor mindig feltorlddik a sor az ajto elétt. Egyébként
az apolondk és az orvosndk életmddja valdszintleg nem sok jot igér. Biztosan betegek 6k is, néha
a korképiik kézvetleniil leolvashaté az arcukrol, kevés az olyan, aki jo reklam a szakmajanak, am
egészségesen kell kinézniiik. Alig taldlnak idét arra, hogy elszaladjanak egy kivizsgalasra.

Ludmila mar elég jol tajékozodik a foldszinten, a tobbi emeletre viszont egyaltalan nem jar
fel, mert a lift egyszer beragad, maskor pedig tulzstfolt, miért utazgatna benne a gurulds jaro-



kerettel? Megbotolhat vagy beragadhat. Attdl fiiggéen, hogy épp mi van kiirva az informacids
tablara az elszant kiilsejii informator holgy hata mogé, ugyis teljesen mindegy, hogy a foldszin-
ten vagy egy-két emelettel feljebb iiti el az id6t. Idelent van a kdvéautomata, a biifé, a ruhaiizlet
a felaggatott cuccokkal, és a székek is. Amikor ott matatott koriilbelil kétszer, az eladéné azon-
nal éberen felpattant a helyér6l, idegesen végigmérte, jarkalt utina, és parszor megkérdezte, mit
parancsol, tud-e esetleg segiteni. Végiil is mi torténne, ha Ludmila par rongyot laza mozdulattal
radobna a jardkeretre? Senki sem tudna eldonteni, hogy mindig ott voltak-e azok a goncok, vagy
épp most lopta el dket. Keriili az informacios pultban #ilé holgyet. Valahanyszor erre pillant,
szurast érez hastajékon. A csaj mérgesen, gytlolettel végigméri. Ludmila nem veszi észre, de
inkabb azokon a folyosdkon bokldszik, ahova nem ér el ennek a harpidnak a tekintete. Nem hi-
anyzik neki, hogy minden alkalommal, amikor az informaciés pultban ilé nére néz, a mosddba
szaladgaljon.

Amikor korhdzba szallitottak arrol a hitvany hajléktalanszallordl, a geriatriai osztalyon helyezték
el. Istvan-nap volt. Nem csoda, hogy kardcsonykor rosszul lett. Nem mintha a karacsony Lud-
mila csaladjaban mindig is a béke, a nyugalom, a boldogsag és kiilonosen a szeretet tinnepe lett
volna, de tal megterhel6 volt ezt az iinnepet a hajléktalan ndkkel teli szallon talélnie. Felszokott
a vérnyomasa, begyulladt a légcsove, a korhazba szallitdsakor leginkabb az nyomott legtobbet
a latban, hogy masokat is megfertdzhet. Fajtak az iziiletei, de ez senkit sem érdekelt. Végiil meg-
szédiilt és elesett. A foldre zuhant. Ugyan eszméleténél volt, de ezt nem arulta el senkinek, na-
gyon rosszul volt. Mentdt hivtak, egyaltalan nem miikodott egyiitt a mentGsokkel, elhatarozta,
hogy meghal. Tudta, ha id6ben kapott volna gyogyszert a vérnyomasara, és ott hagyjak a hajlék-
talanszallon, akkor ki se kellett volna jonnie a ment6knek.

A geriatrian hosszt id6 utan ismét jol érezte magat. Ha nem lett volna karacsony, nem ke-
riil oda. - Tudja, nénike - valahogy igy szélitottak, — ez altaldban nem igy megy, de néhanyan,
foleg a tartésan betegek, hazamentek az tinnepekre a csaladjukhoz. Szentestére hazavitték éket.
- Infziét szurtak be neki, nem egész négy napot és harom éjszakat toltott a koérhazi agyon,
és az egészségi allapota maris javulni kezdett. A vérnyomadsa és a testhomérséklete is csokkent,
a horgdi az erds antibiotikum hatasara csodalatos moédon meggydgyultak, féleg az volt a jo, hogy
végre nyugodtan kialudhatta magat. Amikor jobban lett, nem volt okuk arra, hogy tovabb bent
tartsak a korhazban. Egy sokkal id6sebb asszonnyal fekiidt egy szobaban, aki nem beszélt, csak
ide-oda hadonaszott. Ludmila idénként ramosolygott, de ez valasz nélkiil maradt. Az agynemi
tiszta volt, bar itt-ott hianyzott réla par gomb. Az étel kissé egyhangu, de legalabb meleg, és na-
ponta haromszor elé raktak. Mindent megevett, hogy erdre kapjon, és ez hiba volt. Nincs olyan
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élet, hogy az ember csak ott fekszik, és kozben nem kell gondolnia semmire. Amikor a negyedik
napon haza akartak bocsatani, konyorgott az orvosnak, hogy legalabb még hétvégére ott marad-
hasson, hiszen mi bajuk szarmazhat ebb8l? Am a féorvos hajthatatlan maradt. Minden értéke
jelentGsen javult, vigyaznia kell arra, hogy melegben legyen, és télen sem szabad megfeledkeznie
a folyadékpotlasrol. Amikor el6hozta, hogy nincs hova mennie, a férfi sszerancolta a homlokat,
és azt vélaszolta: sajnalja, de biztosan van csaladja, hiszen nem gy néz ki, mint egy hajléktalan.
Nem ugy néz ki, mégis az. A személyi igazolvanyaba be van irva ugyan egy tartézkoddsi cim, am
az régdta nem érvényes mar. Elmagyarazta neki, hogy az iinnepek utan visszatérnek a kronikus
betegek a geriatridra, akik a rokonoknal tolt6tték a karacsonyt, igy nem marad szabad agy az
osztalyon. O nem fekvébeteg. Megveregette a karjét, és sz6lt, hogy bekiild majd hozz4 egy szoci-
alis n6vért. Aki be is jott, és kétféle ajanlattal allt el6. Az egyik egy varosszéli munkasszalld volt,
a masik pedig pontosan az a hajléktalanszallo, ahonnan elmenekiilt. Biidés, hideg mindenhol,
az agyak szornytek, és nincs esély semmilyen maganéletre. Azt allitjak, hogy nem fogadnak be
sem részeg ndket, sem férfiakat, de télen megsajnaljak 6ket, hogy ne fagyjanak haldlra, hacsak
nincsenek ugy bertgva, mint a csacsi. Koszonetet mondott, mert megértette, hogy ennek nincs
tovabb értelme.

A liftekhez lépett, lement, és leiilt a kdzponti betegfelvételen. Ott legalabb meleg volt. Ki se
ment az épliletbd], mert tudta, karacsony utdan milyen odakint az id6. Az év egyetlen szakasza
sem ilyen reménytelen. Egy pillanatig elgondolkodott azon, hany napnak kell még eltelnie addig,
hogy elmehessen felvenni a postara a nyugdijat. Amig abban a kedves panzidban volt, odakiild-
ték a nyugdijat. Mariena fizetett mindenért, amire a nyugdijbdl nem tellett volna. De néhany
hoénappal a halala utan annyi adossag halmozddott fel, hogy Ludmila mar nem tudta kifizetni. —
De hiszen van csaladja, nem? Akkor ne l6gassa az orrat. - Hiszen nem is logatta. Csak azért dol
elére ennyire, mert ferde a nyaki gerince.

A kozponti betegfelvétel olyan, mint a mennyorszag kapuja. Vagy a pokolé, attol fiigg6en, ki
milyen irdnyb6l kozeliti meg. Ult és vart, nem volt hova mennie. Még ha nyér is lenne, akkor sem
boklaszna a varosban. Az ablak mogott {il6 csaj idegesen méregette, megprobalta keriilni a tekin-
tetét. Ludmila ezért iilt le egy kissé odébb. Az emberek fel-ald jarkaltak, és kétnapos reménytelen
erdfeszités utdn, hogy visszakeriiljon a kérhdzba, Cudmila megértette, szamara nincs tobbé itt
hely. De nem volt hova mennie, ezért inkdbb atvonult a rendel8intézetet a korhazzal 6sszek6td
folyoséra. Ez biztonsagosabb. Annak talan nem lenne jo vége, ha egész nap egy helyben iildogél-
ne, féleg nem egy olyan forgalmas helyen, mint amilyen a kzponti betegfelvétel.

Valyi Horvath Erika forditdsa
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POLGAR ANIKO

,EN VOLTAM A FOLD,
EN VOLTAM A MENNYBOLT"

AZ AXIS MUNDI MOTIVUMA LESZNAI ANNA
ELTEVEDT LITANIAK CIMU KOTETEBEN'

Lesznai Anna egy filozofikus meséjében a mindenséget kit6lté nagy fa képébdl kiindulva
magyarazza az emberi 1étezés és a milivészi alkotas lényegét. A nagy fa mozgatd eré és
mindent bet6lté szubsztancia: ,Van egy nagy fa, onnon gyokereibdl taplalkozik, 6nnén
lélegzetét issza. N6-n6 — nincs kiviile semmi’” (Lesznai, 2010, 100) A mesében a nagy fa
a novekedésben elfarad, de a virdgai gondoskodnak az 4j magok létrejottérdl. ,Most az
egyének, a kis fak nének, formazzak, diszitik magukat, és mindenik egyén 1évén kiilon
kikerekiti 6nmagat, és mindenik - Isten 1évén - be akarja t6lteni a mindenséget 6nzd nagy
szerelemmel” (Lesznai, 2010, 100) Alkotas és kész forma kitoltése, koltészet és termékeny-
ség, egyén és transzcendencia viszonyanak kérdései meriilnek fel a mese kapcsan, mely-
hez a naplobejegyzések szamos, részben Lesznaitol, részben beszélgetStarsaitdl szarmazd
kommentart fiiznek. ,,A mtivészet a famese szerint folytatasa és egyszersmind szimbolu-
ma a mindenségnek” — hangzik az egyik esztétikai jellegli kiegészités (Lesznai, 2010, 101).

A famotivum, mely Lesznai gondolkodasanak egyik 1ényegi eleme, értelmezhetd axis
mundiként, vilagtengelyként, ,,mely fiiggéleges vonalként halad a mindenség teteje és alja
kozott” (Frye, 1997, 196). Ehhez kéthetdk a koltészetben azok a képek is, melyek a lent
és font kozotti koztességet, a két vilag osszekotését hangsulyozzak: ,a felemelkedés leg-
gyakoribb képei a létra, a hegy, a torony és a fa; az aldszéllasé pedig a barlang és a vizbe
meriilés” (Frye, 1997, 196). Az axis mundira utalé motivumok Lesznai koltészetében is,
képzémiivészeti munkaiban is hangsalyozottan vannak jelen. ,A virdgcsokor, a viragtd,
a kehelybdl vagy vazabol, ritkabban bdségszarubodl, kibomld ndvények gyakran keltik
ebben az idészakban” - irja Torok Petra Lesznai népi ornamentikan alapulé himzéstervei
kapcsan (Torok, 2001, 23).

A tovabbiakban ezeket az axis mundihoz kotheté képeket vizsgaljuk Lesznai Anna
legkiérleltebb verskotetében, az Eltévedt litdnidkban, melyet a Tanacskoztarsasag utan
emigracioba kényszeriilt kolténd Bécsben jelentetett meg 1922-ben. Vezér Erzsébet sze-
rint a kotetben az elidegenedés tapasztalata, az Gsi személytelen allapot utani vagyodas
mellett ,benne van az elhagyott otthon, az elveszett éden utani nosztalgia is és egyben az
6t kortilvevd tapasztalati vilaggal valé teljes meghasonlottsag” (Vezér, 1979, 88). Vezér
hangsulyozza, hogy Lesznai, annak ellenére, hogy kitart baloldali baratai mellett, lényegé-

1 A tanulmény a Transzkulturalizmus és bilingvizmus 4. elnevezésti konferencian 2021. szeptember
9-én elhangzott el6adas szerkesztett valtozata.



ben idegenkedik a baloldal materialista és a vilagot tulsdgosan leegyszerUsit6 eszméit6l,?
a magikus mesevildghoz és a metafizikai létélményekhez vonzodik, s valldsossaga sem ,,a
konvencionalis tételes vallasokhoz kotott” (Vezér, 1979, 85), hanem misztikus érzés, mely
»tulsagosan mélyen gyokerezik az emberi lélek magikus rétegeiben ahhoz, hogy higgyen
a szocializmus gyors emberalakito erejében” (Vezér, 1979, 85). Az otthontalansag, a gyo-
kértelenség tudataval szemben a versekben felbukkané axis mundi motivumok, melyek
a vilag jelenségeiben (a fiban, a hegyben, az esdben) fedezik fel a vilagtengely nyomait,
biztos fogddzokként és az édeni allapotokhoz visszatérés zalogaiként jelennek meg, ah-
hoz a tibeti varazskotélhez hasonléan, mely a mitosz szerint a kivaltsdgosokat visszajut-
tatta az égbe.’

A VERS MINT AXIS MUNDI

A Lesznai lirdjat elemz6 Foldes Gyorgyi az életfa, a vildgtengely motivuma kapcsan alla-
pitja meg, hogy ,a fa itt gyakran az dnleirdsba vagy ennek részeként a sajat test irasaba
épiil bele” (Foldes, 2009, 359). A fa gyakran a néi testtel azonosul, lombjai hajként, agai
karokként jelenitédnek meg, térzsében nedvek folynak, bimbdi, riigyei, hajtasai az anya-
méhben novekvé magzatra emlékeztetnek. Foldes a testiség és a textualitds Osszefliggé-
seire is ramutat, s a n6i iras elméletébdl kiindulva elemzi Lesznai ars poetica-jellegti ver-
seit (Foldes, 2009, 363). Az emlitett aspektusok mellett a koltéi hitvallast megfogalmazé
versek egyes motivumai az axis mundi képzetbdl kiindulva is értelmezhet6k. ,Gyokérzé
6s0k, csillagzé utodok” (Lesznai, 1922, 7) - irja Lesznai a Szavaim anyja cimi versben.
A lent és fent, a mult és jovo Osszefiiggései itt egybekapcsoljak a szakralis teret (fold és ég,
pokol és menny) a kulturalis vagy csaladi emlékezetb6l merit6 id6képzetekkel. A versb6l
az 6sok szdlnak ki, a szavak a multban vetett magvakbol kelnek ki, a régiségbél induld
gyokerekbdl felnovekvd szar nemcsak a magasba, az ég, a csillagok iranyaba nyulik, ha-
nem eldre is, a jovo felé.

A Gyerekrejtvény cimii vers 6t poétikai talalos kérdést ad fel, s a versek szovegébe dolt
bettivel beleirodnak a megoldasok is (sz6, rim, iitem, vers, igaz név). A negyedik rész-

2 ,A baloldal, mely politikailag és etikailag az enyém, szellemileg, nem egyes képviselSiben, de
dogmiiban oly idegen t6lem, materialista, szimplista.“ (Lesznai naplobejegyzését idézi: Vezér,
1979, 86)

3, Az elsé kirdlyok csak a nappalt tolt6tték a Foldon; éjszakara visszamentek az Egbe. »Ezeknek
az els6 kirdlyoknak, regéli egy bonpo kronika, mind volt a homlokcsontjukon egy mu fénykotél,
tavoli (vagy feszes) kotél, halvanysdrga (vagy barna) szind. Haldluk pillanatdban szétfoszlottak
(mint a szivarvany), a ldbuktol kezdve, és beleolvadtak a homlokcsont fénykotelébe. Ezutan a mu
fénykotél is visszaolvadt az égbe.«” (Eliade, 1998, 225) ,,...a mu kétélnek kozmoldgiai funkcioja
van: axis mundiként koti dssze a Foldet az Eggel” (Eliade, 1998, 226).
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ben a vers gy definidlja magét, hogy 6 maga a vildgtengely, az axis mundi: ,,En voltam
a fold, én voltam a mennybolt” (Lesznai, 1922, 16). A két szféra kozti atjarast a madarak,
a szarnyak biztositjak: ,A mennynek boltjan s foldi rog felett / Fekete varjak repdesnek
serényen.” (Lesznai, 1922, 30)

FELEMELKEDES ES ALASZALLAS

A Mennyei tdjkép cimi versben a dombok tetejérél egyre feljebb jutunk. A halmok orma-
rél mint egy ,mennyei balkon”-rol az égbe latni. A f6lfelé nyujtozo fak, a felszallo fecskék
folott szall a felleg, s még magasabban, ,,tul szaz Thule végtelenjén” (Lesznai, 1922, 31) egy
kapu nyilik, ahonnan a mesevilagba latunk: a paratdl atazott, fazé tindérleanyt ,dereg-
lyén / hazatessékeli a hold” (Lesznai, 1922, 31). A mese és a menny mintegy szinonimak,
a »,csudales’, melyet a mennyei balkon kindl, egyszerre transzcendentalis és meseszerti.
A Mennyei tajkép idilljének felillirasa, kiforditasa a kovetkezd versben elénk taruld
Sarkdnykert. Locus amoenus helyett locus terribilis: ezuttal nemcsak a menny, hanem
a pokol is mesei helyszinként mutatkozik. A Sarkanykert lakoi is az ég felé tornek, ez az
igyekezet azonban nem az tidvosség, a menny felé torekvésre, hanem az égi szféra meg-
ostromlésira emlékeztet (a bibliai Bdbel tornyara vagy a mitolégiai Otosz és Ephialtész
esetére, akik a hegyeket egymasra rakva azok tetejérol akartak elérni az eget*). A fold csa-
taba indul esztelentil (,,esztelen diih, csattano csata’, Lesznai, 1922, 32), a hegyek tetejérdl
»vastag rét rémek esnek neki a napnak” (Lesznai, 1922, 32), a harcosok egymas vallara
lépve probalnak toronnya magasodni (,,tolongd toronnyd harcosok sora épil’, Lesznai,
1922, 32), a s6tét para mint a kovasz dagad egyre feljebb, a fekete juharok nemcsak el-
érik az égi bastyat, hanem még magasabbra is kihatnak, hiszen ,,pikkelyes ptpot télnak”
(Lesznai, 1922, 32), mely nyilvan folfelé mered. A kémény is magasabbra tud agaskodni,
egyrészt a szegélyén kuszo, ,szikrds parazsikras kigyd” (Lesznai, 1922, 32) révén, masrészt
a kémény oldalarél a holdat elér6 golya szarnyanak és fegyverként hasznalt csérének se-
gitségével. A ro ige tobbjelentésébdl adddodan ,,a golya / tuss szarnya rdjja a holdtemet6t”
(Lesznai, 1922, 33) szakasz a holdtemetd bejardsara, korberepiilésére is vonatkozhat, de
elképzelhetd, hogy a holdtemet6t maga a tusként hasznalt szarny réja, karcolja fel az égre,

4, Amikor kilencévesek lettek, és kilenc konyok szélesek, kilenc 61 magasak voltak, fejiikkbe vették,
hogy megvivnak az istenekkel. Feltették az Osszat az Oliimposz tetejére, az Osszara meg a Péliont,
és azzal fenyegetdztek, hogy a hegyek tetejérdl mar elérik az égboltot, meg hogy a tengert is
hegyekkel fogjak feltolteni, és szarazfoldet csindlnak beléle, a f5ldbél meg tengert” (Apolloddrosz,
1977, 16-17)



maga hozza tehat létre (a holdtemetd, a hold halalba siillyesztése a holdfény eltiintetésé-
re vonatkoztathato, s ez elképzelhet6 gy, hogy a szarnyak takarjak a holdat a holdfényt
keresé tekintet el6l). Ha a tejat valytjabol lehet felejtést, Léthét meriteni, ahogy az utolsd
el6tti versszak mondja’®, akkor az alvilag mar el is érte az eget, bele is olvadt.

A kék szin az ég felé torekvésre utal, pl. a kékld legyek motivumaban, melyek pusz-
tuldsakor lepik el a ,,szavak paripéjat’, akit ,kobor felleg ellett’, vagyis szarmazasa sze-
rint az éghez tartozik. ,,Godor szélén leheverek / ellepnek kis kékl6 legyek” (Lesznai,
1922, 12). Kétiranyu, ellentétes huzderdk hatnak egyidejiileg: a godor a mélységet, a le-
felé siillyedést, a halalt jelenti, a lestillyedésnek adja at magat a godor szélén leheveredd
paripa. A magassagba, felfelé torekvés ugyan nem latvanyos, de jelen van (a legyek fel
tudnak majd szallni, bar most a sirg6dor, a dog vonzza dket).

EG ES FOLD EGYBEOLVAD A HORIZONTON

Lesznai verseiben gyakori motivum ég és fold egybeolvadasa a horizont szélén. Az Esti
csendéletben a nap aranyszine olvad bele az ég kékjébe:

»Arany csatt a lathatar kék 6vibe,
Egé égi koplibe
Korosztill ezer égé gytirtin
Pérén gordiil a nap”
(Lesznai, 1922, 27)

A Te vagy Testvérem cimi vers ,testvérei” (akik néha egy hazban felnétt, egy fészek-
bél szarmazd, gyermekként egytitt jatszadozo testvérekre emlékeztetnek, néha dlelkezd
szerelmesekre) a menny kapujan sétalnak be. Végiil a szerelmi retorika kerekedik feliil,
hiszen ,,szivsziiret napjan” fordulnak be a fehéren izz6 kapun. A versben az ég és fold ko-
z0tti Osszekottetést a gyermeki jaték szolgaltatja, mely az égben dtalakul baranyfelhové.
A jaték arnya mintegy axis mundiként né a magasba:

5 ,Rad atejut laktato valyuja var: / merits bel6le csillageseppti Léthét” (Lesznai, 1922, 33).
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»Jatékunk arnya mennyekre szokken

Ott nem is jaték, ott nem is arny mar

Béranyos felleg, fellegszin barany”
(Lesznai, 1922, 78)

Jeruzsalem vara az Egyptomi Mdria éneke ciml versben (Lesznai, 1922, 85-87) szintén az
axis mundi képének egy valtozata: a csillagokat elérd varnak nemcsak a magassaggal, hanem
a mélységgel is van kapcsolata, hiszen a csillagok 6lébe siippedve is lehet alaszallni: ,, Jeruzsalem
vara / Csillagolbe siipped / Teljes éjszakaba” (Lesznai, 1922, 86). Képi sikon megjelenik ugyan
a vertikalis font-lent tengely, az idézett szakasz értelmezése azonban relevansabb a horizontalis
sik (a latvany eltavolodasa, a szem eldl eltiinése) és az iddsikok iranyabdl (az emlék elttinése).

BARLANG ES TORONY

A hegy ellentéte, az alaszallas tipikus képe a barlang, mely mintegy forditott hegyként, a fold-
bél kivajt hegy iires helyeként is értelmezédhet. Lesznaindl az alaszallds a test vagyaival van
Osszefiiggésben, ilyen értelemben nyilik és zarul a ,Szerelem barlangja” a Szezdm zdrulj...
cimi versben (Lesznai, 1922, 73). A barlangba le kell szallni, kincseket kell ott gytijteni, meg-
alapozni a holnapot, de a barlangbdl kilépve szembesiteni kell ezeket a kincseket az égi szfé-
raval:

»Immar ki is 1épek
Tiszta 6szi napba
Szivem kinccsel rakva
Kacagok a kéknek”
(Lesznai, 1922, 73)

A Szezdm, zdrulj... cimi vers parja a szintén szerelmi alameriilésrél sz6lo Hivds ((Lesznai,
1922, 77), melynek alapparadoxona, hogy a gyengeség az igazi er6, két gyenge szerelmes egy-
masba fonddasa szorosabb, mint az erds lelése, mely a gyengét eltori. Az egybefonddok mint
két egybefolyt patak, szétvalaszthatatlanok, s a gyokertik mélyen van: ,,Egymasba oml6 hab
sziviinkbe / Gyengék gyokere mélyre szall” (Lesznai, 1922, 77). Az elmeriilés tjjasziiletéssel



folytatodik, az ujjasziiletésre utalo l6tusz® motivumaval: ,,Biztos l6toszok ugy lebegnek /
Orok szomju drvénye szintjén” (Lesznai, 1922, 77).
A Ballada c. versben a kert egy led6lt Babel-torony, lakoéi nem értik egymas nyelvét:

»Hajnalbeli kertem Babel atka verte

Rigd tiszta fiittyét rejtélybe keverte

Roézsat meg nem értem, rog szavam nem érti”
(Lesznai, 1922, 88)

A vers beszéldje sorsanak stdcidira tekint vissza, melyek ,,délibabos fényre” gytlnak, az-
tan ,hamuva hagyilnak™. Az utolsé stdci a magasba vezet: ,Még egy portam vagyon,
biztos, erés varom / Mennybéli pilléren 6rok boldogsagom” (Lesznai, 1922, 88). A portan
kérdezik, de sem nevét, sem helyét, sem vérét nem tudja elmondani: gyokereit, identita-
sat elveszitette (,,se keltem, se holtam, magamé se voltam”, Lesznai, 1922, 88), ezért nem
engedik be. Az elutasitottat Jézus kézen fogja, igy a kérdésre, ,ki vagy?”, ezt felelheti: ,,Jé-
zus szeretGje, kereszt olelGje / Isteni vér vedre” (Lesznai, 1922, 89) Ez utdbbi kép Maria
meéhére, altalaban az anyaméhre és a Gralra is vonatkoztathatd. A vers az égi nasszal, az
tidvosség elérésével zarul.

MELUZINA UDVOSSEG ES KARHOZAT KOzOTT

Font és lent, iidvosség és karhozat kozott lebeg a kotetbe sorolt Meluzina-ciklus f6hése®
is. A Meluzina szivérdl ciml versben a domb a kertet ,,mint rakott talat” nyujtja az ég
felé (Lesznai, 1922, 39). A vers II. szakaszaban az életfa is megjelenik, melyen az érzel-
mek érnek mint gyiimolesok, a betelt érzelmek pedig elneheziilve hullanak le réla, mint
a talérett gylimolcs. Az érzelmek esetében ez az érési, tulérési, pusztulasi folyamat sok-
kal gyorsabban jatszodik le, mint a névényvildgban, az egyes fazisok egymasba cstsznak:
»porlad mar, mig piroslik’, ,,alig vagy mar is emlék” (Lesznai, 1922, 41). Meluzinaban és
gyermekeiben az égi és foldi jegyek egyszerre vannak jelen: vériik ,dombi patak vére’,
a szemiik viszont ,,baranyfelhds égbolt” (Lesznai, 1922, 42). Ugy jatszanak a légben, hogy

6 Az egyiptomiaknal és a hinduizmusban a 16tusz az Gjjasziiletés szimboluma.
7 Ahagyul ige lehet a fakul szinonimaja, de vonatkozhat a tiiz kialvésara is.
8  Meluzina mesei-mitikus alak és alteregd, b6vebben ldsd Polgar 2019.
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kozben a gyokérben kapaszkodnak, s ugy nyujtoznak az ég felé, ,mint a foldnek fai” (Lesz-
nai, 1922, 42). Meluzina le akar mondani (vagy kénytelen lemondani) errdl a kettésségrol
(»emberek hajléka / nem otthonom nékem’, Lesznai, 1922, 43), felfelé vagyik, szallni szeretne
(»a tollruham libben”, Lesznai, 1922, 43). A vagya, hogy szarnya a kereszt képe legyen’, hiszen
ezaltal a szenvedések utan a mennybe juthatna, de a megvaltas nem ismétlddhet ilyen forma-
ban. Egy masik versben Meluzina ez ég felé tor6 jegenyefaként szeretne axis mundiva valni',
de az erd§ eliizi'!. A sudaran az ég felé nyujtdz6 fa metaforikusan ,,aldott talajbol serkedt bizd
torony” (Lesznai, 1922, 48). A felemelkedés, a felfelé nyujtézas akadalya a testi szerelem, a tisz-
tasag elveszitése: ,mert csokok sulya alatt mélyen hajoltal” (Lesznai, 1922, 48). Meluzina, akar
Eva, kilizetett a paradicsombol, nem fogadja vissza a kert, nem 4llithat¢ vissza ,,a paradicsomi
kdrnyezet és a néi test vagy a genezisbeli Eden és Eva metaforikus azonosséga” (Frye, 1997,
245). ,A Bibliaban - ahogy Northrop Frye irja - a szerelemnek nincs egyértelmtien kimondott
létraja vagy tornya (kivéve az »eleféntcsonttornyot« az Enekek énekében, 7,4), a blinbe-»esés«
metafordja azonban a fenti vilagbol a lentibe valo alaszallasra utal, hallgatdlagosan belefoglalva
a felemelkedést, a visszatérést a lentibdl a fentibe” (Frye, 1997, 245) Ha Meluzina azonosulni
tudna a blinbeesés el6tti Evaval, vagyis a kerttel'?, akkor Mdria szeplétlen fogantatasa 6t is tjra
parthenossza, szlizzé valtoztatnd, az anya visszavaltozhatna menyasszonnya, s megnyilna az
ut a felemelkedés felé. Csak Isten lakhatja be mindharom szférat (,,Te, ki a foldben dobogsz
s fellegek szarnyan jajongva / Csapongsz a vizek felett s deriilsz a mennyen”, Lesznai, 1922,
49), csak 6 emelheti fel Meluzina arcat, de a konyorgés nem ér célba (,, Asszonyi kinjat fedezze
megsemmisiilés’, Lesznai, 1922, 49). Meluzina nem szallhat fel sasként az ég tetejére, hiszen 6
vad fiirj ,,z0g6 rozs kozott” (Lesznai, 1922, 50).

A MINDENSEG NEGY SZINTJE

A Biztaté sirds egy ujsziilott lélek mellett cimt versben axis mundiként bukkan fel a vesszé és
a torony:

»Mar kozted s a halal kézott
Virit6 vesszd, torony és remény
Rugaszkodo ereje titkozott
Rubintos dél felé”

(Lesznai, 1922, 61)

9, Két karom feszitem / Szall6 fesziiletté / En is arra szallok® (Lesznai, 1922, 44).

10 ,Lam derekam ismét sudaran mered a mennynek / Laim barna hajam borzolva bontja a szél / Lam ujjaim
riigyre varva usznak a légben (Lesznai, 1922, 48).

11 ,Keres6t nem kot kemény gyokér a foldhéz / Nincs hazatérés. / Nem dllhatsz tobbé egy sorban a tiszta
jegenyesorral“ (Lesznai, 1922, 48).

12 ,Ha igazunk van abban, hogy az Eva teremtése el6tti »addm« legfeljebb jelképesen lehetett himnemd,
akkor Eva megjelenése elétt csakis maga a kert lehetett szimbolikusan nénemii. A mitoszok jellemzd
modon anyatermészetnek fogjak fol a természetet, a Biblia el6tti kozel-keleti vallasok eme néalakot
jelképezd foldistennd koriil forogtak” (Frye, 1997, 240).



A versben annak a kézépkori vilagképnek (Frye, 1997, 216-217) a nyomait lehet felfedezni,
mely szerint a mindenségnek négy szintje van: a menny (Isten jelenléte), az éden (az ember
eredeti otthona, ,eltiint, de mint éllapot visszanyerhetd’, Frye, 1997, 217), a természet (a kor-
nyezet, amelyben éliink, teoldgiailag a biinbeesés vilaga), a pokol (a biin vilaga). Az ember
»vagy lefelé megy a btinbe és a halalba’, ,vagy folfelé torekszik” (Frye, 1997, 217).

Lesznai versében az wjsziilétt az Edenbdl jott, az anyaméh az Edennel azonosul.

»Merre van Eden, ring6 anyaméh
Hol mindenekkel boldog egy valék?”
(Lesznai, 1922, 61)

Az jsziilottet a fekete halal jjeszti. Kozvetlen a sziiletése utan faj neki a legjobban, hogy az
Edent el kell hagynia.

»mert véred

Még édenszagu, én karcsu faklyam,

S az édeni fak himporat

Hinti rdm ma még pillad”

(Lesznai, 1922, 62)

Az anya is visszaemlékezik arra, hogy nemrég még 6 is az Edenbdl jott, ezért egyiitt sirnak:
»Inkabb sirjunk ketten, / Sirjunk nedves, mély medres / Patakot.” (Lesznai, 1922, 63) A konny
arra szolgal, hogy az angyal konyoriiljon, az ,,ég6 pallos hagyuljon”, enyhiiljon a harag, s az
Eden ujra befogadja ezt a ,,sohse lett élet’-et (Lesznai, 1922, 63)."

GYOKERKERESO ESO

Az es6 Gsszekotdelem menny és fold kozott: nem csupan a foldre érkezik, hanem minél mé-
lyebbre, elmeriilve az axis mundi vonalan. Az egyik versben Jézus , kegyelemzapor”-ként je-
lenik meg (Lesznai, 1922, 92). Az es6 kozmikus tavlata mutatkozik meg az Esti csendéletben:
az esé jelzGje, a ,,gyokérkeresd” (Lesznai, 1922, 26) mutatja ezt az egyre mélyiil6, lefelé nyilo
tavlatot. Az esémotivum nemcsak a vegetacios és évszakszimbolikanak a része, hanem egy
kozmikus rend lényegi eleme: a vilagtengelyen fontrél lefelé torténé mozgas képe, mely ,,az

13 Lesznai négy gyermeke koziil egy 1913-ban csecsemdkordban meghalt, a vers olvastan ez az életrajzi
referencia is esziinkbe juthat (Lesznai, 2010, 491).
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axis mundi hosszan az Egbél a F6ld megtermékenyitésére leszallé Vizek”-hez (Eliade,
1994, 194) tartozik. A kertet elaraszt6 esé égi aldas, az esé utan konnyebb a magasba
emelkedés, a fecskéknek nem is kell megeréltetniiik magukat, a ,tiszta 1ég” emeli 6ket.
Eg és f6ld kozelebb keriil egymashoz, az alkony mint ,,napot kérédz§ ési arany barom,
heves pirossal” a ,muskatlidggyon hever” (Lesznai, 1922, 26). Az arany motivuma itt is,
ahogy Lesznai tobb mas versében, a nap kicsinyitett masait hozza létre.

AZ IMA UTJA AZ AXIS MUNDI TENGELYEN

Az ima is egy axis mundi itvonalat jar be vagy probal bejarni: az esé mint égi aldas font-
rél lefelé, az ima pedig a f61drdl, lentrél indul a mennybe, a magasba. Az Eltévedt litdnidk
cimt kétet egyik alapmiifaja az ima, igaz, a hagyomanyostol eltérd, profanizalt elemek-
kel dusitott valtozatokban, raolvasasokkal, varazsigékkel, magikus szovegekkel tarsitva,
s a kereszténységen kiviil tobb mas vallashoz is kétédve. A Miatydnk cimii versfiizérben
Lesznai ,,a kozismert imadsag egy-egy sorat profanizalja [...] panasszd, vadd4, lazaddssa”
(Vezér, 1979, 92). A tarsadalmi helyzetbdl kiinduld értelmezés a versben ,,a fehérterror
eléidézte allapotok” lecsapddasat latja (Vezér, 1979, 92). Lesznai magat a Miatydnkot is
mennybe nyul6 vilagfaként, sajat versét a vilagfara novesztett folyondarként lattatja:

»De Miatyankod mennybe sz6kd sudarat
Sokféle folyondarral leveledziik.
En is lombos szavak kozt késem”
(Lesznai, 1922, 97)

A mennybe juts nehezen elérhetd célja mellett ott vannak a menny felé igyekezés hét-
koéznapi probalkozasai. Lesznai a dagasztott tésztaba is belelatja ezt az igyekezetet:

»Mert gytimolcsben, lagy kalacsban
Feléd noveszt6 varazs van”
(Lesznai, 1922, 99)



A ,novesztd varazs” a tészta kelesztésére vagy a gyerekeknek a gylimolcs, a kalacs evése révén
bekovetkezé novekedésére, s metaforikusan a lelki érésre is vonatkozik. A Miatydnk els6 sora
alent és fent kiilonbségét emeli ki, a lentiek felfelé igyekezetét, mely Lesznai versében az él6-
lények és élettelen dolgok szintjén is megmutatkozik: ,néma halak Feléd buknak’, ,,porszemek
is gytilekeznek / feléd csticcsd emelkednek” (Lesznai, 1922, 100). A mozgas ellentétes irdnyu is:
»Mert megvalté / mennyed benniink teriiljon” (Lesznai, 1922, 102). A felfel¢ igyekezet kozben
szamos akadallyal kell megkiizdeni (,,imanknak hegye tompa’, Lesznai, 1922, 105), s néha a va-
lasztott modszer vagy eszkéz miatt van az igyekezet eleve kudarcra itélve: ,mert bitofakat nyuj-
tunk / tefeléd sziiz magasba / hogy valami elérjen” (Lesznai, 1922, 106).

A versciklus szamos, a foldet az éggel 6sszekotd elemet felsorakoztat, ezek kozé sorolhatd
a szivarvany hidja is, amely tulajdonképpen elgorbiilt axis mundi. A szivarvany Lesznai versében
elkanyarodik a Teremt6tol, nem teljesiti be a kozvetité szerepet: ,elkanyarodik Téled hidja is /
a szivarvanynak / Teremtd!” (Lesznai, 1922, 109). Az ég felé pillanté szem is egy elképzelt ten-
gelyt hoz létre, az égre pillantani azonban veszélyes: a versben tbb névvel (Jahve, Adonaj, 6seim
Atyja) is illetett Isten gorgdszerd, félelmetes:

,,Ha rad latunk, k6vé valunk
Lelked nincs mar nalunk
Oseim Atyja”
(Lesznai, 1922, 109)

Ezt a valtozast a zsidosagtol vald elfordulds is okozhatja: ,,Fattyi vagyok tan a régi torzs fajan”
(Lesznai, 1922, 109). A mennyt6l a foldig érd isten is lehetne axis mundi, de ez az dszévetségi
folytonossag megszakadt: ,Nem a Tied a foldnek népe / a fold nem zsdamolya labaidnak / Isten”
(Lesznai, 1922, 109-110). Ha a f6ld, az 6rids, az ,,0si 6rok csecsemd” kinyitnd a szemét, az tiikor-
ként funkciondlhatna, nem kellene a Gorgdra egyenesen ranézni, elég lenne kozvetitén keresz-
til. A félelmetes szorny a titkkorben megszépiilne: , Titkrozz titkos csudakat / rejtds, égi csudakat /
foldi tiikorben” (Lesznai, 1922, 111). A f6ld azonban vak, a vak szem kitisztitasahoz egy asszonyi
ajak csokja kell. S6t, egy asszony nem is elég, ,,asszonyi tarsak’-ra, segitékre van sziiksége (Lesz-
nai, 1922, 113). Sok asszony 0sszefogasa kell ahhoz, hogy a Kisded, az Egy megsziilessen. Maria
alakja megujul és megsokszorozddik, az j istenfitt nem sziizi szeméremben fogan, hanem vagy-
ban és szerelemben. A méhben névekvé magzat, az asszony duzzadé hasa is a menny felé névé
dombba lesz. A f6ld halmaira, de a dagasztott tésztdra is hasonlit, s ezek mindegyike rokon az
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axis mundi motivummal: ,,S koriinkben valé-kenyérré dagad / a kerek vilag” (Lesz-
nai, 1922, 114). A Kisded, az Egy, a lent nyil6 rozsa lesz az a tiszta tiikor, amelyben
meglathato az Isten.

Lesznai kotetében az evangéliumi értékrend kifordul 6nmagaboél, visszafordul
az Osi, pogany termékenységkultuszok vilagaba, Maria khtonikus istennévé lesz,
a sziizesség helyett a nemz6, teremtd testiség lesz értékké, s a sziizesség kisértése az,
amit6l az ima segit megszabadulni:

»Ne vigy benniinket kisértetbe
Sziizességed vizével:
Mert parzo testek parolgo izével
Kell ontozni a foldet”

(Lesznai, 1922, 121)

Jakob létraja is megjelenik olyan axis mundiként, mely nem teljesiti be a kiildetését,
hiszen nem lehet rajta lomban sem felmaszni: ,,Mért hogy Jakob boldog 1étrajan /
Alomban sem szabad hdgnom Feléd?” (Lesznai, 1922, 109) A hit szalfai viligtenge-
lyek: ,Mennyorszag varat roppant felhdk ala feszitett / Hitiink szalfai tamogatjak!”
(Lesznai, 1922, 117)

VILAGGEREZD ES LOTUSZLEVEL

A hit fogalma Lesznai kétetében tobb kultirkorhoz kothetd, a keresztény elemek
mellett megjelennek az axis mundi képzetéhez is kapcsolddva a zsidd, buddhista,
muszlim elemek is. Az axis mundihoz hasonlit a mozdulatlan Rajpoot' is, hiszen
tarkoja a napig ér fol: ,Valladra pipal-fanak' arany arnyéka hull / Aranyszin tarkod
tiikrén nevet a nap” (Lesznai, 1922, 66). A kiralyfi kapcsolatat a nappal az ,,arany”
jelz6 stirti el6fordulasa jelzi (,arany homlokod”, ,,arany szemed”, ,,aranyszin langod”,

14 A szanszkrit radzsaputra kiralyfi’ szobol. India egyik legnagyobb allamanak, Radzsasztannak
harcosai a radzsputok.
15 Szent fiigefa (ficus religiosa), Bodhifa, mely alatt meditalva megvildgosodotta lett Buddha.



Lesznai, 1922, 66). A mozdulatlan Rajpoothoz cimu versben az ima lanc, mely-
re az imadkoz6 felfiizi az isteneket, Indrat, Shivat, Brahmat, Vishnut. A vers
végén felbukkand kép, a ,vilag-gerezd” egy olyan sz616, melybdl ,vilagbor” ké-
szll, s mely az eget és a foldet egyesiti:

»Mert a nap, meg a hold, meg a fold is

Egy-egy szem csupan a mamoros fiirton

S mindenik szemnek tavéban istenek szeme nevet.”
(Lesznai, 1922, 68)

Axis mundiként funkciondlhat a mesebeli Magneshegy is. Az egyik irdnyban
ott a mélység, a lesiillyedés, mely a test vagyaibdl fakad: ,Gerjedt gytimélccsel,
érett vérrel /| Wak-Wak sziget a zolderii / Testem terhével elmeriil” (Lesznai,
1922,71). A masik iranyban, font ott a kék égbolt, ahova a lélek tart: ,Hianyta-
lan kék bolt deriil: / Mennyorszag lotoszlevele” (Lesznai, 1922, 71). Wak-Wak
egy fiktiv, mesebeli sziget, melyet a 14. szazadi Kitab al-bulhan (Csoddk kony-
ve) emlit (Carboni, 2013). A sziget a nevét a Wak-Wak farél kapta, melyen
emberi testek nének, tavasszal kezdenek novekedni, nyaron pedig Wak-Wak
kidltassal hullanak le a farél. Mozogni nem tudnak, mivel csontjaik nincse-
nek - miutan lehullottak, elpusztulnak. Lesznainal ennek megfeleléen a fan
termé gyiimolesok nedve ,érett vér’, a test hajojaval egyiitt elmeriild, elsiily-
lyedé Wak-Wak sziget a vagy orszaga. A Magneshegy segithet a vagyorszagbol
hazataléldsban, az elmeriilés megakaddlyozdsaban, a lélek felemelésében. Igy
lesz a lélek ,,megtérd galamb”, ,, Allahnak szarnyas levele” (Lesznai, 1922, 71),
mikozben a Magnes-hegy felfelé mered, a Mamor-sziget viszont el kell, hogy
meriiljon. A galamb biztositja az atjdrast a két szféra kozt, ,egy kobor galamb”
szall Vagyorszagbdl az oroklétbe: ,,S lelkem, boldog postasgalamb / Allah ke-
zébe tidvozul” (Lesznai, 1922, 72).
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KHTONIKUS-TELLURIKUS ELEMEK

A vdd litdnidja cim{ versben Jézus keresztje jelenik meg axis mundiként: ,Egekbe nyil6
szoges kereszted sudarat” (Lesznai, 1922, 92). Jézus maga is axis mundi: ,Jézus, Remény
fia / Mennyekbe szokkent foldi viragszal” (Lesznai, 1922, 93). A cimben emlitett ,vad”
a testi szerelem elutasitasara, ég és fold 6sszeborulasanak vagyara vonatkozik. A f6ld néi
principiumként jelenik meg, a beszél6 khtonikus-tellurikus azonosuldsa a folddel a vad
retorikdjaval kombindlédik: ,Utad hidba tetted / Ha térén nem borulsz rdém / En rdm
a buja foldre” (Lesznai, 1922, 94).

A Foldanya alakja még hangsulyozottabb a kotet Toredék egy elfelejtett époszbol cimi
zaro versében. A mitikus kéltemény, melyben a Foldanya gyermeke beszél narratorként,
az dlom 6rvényébdl meriil fel.

»Ha dlom 6rvényét zuhanja pillam:
Foldanya hitt

Imadjam véle Urat, nemz8 Atyamat.”
(Lesznai, 1922, 129)

A vilagtengely két vége elvalik egymastol, a Foldanya és az égi Atya kozt hianyzik az 6sz-
szekot6 kapocs mindaddig, mig a Foldanya 6lén fogant kereszt axis mundiként fel nem
nyul az égig: ,,De valahol tavol / A f6ld 61én / Arany barazda szakad, / Benne keresztfa
fakad / S rohan az égig” (Lesznai, 1922, 146).

0SSZEGZES

Lesznai alkotdsaiban a vilagfa kdzponti szerepti, de a mindenség tetejét és aljat 6sszekotd
vilagtengely szamos egyéb kolt6i képben is megnyilvanulhat. A felemelkedés képei koziil
afa és a hegy a leggyakoribbak, de el6fordul a torony, a haz, az istenszobor, a szivarvany,
a vessz képe is axis mundi szerepben. Az alameriilés képe a gyokér, a barlang, a sirgddor,



ritkabban el6fordul a vizbemertilés is. A tengely statikus képe a reptilés, a szarnyalas
motivuma révén dinamizalodik. Elvont sikon az axis mundi az ima ttjaban és a vers
mennyet és foldet dsszekotd szerepében is megnyilvanulhat. A vilagtengely-moti-
vumok az elemzett kétetben kulcsfontossaguak, s gyakori jelenlétiiket a szerzének
a misztikdhoz, az egzotikus kultirdkhoz valé vonzddasa mellett az emigraciéban
érzett otthontalansag, a gyokértelenség ellenpontozasa is indokolhatja.
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VERES ERIKA

SZAZ EV HUZUN*

AHMET HASIM 1921-BEN MEGJELENT KOTETEROL

A kovetkezd tanulmanyban a modern t6rok lira egyik jeles képvisel6jének, Ahmet Hasimnak
munkassagarol lesz szd. Szaz évvel ezel6tt jelent meg a kolté Gol Saatleri cimi verseskotete,
amelyet magyarul ,Tavi 6rak® cimre fordithatnank. Az irodalomtorténet méltan tekintheti
ezt a kotetet a torok modernitas egyik alapkovének. A Tavi drdk nem csupan egy 4j fordulat
vagy egy artisztikus Nyugat-utanzas a torok irodalomban, hanem egy eredeti, régit s ujat
6tvozo, sajat koranak hangulatat, gondolatisagat hiien érzékeltet6 versgytijtemény, amelynek
minden egyes darabja kerek egész, s e kerek egész mozaikdarabkakbol épiil fel egy misztikus,
alomszer(, dramai s egyben lirai (mondhatni zenei) vildg, amely magaval ragad.

Az 1920-as évek torok nyelvl irodalmanak néhany sajatos jellemzdjére szeretnék el6-
szor kitérni. Elsésorban a kor taplalta tematikus motivaciéra, masodsorban pedig a korabeli
nyelvhasznalatra. A szazadfordulé mozgalmas iddszakot jelentett az 1699 6ta teriileteit vesz-
t6 Oszman Birodalom szémdara. Mind Azsidban' és Eszak-Afrikaban,> mind pedig Eurépé-
ban’ jelentdsen csokkent az oszman befolyds, mikozben a még meglévo teriiletek megtartasa
érdekében folyamatos harcok zajlottak a birodalom hatdrain. A Fényes Porta dicsGsége meg-
kopvan csakhamar vége szakadt a szultdnok uralmanak is. Miutan 1908-ban II. Abdulhamid
szultant tronjatol megfosztottak, kezdetét vette a parlamentdris monarchia szerinti allami
berendezkedés. Ennek kialakitasa kozben tovabb folytatodott a hadviselés, hiszen a megtort
birodalom részei irant hatalmas érdeklddés mutatkozott: francia, angol, orosz seregek és flot-
tak iranyultak az orszag belseje felé, hogy minél nagyobb részt kiszakitva sajat befolyasuk ala
vonjik a stratégiailag igen jelentds Kis-Azsidt. A torok szabadséagharc (Kurtulus savast 1919-
1923) és Mustafa Kemal Atatiirk — aki hatalmas veszteségek dran ugyan, de gyézelemre vitte
a torok seregeket — nem maradhatnak emlités nélkiil. Mustafa Kemal pasa katonai és diplo-
maciai befolyasanak novekedésével egyiddben lendiilt at az Oszman Birodalom maradéka
egy Uj éraba, amelyben megsziiletett az 6nallé Torok Koztarsasag. A koztarsasag kikialtasaval
(1923) szamos jdonsag érkezett a térok kultdraba, illetve szamos ujdonsag valt hivatalosan
is elfogadotta. Itt elsésorban a nyugatosodas folyamatanak legalizalasara gondolhatunk, hi-
szen az Uj allami berendezkedés nyiltan a nyugati eszmék és hatdsok felé fordult. Megjegyzen-
dé, hogy a nyugatosodas folyamatanak kezdete még I. Mahmut, III. Mustafa, III. Selim, IV.
Mustafa, II. Mahmut szultanok idejére nyulik vissza, akik kiilonféle rendeletekkel (Giilhane
Hatt-1 Humayun, Isldhat Ferman) biztositottak a nyugati eszmék bearamldsanak lehetdségét
az oszman kultiraba (Cubukeu 1986: 17-19). Az Gj koztarsasag vezetésének eme gesztusa

A torok hiiziin kifejezés szomorkds 6romot, melankoliat, biskomorsagot, nosztalgiat jelent. A hétkoz-

napi torok nyelvhasznalat e kifejezése Orhan Pamuk Isztambul c. kotete 6ta esztétikai fogalomként értel-

mezheto.

1 1699 és 1918 kozott az Arab-félsziget voros-tengeri partvidéke, Sziria, Palesztina, Libanon, Jordénia és
a mai Irak teriiletének nagy része veszett el az Oszman Birodalom szamara.

2 Algéria 15341830, Tunézia 15741881, Libia 1551-1912, Egyiptom 1517-1914/23 koz6tt volt oszman
gyarmat.

3 Ide a Balkan-félsziget és a Fekete-tenger partvidéke tartozik.
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meghatarozéva tette a Nyugat gondolatvilaganak megszildrdulasat a modern toérok kultiréban.
Ezzel egyidében hattérbe szorult a vallasi befolyas, legaldbbis a politikai dontéshozatalban. Kul-
turtorténeti szempontbdl megkeriilhetetlen a nyelvujitasi tendencidk megvaldsitasa, hiszen Ata-
tiirk reformjai koz6tt nem csupan egy abécé-valtasrol, hanem a térok nyelv megreformalasarol
beszélhetiink. Amellett, hogy a torokok attértek az arab betlihasznalatrol a latinra, szokincsiik-
ben is jelentds valtozasok kovetkeztek be. A féként perzsa és arab jovevényszavakbol Gsszetevo-
d6 oszman-torok nyelv kifejezéseit megprobaltak torok eredett szavakkal helyettesiteni. A mai
torok koznyelvi nyelvhasznélat ezeket a nyelvujitasi kifejezéseket részesiti elényben, mig az arab
kifejezések a vallasi nyelvhasznalatban tovabbra is megmaradtak. Fontos megjegyezni, hogy az
Oszman Birodalom bukasaval, s a koztarsasag létrehozasaval nem kis veszteségek, s nem csekély
erdfeszitések aran jutott tdl a torok kultura a szazadforduldn, hiszen az 1910-es évek szabadsag-
harcos torekvéseiben egy generacié odaveszett. Akik pedig megmaradtak, azoknak vilagnézeti
szinten kellett jratanulniuk sajat kultarajukat. A régi és az 0j éra kozott tatongo szakadékban
béven maradt 6sszegzésre vard anyag — a mai napig taldlni itt kincseket és aknakat egyarant._

A szazadforduld torok emberének élete tehat nagyot fordult, bar a lakossag Osszetételét kii-
16nb6z6 szinteken és szempontokbdl érdemes vizsgalni. Mivel nem egy homogén tarsadalomrol
beszéliink, ezért etnikum, vallas és kultira tekintetében is jelentds kiilonbségeket kell figyelembe
venni. Mindezek mellett a font emlitett valtozasok az orszag kiilonbozé teriileteit sem egyfor-
man érintették. Bar Isztambul tovabbra is tartotta befolydsos szerepét, Nyugat-Torokorszag feldl
egyre inkabb Anatolia irdnyaba tolodott a hangsuly. Megkezdddtek az 1j f6varos kialakitasanak
munkalatai, amelyeknek koszonhet6en az Isztambult Kozép-Anatdliaval 6sszekotd atvonalak és
kisebb varosok kozgazdasagi jelentdsége is megnétt. Ez egyuttal azt is magaval hozta, hogy az
emberek rdismertek szarmazasuk fontossagara. Egyre inkébb el6térbe keriilt a torok nemzeti-
ség tudomanyos kutatasa, emellett a mivészetekben is egyfajta nemzeti mozgalom kialakulasa-
rdl beszélhetiink. A festészetben és az irodalomban ez id6 tajt olyan motivumok kapnak helyet,
amelyek az anatdliai multat 4llitjak el6térbe, a régmult, a nép, a hiedelmek és legendak, a népi
mitoldgia alakjai szerepelnek a képeken és az irodalmi mitivekben. Mindemellett a kozelmult ha-
borus idészakaira is visszapillantanak a kor miivészei: a torok nép szenvedései, szabadsagvagya,
hadszinterek s az Uj (katonai) technika abrazolasa valik mérvaddva. A nemzeti identitas effaj-
ta Ujraalkotdsa ambivalens eredményekhez vezetett: egyrészt visszatérni Kelet felé az anatdliai
gyokerekhez, masrészt megnyitni a kapukat Nyugat felé, mikozben egy hosszi-hossza bizanci
és oszman berendezkedésen probal meg tullépni egy hatalmas allamalakulat. Ez egyszerre hat-
rahagyasa egy katonailag-vallasilag irdnyitott 6- és kdzépkornak, valamint reneszansza a honke-
resés-foldmiivelés jegyében telt dskornak, mikdzben épp javaban zajlik a szazadfordulé moder-




nizacidja. Eme tag és mély kontextusban nehéz kiemelni egyetlen embert vagy egyetlen
sorsot, amely htien tiikrozhetné a korabeli tarsadalom helyzetét. Az altalanositasok he-
lyett ezért a tovabbiakban nem a tarsadalom jellemzésével, hanem a Gol Saatleri kolt6jé-
nek munkassagaval foglalkozom.

Ahmet Hégim életttja a mai Bagdad varosabdl indult - ott sziiletett, ott toltotte gye-
rekkorat. Edesanyja haldla utdn azonban édesapjéval az Oszmén Birodalom f6véroséba,
Isztambulba koltoztek. Iskolait itt folytatta, s koztisztvisel6i palyajat is itt kezdte. Koranak
egyik kiemelkedd intézményében, a Galatasaray Lisesiben végezte el kozépiskolai tanul-
manyait, s mar ebben az idészakban megmutatkozott az irodalom irdnti elkotelezédé-
se. Lassan bekertilt az irodalmi élet korforgasaba, verseit a legismertebb lapok (Servet-i
Fiintin, Aksam, Dergah, Resimli Kitap, Mecmua-i Edebiyye, Irtika) kozolték, s palyatarsa-
ival is aktiv viszonyt dpolt (Ozkirimli 2004: 45, Kocakaplan 2009: 31). Mindezeket csu-
pan azért fontos itt megjegyezni, mert egyéniségét egyébként zarkozottsag jellemezte,
s személyének ez a tulajdonsaga verseinek stilusaban is kirajzolddik (Yilmaz 2015: 138,
Vere$ova 2021: 108, 109).

Irodalmi munkassdganak f6 eseményei két verseskotetének kiadasahoz kapcsolhatok:
Gol Saatleri cimmel 1921-ben, Piydle cimmel pedig 1926-ban jelentetett meg versesko-
tetet. Ezek mellett prozai mivei is ismertek: Bize Gore (1928), Gurubdhdne-i Laklakan
(1928), Frankfurt Seyahatndmesi (1933).

Koltéi hitvallasanak tekinthetd az el6szor 1921-ben megjelent Siirde Mana ve Vuzuh*
cimd irdsa, amelyben verseinek értelmezési lehetéségeire tér ki. Itt fogalmazza meg azon
gondolatat, amelynek értelmében sajat verseit kinai porceldnhoz, pontosabban egy kaptar-
hoz hasonlitja, s amely porcelankaptar koriil méhek zsonganak egy erdében. Barmely vers
értelmezéséhez mind a kaptar, mind pedig a méhek sziikségesek, mondja a kolto, s ezzel
nyilvan az interpretacié szubjektiv és pillanatnyi voltara utal. Elveti tehat az egy vershez
kizarolag egyfajta értelmezést hozzarendelni képes tedriak létjogosultsagat, s ugyanakkor
megnyitja a képlékeny és tébb szempontt értelmezési lehetdségek kapujat. Olyan modern
felfogast kozvetit ezzel, amely a tradicionalis divankoltészetre, tehat a klasszikus udvari li-
rara nem volt jellemz6. A divankoltészet ugyanis olyan komplex és az évszazadok alatt
megszilardult motivumkinccsel dolgozott, amelyben a vissza-visszatérd elemek csak meg-

L Hasimnak ez az esszéje Siir Hakkinda Bazi Miilahazalar cimen az 1926-ban kiadott Piydle c.
verseskotet része lett.

41



42

hatdrozott értelemben szerepelhettek. Az egyik értelmiik a vilagi életre volt kivetithetd, a masik
pedig a szakralis vagy misztikus élet motivumaként jelent meg, tehat az isteni kapcsolatra utalt.
A Klasszikus motivumrendszer hatarainak atlépésére szdlitott fel tehat Ahmet Hasim ebben az
esszéjében, a kolt6i szabadsag mellett egyuttal az olvaséi szabadsagot is legitimalva.

A motivumrendszer atértelmezése mellett a formai tokély korlatainak megsziintetésére is
kitért, s miiveiben gyakran alkalmazta a klasszikus formak megujitasat (Id. serbest miistezad
nazimlari), illetve a nyugati mintara irt, egyre kozkedveltebb szabadvers-formakat, valamint
a szintén nyugati szonettformat is.

Ahmet Hasim koltészetének harmadik fontos jellemzdje a zenei hangzas, amely harmonikus
vagy épp diszharmonikus jegyeket mutathat - lényege, hogy Hasim a vers hangzasanak kiilon ér-
telmi sikot tulajdonit. Tehat nemcsak a font emlitett porcelankaptar, az erdé és a méhek, hanem
e méhek ziimmogése is hozzdjarul egy-egy interpretacio sikeréhez, milyenségéhez.

Az alabbiakban azt is latni fogjuk, hogy maga a hisimi vilag is egy megkdozelithetetlen kap-
tarhoz hasonlithato. Hagim felfejthetetlen motivumok és szimbdlumok sokasagat tarja elénk
vissza-visszatér6 képekben, amelyeknek szoros rész-egész viszonya érzékelhetd ugyan, jelentés-
tartalmaik azonban az értelmezés minden szintjén homalyban maradnak. Ezért is izgalmas az 6
koltészete — egyszertiségében s letisztultsagaban is hordoz egyfajta misztikumot, amely az olvasé
részérdl szintugy empatiat, illetve zenei-vizualis érzékenységet kivan.

A GOL SAATLERI (1921) C. KOTET FELEPITESE ES TARTALMA

A Tavi 6rdk, a killonallé Mukaddime c. verset (Bevezetd vers) nem szamitva, az alabbi négy részre
oszthato:

1. Gol Saatleri (Tavi 6rak)

2. Gol Kuslari (Tavi madarak)

3. Serbest Mustezad Nazimlar1 (Szabadvers-sorok)

4. Muhtelif Siirler (Egyéb versek).

Az els6 rész - Tavi ordk (Gol Saatleri) — akovetkezd kolteményekbdl tevédik Ossze: Dél
(Ogle), Délutan (Ogleden Sonra), Este (Aksam), Ejjel (Gece), Ejfél (Gece Yarisi), Hajnal (Seher).
A verscimekbdl egyértelmtien kivehetd, hogy a kolt6 az id6 fogalmat probalja koriiljarni.

Dél (Ogle) — A déli helyzetjelentés négy sora zold vizen szétteriilé virdgokrol, eziistds bogarak-
rdl, s a déli veréfényben siitkérez6 dlomtiindérekrél szamol be. Minden(ki) mozdulatlan.



Délutdn (Ogleden Sonra) - A déluténi kép félénk 6zekrdl tdjékoztat, s arrol, ahogy ezek az
6zek vizivas kozben megtorik a csondet. Az utolso két sorban tjabb 6zek képe vetiil elénk: cson-
des, tavoli, kék 6zek viszonozzak meglepetten a vizet ivok ,,csondtorését”

Az Este (Aksam) c. versben elhallgat a pacsirta, a viz magaba fogadja az eget, a kék partra
(topart) visszatérnek az arnyékbol a madarak, s cséritkben a nap vords gyongyét tartjak.

Ejjel (Gece) - Ejjel a csillagok, s a hold leszérédnak az égrél a fikra, a szomoru t4j eziistds
felh6évé valik, a vizen visszacsilland csillagokat madarak iildozik a holdfényben.

Ejfél (Gece Yarist) - Ejfélkor réesik a hold a vizre, felkavarva ezzel a kolté lelkét, amely hatal-
mas liliomként fénylik tovabb a hold helyett.

Hajnal (Seher) — Hajnalban ismét madaraké a fészerep, s az elmuldsé. A kolté elbucsiztatja
alomszert szerepl6it — az allatokat, a csillagokat, a holdat —, s atvezeti az olvasét egy masfajta
vilag(ossag)ba: a reggelbe, s meglepé modon 4j kezdet helyett a végrol beszél.

Lathatova valik a hagimi képalkotas alapvetd technikaja: Visszatéré elemekbdl fel-felvilland
helyzeteket allitva Ossze vet szamot az idével. Mintegy kerek pillanatokbdl alkotja meg az id6
folyasanak képzetét, vagy hasonlithatjuk filmkockakhoz is ezeket a helyzeteket: nincs meg min-
den kocka, de tudatunkban megértjiik, mi jatszodik le olvasas kozben. Hidnyz6 bekezdésekkel
probalja meg elmondani a napszakok mulasanak torténetét, utalva kozben a képzelet jatékara,
amely mind az id6rél alkotott elképzelésiink, mind pedig a(z olvasas ttjan sziiletd) megértés
fonaksagaira mutat ra. Illuzié mindegyik: az id6 muldsa, az id6 feltartoztathatdsaga, a teljes meg-
értés és a képzeletiinkben létrejovo képek valddisaga is.

Az dlomszer(, misztikus vilag tovabb fejléddik a masodik részben, amelynek cime Tavi mada-
rak (Gol Kuslari), s amelyet a kovetkez6 versek alkotnak: Fekete madarak (Siydh Kuglar), Gé-
lydk a holdfényben (Meh-tabda Leylekler), Sotétségben fekete madarak (Karanlikta Beydz Kuslar),
Hattyik (Kugular), Hattyuk visszatérte (Kugularin Avdeti), Denevérek (Yarasalar), Holdfelkelte
(Tuli-1 Kamer), Sorok a nyugvé hold peremére (Batan Aymn Kenarina Satirlar).

A Fekete madarak (Siyah Kuslar) cimi versben nadra, zold vizre szall a nap, s a lelkiiket vérrel
taplalo fekete madarak is ide telepednek — ismét csak megették a napot csondben, szomortan,
s most eképpen eltelve tildogélnek tovabb.

Golydk a holdfényben (Meh-tdbda Leylekler) — A madarak gyujténévbél elséként a golyak
csoportja neveztetik meg konkrétabban. Vizpart, holdfény, latomds, atd s az ég egymasba
tikrozédése, csillogd bogarak és csillagok alkotjék a tartalmi hatteret. Aztdn egy kolt6i kérdés
kovetkezik, amelyre a valaszt latomas-golydk probaljak megtalalni.
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Sotétségben fehér madarak (Karanlikta Beydz Kuslar) — A hossza éj mellkasan eziistosen
fényl6 madarak lathatok - igy kezdddik a vers. Majd egy négysoros hasonlat kovetkezik szul-
tandkrol, kinai porcelan talacskakrol s az elmaradhatatlan holdfényrdl.

A Hattyuk (Kugular) cimi versben tovabb rajzolodik a sotétség és a vilagossag konturja: az
elénk tarul6 kép(zet)en fehér hattyuk lathatok fekete éjben. A hasimi vildg ujabb motivumrész-
lettel gazdagodik ezaltal, hiszen a fehér madarak hajokként kozelednek felénk, az olvasok felé,
ami altal 4j parhuzam sziiletik t6 és égbolt kozott.

A négysoros Hattyiik visszatérte (Kugularin Avdeti) a fonti motivumot viszi tovabb. S bar
a vers soraiban egyetlen sz6 sem esik madarrol, hattytrdl, a cimbdl mégis kovetkeztethetiink
a szereplokre, akik a hold varazslatos orszagaba az égbolton keresnek visszautat. A hogy menje-
nek-keresik (,,gitmek i¢in”-,, Ariyorlar” Hasim 1983: 136) széparok az egyébként is dlomszert
képet még bizonytalanabba teszik. Nyilvanvalova valik altaluk, hogy - csakigy mint a to-ég
tikrozGdését, a fényes bogdr-fényes csillag hasonlatossagat stb. targyalo fontebbi versekben - itt
is az illazid illuzidja keriil bemutatdsra.

Denevérek (Yarasalar) - Egyértelmtien sotétséget fonnak a denevérek ebben a szintén négy-
soros versben, s hervadt tiillként terjednek szét az égen.

A font megszokott sématol eltéréen 3+3 verssor alkotja a Holdfelkelte (Tulil-1 Kamer) cim(i
verset, tartalmilag azonban nem tavolodunk el az immar megszokott motivumoktol: egy furcsa
hang teriil szét a tajon, ideges hangzavar kozepette repiilnek tova a titkok madarai, mikozben
vizre hajolva iszik a holdsugar.

Ezzel a pillanattal halad tovabb, s zarul le a kétet masodik része. Sorok a nyugvo hold peremére
(Batan Ayin Kenarina Satirlar) cimmel buicstizik a kolt6 a holdtél egy rovid idére - ez a motivum
mindvégig megfigyelhet6 a hasimi liraban - s itt épp a hold szinevaltozasat, az eziistos holdsu-
garak vérz6 hegyt nyilakka valtozasat kovethetjiik nyomon: Abbdl a szikrdzé isteni testbél / Tiiz-
szerti vér folyik rd a vizre... (,O muzi ciisse-i ilahiden / Suya bir hiin-1 atesin akiyor..” Hasim
1983: 138). A kotet elsd két részét jellemz6 csendes, nyugodt, zavartalan hangulat ebben az utolsé
versben kiilonosképpen megviltozik: a hold szinevaltozdsa nemcsak az égbolthoz kétédik, mint
eddig, hanem az egész univerzum bevonodik a torténésekbe. Habord, isteni test, vérzo nyil - va-
lami igen fontos kozlenddt burkol be a kolt6 sajat szimbolumrendszerébe, felfejthetetlen fonallal
Osszefércelve.

Valamelyest megvaltoztatott hangnem, ill. struktdra jellemzi a kotet harmadik részét, amely
a Szabadvers-sorok (Serbest Miistezdd Nazimlari) cimet kapta, s az alabbi versekbdl tevdik 6sz-



sze: Utak (Yollar), Sotétség (Zulmet), Az az orszdg (O Belde), Nydr (Yaz), Osz (Sonbahar),
Tél (Kis), Erkezés elétt, I (Gelmeden Evvel, I), Megjottél, 11 (Geldin, II), Egyiitt, III (Birlikte,
III). A megvaltozott struktdra és hangnem féként a versek hossztsagaban keresend6. Mig
a kotet els6 két része tulnyomodan négysoros strofakbol all, addig a harmadik résztél kez-
dddden tobbversszakos, sét, némelyik esetben kifejezetten hosszuversrél beszélhetiink.

Az Utak (Yollar) ciml versben naplementével indit a koltd, s az & bealltaval alvd
természetrdl beszél. Maganyos utak képzelt orszagok felé visznek. Egy titkos kéz fényl6
csillagokat hoz le az égrél, nehogy az est arnyéka megolje a szivet. Kozben templo-
mok épiilnek a naplementét6l voroslé horizonton, s bedll a hatartalan, 6rok csond.
A messzeségbol arany szemével hivja a bus lelkeket a templom, s az est csokja remeg
e templomok istenndinek ajkan. Szinét megvaltoztatja az ég, és magahoz hivja a szivet,
mikozben az éj sotétje kérlelhetetleniil leszall. Végezetiil arrol kapunk hirt, hogy a vagy és
érzés templomainak 6roklangja felé vezetnek az utak, bar az arnyék igy is ra- meg rateleps-
zik az igéretek kapujara.

Sotétség (Zulmet) - Itt egy parbeszéd zajlik a lirai én és egy titokzatos beszélgetdtars
kozott. A lirai én mintha bicstizna az evilagi lettdl, s hagyna, hogy 1éptei nyomat arnyék és
sotétség fedje el. A s6tétséget tengerhez hasonlitja a koltd, pontosabban azzal von parhuza-
mot, mint amikor a nagy, mély és hideg tenger a vildg alakzatait mozdulatlanna tette. Eb-
ben a parhuzamban a halal megfeleléjeként az dlom jelenik meg. BeszélgetStarsanak meg-
hagyja végiil, hogy arnyas vizekbe fult f4j6 halaldt mondja majd el az utdna kérdez6knek.

Az az orszdg (O Belde) — A lirai én Ujra egy parbeszédet folytat: egy szép valakivel / va-
lamivel. Talan a kolté koran elhunyt édesanyja ez a szépséges személy, akinek fajo banatat
elmondja: Te és én / Es a tenger / Es ez a remegéstél mentes, csondes est, / Amely mintha
lelkem illatdt gyfijtené Gssze, / A tdvoli / Es kék drnyi orszdgtdl messze maradva / E helyen
orok otthontalansdg és szétszakitottsdg az osztdlyrésziink ... (,Sen ve ben / Ve deniz / Ve bu
aksamki lerzesiz, sessiz / Topluyor bii-yi rithunu gya, / Uzak / Ve mai golgeli bir beldeden
ciidé kalarak / Bu nefy i hicre miiebbed bu yerde mahkimuz..” /Hasim 1983: 150/). A
harmadik versszakban a titokzatos, meg nem nevezett orszag jellemzdéit irja le a koltd —
a kék este mindig megpihen ez orszag folott, s szoknyajan a tenger almot szor a lelkekre.
A n6k ebben az orszagban szépek, tisztdk, s az éjhez kétddnek. Lelkeik torékeny esték ar-
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vacskai, akik az allandosagot és hallgatagsagot keresik. A kovetkez6, negyedik stréfaban deriil
ki az olvasé szamadra, hogy a meg nem nevezett orszagot csupan a kolt6i képzelet sziilte: Hamis
hely ez vajon vagy valés? (,Bir yalan yer midir veya mevctd” ud, 152). S alirai én vélaszolni
probal e kérdésre: Nem tudom... Csak te, én és a kék tenger léte bizonyos, s az estéé, aki bennem
a biiskomorsdg és ihletettség hiirjait pengeti (,Bilmem... Yalniz / Bildigim sen ve ben ve mai de-
niz / Ve bu aksam ki eyliyor tehziz / Bende evtar-1 hiizn i ilham1.“ u. 0.) - mondja.

Nyadr (Yaz) - A szintér ismét nyitott: a vers egy tengeri latképpel kezd6dik, s mint Hagimnal
oly gyakran, a f6 cselekményt megint egy naplemente jelenti, amit megfigyelhetiink. A fésze-
repld egy fiatal n6, egy buskomor férfi s egy hatalmas, mély, bizonytalan kék csillag.

Osz (Sonbahir) — egy szeptemberi helyzetképet litunk: véres fényben, kusza hajban bokla-
sz0 sz€El. A beteg szél, a fajdalom szele, amelynek hangja olyan gyenge, hogy nem hallja senki,
csak beszél maga maganak.

Tél (Kis) — Az évszakok felsorolasanak zaroakkordjaként ebben a versben a tél kertl a f6-
kuszba, illetve a té]l motivuman keresztiil a magany és a fiistként tovaszallé hiabavaldsag érzete.

Erkezés elétt, I (Gelmeden Evvel, I) — Egy névtelen, szétlan erd6héz hasonlitja szivét a lirai
én, s az arnyékban csobogo vizek e csondet megtorvén, szeretdjének e szivbe valé megérkezését
lesi. A sz€l, a vizcsobogas és a szeret6 hangjat a reménytelenség zenéjeként aposztrofalja a kolto.

Megjottél, I (Geldin, II) - S amikor ebben a versben megérkezik O, este van, és a fak
amezokkel egyiitt a csondnek és szomorusagnak nyujtanak épp menedéket. A varva vart
megérkezésr6l azoban nem deriil ki, hogy egy harmadik személyr6l (a kedvesrdl) van-e sz6 vagy
a lirai énr6l magarol, hiszen egyes szam masodik személyben mindkét értelmezés lehetséges.
Az érkezés célja mindenesetre egyértelmii: megpihentetni a szivfajdalmat. Végiil egy képzetrol
beszél a lirai én, a fiatalsagrol, amelyet a szomoru és mozdulatlan estének hangulatahoz kot.

Az Egyiitt, III (Birlikte, ITI) cimt versben, amely a kotet harmadik részét zarja, ismét elénk
kertil a csillagokkal diszitett tiill, vagyis az égbolt, s rajta az éppen feljové hold, amelyet a koltd
arany rozsahoz hasonlit. Egy igazdn romantikus sorral fejez6dik be ez a ciklus: Tiéd ajkam csok-
ja, ajkad halhatatlan pirosa pedig az enyém. (,Sana aid lebimdeki btise, / Lebinin surh-1 bi-
zevali benim.”” ué, 166) S a kérdés, vajon megtortént-e a csok, megvalaszolatlan marad.

Az utolso, negyedik részben Egyéb versek (Mubhtelif Siirler) 6sszefoglalé cim alatt a kovetkezd
versek olvashatdk: Tenger (Deniz), Ahhoz a régi szobdhoz hasonlatos (O Eski Hiicreye Benzer ki),
Aprilisi éj (Seb-i Nisan), Hdzam (Evim), Tiikorkép/ Visszhang (Aks-i Sada), Utolsé 6ra (Son Saat),
Magamnak (Kendime), Igazat a hamistol (Riisd), Most (Simdi), Szél (Riizgar).




A Tenger (Deniz) cimi vers kétszer négy verssoraban a képek és hangok, hangzasok kapnak
fontos szerepet. A hullimzo tenger neki-nekicsapddik a sotét horizontnak, s a viz lelke az érdek-
telen éjszakanak mondja el banatat. Allegorikus értelemben talan beszélhetiink egy a nép és a ha-
boru sotétjének osszevetésérdl, egymashoz valé viszonyarol is. A masodik versszak ,esir” (fogoly)
kifejezése dltal kozvetlen utalast is tartalmaz a haborus viszonyokat illetéen. (A vers 1910-ben
jelent meg el6szor, a Servet-i Fiinun 1000. szaméban.)

Hasim az Ahhoz a régi szobdhoz hasonlatos (O Eski Hiicreye Benzer ki) cimu koélteményében
tizennégy sorban, azaz hét kétsoros versszakban foglalja 6ssze lirai énjének megfigyeléseit. Eleté-
nek fajdalmat sotét szobahoz hasonlitja, amelyet nem érhet el a napsugar. Buskomorsag és nihil
uralkodik itt a szinek helyett. Az érzelmek kertjében szedett viragok még a reményét is elfeledték
a tavasznak - a temet6ben alszanak. Szomoru telek utan elhervad a rézsa és a szegfii. A képle-
iras a szobaban talalhatd targyak jellemzésével folytatddik tovabb: a ttizhely romokban, a lampa
maganyos, vak — minden a fajdalomra és a kinzé egyediillétre emlékeztet. A falra akasztott ké-
pekrdl, régi tekintetekbdl régi képzetek, latomasok, almok, tervek sejlenek eld. A lirai én a vers
végén visszatér a bevezetd sorokhoz, s ujra elmondja, hogy élete egy ily mddon jellemezhetd régi
szobahoz hasonlithato.

Aprilisi éj (Seb-i Nisan) — Az dlmos és mély 4prilisi éj leirasdval kezdddik a vers: tavaszi illatok,
vagy, vers, hangok és a tenger vezetik be az olvasot a versbe. A lirai én ezutan megszolit valakit/
valamit - taldn az éjt magat vagy a holdat —, s magahoz hivja. A harmadik versszakban mintha
szerelmeséhez beszélne alirai én, s tovabb 0sztonzi, hivja a fény lelkét (,rth-1 ziyd” ué, 174).
Végiil kideriil a szerelmes kiléte: a hold maga, akihez/amihez folyamatosan szavait intézte a lirai
besz€ld. Parban volt eléttem jelen minden: a Hold, a csillagok s a fik, / Maganyosan, dlmatlanul
én voltam ott egyediil. (,Hep cift idi karsimda: kamer, enciim i egcér, / Bendim yaliniz ordaki bi-
hemser 11 bi-dar;” ué, 176) - panaszolja a vers utolsé soraiban a lirai én, mikozben mar a halalra
gondol, sajat halalara, amelyet nem lenne, ki megsirat.

Hazam (Evim) — Az elsé versszakban magéhoz a hazhoz beszél a lirai én, s kimondja, hogy
ma csak az 6vé ez a haz. Ezaltal egyfajta megszemélyesites részese is lesz ez a hely. Aztan sajat
magarol beszél ez a hang, a lirai én, s a hazat ugy emliti, mintha masé, egy idegené lenne, amelyet
csakhamar el kell hagynia. Majd, a masodik versszak negyedik soratdl kezdddden teljességgel
eltolja magat a lirai én a haz kozelébol: Magdnyos horizont felett sirva, / Miil6 id6k hdtdra tiizvén
szivemet (,,Bir ufk-1 bi-kesin Gistiinde agliyorken ben / Gegen havalara sevdami eyleyip peyrev”
ud, 178), s megallapitja, hogy iires, hideg maradna ez a szegény haz nélkiile. Estefelé nem gytlna
lampa, hajnaltajt pedig az ablakiivegek ugy tikkroznék vissza a hajnal fényét, hogy azt senki sem
lathatna. A leszall6 éj pedig még a haz alakjanak konturjait is eltiinteti. Igy gondol a hézra a lirai
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én a masodik versszakban, ami utan azonban tjra visszatér az els6 versszak gondolatme-
netéhez: ma mégiscsak az enyém vagy, te kedves hdz, s most éppen nem jar folotted a régi
halal. A negyedik versszakban azonban egy tavaszi kép tarul elénk fakkal, nappal, mada-
rakkal, a titokzatos holddal s a toban nyilé vizi liliomokkal. Egy szerelmes varakozasanak
izgalmaval hangzik el az utolsé koltéi kérdés: Hol marad az a rozsaszin angyalarcii gyer-
mek? (,O penbe tifl-i melek-cehre nerdedir?” ué, 180) S ahogy a koltdi kérdések altalaban,
ez is megvalaszolatlan, sét, talan 6rokre megvalaszolhatatlan marad.

Tiikorkép/Visszhang (Aks-i Sada) — Miel6tt a vers tartalmaval foglalkoznank, érdemes
kitérni a cimre. Az ,,Aks-i Sadd” sz66sszetétel fordithato visszhangként és tiikrozddésként
egyszerre. Ez az értelmezéshez egy fontos adalék, hiszen tudjuk, hogy Hasim koltészetében
a latasnak, ill. nézésnek (,,seyrl-eylemek”) jelentds szerepe van, ugyanakkor a hangzas is
mindig plusz mondanivaléval bir Hasim lirajaban (VereSova 2021: 142).

Ha az els6 versszak els6 szavat nézziik, nyilvanvald, hogy ebben a versben a vizualitas
kapja a f6szerepet: A szememben aldbuké véres nap vadsdgat nézd! (,Goziimde vahset-i
hiinin-i sems-i gaaribe bak,” u6, 182) — a szememben és a nézd kifejezések egyértelmitien
hozzak egy tiikor tulajdonsagait. A nap visszatitkr6z6dését megnézni valakinek a szemében
pedig tobbszoros tikrozést jelent. A vizualitds erés képe utan azonnal a hangzas kiemelé-
sére tér at a kolté: hangomban a rezgés (,,Sesimde....rase..”, u. 0.). Eképpen bizonyosodha-
tunk meg arrol, hogy (a forditasban) jo uton jarunk: ,, Aks-i Sadd” megallja a helyét mind
tikorképkeént, mind pedig visszhangként. S valéjaban ez a kettdsség, ez a képi és hangzas-
beli vonalon végigvezetett tobbszoros titkrozési technika vonul végig a versen. A fények,
hangok, napszakok, a nyom (,eser’, u. 0.), a képzet (,,tahayyul’, u. 0.), a sotétség (,muzlim’,
u. 0.) és a végtelen csond (,,Siikat-i nd-miitenéhiye”, u. o.) uraljak az els6 két versszakot.
Az éjszakanak és a holdfénynek leirdsa a harmadik és negyedik versszakban valésul meg,
mig az 6todikben mind erételjesebben fejezédik ki a lirai én maganya — jfent a hang és
a kép osszekapcsolasaval: Egy nyilt, mély, végtelen, néha remegd, / Néha nevetd vékony hang-
nak tavoli és szakadozé ecchéja / Sajdt hangomat mindig iires latéhatdrra forditotta vissza.
(,,Agik, derin, ebedi, ba’z1 titreyen, bazen / Giilen bir ince sesin aks-i diir u miinhezimi /
Tehi ufuklara reddetti daima sesimi’, ud, 184) S mig maganyanak tovabbi leirdsa folytato-
dik a hatodik és hetedik versszakban, a nyolcadikban kimondja: a naplemente utdn maradt
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sotétségben Orok tarsat, azt az elveszett hangot keresi: S most, sotétben és driiletben, minden




reménytol messze, / Eme utitdrsammd lett elveszett hangot akarom megfogni! (,Ve simdi
ziilmet 1 vahgette her emelden uzak, / Bu savt-1 gaib i hem-rahi isterim tutmak!”, ué,
186).

Utolsé ora (Son Saat) - Amikor az esti horizonton varosok fénye vilagit, megjelenik
a (jol ismert hagimi) melankolia: egyszerre megall az élet, a lélekben elalszik a képzet,
bezarulnak az ajkak, s pillantdsunk a magasba téved, a nagy iirességbe, ahol kedves il-
latokat fUj a szél. A viz-arnyék kettdse, a pacsirta, az elvalas és buskomorsag klasszikus
motivumai mind megjelennek ebben a szonettben. Az éj ismét szintelen, a rossz emlé-
kekre kendé borul, s aludni térnek. S egy furcsa sor: A torékeny fiatalsag a félelmetes
jovét siratja. Egy titokzatos, elcsukld hang terjed szét a targyakon, mig a partok furcsa
szomorusagara raszall a csillagoktdl latvanyos ¢éj. Elvalas ez az éra a nappaltol - az est
atvezet az éjbe. S talan elvalds ez az utolso oOra egy régi korszaktdl is, amely utén az is-
meretlen, félelmetes jovo kovetkezik. Igy jelenik meg az est-motivum egyik értelmezési
lehetdsége, amely az Oszman Birodalom bukasara utalhat a szdzadfordul6 id6szakaban.

Magamnak (Kendime) - Egy ajanlas talalhatd a verscim alatt: E verset az épitész Ce-
mal virnak ajanlom (u6, 190). S ezzel mar el is gondolkodtat a koltd: kinek szol ez a vers
tulajdonképpen, hiszen a ,Magamnak” cimi versét Cemal urnak ajanlja. A vers kezdd
szava a ,,Sen” (Te) szdcska, amelynek jelentése csak a késébb kovetkezd sorokbdl deriil
ki: A lirai én arrol beszél, hogy a ,.te” személyes névmadssal megszdlitott szerepld csend-
ben, elvonultan él szobajaban, amig vele szemben véres horizont mutatkozik meg éppen.
A lirai én felszolitja képzeletbeli beszélgetétarsat, hogy 6 is csatlakozzon e haborthoz,
hiszen a gy6zelmet jelenté babérkoszord mar készen var. A szonett masodik felében
a jovot emliti a kolto, s azt kivanja, hogy a reménytelenség soha trra ne legyen e homlo-
kon. Egy arnyékvilagrol beszél legvégiil, amelyben egy gondosan készitett tronus 4ll, és
a fold a bin6sok labnyomat viseli.

Egy ujabb szonett kovetkezik a verseskétetben, Igazat a hamistél (Riisd) cimmel,
amelynek hangvétele a fontebbi (Magamnak) vershez hasonlé. Elementaris eréket jelol
meg alirai én, aki egy megszemélyesitett, egyben meg nem nevezett valakihez szol ki
a verssorok koziil. Egy titokrdl is beszél, titkos szimbdlumokrdl, amelybe titkat elrejtette.
A kozelité halalos alomba meriilés eltt hiv a lirai én hangja, utoljara megtisztulni a fény-
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ben, hogy a tegnapi arnyékbdl ne maradjon semmiféle nyom a szemedben. Font tires az
ég, ezt tudd, s ha valami igazsag van a f6ldon, az te magad vagy, mondja (ud, 192).

Most (Simdi) - E nyilvanvaloan negativ hangvétel(i vers talan csak egy pillanatnyi
allapotot tiikroz, talan egy egész élet boldogtalansagat. Mindenestre Hasim madarai,
a véres naplemente, a magany s a képzelet jatékai ugyanugy benne vannak e szonettben
mint kevésbé asszertiv verseiben. A haborgé kolté itt nyiltan felvallalja lelkiallapotat,
mindazonaltal vadaskodas nélkiil veszi tudomadsul a tényeket: maganyanak, szétlansa-
ganak okat nem nevezi meg, nem itéli el, csak nyilvanvalova teszi, hogy kolt6i énje sotét
gondolatok kozt vergédik éppen.

Szél (Riizgdr) — Ahogy cime is jelzi, a szélhez sz0l ez a vers: Parancsot oszt a lirai
én a szélnek, hogy szedje le a csillagokat az égboltrol, dontse le a tornyokat, s elrendeli,
hogy félelem legyen trra a széljarta kornyéken. Lebegtesse meg a képzeletet a szél, hi-
szen az utdlat szent képzetében testvérek vagyunk mi ketten - beszél tovabb a lirai én
a szélhez. Végiil azt kérdezi, mi az égbolt, mi az égen a hold, mi a f6ld6n reszketd fény?!
Villamcesapas visszhangjahoz képest mi az elcsuklo sirds és mi a konny? — A lirai én
ezekkel a kérdésekkel emeli ki a természet nagysagat az ember paranyisagaval szemben,
kifejezve a két entitas kozotti killonbséget.

A G0l Saatleri kotet szerkezeti felépitésének taglalasa utan a szoban forgd mi interkul-
turalis jellegérdl szeretnék néhany gondolatot megosztani.

A KOTET F”ARHUZAMAI A KORABELI
NYUGATI ES KELETI IRODALOMMAL

A torok kultura és irodalomtorténet vizsgalata 6nmagaban is izgalmas vonatkozasokat
rejt, mas kultirakkal és irodalomtorténeti aspektusokkal dsszevetve pedig talan még
erételjesebben rajzolodnak ki az egyes irodalmakat jellemzé tulajdonsagok.

A magyar olvasok tobbségének az eurdpai modernitas folyamatat talan kevésbé rész-
letesen is elegend$ bemutatni, tekintve, hogy a szazadfordulo koriil kialakult tendenci-




dk hatasa évtizedeken keresztiil meghatarozta az eurdpai miivészet fejlédését, s mind a mai
napig észlelhet6k ezek a hatasok. Mindazonaltal talan érdemes roviden felidézni azt a miliét
és hangulatot, amely az 1900-as évek iddszakat uralta: a realizmus és naturalizmus atlen-
diilése a szinte teljes dlomszertiségbe, elmosddottsagba és érzékiségbe egy olyan fajta misz-
tikumot engedett be az addig valamiféle célt szolgalé tendenciak kozé, amely hosszu id6re
legitimizalta a miivészi szabadsag mar-mar 6nkénybe futé dnmegvaldsitasi torekvéseit. Az
impresszionizmus, a szecesszid, a szimbolizmus, majd az expresszionizmus, dadaizmus, ku-
bizmus utat kerestek a képzelet spontaneitasanak atadasahoz. Visszafoghatatlanul tort elé
a Szokatlan, az Absztrakt, a Meghokkent6 s a Megmagyarazhatatlan. Mindezek s6tét alapon
szines kavalkadja agyazott meg késGbb a sziirrealizmusnak, amely mint tudjuk, lehetetlent
nem ismerve oldotta fel magat konnyedén a mtivészettel szembeni barmiféle elvarasok alol.

A torok mutvészettorténetben ugyancsak tetten érhetd e folyamatok jelenléte. S bar frag-
mentaris jelleggel, de jelen volt az 6sszes eurdpai torekvés a torok miivészeti életben is. Tud-
va levé, hogy az eurdpai egyetemeken tanulé torok didkok eldszeretettel szallitottdk haza-
jukba a Parizsban, Bécsben, Romaban megfigyelt modern impulzusokat, s hogy a korabeli
allamvezetés tamogatta a nyugati nyitast e tekintetben is (Vere$ova 2021: 118).

Nem véletlen tehat, hogy a divankoltészet vallaskozeli retorikdja a modernitas koraban
tobbek kozott Bergson és Nietzsche filozofidjan szlretett keresztil. A térok miivész figyel-
te sajat hagyomanyait és a kortars divatot egyarant, s idében felzarkozva hozta létre sajat
produktumait. Ennek készénhet6en valamelyest meggjult a divankoltészet motivumkincse,
hiszen a régi elemek a modernitasban gyakran j értelmet kaptak, 1j értelmezési lehet6sé-
gekkel gazdagodtak. A formanyelv is véltozason esett at: a gazelt, rubait, quasid-at felval-
totta a szonett és a szabadvers. Emellett természetesen mar az 1900-as években észlelhetd
a hivatali szférdban alkalmazott arab-perzsa-oszman haromnyelviiség nehézkessége, amely
elérevetitette az 1928-as torok nyelvujitast (Glassen 2014: 166).

Akoltészetben jellemz6vé valik a paros sorok kibévitése, s a vers tartalmanak sorparokrol
valo kiterjesztése az egész versre. Ez hozhatta magaval tébbek kozott azt is, hogy Hasimnal
egy-egy vers egy-egy képet jelol. Legyen négysorosrol vagy négy versszakos kolteményrol
sz0, az egy képet foglal magaba, amely statikus vagy mozgalmas lehet, de az egész versen vé-
gigvonul. Ez a tartalmi-formai kapcsolat a divankoltészetben kevésbé volt jellemz6. Hasim
egyuttal a japan haiku-koltészet dltal is inspiralodhatott komplex képeinek kialakitasakor.

Fontos djitas a hangzasbeli elemek tjszert alkalmazasa is, amely a Tavi drdkban egya-
rant felismerheté. Hasim a hangzast a vers értelmezéséhez szitkséges elemként épitette be
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verseibe, amely példaul lekoveti a versben szereplé madarak mozgasat, roptét,
vizre szallasat, tehat szerves egészet alkot a vers tartalmi részével. Mindazonaltal
eltekint a kotott versformak és metrum alkalmazasatol, szabadda téve a hangokat
a diszharmonikus megjelenésre is.

Hasim koltéi vilaga egy egyedi univerzum, amelybe sétalni invitalja az ol-
vasot. Teljesen azonban nem fedi fel e vildg jeleit, hangulatait, elemeit: minden
egyben létezik, s egyuttal minden kiilon is valik. Megvaldsul a rész-egész viszony
megnyugtaté dinamikaja: a létezés legitim, de a nem-lét is egyértelmd. Ebben
a lebegésben zenélteti erdei kaptarat az impresszionista-szimbolista Hagim, aki-
nek melankolidgja Ahmet Hamdi Tanpinaron at egészen Orhan Pamuk miveiig
vezet, s akinek bar zarkozott, mégis meghatarozé koltéi magatartasa a torok iro-
dalomtorténet alakulasaban jelent6s eredményt hozott.

*

A Tavi ordk c. verseskotet jelentésége a vilagirodalomban akként pozicionalhato,
hogy milyen jellemzokkel bir egyéb nemzeti irodalmakkal sszevetve. Elmond-
hato, hogy a Tavi érdk tartalmazza koranak mindazon jellemzé sajatossagait,
amelyek egy miivet a modern koltészet kategoridjaba beengedhetnek. Ez a kotet
bizonyitéka annak, hogy a torok irodalomtorténet felvette a korabeli mtivészeti
tendencidk fonaldt, és sikerrel alkalmazta azokat sajat berkeiben. Igy nem csupan
egy modern szellemben irddott verseskotet sikerérdl, hanem tulajdonképpen
a nemzetkdzi modern iranyzatok sikerérél is beszélhetiink. Ezt a szdzadfordulon
megvaldsult szellemi dsszefonddast figyelemmel kovetni azt jelenti, hogy a kora-
beli torok miivészeti élet inter-, illetve transzkulturalitdsa egy relevans, tovabbi
kutatdsra érdemes témakort jelol.
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PENZES TIMEA

A SZLOVAK EXPAT SZERZOK .

MUVEIBEN ELOFORDULO ,
KULTURASPECIFIKUS KIFEJEZESEK
ES VENDEGSZAVAK FORDITASA

(SVETLANA ZUCHOVA, IVANA DOBRAKOVOVA,
ZUSKA KEPPLOVA, MARIA MODROVICH)

. AZ EXPATR[ALIS IRODALOM“KIALAKULASA,
JELLEGZETESSEGEI, KEPVISELOI

Tanulmanyomban a szlovak expatrialis irodalom jellegzetességein keresztiil a szlovak ex-
patridlis szovegekben el6forduld vendégszavak, idegen elemek és kultdraspecifikus kifeje-
zések konkrét (és lehetséges) forditasi megoldasait vizsgalom. Tanulmanyom bevezetd ré-
szét irodalomtudomanyi fejtegetések képezik az expatrialis proza ismérveirdl, hatterérdl és
besorolasi lehetdségeirdl, jelentds része viszont forditastudomanyi (nyelvészeti) kérdéseket
boncolgat parhuzamos (szlovak-magyar) korpuszok alapjan.

Az expatrialis irodalomba sorolds Taranenkova-Passia Hladanie siicasnosti (A jelen ke-
resése) cimii kotetében talalhato kategorizalas alapjan tortént, ahol a feminista, 6néletrajzi,
regionalis/lokalis stb. irodalom mellett szerepel az expatridlis proza (expatovskd préza) kate-
goridja is. A kifejezés az angol expatriate szobol ered, jelentése ,ideiglenesen vagy tartosan
a sziil6foldjiiktol tavol él6k”

Bar egyes irodalomelméleti iranyzatok a szerzoi életrajzot kiiktatjak a szovegértelmezés-
bdl, az expatrialis irodalom (a tovabbiakban a réviditett expat format hasznalom) az életrajz
és a milalkotas kozott szerves Osszefiiggést feltételez: az expat irodalomban a szerzéi életrajz
kulcsfontossagu tényez8, nemcsak a szerzok tartézkodasi helyét, de szerepléik poétikate-
rét illetGen is (illetve forditva). Az expat irodalom tehét értelemszerten kilfoldi kotddést
irodalom, tobbnyire kiilfoldon irddott és/vagy kiilfoldi élettapasztalatokat tematizald iro-
dalom. (Valamennyi szerz$ élt a nyitott hatarok adta osztondij- és munkalehet6ségekkel,
sok esetben azonban a kiilfoldi helyszin csak kulisszaként szolgal maganéleti torténetekhez,
pl. visszaemlékezések, parkeresés, haldoklo sziil6 latogatasa stb.)

Az expat irodalom kialakuldsa idében az 1989-es rendszervaltas utani idészakhoz kot-
hetd, képvisel6i Gustav Husak csehszlovak allamfé normalizacids idGszaka (1975-1989)
idején lattak meg a napvilagot, ezért ezt a nemzedéket Husdk gyermekeinek is nevezik.

Kutatdsom targya négy szlovak szerz6 hat szépirodalmi mfive, illetve azok magyar fordi-
tasai: Svetlana Zuchova Yesim és Jelenetek M. életébdl, Ivana Dobrakovova Haldl a csalddban,
Anydk és kamionsoférok, Zuska Kepplova Hotel Sza_adsdg (amely voltaképpen két szlovak
kotetének egy magyar kotetben torténd kiadasa) és Maria Modrovich Flesbek cimt kétete.
Valamennyien szdmos irodalmi sikert értek el, koziilitk ketten — Svetlana Zuchova és Ivana
Dobrakovova - elnyerték az Eurépai Unié Irodalmi Dijat. (A Taranenkova-Passia tanul-
manyban kizardlag néi szerz6k szerepelnek, az 6todik szerzé, Michaela Rosova miivei nem
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olvashatok magyarul, forditasai ezaltal nem is kutathatok. A tanulmany tovabba nem sorolja ide
Marek Vadast (aki tobb-kevesebb kiruccanast tett Afrikaba), csak Pavel Vilikovsky néhany regé-
nyét, 6 azonban nemzedékileg kilog az expat irodalombdl).

A kutatott szerzok kiilfoldi kotédései: Svetlana Zuchova Pozsonyban szerzett orvosi diplo-
mat, illetve Bécsben pszichol6gidt tanult. Elt Miinchenben, jelenleg Pragaban pszicholégusként
dolgozik. Zuska Kepplova a Kozép-eurdpai Egyetem Gender Studies szakan tanult Budapesten,
majd Fullbright-6sztondijasként a State University of New Yorkon. Maria Modrovich tudésita-
sait a Sme napilap hétvégi rovata kozolte rendszeresen Listy z New Yorku (Levelek New Yorkbol)
cimmel). Ivana Dobrakovova angol-francia nyelvszakon végzett, jelenleg Torindban él és alkot.

Az expat kifejezés tobb mas kifejezéssel is kozos nevezére hozhato, pl. a korszak Gjdonsa-
gaként emlegetik a globetrotterek (Taranenkova-Passia 2015: 49-50) felbukkandsat, amely in-
kabb kalandor vildgjaro, mintsem az idegen tarsadalomban életvitelszertien é16 személy (elvétve
tekinthetd az expat 1ét elsé fazisanak/1épcséfokanak). Tovabba ide kivankozik a német Aussteiger
kifejezés is, melynek csak egyik alkategdridja sorolhaté az expatsag fogalma ald. Maria Mod-
rovich egyik elbeszélése elészavaban/cimében egy német Wikipedia-megfogalmazast idéz, ahol
Aussteigerként definidlja azokat, akik kilépnek a tarsadalmi normak keretei koziil, hogy mashol
— akar kiilfoldon — masfajta életet éljenek (Modrovich 2020: 72).

Az expat irodalomnak szamos mas, kiilfoldi kotédésii irodalmi jelenséggel lehetnek kapcso-
16dasi pontjai, melyek keletkezése hasonlo iddszakra datalhatd, mint pl. az inter/multi/transzkul-
turdlis irodalom, a Gastarbeiterliteratur, az Exilliteratur. A nyelvek és kultarak kozti tobzodast,
illetve a nyelv- és kultirakoziség allapotat jol titkrozi a Die Heimat heifSt Babylon (A haza neve
Babilon) (Amodeo 1996) kotetcim.

A sort tovabb szinesiti az emigrdns, a migrdns és a posztmigrdns irodalom jelenség, alkotoik
»vagy nyelvet valtanak, vagy nem, am hoznak-visznek értékeket, melyekre két iranybol varjak az
értelemadads valaszait” (Danél 2019: 117, Thomka 2018: 52).

»A szarmazasi kornyezetiikb6l kiszakadt, kettés kotodést alkotok (...) tobbféle nézépont és
id6sik, a nyelvfelejtés, a nyelvkeresés, a hozott tradicié és a befogadd kultara kozotti ingazasok
kiilonboz6 elbeszéléspoétikait” hozzak létre (Danél 2019: 114). Ezek a ,,tébbnyelvi éntudattal”
(Thomka 2018: 34) rendelkezd, transzkulturalis térben vandorl6 vagy letelepedett emberek mu-
veikben gyakran az otthontalansag érzését jelenitik meg; irdsaikban szovegkozi atjarasok, koztes-
ségtapasztalatok figyelhet6k meg (v0. Briickenliteratur). A ,kettds vagy tobbes kotddés — a tobb
helyhez, kultirahoz, nyelvhez tartozas — nem valamiféle egység, eredetiség elvesztéseként vagy
hianyaként értend6, hanem éppen kozvetit6 voltuk vélik az eredetiikké” (az idézett helyen).

A szlovak expat-szerzok esetében nem torténik nyelvvaltas, mint példaul Zsuzsanna Gahse,
Melinda Nadj Abonji, Agota Kristof, Ilma Rakusa esetében (Nagy 2012, Thomka 2018), irodalmi




nyelviik a szlovak marad. (Zardjelben jegyzem meg, hogy a transzkulturalizmushoz felttinéen
sok néi szerzé kothetd, akik szamara a transzkulturalis vagy expat 1ét tematizdland6 élményt
jelent, példanak okéért tobbek kozt a Finnorszagba bevandorlo szerzok esetében is. Az expat 1ét
azonban nem feltétleniil jelenti az expat irdk kozé vald sorolddast: Irena Brezna, a Svajcban €16,
németil ir6 (nyelvvaltd) szlovak iréné miivei — témai megitélése alapjan a Taranenkova-Passia
kotetben a feminista irodalom kategoriaban kaptak helyet.)

A szlovak expat muvekben tetten érhet6 az otthontalansag érzése és az otthonkeresés mo-
tivuma. Az expatsag Osszefonddik a nosztalgiaval, ami jol megfoghatéva valik Kepplova Hotel
Sza_adsdg cimt muvének fiilszovegében: ,,A Kepplova-kisregények szerepléi tujkori nomadok,
fiatalok, akik mar a hatdrok nélkiili, globalizalt vilagba sziilettek, és barhol otthonra lelhetnek
(...). Expatok, akik hamuba siilt pogacsa helyett viligmegvaltd gondolatokkal vagnak neki
a nagyvilagnak, majd pedig sévarognak az otthon melege utan, magukra tetovalva legkedve-
sebb ételitk nevét.”

A Taranenkova-Passia szerz8paros megfogalmazasaban az expat szerzok nemzedéke ,a ,,(n)osz-
talgiaval”, mint a posztszocialista térben valo kulturalis identitaskeresés sajatos eszkozével is dol-
gozik” (Taranenkova-Passia 2015: 49).

Az expatok esetében a hazajuktdl tavoli élet bemutatasa maganéleti torténeteken keresztiil
korvonalazodik. A kotetek témai a kiilfoldi multi/inter/transzkulturalis térbe vetettség (Welsch
1998, Welsch 1999, Németh 2019, Roguska-Németh 2019), onreflexiok és ondefinialasra tett ki-
sérletek, az aktualis mindennapi problémakra valé megoldaskeresés; a tarsadalmi-politikai kon-
textus legfeljebb a maganéleti torténések hatterében bontakozik ki.

Az els6 expat miivek megjelenésekor a multi/inter/transzkulturalis irodalom, a mtivek tema-
tikdja Gjdonsagnak szamitott: hogyan boldogul egy kozép-kelet-eurdpai fiatal a nagyvilagban,
a Kelet és Nyugat kozti koztes 1étben/térben.

Il. IDEGEN ELEMEK, VENDEGKIFEJEZESEK,
KULTORASPECIFIKUS KIFEJEZESEK/REALIAK

A tarsadalmi-irodalomtudomanyi bevezet6t elengedhetetlennek tartottam az expat irodalom-
ban eléforduld kifejezések hatterének felvazoldsdhoz és megvildgitasahoz, ugyanis a vizsgalt
szovegeknek szerves részét képezik az idegen elemek, a vendégkifejezések — olyan kifejezések,
amelyek nem szlovakul szerepelnek a szlovak szovegekben, tehat kiilonb6z6 nyelvekb6l ,,kol-
csonvett” elemek.
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Vizsgalom tovabba a nagy forditastudomanyi szakirodalommal rendelkezé kulttr(a)specifi-
kus kifejezéseket (Vermes 2004), melynek ekvivalenseként, illetve alkategdridjaként hasznalatos
a realiak kifejezés. Realia egy adott k6zosség minden olyan nyelvi megnyilvanulasa, ahol az adott
nyelvkozosség sajat élmény- és ismeretanyaga keriil kifejezésre, és melyek az adott kulturdlis
kontextusban specialis jelentéssel rendelkeznek (Vallé 2000, Forgacs 2004, Tellinger 2003, Ver-
mes 2004, Takacs 2015).

Mas szoval a realiak ,,azon targyak gyujt6fogalma, melyek egy-egy kulturara, nyelvkozosség-
re jellemzGek, és egy masik kultira szamara ismeretlenek” (Klaudy 1997), ,az adott kultdrahoz
kotédnek, illetve abban gyokereznek” (Dréth 2004).

A redliak mibenlétét a szakirodalmi megnevezéseik is jol szemléltetik (Mujzer—Varga 2007
gyljtése alapjén): német nyelvteriileten hasznalatos a Nul-Aquivalenz ‘ekvivalens nélkiili kife-
jezés és alexikalische Liicke "lexikai hidny’ (Kade 1968), Realien ’realia’ (Lossau 1993), Kultur-
spezifika (kulturalisan kotott kifejezések) (Helbig et al. 2001). Angol nyelvteriileten a kulturélis
jelleget jobban kidomboritjédk: culturally untranslatable items "kulturalisan lefordithatatlan ele-
mek’ (Catford 1965), cultural words "kulturalis szavak’ (Newmark 1988), culture-bound terms
“kulturalisan kotott kifejezések’ (Chesterman 1997). A magyar forditastudomanyban a realiak és
a kultar(a)specifikus kifejezések terminusok terjedtek el, hasznalatos tovabba a ,kulturafiiggd
elem” (Forgacs 2004), illetve ,,megfeleld ekvivalencia nélkiili lexika” (Heltai 1990).

A forditdk a realiakat szamos formaban vihetik 4t a célnyelvi szovegbe, tobb atvaltasi mu-
veletet alkalmazhatnak (az atvaltdsi mivelet fogalmat Klaudy Kinga vezette be a forditastudo-
manyba). Ilyen mtivelet példéul a generalizalas (altaldnositds), amikor a realiat egy folérendelt
széval forditjuk, példaul a kunsagi kévidinkat fehér bornak, vagy az explicitacid, amikor magya-
razo elemek vagy gazdagabb szemantikaju szavak keriilnek a célnyelvi szovegbe, egyes elemek
kihagyasa vagy betoldasa, a tiikorforditas vagy transzliteracio (atvétel vagy atbettizés egy eltérd
irasrendszert hasznald nyelvre).

11, TAVOLI, SZOMSZEDOS
ES EGY ALLAMON BELUL LETEZO NYELVEK

A szlovéak és a magyar nem egymastol foldrajzilag/ kulturalisan stb. tavol, hanem egymas mellett,
egymassal interakcioban létez6 kultirak, ezért ugy gondolhatnank, hogy meglehetdsen jol isme-
rik egymas mindennapi és egyéb realiait, és a szlovak szerz6k miveiben is kevés olyan kifejezés
fordul el6, amely magyarazatot igényel. Azonban mélységeiben mégsem ismerhetik egymas kul-
turaspecifikus kifejezéseit (monddkait, mozaikszavait, markaneveit stb.), és a forditandé sz6ve-




gek szamos pontja okoz fejtorést a forditoknak, hiszen ,,a fordité még a legegyszeriibb mondat
forditasakor is bonyolult miiveleteket végez” (Klaudy 1997). Raadasul a szlovak expat szerzék
multi-/inter- és/vagy transzkulturalis térben/térbél kommunikalnak, ezaltal tobb egzotikus és is-
meretlen elem fordulhat eld szovegeikben, mas nemzetek realiai szinesithetik (esetenként nehe-
zithetik) tovabb a szoveget (csak margora: nyilvan nemcsak az expat szerz6k muveiben fordulhat
el6 tobb-kevesebb interkulturalis/intertextudlis stb. elem).

A szlovak expat szerz6k szovegei kiilfoldi élethelyzetek lenyomatait tartalmazzak, a kotetekben
szémos kiilfoldi helyszin megjelenik: Svetlana Zuchova - Bécs, Miinchen, Praga, Zuska Kepplova
- Budapest, New York, Parizs, Ivana Dobrakovova - olaszorszagi, franciaorszagi helyszinek, Ma-
ria Modrovich - amerikai, latin-amerikai, afrikai helyszinek. Az aktualis ,,él6hely” nyelve mellett
az angol mint lingua franca is fontos szerepet jatszik egyes expat szovegekben.

A szovegek magyar kifejezéseket is tartalmaznak — egyrészt a kozos dél-szlovakiai élettérbol
kifoly6lag a magyar kisebbség kifejezései keriilnek be a tobbségi nyelvbe, masrészt kiilfoldi (ma-
gyarorszagi) tartézkodasok lenyomataként.

Az idegen elemek, vendégszavak, kultdraspecifikus kifejezések szama a kutatott mtivekben
valtozo, az atvaltasi miiveleteket egy-egy forditasi megoldast leginkabb szemlélteté példan mu-
tatom be — magyar, szlovak, angol és egyéb nyelvek kultaraspecifikus kifejezéseinek, vendégsza-
vainak forditasain.

IV. ATVALTASI MUVELETEK KONKRET PELDAKON KERESZTUL
IV.1. MAGYAR VENDEGKIFEJEZESEK A SZLOVAK FORRASNYELVI SZOVEGBEN
IV.1.1. ATVETEL, RE/TRANSZLITERACIO

A magyar kifejezések szlovak irodalmi miivekben vald eléforduldsa nem kifejezetten az expat
proza jellegzetessége, lasd Pavol Rankov Stalo sa prvého septembra (alebo inokedy)/ Szeptember
elsején (vagy maskor); Balko: Vtedy v Losonci/ Akkor, Losoncon, Veronika Sikulové Miesta v sie-
ti/Menettérti, Silvester Lavrik Nedelné Sachy s Tisom/Vasarnapi sakkpartik Tiséval cimt muveit
(valamennyi kétet Mészaros Tiinde forditasa), pl. zavadzdltak, pofogte a stard mama (Menettérti
36), Bozkénk (Menettérti 53), kdszontottiik egymadst, c6kolom, dobrigyeny, dovigyenyja és slussz
(Menettérti 92) (példék Deczki 2021). (Almagyar kifejezések is el6fordulnak a szovegekben,
amikor a szereplé nem beszéli a nyelvet, csak felidéz — visszafejthetetleniil - szavakat). Az expat
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prozaban a gyermekkor, az otthoni kozeg felemlegetése, a nosztalgikus visszavagyodasok vagy
egyszertl visszaemlékezések, visszatérések okan szerepelnek.

Egyes altalam targyalt szerz6knél a tobb nyelv egyiittes jelenléte gyerekkoruk meghatéro-
z6 élménye, tehat a ,,tobbnyelvli éntudat” (Thomka 2018: 34) hozott és nem szerzett élmény.
Zuchové és Dobrakovové nagyanyja is beszélt magyarul, gyerekkoruk részét képezte a magyar
szokincs. Kepplova tobbek kozt Magyarorszagon tanult, és tobb magyar kifejezést, mondatot
taldlunk a miiveiben.

Dobrakovova Matky a kamionisti cim{i regényében a csaladtagok megnevezései magyarul
szerepelnek, szlovak diakritikaval, pl. nadmama, nadapa, kiskuta, illetve a Pista tulajdonnév.

Nadmama este Zila a hovorila viac-menej len po madarsky, na miestnych bastardov pokriko-
vala kiskuta. (Dobrakovova Matky 6)

Nagymama még élt, és igazabdl csak magyarul beszélt, a helyi korcsokra ugy kiabalt, hogy
kiskutya. (Gyorgy 6)

Vietko, ¢o robila, bolo zle a istenem, hadd, nesegic. (Dobrakovova Matky 6)
Minden rossz volt, amihez hozzanyult, istenem, hagyd, ne segits. (Gyorgy 6)

Az elsé mondat jelentése a szovegkornyezetbdl felfejthetd, a masodik mondat viszont ismeretlen
kifejezéseket tartalmaz a magyarul nem tudo szlovak olvaso szamara.

A Prvd smrt'v rodine cimd mivében az apuka szerepel magyarul (a szlovak szerepld apukd-
nak hivja az apjat) — a magyar forditasban ennek jelolése a nyelvre valé utalassal, elmarad (talan
mert nem ad plusz informacioét a torténethez).

»Tak mi uz konec¢ne povedz, preco si smutny!“ Povedal len Az élet nem torta. Zivot nie je
torta. (Kepplova 57 km 90)

- Mondd mér el végre, miért vagy szomoru! Csak azt valaszolta: Az élet nem habos torta. Az
élet nem egy torta. (Dosa 235)

Kepplova szlovak szovegében szerepld ,,az élet nem torta” magyar mondat bevett magyar megfe-
lel6je ,,az élet nem (egy) habostorta/az élet nem mindig habostorta” A forditd korrekcidt hajtott
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végre, de meghagyta a szlovak forrasnyelvi szovegben taldlhaté szlovak mondat magyar fordi-
tasat is, ami redundanciat eredményez, azonban a kétnyelvi forrasnyelvi eléfordulasra utalhat.

Utekali dolu schodmi do metra, uz bolo pocut, Ze si treba dévat pozor, lebo dvere sa zatva-
raju. Kérem vigydzzanak, az ajtok zdrédnak. Toto bola jej prva veta v madarcine. Naucila sa
ju foneticky. (Kepplova 57 km 118)

Ahogy futottak lefelé a metré 1épcséjén, mar hallottak a hangosbemondoét: Kérem, vigydzza-
nak, az ajtok zdarédnak! Ez volt az elsé mondat, amit a lany megtanult magyarul. Hallds utan
tanulta meg. (Ddsa 257)

Kepplova 57 km od Taskentu cimli miivében a szovegbe ékelve, a magyar vendégmondatot meg-
elé6z6en magyarazza meg, hogy mit jelent a magyar mondat. A fordité a redundancia elkeriilése
végett nem ismétli meg a szlovak eredetiben szereplé magyardazatot, és az 6sszevonas és a betol-
das (hangosbemondo) atvaltasi miiveletét végzi.

~Hogy vagy?*“ spytala sa jej (Kepplova Buchty 108) (szdszedet: s. 108 Hogy vagy? — Ako
sa mas?)

- Hogy vagy? - kérdezte t6le magyarul (Ddsa 93)

Kepplova Buchty svabachom cimti konyvében a szerz6 — a tobbi idegennyelvii példahoz hason-
léan - konyv végi szdszedetben adja meg a magyar kifejezés forditasat, mig a magyar verzioban,
a Bukta tetkéban a szereplk nyelvhasznalatara utald magyarul betoldasaval a szovegen beliil
torténik ra utalas (egyébként lapalji jegyzetekben szerepelnek a vendégszovegek forditésai).

Az eredeti szlovak md is tartalmaz forditast, tehat a szerz6 forditd is egyben, leforditja, értel-
mezi a hallott, latott mondatokat. A vendégszovegeket és azok forditasat tartalmazo forrasnyelvi
szoveg kettos jellege a nyelvekben létezés, a nyelvkoziség allapotara is utal.

A kotetben tovabba kétféle modon szerepel a gulyds(leves), ahogy szlovakul hasznaljak (gu-
143), illetve ahogy a tablak hirdetik a kiilfoldieknek (gulash).

A szerz8k az idézett példakban sokszor hallott magyar kifejezéseket emeltek at a szlovak sz6-
vegkornyezetbe: Dobrakovova a szlovak, Kepplova viszont a magyar helyesirasi szabalyok elvei
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alapjan - ez utobbit a fordito egyszertien behelyezte a magyar forditasba, a szlovak kifejezéseket
pedig magyar diakritikaval emelte at.

Mig Dobrakovova szovegeiben a magyar redlia az otthoni kornyezet része, addig Kepplova
szovegeiben a magyar idegen nyelv, a kiilfoldi kozeg egyik ismérve.

A szlovak és a magyar szovegben egyarant dolt betiikkel érzékeltethetjiik, hogy a szlovak
szereplé magyarul beszél, illetve a célnyelvi szvegben a magyarul betoldasaval.

A dolt betti a forrasnyelvi és a célnyelvi szovegben egyarant az idegenszertiségre hivja fel
a figyelmet.

IV.2. NEMZETKOZI ES IDEGEN SZAVAK,
ANGLICIZMUSOK A SZLOVAK FORRASNYELVI SZOVEGBEN

IV.2.1. ATVETEL/TRANSZLITERACIO

Mivel az expat irok muveiben kozponti helyet foglal el az expat 1ét, az idegen nyelvekben és
kultarakban valé 1étezés, a nyelv- és kulturakoziség allapota, az idegenben toltott iddszak sok
esetben nyelvileg is kifejezésre jut, ezért keriil szamos nemzetkozi és idegen sz6 a szlovak expat
szovegekbe (lasd: a Kepplova-szovegek esetében a magyar vendégkifejezéseket is). A kiilféldon
él6 szerzok vagy beszélik az adott orszag nyelvét, vagy az angolt mint kozvetité nyelvet hasz-
naljak, tehat az angol a kommunikacio eszkoze (Firth 1996: 240) (Modrovich esetében az USA-
ban nyilvan a kettd egybeesik).

Nem elhanyagolhato tényez6 viszont, hogy a szlovak nyelvben gyakoribb az angol és a nem-
zetkozi szavak jelenléte, mint a magyarban, egy ,,atlagos” szlovak szoveg esetében is mérlegelni
kell, ebbdl a magyar nyelv mennyit bir el, hogy a nemzetkozi vagy idegen szavak, anglicizmusok
hasonl6 gyakorisaggal forduljanak el$, mint az eredetileg magyarul irt szovegekben. A fordité
értelmezi, hogy két kiilfoldi beszélgetése zajlik-e angolul vagy csak tobb ,,atlagos” anglicizmust
tartalmaz a szlovak szoveg (bejzbol, smartfon — Modrovich Flesbek). Ha az anglicizmus, amely
»a killonbozé anyanyelvi beszélok kozos kommunikacios eszkozeként szolgal” (Kovacs 55,
Seidlhofer 2001: 146) a forras- és a célnyelvbe sem simul bele, megtartasa sziikségszert. Expat
szovegekrol 1évén szo, az expat 1ét szemléltetése céljabol érzékeltetni kell, hogy kiilféldon vagy
kiilfoldiek beszélnek a nemzetkozi kontaktnyelv segitségével.



Bizonyos esetekben viszont a forditonak donteni kell, hogy az egyszerti 4tvételt vagy a ma-
gyar kozegben bevett hasznalati format részesiti el6nyben.

Panca ukazal na moje topanky a povedal, ze st pretty, nice. (Dobrakovova Matky 7)

Pancsé a cipémre mutatott, és azt mondta, pretty, nice. (Gyorgy 7)

Mivel Dobrakovova Matky a kamionisti cimii regényében az angol szavak a szlovak szovegben
is vendégkifejezések, atvételiik javasolt.

len on sa nevybral na ulicu ako street, ale na ulicu ako road (Kepplova Buchty 24)

csak 6 a street helyett a roadot kereste (Ddsa 21)
A street és a road szemantikai kiilonbségét Kepplova szereplGje a sajat bérén érzi meg, amikor a
fél varost végigbuszozza, és végiil mas cimre jut. A fordit6 az dsszevonas és a kihagyas muvele-
tét végzi, elhagyja a forrasnyelvi szovegben kétszer ismételt ‘utca’ kifejezést.

dostal kebab large eat here, ¢ize na tanier (Kepplova Buchty 25)

kapott egy nagy adag eat here kebabot (Ddsa 22)
A fordit6 részben magyarra forditja az angol kifejezést, részben meghagyja eredetiben. A szlo-
vak szovegbe ékelt magyarazatot (tehat tanyérra’) elhagyja, azonban a szerzé a késébbiekben
megmagyarazza, mi a kiillonbség a take away és az eat here kozott, ezért a magyarazat redun-
dans lenne, tehat elhagyhato.

matka je presvedcend o tom, ze je in, ze je cool matka (Modrovich 79)

anya meg van gy6zddve arrol, hogy in, hogy cool (Pénzes 90)

Modrovich egyik torténete New York-i kérnyezetben jatszodik, és az elbeszél6 potanyja is ame-
rikai, ezért az angol kifejezések haszndlata mellett érdemes donteni, de eljatszhatunk a gon-
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dolattal, hogy a mend, belevalo, klassz, trendi stb. magyar szinonimakat hasznaljuk, hiszen
a sz6vegkornyezetbdl az amerikai kozeg nyilvanvald (vagy az egyiket, a magyar kozegben
ismertebbet angolul hagyjuk, mig a masikat leforditjuk).

A honositd és az idegenité forditds mellett egyarant szamos érv felhozhat6. Minden fordi-
t6 maga donti el, melyiket tartja elfogadhatobbnak. Lawrence Venuti igy fogalmaz: ,,egy ho-
nosito forditas tipikusan megvaltoztatja, vagy egyenesen eltiinteti a célkultira szamara idegen
feltevéseket, egy idegenité forditas viszont tipikusan ezek megdrzésére torekszik, ezaltal lehe-
tové téve olvasdja szamadra az eredeti sz6veg szandékolt interpretacidjahoz valo hozzaférést,
még akkor is, ha ez nagyobb eréfeszitést kovetel az olvasotol (Venuti 1998: 241).

Modrovich kétetcime, a Flesbek szintén egy fonetikusan atirt anglicizmus. Mivel az angol
flashback szot kiejtés szerinti atiratban hasznalja, a magyar forditasnak is ezt a format javasolt
koévetnie. A kotet szerkesztGje a Magyar Nyelvi Szolgaltato Irodatdl azt a valaszt kapta, hogy
nincs még gyakorlat az atirasra, ezért lett a szlovak cimre hajaz6 Flesbek.

A Flesbek cim kett6sséget tiikroz: hogyan tornek be a mult emlékei a jelenbe, a régi vilag,
amikor a szereplé még szabadon jart-kelt orszagok, nyelvek és kultirak kozt, mig anyaként
mar csak gondolatban teheti ezt. Az egykori expat létélmény a bevillanasok révén testesiil meg.

EGYEB NYELVEK (OLASZ, FRANCIA, OROSZ, SZLOVEN STB.)
VENDEGKIFEJEZESEI

A szlovak expat szovegekben szamos mas nyelv vendégkifejezései is megtalalhatok beékelt ki-
fejezések vagy egész mondatok forméjaban (az emlitett magyar és angol kifejezéseken kiviil),
a szerzOk tartdzkodasi helyétdl fiiggden, f6ként Dobrakovova és Kepplova prozajaban.

Mig a szlovak ételek neveit a forditok a magyar megfelel6jiikkel helyettesitették, addig pél-
daul olyan ételnevek esetében, melyek sajat nyelviikon terjedtek el vilagszerte (pl. steak, spa-
getti), és nincs magyar megfelelGjiik, értelemszertien idegen nyelven szerepelnek a szévegben.

tesila sa na kazdy vylet do Genova kvdli ¢erstvému pestu ¢i plnenym pansotti s orechovou
omackou. (Dobrakovova Matky 82)

a genovai kirandulasoknak elsésorban a friss peszt6 és a didomartassal toltott pansotti mi-
att oriiltem a leginkabb. (Gyorgy 99)



Napokon si len odkrojim krajec tmavého chleba a rozotriem si nan stracchino
(Dobrakovova Matky 82)

Vagok egy szelet barna kenyeret, és megkenem stracchinéval. (Gyorgy 99)
A fordito a transzliterdcié miveletét végzi, akdrcsak az angol kifejezések esetében,
atemeli az olasz realiat és sziikség szerint a célnyelvi helyesirasi szabalyok szerint irja
at (pl. pesto/peszté). Ami az eredetiben dolt bettivel szerepel, a forditasban is.

Naudil ich objednévat si noisette namiesto café au lait. (Modrovich 25)

Megtanitotta, hogy noisette-t rendeljenek café au lait helyett. (Pénzes 16)

Dalt betis atvételt figyelhetiink meg Modrovich egyik, Marokkoban jatszodo elbe-
szélésében is, ahol francia kifejezések szerepelnek.

uz z dialky si na nu kricala es en sé ef!!! o1 est es en sé ef? (Dobrakovova Prva 39)
mar messzir6l kiabaltal: — Es en sé ef!!! Ou est es en sé ef? (Valyi Horvath 38)

Saint-Laurent, oui? daccord? merci beaucoup, koktala si Zalostnou franctzétinou
(Dobrakovova 39)

- Saint-Laurent, oui? D’accord? Merci beaucoup - dadogtad gyatra franciatudas-
sal (Valyi Horvath 38)

Dobrakovovd szintén délt bettivel emeli ki a francia kifejezéseket, melyeket a forditd
vendégszovegként atvesz, csak a forrasnyelvi dolt betds, szovegbe simulé megoldas
helyett kiilonall6 mondatként emeli ki az idegen szovegbetéteket (szabad/fiiggd/fiig-
getlen beszéd).
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TOBBNYELVU, TOBB NYELV EGYUTTES JELENLETERE UTALO MONDATOK

Tobb esetben el6fordul, hogy két kiilonbozé nyelv vendégszavait talaljuk egy szlovak mon-
daton belil, illet6leg egymast koveté mondatokban - hiszen a szerz6k/szerepl6k kiilfoldon
gyakran tobb nyelvii kozdsségben toltik mindennapjaikat, illetve mozgasban vannak, orsza-
gokat valtanak.

Madarski cukrdszdu v Statoch nahradzali sweet treats, sladké odmeny (Kepplova 57 km
119)

A magyar cukrdszddkat az Allamokban a sweet treats, az édes jutalmak helyettesitették
(Ddsa 119)

Edes élet, hovoril, dolce vita. (Kepplova 57 km 90)
Edes élet, mondta, dolce vita. (Ddsa 235)

Ahogy a magyar kifejezések szlovak irodalmi mtivekben vald el6forduldsa sem az expat proza
jellegzetessége, az idegen/nemzetkdzi szavak/anglicizmusok sem sziikségszertien csak ide-
genben él6 szerzok szovegeiben jelennek meg, az angol térhoditasanak, a nagyvarosok és
munkahelyek interkulturalis voltanak, intertextualis hatasoknak stb. koszénhetSen, azonban
egyiittes jelenlétiik, tobb kiilonb6z6 idegen elem egy mondaton beliili el6fordulasa mar
sokkal inkabb az expat proza jellegzetességének tekinthetd (pl. a magyar cukrdszda és az an-
gol sweet treads, a magyar édes élet és az olasz dolce vita).

Tobb idegen elem egyiittes el6forduldsa esetén is egyszertien atvessziik vagy transzliteral-
juk a kiilonboz6 nyelvekbdl szarmazo kifejezéseket.

A széban forgd szovegek vizsgalata soran arra a megallapitasra jutottam, hogy egy expat
szerz6 killonféleképpen kozolhet vendégszavakat, vendégmondatot (az alabbiakban a szerzé
»forditéi” gondolkodasat is nyomon kévethetjiik):

1. Bizonyos helyzetekben a szerzé egyszertien kozli az idegen mondatot a nyelvre vald
utalas nélkil (a torténet helyszineibdl, a szovegkornyezetbdl ez 1a) egyértelmt vagy 1b) nem
egyértelmi).

2. A szerz6 kozli az idegen mondatot, és kozben fontosnak tartja megjegyezni, milyen
nyelven hangzik el.

[
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3. A szerz0 akkor utal a nyelvre, ha példaul mindsit6 jelz6vel latja el (mondta gyatra német-
séggel).

4. A szerz6 nyomatékositani akarja, hogy milyen nyelven hangzik el a mondat.

5. Ha a szerz9 szlovakul irja le az adott idegen nyelvii mondatot, de ezaltal utal ra, hogy mas
nyelven hangzott el.

A vendégszavak/mondatok magyarazatdnak sziikségességét illetGen a szerzonek tovabbi lehetd-
ségei vannak:

1. Leforditja a vendégkifejezéseket.

2. Nem forditja le a vendégkifejezéseket.

1. Ha leforditja a vendégkifejezéseket, milyen moédon teheti:

1.1 magyarazatokat told be, hogy értheté legyen, pl. beékelt kifejezések/mondatok, lapalji
labjegyzet, konyv végi szoszedet formdjaban — ami a forrasnyelvi szoveg explicitdciojanak is te-
kinthet6. P1. Kepplova Buchty svabachom cimii konyvében Osszegytijtott szoszedetben talalhatok
az idegen elemek, a vendégkifejezések magyarazatai, mig a magyar forditasban lapalji jegyzetek
formdjaban a szovegolvasas folyamataban azonnal olvashatok egyes angol, francia, lengyel kife-
jezések, mint pl. freak, Think pink-bigre, No sexist jokes!

1.2 nem told be magyarazatokat.

Ha nem told be magyaréazatot, miért nem?

1.2.1) Mert nem tartja fontosnak - ha akar, az olvasé utdnanéz.

1.2.2) Annyira koézismert szokapcsolatokrol, mondatokrdl van szé (pl. you know, boy-
friend, dolce vita stb.), hogy nem sziikséges a magyarazat.

1.2.3) egyszertien igy kivankozott ki beléle a szoveg, mérlegelések, megfontolasok nélkiil
hasznalja Ggy a vendégkifejezéseket, ahogy érzi, ahogy jonak latja.

1.2.4) a szerkeszté javaslatara.

A fordit6 ugyanezeken a fazisokon mehet keresztiil, ugyanezeket a kérdéseket, megoldasokat
veheti fontolora.

a po francuzsky si sa spytala, aj ty ide§ do kempu? ale diev¢ina pokritila hlavou a povedala,
sorry, I don’t speak French. (Dobrakovova Prva 40)

s francidul kérdezted, hogy 6 is a tdborba jon-e. Am a csaj nemet intett a fejével, és azt mond-
ta: - Sorry, I don’t speak French (Valyi Horvath 39)



Az idézett mondatban a szlovék szerepl6 franciaul kérdezi Franciaorszagban egy buszon,
hogy a masik lany is a tdiborba megy-e. A masik lany az angol mint nemzetkozi kontakt-
nyelv segitségével valaszol.

vyprskla na teba po rusky, chvatit, vsjo, u menia dostatocno (Dobrakovova Prva 42)

oroszul kezdett el hablatyolni: — Hvatyity, vszjo, u menya dosztatocsno... (Valyi Hor-
vath 42)

Az orosz sz6vegbetéteket a magyar fordité értelemszertien a magyar diakritika szabalyai
szerint veszi 4t: a cirill bettk transzliteracidjat végzi latin betiikre.

IV.2.2. EXPLICITACIO, NYELVI SOKSZINUSEG HATTERBE SZORULASA

Explicitaciéra és honosit6 forditasra is akad példa a forditott kotetekben. Tobb esetben
szerepel példaul a szlovén kifejezés magyar parja is a szovegben, hogy a fordito el6segitse
a potencialis magyar olvasd szovegbefogadasat. Ez megfontolasbeli/alkati kérdés, illetve
egyes szovegrészenként/konyvenként mas-mast tart fontosnak a fordité. Vannak, akik az
olvaso kiszolgalasat tartjak szem el6tt, hogy megkonnyitsék a befogadast, mig masok az
olvaséra bizzak, hogy utdnanézzen annak, aminek szeretne.

Az is eléfordul, hogy a fordité magat a vendégkifejezést is elhagyja és csak a magyar
megfelelGjét kozli. A forditét nyilvan az az elgondolas vezérelte, hogy a helyszin, a nyelvi
kézeg nyilvanvald, és nem hangsulyos, a szlovak szerepld szlovakul vagy szlovéniil vala-
szol, illetve a szlav nyelvhasznalok tobbet megértenek egymas nyelvéb6l, mint a magya-
rok a szlavokébol.

A célnyelvi olvasdé megkapja a jelentést, a forrasnyelvi szovegben megjelend nyelvi
sokszintiség vagy a keveréknyelv azonban ezaltal hattérbe szorul.

ked koneéne presli cez hranice a z okna zazrela prvy napis, ktorému rozumela, carina,

a v Jeseniciach sa ocitla zo¢i-voci samotnému carinikovi, vas potni list, prosim, s basi-
acim srdcom odvetila, izvolite (Dobrakovova Prva 70)
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amikor végre atkelt a hatdron és az ablakbol meglatta az elsé feliratot, amelyet megér-
tett: carina, vagyis vam. Jesenicében egy igazi hatarérrel talalkozott, errefelé cariniknak
hivjak. - Kérem az utlevelét! — Parancsoljon! - mondta heves szivdobogasok kozepette
(Valyi Horvath 72)

Natasa si sadla na uterak a odusu ich povzbudzovala, gremo, gremo (Dobrakovova Prva 82)

Natasa feliilt a toriilkozén és torka szakadtabdl buzditotta ket: — Gremo, gremo! Gye-
riink, gyeriink! (Valyi Horvath 87)

you know, bol tu ten jej boyfriend, Pierrot, ¢i ako sa vold (Dobrakovova Prva 55)
- Tudod, volt itt a baratja, Pierrot, vagy hogy hivjak (Valyi Horvath 57)

IV.3. SZLOVAK REALIAK A SZLOVAK FORRASNYELVI SZOVEGBEN
IV.3.1. EGYSZERU BEHELYETTESITES, MAGYARAZO BETOLDAS

Az expat irdk szévegeiben az aktualis idegen tarsadalomban érzett otthontalansag, elveszett-
ség, idegenségérzet ellenpolusaként korvonalazddik a honvagy, melynek targyai tobbek kozt
a szlovak étel- és italnevek.

Radics Rudolf gasztroszemiotikai szempontbol az identitas legmélyebb rétegeiként emliti
az ételeket, melyek tarsadalmi, vallasi, kulturalis jelentések hordozdi és erds érzelmi szélak-
kal, virtualis koldokzsindrral kotédiink hozzajuk (Radics 2021). Kitér az ételek és az emléke-
zet kapcsolatara is, ami az expat szovegekben a nosztalgiat éltetheti.

Zuska Kepplova Hotel Sza_adsdg cimti konyvének Bukta-tetké cimt kotete cimében és
magaban a kotetben is szerepel a bukta (egy cseh szerepld szajabol hangzik el az alabbi mon-
dat), akércsak Svetlana Zuchova Jelenetek M. életébdl cim(i miivében.

chtél sem si vytetovat na to splaslé bricho $vabachem BUCHTY (Kepplova Buchty 29)

a beesett hasamra akartam tetovaltatni got bettikkel azt, hogy BUKTA (Désa 25)



lekvérové tasticky alebo buchty balené po Siestich (Zuchové 12)
lekvaros taska vagy bukta, hatos csomagolasban (Pénzes 10)

A bukta a magyar kozegben is ismert, de akik nem ismernék, azok szamara a szévegkor-
nyezet is segit abban, hogy édes ételrdl van szd: ,Odahaza telezabaltam magam buktaval
(...) Még ott volt a porcukor a szam koriil, mikor a repiilé felemelkedett” (Kepplova 25).
Forditas soran az adekvat célnyelvi kifejezés egyszerti behelyettesitését végezziik.

Ugyanez a helyzet a knedle esetében is (Dobrakovova Matky 17), amely knédliként
jelenik meg (Gyorgy 19). A német Knodel sz6bdl szarmazd, a szaftos husételek mellé ko-
retként kinalt knédli szintén ismert magyar kozegben, és nem szorul magyarazatra.

A szlovak realidk forditasakor tehat a magyar szévegben a szlovak étel- és italnevek
magyarul elfogadott, adekvat megfeleldi szerepelnek.

Skatula byvala po okraj naplnend Horalkami. (Kepplova Buchty 11)
A dobozban csak Horalky napolyi volt. (Dédsa 8)

Kepplova Bukta-tetké cim@ kotete Narodny keksik/Nemzeti ostyaszelet cimi fejezeté-
ben olvashatunk a Horalkyrdl, amely 6nmagaban (Horalky), illetve elnevezés+édesség-
tipus-megjel6léssel (Horalky népolyi), illetve szinonimaként felfoghat6 édességtipusként
szerepel (ostyaszelet, ndpolyi, keksz). (Magyarorszagon Moments néven forgalmazzak —
fontos, hogy ne igy szerepeljen a magyar szévegben.)

Egy masik ismert szlovak édesség, pl. a Fidorka esetében (Dosa 94) nincs magyarazo
betoldas, csak a markanév szerepel, de torténik ra utalds, hogy édes ételrdl (konkrétan itt
is napolyirdl) van szo.

A bryndza is el6fordul az egyik szovegben:

Vedel si, ze bryndza po rumunsky znamena syr? (Kepplova Buchty 12)

Tudtad, hogy a bryndza romanul sajtot jelent? (Désa 10)

-
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A fordité valaszthatott a bryndza magyar (juhtaro) és szlovak elnevezése kozt, de mivel egy ide-
gen nyelv megnevezésével vetik 9ssze, a bryndza a legszemléltet6bb megoldas.

IV.3.2. TELJES ATALAKITAS

Az alabbi példakon azt szemléltetem, hogy a forrasnyelvi szovegben szerepld ételnév atkeriilése
a célnyelvi szovegbe nem feltétlentl szitkségszerd, illetve mas ételnévvel helyettesithetd. A for-
ditdstudomanyban ezt a teljes atalakitas muveletének nevezik, amikor ,latszélag semmiféle ér-
telmi, logikai kapcsolat nem talalhaté a forrasnyelvi és a célnyelvi jelentés kozt” (Klaudy 2007:
133). A treska és a parizer egyarant az ételek nemfogalmaba tartozik, ez a kozos tartomanyuk, de
egyébként két teljesen eltér étel. A két fogalomra az sszeegyeztethetetlenségi viszony jellemz
(Recker 1974, magyarul 1986).

v miestnej samoske si kupil nejaké rozky a salat, asi tresku (Dobrakovova Matky 12)
a helyi 6nkiszolgaloban vett par kiflit meg valami felvagottat (Gyorgy 14)

vytrel nim zvysky tresky v tégliku (Dobrakovova Matky 12)

begytirte a parizert (Gyorgy 14)

Klaudy Kinga négy funkciot tulajdonit a realidknak (Klaudy 2007: 163): dramaturgiai, hangu-
latteremtd, ismeretterjeszté és kulttrakozvetit6 funkciot. Minden egyes széveghelyzetben mas-
mas érvényesiil az egyiket a masik f6lé helyezi a fordito, de akar egyiittesen is érvényesiilhetnek.
A kiragadott példaban a hangulatteremt6 funkciora keriilt nagyobb nyomaték.

Dobrakovova egyik szereplGje kiflit és ,valamilyen salatat, talan treszkdt (treskdt) vasarolt’,
vagyis majonézes t6kehalsalatat (nem azonos a darabos rybi Saldt halsalataval). A fordit6 dont-
hetett volna a betoldas vagy az explicitacio mellett, vagy egyszertien atemelhette, transzliteralhat-
ta volna a redliat, pl. kiflit és treszkat vett, illetve , kitorolte a kiflivel a saldta/dobozbol a maradék
treszkat/a treszka maradékat”. Mivel a torténet szempontjabol nem lényeges, hogy a szereplé mit
evett, a szalami vagy a parizsi is adekvat megoldast jelenthet. A jellegzetes csehszlovik étel meg-
nevezése azonban nem szerepel a szovegben, és aki ismeri a szoban forgo ételt, nem tud esetle-
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gesen nosztalgiazni. Eléfordulhat azonban, hogy a treszka elvinné a célnyelvi olvaso figyelmét
a felforgato jelenetrdl, megtorné a fokozas ivét. A mondanivald szempontjabol csak az a fontos,
hogy valami teljesen hétkéznapit vett, egy olcsé mindennapi ételt, tehat a jelenet mondanivaldja:
gyorsan bekapott valamit. Az ismeretterjesztd funkcio ezéltal hattérbe szorult, melynek kdszon-
hetéen megismerhetnénk a forrasnyelvi nyelvkozosség életmodjat, szokasait, hasznalati targyait
(Klaudy 1999). Szépirodalmi mi esetében viszont nem feltétleniil sziikségszert szem el6tt tarta-
nunk. A forditas sordn leginkabb arra tigyeljiink, hogy ne jellegzetesen magyar ételre cseréljiik,
tehat a szlovak realia helyébe ne 1épjen magyar redlia.

IV.3.3.EXPLICITACIO

Szépirodalmi mivek esetén a forditonak mérlegelnie kell, hogyan toldja be magyarazatait a szo-
vegbe: egy-egy beékelt magyarazdszo vagy félmondat segitségével, lapalji labjegyzet vagy konyv
végi szomagyarazo gyljtemény formajaban.

Zretazena rodina. Pospajani ako cécka. (Zuchova Yesim 19)

A csaldd. Osszekulcsolddva. Osszekapcsolodva, mint a mtianyag c-betiik, a gyerekjaték c-be-
tti. (Vélyi Horvéth 17)

Zuchova Yesim cimt méivében fordul eld a cécka kifejezés, amely a huszadik szdzad *70-es, ’80-as
éveibdl szarmazo jaték, 6sszekapcsolhato miianyag bettik, esetenként szamok és paragrafusfor-
mak, amelyek kozt a jaték névaddja a C betti volt. A forditas soran felmeriilt a forditoban, hogy
a célnyelvi szovegben benne maradjon az eredeti kifejezés, akar kiejtés szerinti atirassal (cécska),
amely nosztalgiat kelthet a potencilis olvasoban, vagy utdnakeresés soran bévitheti ismerete-
it, és ezaltal utat nyit az ismeretterjeszt funkcionak. Akarcsak az is, hogy betoldja a szovegbe
a csehszlovik jelz6t, ami szintén magyarazo, explicitalé funkciéval bir, és egyben utal az egykori
csehszlovak id6kre.

A forditasban a gyerekkori jaték megnevezésével a szerz8 az dsszekapcsolodasra, az egybe-
fondddsra utal, amit a fordit6 az eredetiben szerepl6 hasonlat kibontdsaval kozvetitett, szinte
parafrazalas szintd explicitacioval: egy kifejezést tobb szdval adott vissza, részletesebben kifejto,
értelmezé mddon.
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(Erdekes mddon az eredeti miibél elttint a hasonlat, amin a szerzé maga is meglepddott, ami-
kor a felkérésemre utananézett — kordbban egyiitt beszélték meg a forditasi lehetéségeket a fordi-
toval -, igy a hasonlat érdekes modon, ,,gyokerek nélkiil” csak a magyar forditasban él tovabb.)

0SSZEFOGLALAS

A vizsgalt szlovak expat szovegekben egyrészt hazai, masrészt kiilfoldi kornyezetre utald kultar-
specifikus kifejezések, tovabba nemzetkozi szavak és anglicizmusok fordulnak el8. Bar a felsorol-
tak nem kizardlagosan az expat proza jellegzetességei, egy szovegen beliili egytittes el6fordulasuk
az expat proza ismérvének tekinthetd.

Az expat proza arca azonban nem egységes, a miivek e tekintetben is nagyon széles skalan
mozognak, tobb-kevesebb utalas torténik az éppen aktualis tartozkodasi helyre. Nem mindegyik
miiben domborodik ki az otthontalansag- és az idegenségérzés, a honvagy, sok esetben a min-
dennapok monotonsaga vagy az idegen kornyezettel valo kapcsolodasi pontok keresése a hang-
stlyos. Sok esetben az idegen helyszinek nem kapnak nyomatékot, olyan természetességgel je-
lennek meg a szovegekben, mintha a térténetek hazai helyszineken jatszédnanak.

A nosztalgia ,helye/targya” is tovabbi korvonalazést igényel: Zuchové Jelenetek M. életébél
cimt miivének f6szerepl6je Bécsbdl jar ,,haza’, Pozsony azonban idegen varos szdmara, csak osz-
talykirandulason jart ott, senkit és semmit nem ismer, de ott latogatja korhazban haldoklé anyjat,
Dobrakovova miiveiben pedig a nosztalgia felemdasan jelenik meg (a szereplék inkdbb menekiil-
nek az otthon uralkod¢ allapotok eldl).

Zuchova szovegeiben nemzetkdzi vagy idegen szavak sem fordulnak eld szamottevéen,
Kepplova Hotel Sza_absdg ciml mlivében viszont nyomatékosan ttiinnek fel a felsorolt jellegze-
tességek.

A Taranenkova-Passia-besorolas tovabba a szerz6k elséként megjelent mtivei alapjan tor-
tént. Az Gjabb kotetek lehetnek kevésbé expatok, ezért célszerti expat szovegekrdl és nem expat
szerzOkrol beszélni. A (leforditottsag alapjan) kivalasztott kotetek az expatlét szempontjabdl te-
hat vegyesek: Modrovich Flesbekje mar a Szlovakiaba visszatért ironé poziciojabol szélal meg, az
anyasag elotti expat 1ét, a szabad élet, utazas stb. tematikdja flashbackekben tér vissza.

Az, hogy a szlovak expat szerz6k multi-/inter- és/vagy transzkulturalis térben/térbél kom-
munikalnak, egyes szovegekben tobb anglicizmus vagy idegen kifejezés hasznalatat eredményez-
te, azonban ezek nem nehezitették a forditast, hiszen elég volt egyszertien atvenni, transzliteralni
Gket. A vizsgalt miivekben a forditok - egy-két kivételtdl eltekintve — megérizték az expat proza
idegenszertiségét, az idegen elemeket, illetve a hazai és kiilfoldi 1ét realiait.




Mivel egyes realiak, vendégszavak, idegen kifejezések meghagyasa, illetve elhagyasa jelen-
tdsen befolyasolja a célnyelvi szoveg milyenségét, fontos, hogy a célnyelvi befogado elé adekvat
forditas keriiljon. ,,A nem megfelel forditas kovetkezményeként elveszhet, vagy modosulhat
a realiak jelentéstartalma, mellyel egytitt hattérbe szorulhat a szoveg specifikuma, esetleg mon-
danivaldja is” (Honti 2011).

A fordit6 szamos eljarashoz, miivelethez és stratégidhoz nyulhat, hogy megérizze az eredeti
szoveg tematikai, hangulati stb. vonasait. A fordité maga donti el, olvasatdban a szoveg milyen
megoldasokat ,,igényel”, melyik felel meg leginkabb forditdi/emberi alkatanak.

A forditas soran a fordito egyéni forditoi stratégiai jelennek meg: expliciticié mellett dont
vagy sem, meghagyja az idegen kifejezést vagy magyar kifejezéssel ,,helyettesiti’, 4ltalanosabb
kifejezéseket hasznal vagy konkretizal. A fordité dontése, hogy teljes atalakitast végez, és egy
masik étel nevével oldja meg a forditasi helyzetet (treska — parizer), mert az adott kifejezés nem
meghatarozo az éppen targyalt szovegrész szempontjabol. Rajta mulik, milyen mddon teszi ezt:
dolt bettivel, idézdjellel, magyarazé betolddssal vagy masfajta kiemeléssel. (Monika Kompa-
nikova szlovak {roné a forditora bizta, hogy a kofolat limonadéra, a Horalkyt napolyira, a Jed-
notat élelmiszerboltra cseréli-e). A fordité maga dont arrdl, mennyire fontos egy szépirodal-
mi mi egyes szituacidiban az ismeretterjesztd funkcio, amely az idegen orszaggal kapcsolatos
ismereteinket bovitheti és nosztalgiat ébreszthet. Sziikséges lehet-e egy-egy szlovak szévegben
a (cseh)szlovdk jelz6 betoldasa.

A fordité maga donti el, megteremti-e a lehetdséget, hogy a célnyelvi olvasé esetlegesen uta-
nanézzen az adott ételnek, vagy elhagyja, illetleg mas ételnévvel helyettesiti. Ha a szvegben
hagyja, az olvasé utananézhet és tovabbi informaciokat szerezhet az adott realidrdl, vagy ,,atu-
gorhatja’, gondolvan, hogy nyilvan a szlovak szerepld olyasmit evett, ami tipikusan szlovak étel-
ital (pl. treszka), és tovabb olvas.

Egyes forditok afelé hajlanak, hogy az idegen jelleget hattérbe szoritsak (ez f6ként a 19. sza-
zadi irodalom, illetve manapsag a gyerekirodalom forditdinal bevett szokas, hogy ,,magyarita-
nak”), masok viszont szeretik, ha a forditds meg0rzi realidit, egzotikus voltat (lasd honositd és
elidegenit forditas). A kutatott forditasokra tobbségében az elidegenité eljarasok jellemzdek:
a forditok meg6rizték a forrasnyelvi szoveg idegen elemeit és a transzliteracio atvaltasi miivele-
tét alkalmaztak leggyakrabban: egyszertien atvették a forrasnyelvi szovegben is idegenként haté
vendégkifejezést a magyar forditasba. (Bar kéteten beliil és kotetrdl kotetre valtozo tendencia is
megfigyelhetd: egyes helyeken csak magyarul szerepel az idegen kifejezés, vagy az idegen kife-
jezés mellett szerepel a magyar magyarazat, illetve csak az idegen kifejezés szerepel, magyarazat
nélkil). Tovabba leginkabb a magyar célnyelvi kifejezés behelyettesitésével, illetve explicitacioval
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és magyarazo betoldassal segitették a befogadast. Egy alkalommal folyamodtak a teljes atalakitas
miveletéhez.

Fontos, hogy a széveg relevans legyen, ne legyen benne tul sok magyarazat, de ne is igé-
nyeljen ,indokolatlanul nagy feldolgozasi eréfeszitést” (Sperber és Wilson 1986, relevancia elve),
illetve a célnyelvi szoveg ugyanakkora eréfeszitést igényeljen a célnyelvi befogad6tdl, mint a for-
rasnyelvi szoveg a forrasnyelvi befogadobdl (ha ez egyaltalan felmérhetd/mérhetd).

A tanulmanyt képezd példék az expat prozaban eléforduld egyes realidk, nemzetkozi szavak,
anglicizmusok konkrét forditasi megolddsait szemléltetik, azonban a kiragadott példak alapjan
nem vonhatunk le komplex kévetkeztetéseket, hiszen a forditd sok esetben a szoveg mas részén
kompenzil, és csak a teljes forditas ismeretében tudjuk megitélni, megfeleléen adott-e 4t infor-
macidkat, stilaris niianszokat, nem veszett-e el a szoveg jelentéstartalma, hangulati toltete stb.

A forditok munkdjuk soran a szemantikai dusitas miiveletét is alkalmaztak, amely ,,arra szol-
gal, hogy a fordito a célnyelvi szoveg szokasos nyelvhasznalatahoz tegye hasonlatossa a forditast”
(Foris: 2020). ,,A forditd a szétari ekvivalens helyett gazdagabb jelentésti forditasi ekvivalenst al-
kalmaz, melyhez a sajat forditdi tapasztalataibdl és a magyar irodalmi, valamint forditasirodalmi
tradiciobol meriti az ihletet” (Klaudy 2020).

Fontos megjegyeznem tovabba, hogy a végeredmény nemcsak a forditok dontéseit titkrozi,
gyakran a szerzd javasol mas megoldasokat, amelyet a fordito6 elfogad vagy sem. A forditok kap-
csolatban dlltak a szerzokkel, és atbeszélték a kérdéses helyeket. Igyekeztek minden vendégkife-
jezést dtvenni, am ahol indokoltnak tartottak, magyarazatokat toldottak be vagy magyaritottak.
Tovabbi dontéshelyzetek sziilethetnek abbol kifolydlag, hogy mit javasol egy-egy szerkesztd, il-
letve egy-egy forditas szlovakiai vagy magyarorszagi kiadonal jelenik meg, mindnek mds-mas
lehet a bevett gyakorlata, illetve megjelenési helytdl fiiggetleniil mas-mas megoldasokat talalhat
elfogadonak, részesithet elényben (magyarorszagi vagy szlovakiai magyar nyelvhasznalat).

LEHETSEGES KUTATASI IRANYOK

Tanulmanyom targyat nyelvkozpontu elemzések képezték, azonban a tartalmi szempontu vizs-
galatok tovabbi kérdéseket vetnek fel.

Kiilon tanulmany targyat képezhetné példaul a nagyvildgban torténd én- és helykeresés meg-
itélése az itthonmaradottak optikajan keresztiil (pl. Kepplova kotetében , Intelligens, fiatal embe-
rek! Egyrészt meg is értelek benneteket, hogy sajat magatok akarjatok megkeresni a pénzeteket,



o6nallosodni akartok, de ilyen aron, hogy Ausztridban torlitek a fenekeket?” (Dosa 14). Illetve
maguk az expatok hogyan itélik meg az expat létiiket, pl. a nyelvek és a tudas devalvacioja-
nak, pl. Dobrakovova Toxo cimi regényében a szlovak diploma kiilfoldi/vilagpiaci értékének
megélése. Tovabbi kérdés, milyen célok vezérelték Sket, illetve ezek a célok hogyan modosul-
tak. Zuchové Tolvajok és taniik cim(i miivében (ford. Valyi Horvath Erika) a szlovdk Marisia,
aroman Janut Bécsben probalja megtalélni a nagyvilagban a helyét. A f6hdésné f6 célja: ugy
korzdzni vasarnap, akar a helyiek. Egy napon radébben, hogy kortarsai sem otthon, sem kiil-
foldon nem boldogulnak jobban (Deczki 2021).

Tovabbi kutatasi témat jelenthet a ,, kiilfoldiség” megtestesiilése a szovegekben, pl. Kepplova
kétetében: ,, Azt a feladatot adtam a didkjaimnak, hogy rajzoljanak le egy kiilf6ldit” (Ddsa 206).

Kutathatd tovabba, hogyan reagalnak idegenben az expatok nyelvére, milyen lecsapddasait
figyelhetjiik meg az expat sz6vegekben, pl. amikor pedig a pincér megkérdezi a lanyokat, hogy
milyen nyelven beszélgettek, ragazza, nem tudja hova tenni a vélaszt: — En csehiil. O szlovékul.
— Aha. (Dobrakovova Toxo).

Ugyanebben a regényben az anyanyelven és az idegen nyelven valé megnyilatkozas elté-
réségét is megfigyelik magukon a szereplok: a mii egyik szereplGje megfogalmazza, hogy mas
dolgokat mond idegen nyelven, mint amit az anyanyelvén mondana.
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_‘Jg NAGY HAJNAL CSILLA
OKTOBER

NYELVED HELYEN A SZAVAK

Nem vettem fel a telefont. Azt irtam neki, hogy most nagyon benne vagyok valamiben,
majd késobb felhivom. Erre az tizenetre rakiildott egy szivecskés reakcidt, és annyit irt,
,»0ké, persze, hajra!”. Azota eltelt masfél hét. Nincs semmi gond. Csak nincs kedvem be-
szélgetni. Nem vele, hanem barkivel. Semmi sem tortént, semmi sem valtozott. Nem tu-
dom, hogy magyarazzam el neki, ha nincs mit elmagyarazni. Csak elfaradtam. Nem tu-
dom, pontosan mit jelent ez a sz6, mihez képest nevezem faradtsagnak ezt, amiben most,
egyébkeént, tényleg nagyon benne vagyok. Felkelek, dolgozok, f6z6k valamit, vagy nem,
miért kell ezt faradtsdgnak neveznem? Talan azért sem pontos, mert nem azért nem azt
csinalom, amit szeretnék, mert nem érzek erét magamban, hanem mert fogalmam sincs,
mit szeretnék csinalni.

Minden nap eszembe jut, hogy talan ma felhivhatnam, de sohasem tudok rajonni,
mit mondanék neki. Jol esne beszélgetni. Igazan jol. De nem tudom elképzelni, valamiért
nem fér bele a napjaim valdsagaba, hogy megtorténjen. Nem tudom, bantom-e ezzel ép-
pen. Maganyos-e. Tudja-e, mennyire hidnyzik most is. Szamit-e, mennyire hidnyzik. Mi
torténik veliink tulajdonképpen. Meg lehetne-e nevezni. Meg kell-e egyaltalan.

Esténként mostanaban rendszerint targyakat nézegetek a lakasban. Rengeteg van be-
16liik, némelyiknek van jelentésége, némelyiknek nincs. Sokrél azt sem tudom, hogyan
kertiltek ide, mi koziik van hozzam, mi koziik van barmihez is. Minden este megproba-
lom megmozditani a targyakat magam koriil, néha a kezeimmel, néha az elmémmel, és
mindkét modszer ugyanolyan nehéznek tinik. Ugyanolyan foloslegesnek is. Néha igy
érzem magam én is masok életében. Hogy az emberek, akiknek ilyen vagy olyan okokbol
belekeriiltem az életébe (és talan fogalmuk sincs, hogyan), végignéznek rajtam idénként,
és megprobaljak eldonteni, van-e jelent6ségem. Van-e valami kozom, barmihez is. Talan
fel is emelik a keziiket, hogy odébb tegyenek, vagy csak gondolnak ra, és valami eltereli
a figyelmiiket. Vagy ugy dontenek, végeredményben elférek a polcon. Nem foglalok el
sok helyet, nem takarom el a napot, olyba tiinik, kiilondsebb gondozasra sincs sziikség.
En vagyok az életiikben az a fajta szobandvény, akirél sohasem kell a névényes csoportba
posztolni, mert elvan. Nincs velem baj.

Emlékszem arra az esetleniil sikeredett bucsubulira, amit az akkori legjobb baratom
szervezett nekem, miel6tt elkoltoztem. Senkinek sem tudtam igazan valaszt adni a kérdé-
seire, amikor probaltak tematizalni, mert valamiért szitkségét érezték, a koltozést magat.



Hogy miért, minek, mit keresek. Nem tudom, semmit. Néhany
legyintés és esetlen poén oldotta fel akkor ezeket a félig meg-
valaszolt, s6t, talan eleve félig feltett kérdéseket, mint kideriilt,
annyira azért senkit sem érdekelt, hogy mit akarok az életem-
t6l, engem sem. Maskiilonben egyaltalan nem volt rossz az
az éjszaka, még ha értelme nem is volt. Miért jutott ez most
eszembe?

Nem tudom, 6 mit csinalt, amikor elkoltozott. A bulimon
természetesen nem volt ott, alig ismertiik egymast, én sem
voltam ott az 6vén, ha volt neki egyaltalan. Most, hogy bele-
gondolok, sohasem beszélgettiink igazan arrdl, miért is van ez
az egész, miért éliink ezekben a maskiilénben teljesen szokva-
nyos helyzetekben, nem ismerjiik egymads torténetét, ami ezt
aminket tulajdonképpen 6sszekoté momentumot, a kivan-
dorlastilleti. Legalabbis nem tudok felidézni ilyen beszélgetést.
Csak tliink itt, agyszolvan tobb mint egy éve, ennek a kusza
egyenesnek a két végén, és egyre csak tavolodtunk el a valdsag-
tol, az id6tol, a tértdl, és abban a hitben éliink, hogy valamihez
kozelediink kozben. Egymashoz. Magunkhoz.

Kapkodva nyitom meg az tizenetvaltasunkat. ,, Most felhiv-
hatlak?”, irom. ,Persze!”, érkezik a valasz néhany perccel ké-
sObb. Azutan Orakig beszélgetiink, mas emberekrol.
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FELLINGER KAROLY

HOGY KILASSON

Allandéan esik, igy nem tudom
magamban felidézni az esét,
elvonatkoztatva mindent6l.

Nem esik jol ez az allapot.
Szivdobogasom szigetelés,
a jégviragos ablakra
ralehel a szaj nélkiili

sOtétség.

A cél mindig tavolsagtarto.

EZERFELE

Szobamban nagy a rumli,

de mindent megtalalok benne,
igy mikodik az Isteni rend.
Id6t ad a jovonek.

Ha szobamban rendet rakok
a sajat izlésem szerint,

—

a természet torvényszerlsége, hogy

semmit sem taldlok.



SZOMJUSAGOM

Ha szomjusagom kicsordulna
egy poharbol,
az lenne az utolsé csepp benned.

Ami a sajitom,
az nem megy fel rdm,
vagy bele kellene néném.

Amikor mdr nem jutsz az eszembe,
kiilonbséget

tesz dolgaink kozt a felejtés.
Lathatoan csal,

a maga érdekét nézi,

tudja, hogy nem teszed szova.

VISSZAUT

A szobrasz utalja a telet,
a zimankot,

a gorbe nyeld
holapatot.

Meégis kedvet kap,
épit egy hdembert.

Amikor elkésziil vele,
a hoember sargarépa
orrét csipegetd
cinege szdmdra

6 a varatlan vendég.
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BIRO JOZSEF
l . A . 0 . 0 . .0
EGYFELVONASOS ( RENDHAGYO ) - MINI - OPERA /

HAROM SZINBEN / ELSO SZIN
( - Pilinszky Janos emlékére - )

ELSO SZiN VIVACE
VIVACE (2)
(1)
torzul aggddo jelenés
munka tudja megfelel szertelen kantele zihal
tél nadsip forras : ragad nyirkos arany
: gondol elhagy eskiivé hibatlan hajszalbdl joslat
elészed hatso igazsag tegnap siralmas dlom
szives kivet vezetd : rdcs sodrdsa folytonos
: felhd kivérez dallam faradt kotélhid dadog
szentbarany ismerds tiidé szélvédett helyen végez
6lében sziik piritdsszabadsag : nyomban hdrom kivetés
: jut alapos agymosds arvul keserves faliora
kétségtelen es6 omlik kénye parosan szépiil
nincs hatarozott ujsagarus : frissen érkezé drama
: simul messze alatta szirmai nyitva esernyd
raklapok mogott vacok mézizii vélemény szital
fortélyos ember talél : ingyenes pdrdt nyeldekel
: hamar szeret komolyan tapasztalat hoz kikotot
élvez kallodva természet kiiltéri folytatast vallal
fekszik szutykos sivarsag : néz kétségbe naponta
: méretre kezd mélyiteni meztelen préba része
akar kényes gyertyacsonk van jarhatd sotétség
: iinnep dudol tenger

szinekben latni orszag
: olyan mosoly néha
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VIVACE

(3)

kiviilrél végrehajt élet
tiltet samandob heghamu
: meglepd viszont tiinik
szemétben hever kenyér
céltalan véltozat ismer
: lobog zongords virdgiit
ugyanott nyalfoltos takaro
komorul penészes szemfedd
: rothad kottdzé kdposzta
sohasem hullamzé térkép
alcanak higgadt zsakfalu
: szakadék sikit szélén
ondolalt jégtomb rendez
érvényben viaszos égbolt
. sétatdvolsdg zsirt keriil
banatnak idében ugyanaz
irgalmas mutatvany hazasir

: révedve miiltat szemponthoz

mohosban repes6 irattomb
cseléd gornyed boriték
: szabvdny borondt fészkel

( furioso )

ikravert festmény ismét
hijan 4ttorés fustcsik
: fekete ellenpont alkalom
vagyszarny nevel id6cél
keritve felmond¢ értelem
. akasztds rendel tomeges
bérkotés ellen szappan
kimenet illatos koponya
: gdznemii nyomon mellett
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TOTH LILITH VIKTORIA

HULLAM

1.

Felforrnak szamban a szavak,
széttépik minden indulatom.
Nincs mar bennem semmi,

te sem.

Elasztal a kisiitott zsirban,
leereszkedtél az aljara.

Sajat haragod kened a kenyérre.

2.

Nézem 6t, és tudom, félnem
kéne, mégsem megy.

Masnak kéne lenned neked is,
mar nem kovet az arnyékod.



RESONATOR

1.

Hallom az ablakbdl a hangod, elvegyiil,
mégis tisztan szol.

Siiletlenségeket beszélsz,

igy kell lennie.

Eltakarod vele, amik voltunk.

2.

A cigim vége valahogy mindig édesebb,
de ezt csak ilyenkor veszem észre,
mikor még nem ittam eleget,

mikor még van vér a konyakban.

Ne aggddj, ezzel is csak a tedriadat igazolom.

A hangulatom szerint iszlak.
3.

Van valami éles kozottiink,
a fulemben az élvezeted, taldn,

és a kés, amit a kezembe adsz, hogy vagjam.

Serceg a bdr, ahogy nytzom a zsirrdl,
oldalra teszem, legtobbszor egy darabban.
Esztétikusan,
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a bimbok még latszanak egy pillanatig,
a zsiger illata mamor,

még, kitorlom a szemembdl az izzadsagot.
Csak az els6 vagas nehéz,

eltalalni a megfelel6 méretét a husnak.
A kés mellett szalad el az élet,

mert minden, ami szabaddd tenne:
Lelkileg jol esik, de anyagilag nem.
Kimondom ezt hangosan, és meg is
banom, mindenki nevet.

S minden ram zuhano kacajban,

csak a mozdulat szamit.

Nem akarom kihdnyni magunkat.

4.

Egy pillanatkép, a boritdja ennek a konyvnek.
Ennyi az egész, ahogy az agyra doblak,

és kétségbeesetten el akarok veszni,

hogy senki se talaljon meg,

az illuziobuborékot egy gyerek ne pukkantsa szét.




—

KVANTUMFIZIKA

1.

A bolygo letér a palyajarol, 6sszetitkozik egy masikkal
beleremeg az univerzum egy kis szelete

a részecskék osszeolvadnak, és Ujra szét

mar mas ember vagyok

2.

Az érintés mozgat

olyan szaga van, amit nem tudok megnevezni
értelmetlenségek jonnek ki a szamon

kérlek, magyarazd el, miért 1éteziink

3.

Nehéz ugy, hogy mindig mashol akarsz lenni
a valosag létezése: kétség

vagy 6nmaga az

mikor magad ellen fordulsz

énis te

ellened
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PAPAY SZANDRA

TUL SOK (SZOVEG)VILAG

TOTH LILITH VIKTORIA TUL SOK VILAG CiMU KOTETEROL
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Toth Lilith Viktoria debiitalo kotete sok iranybodl kozelit a mtivészi alkotds lehetséges terei
telé; a Tl sok vildg kotetcimadé gondolata tobb szinten is beleivddik a szévegekbe. Nem-
csak versek, hanem egy-egy prézarészlet is olvashatd a kotetben, ami elsé kérben a formai
osztottsagra hivja fel a figyelmet. Mondhatnank persze, hogy a lirai hang, mely szerteleniil
cikazik eltéré szovegtereken keresztill, a palyakezdé fiatal muvészek utkeresd sajatossaga;
de Téth Lilith Viktorianal ez a fajta kotetszerkesztési elv sejtet egyfajta poétikai megalapo-
zottsagot is.

A szovegeket olvasva szembettind, hogy ezen osztott struktira a mufaji hatarsértése-
ken tul tematikusan is megjelenik. A lirai én felbontasaval, megkett6zésével; a szovegben
megszdlald hangok sokszorozasaval jatszik el a koltd. Intenciondltan van elbizonytalanitva,
megkettdzve, akar megsokszorositva a versbeszél6 pozicidja. Alap versértési struktirank
- mely aliraban altaldban egy kézponti hangot keres - is az tjraértelmezés horizontjaba
keriil. Igy lesz a versek visszatéré témaja példdul a bipoléris személyiségzavar vagy épp
a skizofrénia; s a bizonytalansag 1étallapota is rendre az egységes személyiség megalkota-
sanak kudarca koriil artikulalédik. ,Olyan mintha meg lenne, valami mégis elveszett, /
érzem a boromon, de a b6romben nem” (5). A bér mint hatdrentitds mar a kotetet indité
versben elkiiloniti a testen kiviili és a testen belill megélhet6 vilagokat. Azonban nem bina-
ris oppozici6rél van sz, hisz a belsé vildg rendre tobb és tobb részre bontédik - ,En / Te /
aki bennem vagy” (6) -, az én belsé osztottsaga valik viszonyitasi pontta: ,,én innen nézlek
téged / magambol / beléd és hozzad / nem haragszom senkire / még a vilagra sem” (7).

A kiilsé vilag kidbranditdan statikus realitasat fesztltségbe allitja a szubjektum joval di-
namikusabb érzékelésével. A szubjektumon atszirt valosagérzékelés efféle modozataiban
feldereng valami a késé modern koltészeti hagyomanybol. Petri Gyorgy és Pilinszky Janos
szovegszinten is reflektalt a versekben; de a mar-mar ériiletbe hajlé monologszertiség akar
Jozset Attila Szabad otletek jegyzékét is felidézheti. ,Kelj¢ fel, mert pofan vaglak! / Kimo-
som a szad, / mar megint kdiromkodsz!” (...) ,A macska hozzam dorgoli magit. / Benne
latlak. / Kell valami igaz, cicuskdm? / Kéred a majam?” (14).

A beszél6 megszolité odafordulasa rendre az én megalkotasanak igényébe fordul visz-
sza: ,Hibaztam, mikor azt hittem, / hogy megtestesiilhetsz” (16). A versekben fel-feltéind
aposztrophé strukturaja is egy dl-pdrbeszéd, melyben a versalany 6nmagat prébalja artiku-
lalni; egy viszonyitasi lehetdséget — mdsikat keresve. A ciklusadé cim is erre a paradoxonra
jatszik ra - Levelek 6nmagamhoz.
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A testiség kérdése, az anyagisag létmddjanak dimenzidja is tobbféle funkciot kap a ko-
tetben. Egyrészt van egy erds ritusjellege a szovegeknek: ,,sok lepedén szarad vérfolt” (18).
Masrészt az anyagisag mint tapinthatd valosag ugyancsak egy gorcss meghatarozasi fogddzé
probal lenni az én likviditasahoz képest. ,Miianyag flakonrdl letépkedett papir vagyok, / vagy
fehér fust (...) Megfogtad a kezem, / az tartott csak a f6ldon.” (20)

Erdekes ahogy a kotetvilag is ebben a motivalt dnkeresésben mindinkabb visszabontja én-
magat valami tapasztalati nullpontra. A cikluscimek valtozasai mintha ezt kovetnék: el3szor
levelek (még funkciondlis meghatarozottsaggal), majd lapok (visszabontott anyagi mindség-
gel), végiil formatlan papirfecnik. Ebben a ciklusban talalunk par prozaszert folydszoveget,
mely mintha épp ezt a formai likviditast erdsitené. A versbeszéd zilaltsaga is tobbszor fordul
at Oriiletbe a kotet vége felé haladva. A kiils6 vildg mint viszonyitasi pont is viszonylagossa
valik: ,,Igen, van az a pont, amikor mindegy mi van ko- / riilotted...” (43) A levél mint a ma-
sikkal val6 parbeszéd illuzidja a Papirfecniket kovetd ciklusban épiil vissza teljesen. A Hangok
a fejben cim végérvényesen az énen beliilre szoritja a megszolaldsokat.

A masikkal val6 parbeszédkényszer, a dialogus megteremtésének gorcsos igénye altalaban
hatarsért6 szitudciokat teremt. A behatolas, a testbe férkézés, atszakitas folyamatosan vissza-
téré motivuma a szovegeknek: ,,vasbakanccsal léptem a gyomrodba / felszakitottalak magam-
nak” (52); ,,igazolvany nélkiil csak a testekbe jutok be” (57).

Az iras dialogusteremtd, mégis onmagaba, az iras aktusanak monologikussagaba vissza-
csapd struktdraja is hangsulyossa valik a kotetben. A megteremtett szovegvilag egzisztencialis
dimenzidja egy Gjabb réteggel - vilaggal - boviil; s autopoetikus modon e vilagok megalkotott
jellege is témava valik: ,a neo-posztmodern szex / abban kiilonbézik a tobbitél / hogy tjra
t&” (51); ,nem sejti, hogy réla és neki irok verset” (...) »irodalmat kentink fel a falakra / lirai
tollamba valaki / prozatintat csopogtetett” (65-66). Az én 6nmeghasonlasanak szévegesitése
ezeken a pontokon a miivészi alkotasra vonatkoztathatd motivaltsagot kap.

A kétetben a szovegszinten megidézett modern egzisztencialis poétika, a teremtett nyelv
posztmodern autopoetikus mechanizmusain at jut el egy posztmodern utani 1ét és mivé-
szetérzékeléshez; a Tul sok vildg gondolata igen érzékenyen hivja életre a kortars irodalom
korszakhatar-érzékelési problémait is.

Mintha lenne is valamiféle igény arra, hogy a kiilénb6z6 korok miivészi ingereit szimultan
miikodtesse a kotet. A ndiséghez vald viszonyban egyszerre tarul elénk a szovegben megél-
het6 nemiség szubjektiv kozelsége; a posztmodern ironikus tévolitasaival; a sz6veg mint test
parhuzama egyszerre kap ironikus és ritualis meghatarozottsagot.
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A né lapjai ciklus elészor ironikusan irja feliil a néiséghez kapcsolhaté sztereotipidinkat
— akdr a N6k Lapja magazin szirupos tarsadalmi nem vonzataira reflektalva. S rogton be is
hozza kendézetleniil a testi értelemben megélhetd néi dimenziot: ,test a testedb6l / véres
kéjes htisdarab” (26); ,,minden horrorban / a n6 / az a hiilye / elindul a sz6rny utan” (30).

A Femme Fatale kotetzaro ciklus a ndiség tematikajat Gjabb rétegként teszi az identitas-
jatékok, a szovegekben eluralkodd szertelen, 6nmagat keresé és meghatarozni vagyo kész-
tetés gondolatisagdra: ,,sokaig hittem / a férfiak utopiai vagyunk /aztan van a né, aki csak
akkor / mosogat / ha ihletet akar (66). Az anya alakja is kettés meghatarozottsagu, egyszer-
re teremtd entitds és tarsadalmi sztereotipia. A szakralitds, amit a néiség generacios érte-
lemben jelent, ellentétbe fesziil a néiség megélésének profan voltaval: ,tudom mama nem
oriilne neki / hogy sose jarok templomba” (69); ,macskaszdr boritja a szervem / amelynek
dobognia kellene / a kutyaszarban is férgek / csokolj meg kérlek” (70).

A Tul sok vildg teremtett eklektikdjaban egy szovegtéren osztozik a kocsmarosné,
a prostitualt, Heidegger és Platon. Mélységek és magassagok, szent és profan taldlkozasa
egyszerre tartja mozgasban a modern és a posztmodern dialektikat. A profanban meglel-
het6 szentség, e két dimenziot mozgasban tarté fesziiltség Pilinszky és Petri szovegvilaga-
it idézi: , Az egyik reggeli kényszeres séta kozben / vettem észre, hogy egy nyughatatlan
ténycsik / probal attorni a fekete felhéréteg aldl” (76); ,,Petri / napsiitotte savja a falnal ér
véget...” (40); ,te is égve hagytad a folyosdn a villanyt” (31). Az Ajdndék cim( zarévers
a kotet elején tematizalt, Jozsef Attila szovegvilagara utald driiletet a masik elérhetetlensé-
gének maganyérzetébe forditja. Mintha a Tenyeremre tettem... négysorosa derengene fel:
»ezt kaptam, nézd, / milyen szép az iires tenyerem” (92).

Kiilonosen izgalmas ez a dinamika, ami az érezhetden mai, a posztmodernséget is
meghaladé Gjszeru stilusjegyeket visszacsatolja a késé modern poétika vilagaiba, mikoz-
ben e létkavalkadban a sajat hang probal utat torni maganak. Elére mutaté jegye a ko-
tetnek ez a tobbiranyu parbeszéd, mely egyszerre nyulik elére és fordul vissza a miivészi
szovegalkotas lathatatlan idtengelyén. Olyan, folytatdst sejtetd, nyitott nyomokat hagy az
olvasoban, melyeket érdemes lesz majd tovabb kovetni a kotet utan sziiletd tjabb szoveg-
vilagokban is.

(Dunaszerdahely, Nap, 2020)
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