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SZAMUNKAT MARIA SLADECKOVA ALKOTASAIVAL ILLUSZTRALTUK.
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MARIA SLADECKOVA (mivésznevén: Saturejka) 1993-ban
sziiletett a Pozsony melletti Mariavolgyben. Féiskolai tanul-
manyait a pozsonyi Komensky Egyetemen kezdte muvészet-
torténész szakon, majd a pozsonyi Képzémiivészeti Féiskolan
folytatta el6bb Dusan Kallay illusztraciés mutermében, ezu-
tan Vojtech Kolenc¢ik szabad grafikai mitermében. Jelenleg
diplomamunkajan dolgozik, de szamos fiiggetlen projektben
is részt vesz (Pecha-kucha prezentaciok: KALAB, Pozsony,
2018; Kunsthalle, Pozsony, 2019; Plakat triennalé, Nagyszom-
bat, 2018; lindmetszet workshopok: Grafix, Martin Malindval
kozosen, Happy Company konferencia, 2019; Trans Europe
Halles, Cvernovka Martin Malinaval és Martin Stefanoviécsal
kozosen, 2021). Tobb konyvet illusztralt, melyek koziil a ,,Zasa
ty?“ cimd miivészkonyvvel 2018-ban elnyerte a Szlovakia Leg-
" szebb Konyve dijat. Képzémiivészete az illusztrativ abrazola-
son és a kép-szoveg titkoztetésen alapul, de nagyon jellemz6
ra az interaktivitas, a kozonség reakcidinak kivaltasa, majd
a képzémivészeti projektekbe valo beépitése is. Sladeckovara
hangstlyosan jellemz6 az Onirdnia és a humor. Legnagyob-
bat futott projektje a széjatékokat vizualizalo ,,Slovné hracky”
cim grafikai ciklusa.
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VIDA GERGELY

TURISTASZEM

Lekapjuk,

ahogy éppen intubélnak.
Arcot kerestink

az infazids allvany mogott.
Felagaskodunk

a nappaliban, hogy atlassunk
az orvos valla folott.

A hiradokat rogzitjitk

az okostévénken,

a kitakart részeket
rekonstrualjuk.

Lehallgatjuk

a nagyvizit utdni értekezletet.
Felkeressiik az ismerds orvosokat,
boritékkal.

Eltereljiik az éjjeli6r figyelmét.
A mélygarazsban varjuk,
hogy betolnak valakit.

Vagy hogy éppen kitolnak.
Bekamerazzuk a patologia
felé vezet6 folyosot.
Behatolunk, lefotdzzuk a boncol4si
jegyzoékonyveket,
ellentmondasokat kerestink

a leirasokban.

Kovetkezetesen keriiljitk

a taldlkozast egymassal.

Ha lehet,

otthonrdl dolgozunk.

Neten foglalunk.

Befizetiink az 9sszes fakultativ
kirdndulasra, velink nem
szarozhatnak.




BALATON.
DALT ALSOORSEN

Julius kozepe van az arcok megolvadt dralapjan.
Szombat, délutan fél ketto.
Barmelyik év.




BALATON. VALTOZEKONY
IDO A STRANDON

Ennyire kozel egyikiink a masikhoz.
Szandékosan sértjiik meg egymas
privat szférgjat, hatolunk at
szomszédaink intim zénajaba.

Mi masért jottiink volna, ha nem
azért, hogy 6sszedlljunk egy hatalmas,
kétezer, kisebb-nagyobb ducbdl allo

organizmussd.

A szombatok ilyenek. Minden fényt
magaba sziv a sok test. A fotonok
egy része eltiinik, beborul.
Kiemelked? teljesitmény. Mindenki
mocorog, izgatott, egy-két felstestre
polo keriil, néhanyra libabdr.
Mintha senki sem hallotta

volna az id6jaras-elGrejelzést,

de a zsigerekben legaldbbis valamit
sejtenek.

A hus belsejében dolgozni kezd
a fény, mint valami parazita.
Megkeményedik a maj, éget a
gyomor, felpiiffed a has.

Foton jut a hugyutakba

— egész sorok a vécék elott,
amelyek szokatlanul biizlenek -,
majd szétveti a mellkast.
Bestirtisodik a vér, novekszik a
pulzusszam.

Végiil felholyagzik a bér. Az el-
szaporddo fény ezeken at

talal kiutat az iszonyu bortonbol:
kibuggyan a sok giimé, kicsorog
a sarga, lagy zacc. Ott csillog

a hamon. Mindenki visszanyeri
nyugalmat, a szorny elszunnyad,
irany gyorsan a viz. Ez egy ilyen
szombat.




BALATON.
UTOLSG KOLA

Estére nem marad rajtuk semmi.

A bér maradék foltjai ugy dél koril
tlinnek el. A csontokat porként sopri le
a szervekrdl a délutanra igért husité
légmozgas. Zsigerekig ragja magat a nap.
Dehat lehetséges-e, hogy a fény

csokis shake-ké stiritse a csarnokvizet,

s az utolsd kola feketén aramoljon

az elomlo erezetben?



s

KUKORELLY ENDRE
0 ALT, OREG, 0S, REGIES

»A koltének az volt a szandéka, hogy még hat regényt ir, amelyben kifejthette
volna nézeteit a fizikdrdl, a polgari életr6l, a haborurdl, a torténelemrdl, a po-
litikardl és a szerelemrdl, ahogyan az Offerdingenben a koltészetrdl tette”

Ludwig Tieck kiegészitése Novalis Heinrich von Ofterdingen cimii regényéhez

Sltis a tale

Told by an idiot, full of sound and fury,
Signifying nothing?”

Shakespeare: Macbeth

(Szerelem. 0000) Egy melltartd, 6nmagaban. ((C)) melle. ((C)) maga. (K) és ((C)). ((C))
szuszog. Oldalvast fekszik, (K) szorosan mogotte. ((C)) melltartdja a széken. A két fiig-
gonyszarny kozotti résen bejon az utcai lampa fénye. Lassan lecsuszik a melltarto a par-
kettra, finoman koppan. (K) felill az 4gyon, megkeresi a papucsat, kimegy a mosdoba.
Visszafelé folveszi ((C)) melltartojat, és a székre teszi. Megnézi a telefonjat. 00:17.

(Fizika. 2006) Ezeket a ndket szereti. Elvezi, ahogy jér az agyuk. Ahogy varatlanul, mon-
dat kézepén folpattannak a fotelbdl és kiviharzanak a konyhdba, ahogy behunyjak a sze-
miiket, amikor atoleli 6ket, ahogy a szajukba veszik a faszat. Szereti 6ket, megbassza Gket,
otthagyja 6ket, nem jutnak eszébe. Ha eszébe jut valamelyik, azonnal hevesen vagyakoz-
ni kezd uténuk. Es valahogy mindig ra birja 6ket venni, hogy 4lljanak vele szoba, noha
hénapokra eltiinik. Valahogy megint raveszi 6ket, hogy jojjenek {6l hozza, vagy hogy
odaugorhasson hozzajuk. Konkrétan hozzd. De hol is lakik? Es aztdn megint az van, hogy
szerelem, megbassza, hazamegy, eljon onnan, elfelejtkezik réla. Osszekeveri egy masik-
kal. Hol is laksz? Ezt nem meri megkérdeni, valahogy kériilirja. Es hanyas szdm? Melyik
sarokhoz van kozelebb? Ez a Nyugati palyaudvar el6tti villamosmegalloban jutott (K)
eszébe. Azon az oldalon, ahonnan az Oktogon felé indulnak a villamosok. Egy negyven
koriili nérdl jutott eszébe, aki egy hamburger utolsé darabkéjat nyelte le, és kozben 6t
bémulta. (K) legalabbis ugy vette ki, hogy 6t bAmulja. Es vagy bamulta, vagy nem.



(Polgari élet. 1977) A spajz spajzszagu. Harom polc, legfeliil nagyon régi, megbarnult 8szibarack-
bef6ttek. Kardcsonykor lesz kinyitva. Vagy soha. Nehezen jon le az tivegkupak, késsel feszegetik,
cuppanva nyilik, recseg az iiveg. A spéjz ablaka rosszul zarddik. Rosszul nyithatd, ki kell titogetni
a helyébdl, ha ki akarod nyitni. Feliill vannak a befottek, f6leg sargabarack, kiilonféle évjaratok,
Osszekeveredve, az egészen sotét régi lekvartol a legfrissebbekig. Alul a krumpli és a voroshagy-
ma, fonott kosarban. Kenyér, szaraztészta, szépen csirazgatd krumpli, egy dobozban a kidobni
valo téli cipok. Egy palack sziirkebarat. Egy megbontott palack sziirkebarat, néhany ujjnyi borral.
(K) betolja ((C))-t a spajzba. Ha a fejemre esik, kiabalok, susogja ((C)) (K)-nak, és a befottesii-
vegekre mutat. Nem biidos, hanem spéjzszagu, susogja vissza (K) ((C))-nek. Osszekeverednek
a szagok. ((C)) leszopja (K)-t.

(Torténelem. 1944) Volt valami csaladi torténet a zsidé bérl6rol. Inkabb a vicces oldala a dolog-
nak, semmi kozvetlenség, igazabol senkit sem érdekel, 6héber torténet, ahogy (K) anyja mond-
ja, ha el6keriil, és néha valamiért elGkeriilt, csak legyint rd. Nem is lehet rendesen elmondani.
Jellemz6, mondja ra a Miki. Loli megrantja a vallat, mi jellemz8, mordul a férjére. Azért csak
jellemzé, nem igaz? valaszolja Miki, némileg ijedt hangon. Hiilye vagy, fiam, zdrja le a felesége
a témdt. Lezartuk a témat, jO? jelenti ki hatarozott hangon, mint aki nem tiri, hogy mas is zsi-
dézzon az 6 jelenlétében. Bizsu pontosan idézi Pet6fit Széphalmon, hogy zsidé foldbérlé lakik
Kazinczy kuriajaban, ahol most piszkos nydvogé porontyok Hentergenek, S a szentek szentébdl,
nejének Szobdjabdl im kamra lett, Mely ronda lommal van tele. Hentergenek, ez pontos, teszi hoz-
z&. Mely ronda. A bérlé elsikkasztott valamit, amit lehetett, és lelépett Torokorszagba. Es onnan
Amerikaba, ezt (K) mintha hallotta volna. Valami ilyesmit, bérl6, sikkasztas, Torokorszag, de
mar senki nem emlékszik ra pontosan, hogy mi volt.

(Haboru. 1964) A tanciskolaban a lanyok kérben a fal mellett alltak. A fitk eléttiik. Illedelme-
sen allnak, nézik egymast. Nem basznak. Nem fognak baszni. Basznak, majd egyszer, de nem
egymassal. Nézik egymast, tetszenek egymasnak, nem basznak egymassal. A lanyok maradnak,
a fitk mindig eggyel tovabb lépnek. (K) szamolja, hogy még mennyit kell 1épnie, hogy elérjen
((C))-hez. Valoészintileg nem érek oda, gondolja. Aztan mégis odaér, és akkor nem torténik sem-
mi. Odaérni, ugyan! Odaért, ott van, aztan tovabb kell Iépnie, ez a tancrend.

(Szerelem. 1977) Az erésebb jel iit. Amihez hozzatapad, az leesik vele, és Osszetorik. Nagyon oda
kell majd figyelnie, de az a helyzet, hogy nem tudja, mire. Ahogy erre gondol, megtorpan. A fal-
nak tamaszkodik. Tulajdonképpen a ldba miatt. Remeg a laba, érdekes, igy remeg.



Jé.

Megall, aztan inkabb leiil a jardéra, ugyanis pont az van, hogy nem tudja, mi van. Fogal-
ma sincs. Nem ((C))-vel, mert azt persze, hogy nem tudja, hanem mi van vele. Mi van velem,
mondja maga elé. Nem kérdezi, azért beszél magaban, hogy torténjen valami.

Hatha ettdl torténik majd valami.

De mi térténne? O az, otthon van, (K) ltja ((C))-t, az utcardl valamelyest belatni az abla-
kon. Latja, hogy ((C)) jarkal a szobaban, egyediil van. Vagy nincs egyediil? Nem 6 az? Hala-
losan meg fog téle ijedni? Ha becsonget hozza, halalosan megijed majd. Nem? Dehogynem.
Nem ijjedezik, néz majd, és racsukja az ajtot. Megtantorodik, halkan felsikolt, sirni kezd, csak
megrazza a fejét, lestiti a szemét, és int a kezével, ne, mondja, ne, ne!

A bejarattal szemben, kozépen, két lift, voros, osszekarcolt fémajtok, olyan az egész, mint
valami diszletraktar egy kitiritett szinpad mogott.

Oriil nekem vagy nem, vagy mi lesz, majd nem nézek oda. Gondolja (K). Tul koran van,
néhany perccel nyolc el6tt, még nem megyek f6l, gondolja. De mihez képest van til koran?
Kilép az utcdra, a kapu elé, felvaltja a pénzét a szemkozti trafikban, vesz egy doboz csokoladés
napolyit. A szemkozti jardan egy telefonfiilke, nyitva az ajtaja. Bedobalja az apropénzt, tarcsa-
zik. Haromszor kicseng. Visszaakasztja a kagylot.

Innen is latszik az ablak, ég a lampa. Szerinte az az ablak.

Ujra tarcsazik, most foglaltat jelez.

Ha megjelenne megint valami arnyékféle a keretben.

Nincs senki az utcdn. Atmegy a parkol6 kocsik kézt, be a kapun. Hangosan ropog a napolyi,
nem érzi az izét.

Van ize?

Mintha lenyelt volna egyben egy ilyen... Egy almat.

Sokemeletes haz, kilenc vagy tiz, keskeny, vilagoszold olajjal kifestett, alacsony, zart folyo-
sok, hosszu jaratok, a lifttél kétfelé nyilnak. Kétoldalt kisméretd, egyszarnyu ajtok, nincsenek
kiirasok, nincs szdmozas, semmi ilyesmi. Ez az emelet. Kicsit meghajtja a fejét, pedig nem kel-
lene. Biztos, hogy nem. Nem azért hajtja meg a fejét, mert meg kéne hajtania. Mitanyag padlo,
sotétebb zold, latszik a takaritis nyoma, a felmosorongy csikjai és félkorei. Meglatszanak a lab-
nyomai, a cipGtalp mintazata. Friss festés, nem ment ki még a szaga. Nincs labtorld, a lengdaj-
tobdl hidnyzik az tiveg, a folyosok végén olomiiveg ablakok, nem nyithatdok. Egy villanykorte ég
valahol kézéptijt, erés a fénye. Epp elég erds.

Ahhoz, hogy ne lasson végképp semmit.




Es ziigoléddnak a farizeusok és az irdstuddk, mondvdn: Ez biindsiket fogad
magahoz, és velok egyiitt eszik (Lk 15, 2): ez az.

Mit gondol mégis. Mi lesz. Mit gondol. Alljon az ajt6 elé?

Egy puha jel tartozik ide.

Er6s fény, ellentétes iranyok.

(Haboru. Politika. 1972) Breier anyja. Len6tt piros haj, élénkvordsre ruzsozott
szdj. Breier (K) markaba nyomja a lakdsuk kulcsat. Breier anyja Breier markaba
nyomja a kulcscsomot, Breier azonnal atadja (K)-nak. Mint valami atttizesedett
vasat. Fél négytdl johettek, mondja Breier Tomi mamaja (K)-nak. Fél négy, is-
métli meg, és furcsan le-f6l viszi a hangjat. Nem el6bb, nem késébb. Vicces is,
fenyegetd is, pedig hat hol itt a vicc, és mi volna fenyegetd abban, ha egy asszony,
akit akkor lat életében elészor, a katonatarsanak az anyja odaadja a lakasa kul-
csat. Breier vigyorog. Basztok, utana bedobod a kulcsot itt, mondja, és a felsé
konyhaablakra mutat. De csak dvatosan hajigaljal, mert valamit tuti szétbaszol
a stelazsin. Az anyja kozben az ongyujtdjaval szerencsétlenkedik, meg se hallja
a fia okoskodasat. Nalunk is ilyen a konyhaajt6 f6lotti ablak, gondolja (K). Ez
nalunk is igy van, mutat az ablakra, de Breier néni egyaltaldan nem foglalkozik
(K)-val. Az ongyujtojaval foglalkozik. Van tiized, kérdi (K)-tol, a valaszt meg se
varja, legyint, otthagyja Gket a konyhaban. Ez van, heherészik Breier, és a fejével
az anyja utan int. Allat, mondja.

(Polgari élet. 2018) Az anyja faradt. Die Mutter ist im Pommerland. Vagy rossz-
kedvti. Faradt és rosszkedvii. A tiikor el6tt all, legyint. Az ablakndl all, nézi
a szomszéd bérhaz tetején a cserépsorokat. Bokor, fa, szép viragzas, szépen vi-
ragzik a kert, nem mintha létezne csunya viragzas. (K)-nak fogalma sincs, miféle




virdgok. Aranyesd? Rozsa, tulipan, ez biztos. Es hovirdg. Az mifé-
le, kérdezi az anyjat, aki Gigy rezzen 6ssze, mint akit mély almabol
ébresztenek. Vagy az nem is rezeg?

(Koltészet. 1995) Rengeteg tulipan van a fiben. Egy nap alatt buj-
tak el6, legalabbis (K) gy latja. Tegnap még semmi, most meg teli
a kert apro fejli tulipannal. Két rigd ugrdl, olyan képpel, mintha
azon csodalkoznanak, honnan keriilt ide ennyi virdg. A tulipanok
is csodalkoznak. (K) is csodéalkozik. Ul a kertben. Madar és min-
den, nagy nyiizsgés van, nytlizs6g mindenféle, és (K) azon morfon-
dirozik, hogy egyszer majd jobban meg kéne néznie, mi nyiizsog
voltaképp. De most még nem nézi meg. Majd egyszer, gondolja, és
osszeszorul t6le a gyomra. Meg kéne vizsgalni a teremtést.

(Szerelem. 2008) A férfiak disznok. Miért mind ilyen mocskos
diszn6. Osszeszorul a szdja. Az 6kle. A szive. Rohadt disznok.
Latszik rajta, hogy nem tetszik neki, amiket beszél, hogy ez jut
eszébe, és nem csak eszébe jut, de ki is mondja, maga elé, mintha
nagy darabokban kihanyna a reggelijét. Még eldre is hajol kicsit
hozzéa. (K) elfordul. Azonnal visszafordul, mert udvarias. Mert
jol van nevelve. Latja magat kiviilr6l, ahogy visszafordul, pusztan
trifiasagbol. O is gép, mint az az iigyetlen szabést kutya a szom-
szédban. (K) is gép, az atkozodo is gép.
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GYORGY NORBERT
KACSUKA EPPEN ELDURRANTJA®

(REGENYRESZLET)

Nincs a porszivonal alattomosabb szerszam, gondolja a Kolbaszrugd, miutan a Gizgazel-
la néni kiadja az ukazt, hogy mikor igen, akkor jo, tehat hogy a Szeszkazanhaznak gy
kell fénylenie, mint a Salamon tokének, és a Kolbaszrugo elképzeli, vajon hogyan fénylik
a Salamon toke, és egyaltalan, ki a tokém az a Salamon, és vajon ez a Salamon mennyit
vacakolhatott a porszivoval, mire elérte azt a kivant hatast, hogy a tokei ugy fénylettek,
ahogy azt a Gizgazella néni is elképzelte a Szeszkazanhazzal kapcsolatban. A Kolbaszrugoé
ekkor azonnal kétségbeesik, és azt gondolja, hogy 6 egy ilyen horderejti feladat elvégzésére
a priori képtelen, mert eldszor is, mar elnézést, de nem fogja egy porszivocsdvel fényesite-
ni a tokeit, bar hallotta, hogy a Bornyt Fin6 példaul kiprébalt mar ezt-azt, de a Fin6 egy
masik level, mondja a Kolbaszrugo, és a Fintél meg a veszett banddjatol félni kell, majd
hozzateszi, hogy ebben a porszivds projektben nem a Fing, és a Fin6 fenegyermekeskedé-
sének a gondolata a legveszedelmesebb, nem aldbecsiilve, természetesen, egy a Findvel és
a veszett bandajaval valo konfrontacidval jaro esetleges kovetkezményeket, hanem maga
a por szivozasanak intézménye.

Képzeljiik csak el, képzelte el a Kolbaszriigd, mar maga a mozdulatsor, amivel elbanyasz-
szuk a sarokbol, vagy a szekrénybdl, vagy az agy alol, ha elég magas és elég régi agyunk
van ahhoz, hogy egy porszivo elférjen alatta, szoval mar maga e mozdulatsor is f6l6ttébb
problematikus, és e mozdulatsort mar végiggondolni is faraszté egy Kolbaszriigé szamara,
nemhogy kivitelezni. Mert mi torténik: el6szor is le kell hajolni, hogy egyaltalan szemkon-
taktusba keriilhessiink az alattomos szerszammal, és hat a francnak sem akarézik mega-
lazkodni, masrészt, attdl hogy szemkontaktusba keriiltiink a porszivoval, az még nem fog
onszantabol kimdaszni az agy aldl, és nem fogja azt mondani, hogy itt vagyok, kedves kis
Kolbdszriigé baratom, rendelkezz velem és hasznalj legjobb belatasod szerint. Nem bizony.
Es itt kezd6dnek a valédi bonyodalmak, mert ennek a nyiivesnek még csove is van, igen, az
a csd, amivel a port szivja, aztan elraktarozza az 6 popec porszivotestében, és ha mindez még
nem volna elég, akkor gondolj csak arra, mondja a Kolbaszrugo, s kozben valdban erre gon-
dol, hogy ott van még, 6rdog tudja, mi célbdl, az a porélycapak eliilsé uszojahoz hasonlatos
bigyo is, ami derékszogben van racsusszantva e por szivasara rendeltetett csé végére, és ez
igy mér elmondva is borzalmas, és ilyenkor mindenki pontosan atérezheti egy Kolbaszrigo
kinjat-bajat, jelesiil, hogy mar az is miféle megprobaltatasokkal jar, hogy egy ilyen démoni
masinat egyaltalan el6huzzon valaki egy lejart szavatossagu, termeszragta ottoman alol.

* Aszerz0 a kézirat elkészitése idején a Kisebbségi Kulturalis Alap alkotdi Osztondijaban részesiilt.




Mert a Szeszkazanhazban a Gizgazella néni altal nagy miigonddal berendezett,
de hasznalaton kiviil all6 helyiségében csupa ilyen lejart szavatossagt vicik-vaca-
kok voltak mindenfelé: a sarokban saroklampa, a szekrényen egy maszatos tiikor,
amely tiikor persze annyira azért nem volt maszatos, hogy a Kolbaszriigé ne pil-
lanthassa meg benne annak a masik, e tiikor sikja mogott acsorgd Kolbaszrigonak
a tanacstalansagat, de a titkron innen 4ll6 Kolbaszrugonak ez egyaltalan nem szeg-
te kedvét, hogy tovabbra is a porszivozas embert probalo kiildetése, és e kiildetés
beteljesitésének lehetetlensége f6l6tt elmélkedjen, kozben nem feledkezve meg ar-
16l az egyszer(i tényrdl sem, hogy az ominodzus szerszam még mindig az agy alatt
hever.

Mikor igen, akkor jo, mondta a Gizgazella néni, amikor a Kolbaszriigoé kezébe
nyomta a szappanos vizzel teli vodrét és a felmosorongyot, s hogy odafigyelni am
a részletekre is, tette hozza, hat persze, hogyne, természetesen, mondta erre a Kol-
baszragd, killonos tekintettel a molyokra, hogy odafogok, mert a Gizgazella néni
erre kiilon felhivta a Kolbaszrigd figyelmét, és mert a Gizgazella néni is egy olyan
moly, aki 6nmaga fejében lakozik, és ezt a fejet ragja beliilrél mar egy jo ideje, ko-
vetkezetesen és reményteleniil. A Gizgazella néninek tehat f6l6ttébb fontos, hogy
mindeniitt rend legyen: e kobakon kiviil, ami itt a Szeszkazanhazat, illetve, annak
egy haszndlaton kiviil all6 szobajat jelenti, és ugyantgy e kobakon beliil, ami jelent-
sen barmit is ebben az esetben.

A Kolbaszrugd fejében viszont most egészen mas gondolatok cikaztak, olyanok
példaul, hogy bele tudna-e szeretni egy porszivdba, és ez nem csak egy afféle 1égbdl
kapott otlet volt a Kolbaszriago részérdl, de nem am, mert a Kolbaszrugé perpilla-
nat gy érezte, hogy szinte barkibe és/vagy barmibe szerelmes tudna lenni, mert
volt 6 mar szerelmes egy buvarszivattytba is, példaul, amit a zabiédesapja hozatott
a hazhoz azzal a céllal, hogy a kerekeskutbdl kibuvarszivattytztassa a vizet, és ez
a szerelem sem indult zokkenémentesen, mert a Kolbaszrugo ezt az egész szivaty-
tytuzast ugy képzelte el, hogy egy traktor jon el egy ciszternas kocsival, és hogy azok
fognak szivattytzni, mert a Kolbaszrugé ekkoriban, természetesen, a traktorba és




annak ciszternas kocsijaba volt szerelmes, és kimondottan csalédott
volt, amikor kidertilt, hogy se traktor, se ciszternas kocsi nem lesz, és
e csalodasbol fakado rosszérzését szova is tette a zabi édesapjanak, aki-
nek ekkor nyilvan az dsszes koziil ez volt a legkisebb gondja, igy kiilo-
nosebben nem foglakozott a Kolbdszriigd érzelmi vildgéval. Es amint
ez hamar kidertilt, a Kolbdszrugo zabiédesapja nagyon jol tette, hogy
nem foglakozott zabigyermekének lelkivilagaval, mert amikor a Kol-
baszrigd megpillantotta a bavarszivattyut, azonnal feledte a traktort
és a ciszternas kocsit, mint ahogy most sem igazan marcangoljak mar
a bavarszivattyd irant kordbban viseltetett gyongéd és kétségbeesett
érzelmek, mert életében hirtelen megjelent a porszivo.
Elbobiskoltam, mondta a Kolbaszrugd, miutan elébb félalomban,
majd néhany bizonytalanul lebegé masodperc utan a valdsagban is
érzékelte a Gizgazella néni hatdrozott bokodését a bicepsze, de gy is
mondhatnank, a fels6karjan lerakddott zsirképz6dmény tajékan, és
végre kinyitotta a szemét. Aztan e nyitottnak tetszé szemekkel el6bb
azt latta, hogy a Gizgazella néni olyan furcsa arcot vdg, ami itt felte-
hetéen azt jelenti, hogy kiilonsebben nem repes az 6réomt6l, majd
némi hunyorgds és pislogas utan a szekrénybe épitett maszatos tiikor-
ben mar azt is latta, amit a Gizgazella néni lathatott, miutdn benyitott
a Szeszkazanhdz e hasznalaton kiviil allé szobdjanak ajtajan, neveze-
tesen, hogy a Kolbaszrugd répafejével a karfara bicsakolva egy ter-
meszragta ottomanon hever valami bizarr, természetellenes pozban,
mikozben husos ajkai kozt keskeny erecskében szivarog a nyaladék.



HAJTMAN KORNEL

TAMAS

mar test sincs

zart ajtokon at mutatja a sebeket
braille-irassal irt evangélium
hitt



ORGIA

a legkozhelyesebb honap a tavasz
szerelem, viragok, ujjaéled

a legerotikusabb honap is egyben
tavasz maga a szerelmi aktus

a tél visszanovesztette a fold szlizhartyajat
és ezt Gjra és Ujra atszakitjak —
gyenge hovirdg

illatos ibolya

buza, napraforgé és pipacs —
hogy beleélvezzenek

és a magokba zarva
gondoskodjanak az Gjabb
orgiarol

ha csendben figyeled a tavaszt
apro nyogéseket is hallasz

Gaiai élvez

gyenge hovirdg
illatos ibolya
tavasz



CSODA

kép nyoma a falon

aranyozott ramdaban

barokk madonna

mar régen kiloptak

csak ebben a fehérségben latni
az egykori pompat

a hajléktalanok hugyozas kozben
nézegetik itt magukat
mindent elfelejtenek
kénnyeznek

barokk madonna




EN

Hold elétt nincs titok
Napot atverni konnyt

hajnalban az oreg tolgyre
felfesziil arnyékom
tetszem magamnak
tancolok

éjszaka a hold vetiti
sziluettem a kéregre
hiaba a puha test

mellek és combok
az arnyék nem hazudik

éneklek

nézem addmcsutkdm mozgasat
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DELIBAB

konnyt szavakat hazudtal
telet, nyarat, §szt
hazudtad fia vagy
kivantalak

aztan hogy lany

igy is

el akartad mondani ki vagy
elszaladtam

azoéta hazudlak magamnak
nem érdekelsz

csak a szavaid

amiben nem te vagy

csak a tavasz




SZEPLO

megfesziiltél

Istenbe ugrottal

hogy kizoldiiljon a fu
Ujra teremjen a gylimolcs
Fuigefalevelek mogott
Ujra ldssam az embert
levél nyoma ottmaradt
fehér bér nem hazudik
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R. NAGY KRISZTIAN

DELIBAB

A legtobben gy gondoljak Al Thergo oazisa soha nem is létezett. Ezek az emberek valoszintileg
az alakvaltokban sem hisznek. Lények, amik barki kinézetét lemasoljak, elég hozza egy érintés.
Dajkamese! Csaktigy, mint a hirhedt titkos varosuk a sivatag mélyén.

Hova tiint ez alegendas oazis, kérdezheti Nagyuram, egy olyan korban, mikor a sivatag
minden homokdtinéjét felderitette mar dicsé seregem? Mi tortént? Ha az alakvaltok 6rok éle-
tiek, mégis, hova tlntek...?

Abdul Gazim a vidék legtehetdsebb kereskeddje volt. Ha afeldl kivancsiskodott valaki, honnan
szerezte vagyonat, kitéré valaszt adott, de talalkozasunk alkalmaval rajottem, csak a megfeleld
kérdést kellett feltenni.

Egy este, amikor Abdul Gazimnal vendégeskedtem - vendégszeretete természetesen messze
alulmulta Nagyuramét! — észrevettem egy kopott voros famaszkot a fogadoterme falan. Kivan-
csi tekintetemet kovetve leemelte az ereklyét, és mesélni kezdett.

- Fiatalkoromban szerény keresked6ként kezdtem magam is. Al Thergo odzisa az alakvaltok
otthona volt - latom, mosolyogsz, gondolom, azt hiszed, be akarlak ugratni. Al Thergo, altere-
g0, kézenfekvd név az alakvaltok varosanak... A valdsag az, hogy az alteregd szavunk az, ami az
o0azis nevébdl szarmazik, nem pedig forditva.

Nos, kedves bardtom, ha ismered a legendékat, tudod, az alakvaltoknak nincs sajat kiilcsi-
niik, kizarélag masok kinézetét utanozva léteztek. Az emberek hajlamosak voltak tolvajokként,
megbizhatatlan csalokként gondolni rajuk. Bizonyos, hogy egyes alakvaltok valéban azok is
voltak, de a legtobbjiik tisztes életet szeretett volna élni, és Gigy hitték, ezt sajat varosukban, tavol
az emberiségtdl, megtehetik.

Az alakvaltoké tehetés népség volt. Nem haltak természetes halalt, vagyonukat évszaza-
dokon keresztiil halmoztak fel. Al Thergo kincseskamrii igy sziniiltig telve voltak kincsekkel.

Egyike voltam azon kevés kereskedSknek, akikkel az alakvaltok hajlandodak voltak tizletelni.
Evente egyszer mentem el az odzisukba, titkos csapasokon, negyven tevével. Olyan élelmet,
fiiszereket, kelméket vittem nekik, amelyekhez masképp nem volt hozzaférésiik. Evrél évre egy
szép summa arannyal tértem vissza, amelybdl a kovetkezd utamat fedeztem hozzéjuk, egy cse-
kély profit zsebretételét kovetSen, természetesen. Hatszor jartam meg az utat mar, oda-visz-
sza, amikor a hetedik évben indulds el6tt felkeresett egy alakvalto, azt kérve, had j6jjon velem,
szeretne csatlakozni népe varosahoz. Nem hittem neki, azt gondoltam, egyszert csalé, aki Al
Thergo mesés kincsei utan sévarog, egészen addig, amig lemasolta fiatal arcom és testalkatom,
igy bizonyitva, hogy az alakvaltok népéhez tartozik.
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- Nem garantalhatom, hogy befogadnak - mondtam neki. - Elészor is sziikséged
lesz egy maszkra.

Az alakvalto szerénykedve el6htzott egy vordsre mazolt famaszkot. Tudniillik, az
alakvaltok varosukban mind egy-egy teljesen egyedi maszkot viseltek arcként, hiszen
sajatjuk nincs - paratlan mialkotasok voltak ezek, némely aranybol, platinumbdl,
gyémantbol, vagy akar tiszta velencei tiikorbol késziilt. A fiatal alakvalté kopottas, sa-
jat két kezével faragott maszkja olyan egyszerti, olyan porias volt, megesett rajta a szi-
vem. Beleegyeztem, magammal viszem.

Tarsam csendes volt az ut soran. A legtobben évakodtak volna téle, félték volna
szandékait — de én ismertem az alakvéltokat, tudtam, nem kell, hogy a visszafogottsag
mogott rosszindulatot sejtsek.

Megérkezvén lebonyolitottam a szokasos tizletem, amig Vorosmaszk prezental-
ta magat a varos vezet6i elétt. Orommel fogadték az uj jovevényt, kiillondsen, hogy
meséjébdl kiderdilt, az odzis egyik alapitdjanak testvére — egy démon apa sarjai, bar
sziiletésiiket é6nok vélasztotték el egymdstol. Ejszakdra nagy mulatsagot szervezett
a varos, amelyen magam is meghivottként részt vehettem. Pertut ittam voros maszkos
baratommal, az este késébbi részei viszont homalyosak — az alakvaltok bizony piszko-
sul jo datolyapalinkat készitenek.

Masnap hazaindultam, és nem is toprengtem sokat az alakvaltok oazisarol a kovet-
kez6 esztenddig. Visszatértemkor azonban borzalmas kép fogadott.

A valahavolt dics6 varost maszkos fejfakkal jelzett sirhantok olelték korbe. Az épii-
letek elhagyatottan omladoztak a sivatagi por sulya alatt. Mi torténhetett...?

Az egy évvel ezel6tti mulatsagot kovetd reggelen holtan talaltdk utastarsam az oa-
zisban, a maszkja nélkiil. Azt, hogy 6 volt, azért tudtak csak, mert még mindig az én
alakomat viselte. Egy alakot, melyet senki mas nem vett fel az alakvaltok koziil - leg-
aldbbis tudtommal, bar megint csak meg kell jegyeznem, hosszu volt az az este, emlé-
keim kodosek rola.

A gyilkossag egyetlen logikus gyanusitottja a varosalapité alakvalté volt, Voros-
maszk elveszett és Ujra megtalalt testvére, elvégre massal nem volt semmiféle kapcso-



lata a jovevénynek. A famaszkot, a biinjelet azonban nem talaltak meg
a varosatyanal, igy sosem derilt fény arra, mi tortént pontosan.

Al Thergo alappillére, a bizalom azonban megroppant. Egy varos,
melyben barki életét ellophatod minddssze egy dlarc jol id6zitett elcse-
rélésével, sosem muikodhetett, ha a lakosai nem biztak meg szomszédja-
ikban. Gyanusitgatasok, maszklopasok, gyilkossagok kévették egymast.
Sokan csak tavoztak, amikor lattak a helyzet menthetetlenségét.

Igy esett, hogy visszatérve nem talaltam mast, csak az {ires odzist —
nos, tires volt, leszamitva a javakkal teli kincseskamrakat. Hidnyzott be-
l6liik ez-az, ebben biztos vagyok — a tavozo alakvaltok, kétségkiviil nem
tires kézzel vagtak neki a sivatagnak -, de ami maradt, elég volt arra,
hogy életem végéig gazdagsagban élhessek.

Most mar tudod hat, tisztes vendégem, igy jutottam vagyonomhoz, és
ez a torténete Al Thergo odzisanak és a vords maszknak.

Latom Nagyuram orcdjan a kétkedést, és tudom is, mit akar mondani.
Hogy keriilt a maszk végiil Abdul Gazimhoz? Honnan tudta, mi tor-
tént tavollétében? Bar kozel sem vagyok oly bélcs, mint Nagyuram, ezek
a kérdések bennem is felmeriiltek. A tovabbi faggat6zastol azonban, ugy
dontdttem, jobb, ha eltekintek, a tehets keresked szemében gyulo fényt
latva, ahogy kezembe adta a voros famaszkot, hogy kozelebbrdl megcso-
dalhassam.

Nem tgy nyujtotta at, mint aki egy bus torténet avitt mementdjat sze-
retné megmutatni — hanem mint valaki, aki biiszke sajat keze munkajara.
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DASA KRISTOFOVICOVA

DEBILEK NAGYKONYVE"

Allitélag akkora debil volt, hogy az egész hatéra ki volt tetovélva: A gonosz a dzungel-
bol érkezik.

Egyszer egy masik debil odajott egy lanyhoz, a lakasara, hogy két hét egytittlét utdn
kozolje vele: ennyi volt. Megérkezett, leiilt a nappaliban, és azt mondta, hogy ez va-
lahogy nem klappol, nem illenek egymashoz, és hogy inkabb szeretne egyediil lenni.
A lany hidegvérrel, békésen fogadta, mint egy angol trind, s még ki is kisérte a panel-
haz elé.

Miel6tt a debil beszallt volna a kocsijaba, sokatmonddan ranézett, mintha emlék-
ként meg akarta volna Orizni az arcat, vagy mi a szosz. Akkor a lany rajott, hogy ez
a debil, ez olyan igazi mintapéldany am a seggfejek kozott, és hogy megérdemelne
egyet a képére. Es rogton ezutdn az jutott eszébe, hogy mikor, ha nem most?

Igy hét 6kolbe szoritotta a kezét, és bemosott neki egy jobbost. A bokkené ott volt,
hogy ez volt élete elsd jobbosa, igy azt a hiilye fejét az iités éppen csak meglegyintette
és elmaradt a szatiszfakcié. A debilnek nem volt ideje meg sem mukkanni, mert e pil-
lanatban a liny ismét arra gondolt, hogy mikor, ha nem most? Es behuzott neki még
egyet. Es ez koriibeliil betaldlt. Ezutdn a lany sarkon fordult, hazament, és hazafelé
a liftben az oklét simogatta.

Egy fiatal n6, amikor harminckét éves lett, radobbent, hogy a munkaban nem akar
neki semmi sikeriilni. EI3szor elszomorodott emiatt, elég sokat sirt is, és sehova nem
akart kijarni, csak fekiidt az dgyaban és tolta az olcsé lasagnét. KésGbb azonban beis-
merte, hogy Ossze kellene kicsit szednie magat, ki kellene labalni ebbdl a hervadozas-
bdl, igy aztan két napig azon gondolkodott, hogy mihez lehetne kezdeni egy ilyen élet-
tel. Megprobalta kidtleni, hogy mi egyebet csinalhatna. Felhivott egy-két baratot, hogy
mit gondolnak réla, mik azok a dolgok, amik nagyon jol mennek neki, és mindannyi-
an azt mondtak, hogy a sztorizésban nagyon jé. Igy hét ez a fiatal né tgy dontott, hogy
eztan mér csak torténeteket fog mesélni. Es megvaltoztatta a nevét Borisa Filanovéra.
Ez a n6é nem volt debil. Még ha id6énként az is volt.

*

Az eredeti Velkd kniha debilov cimi elbeszélés a Poviedka elnevezési szlovak irodalmi palyazat
egyik dijazott darabjaként a Poviedka 2020 cimt antoldgidban jelent meg, KK Bagala kiadasaban.



A szinhazban volt egy takaritond, egy roma, aki a fél labaval mar egészen a sirban volt.
Hosszt, 6sz hajat két vastag varkocsba fonva hordta, ezért mindenki Ribanénak hiv-
ta. Ribana ugy takaritott, hogy leiilt az els6 széksorban, és tiltében a felmosot ide-oda
huzigalta, ahova csak elért vele. Amikor mar nem ért el vele tovabb, atiilt egy masik
székre, és ismét huzigalta a rongyot egy kicsit maga koriil. [gy mosta 6 fel a szinpadot.
Aha, és kozben még cigarettazott is, méghozza ugy, hogy a cigi egész id6 alatt fityegett
a sz4jabol, mint a farkasnak a No, megdllj csak! cim(i mesében, és a hamu kézben oda-
pergett a néz6téri székre, ahol éppen iildogélt. Egyszer borzasztéan megharagudott va-
lamiért, karomkodott, mindenkit lehiilyézett, lepicsazott meg lebiidoskurvazott, majd
beadta a felmondasat.

Ezutan jott egy masik takaritond, aki kolosszalisan kovér volt, ezért mindenki De-
bellanak hivta. Bar eléggé lihegett kozben, de a szinpadot pikk-pakk felmosta, és mind-
ezt 4ll6 testtartasban. Egyszer elkezdett fogydzni, eléggé le is fogyott (de azért nem
annyira, hogy tobbé mér ne hivjik Debellanak). Oriilt neki, hogy lefogyott, és szerette
volna, ha az emberek is megdicsérnék, hogy mennyire. Csakhogy ez senkit sem érde-
kelt.

Igy hét elkezdte dicsérni 6 az embereket.

Egyszer ilyenforman 6sszefutott a folyoson egy fiatal kellékes csajjal, és azt mondta
neki, hogy: amidta a szinhazban tetszik dolgozni, azdta biztosan le tetszett fogyni, mert
latszik am. De a kellékes csaj holtbiztos volt benne, hogy nincs lefogyva, ezért csak
diinny6gott neki valamit és elvonult pityeregni valahova a sarokba.

Debella nem akarta, hogy a kellékes csaj bGgjon, 6 csak egy olyan vélaszt szeretett
volna téle, hogy: persze, de maga is szépen lefogyott. Debella erre elmesélhette volna
a torténetét arrol, hogy a multkoriban elromlott naluk a felvond, és gyalog kellett fel-
mennie a nyolcasra. Korabban ez nem sikeriilt volna neki, szaz év alatt se.

Volt két olyan debil, szinészek voltak, hosszt-hosszu ideig agglegények is, valtogattak
andket is. Aztan teljesen varatlanul megndsiiltek, kézilabdas lanyokat vettek el, azok
meg gyepaltak Gket. Az egyikiik mar nem birta cérnaval, és elment dolgozni a transz-
szibériai vasutvonalra, otthagyta a kézilabdajatékos feleségét a harom gyerekkel.
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A szinhazban volt két masik szinész is, szintén debilek, 6k viszont szérnyen perverzek és
utalatosak voltak. Ugy hatvan koriil lehettek, és azt hitték, hogy sérmosak, mint Richard
Gere, pedig igazdbdl undoritéak voltak, mint a fos. Es nem voltak egymésnak baratai, an-
nak ellenére sem, hogy olyan sok k6zds volt benniik.

Az egyikiik, amelyik fiatalabb volt és kovérebb, annak egy cseppet az alkohollal is prob-
lémaja volt. Néha mar reggel tizkor ugy be volt allva, ahogy egy atlagembernek éjjel ket-
tékor sem sikeriil. Es 6 Ggy gondolta, hogy az olyan sirmos, ha a szinfalak mogott egy
kellékes csaj utan fog futkosni, és olyanokat fog suttogni a fiilébe, hogy milyen jo lenne, ha
elkaphatna a csodas melleit. Egyszer meg is fogdosta az egyiknek, de nem a kellékesnek,
hanem a ruhatérosnének. A ruhatarosné megharagudott rd, ezért masnap elj6tt bocsana-
tot kérni, hogy neki valéjaban nem voltak hatso szandékai, 6 csak meg akarta ragadni 6t,
ugy szinpadiassan. A ruhatdrosné elfogadta a bocsanatkérést, de a hata mogott mégis azt
hireszteli réla, hogy egy részeges faszkalap.

Na, és az a masik debil - amugy lehet, hogy annak is gondja volt az alkohollal, legalabb-
is nagyon ugy tint, még ha nem is pletykaltak rdla -, széval 6 a kulisszak mogott egyszer
odament a kellékes csajhoz, és egy krétaval szivecskét kezdett rajzolni a melleire. A kellékes
csaj ravagott a kezére, és kozolte vele, hogy elég, és hogy ez utoljara tortént. Es még hozzé-
tette azt is, hogy nem szégyelli-e magat az ¢ koraban. A kor ez esetben persze semmilyen
szerepet nem jatszott, csak azért mondta, mert sértésnek szanta, hogy éreg. Am a fické
erre csak harsanyan felnyeritett, és azt valaszolta a kellékes csajnak, hogy: te kis frigid.
Es a tbbi ott téblabold, a jelenetiikre varakozo, kb. htisz szinész és szinésznd erre szintén
nevetni kezdett. De nem azon, hogy a kiscsaj rabaszott a kezére, és megmondta neki, hogy
oreg, hanem azon, hogy 6 a frigid. A kellékes csaj kirohant a folyosora, és szégyenében ott
helyben elsirta magat. Az a debil soha nem kért téle bocsanatot, st megsért6dott, s ezutan
még csak nem is kdszont neki, a lany pedig azoéta csak nyalas vén faszként emlegeti.

Es ez a kellékes csaj voltam én. Borisa Filanova.

Volt egy debil rendezd is, aki ha részeg volt, szivesen meztelenre vetkdzott a kocsmaban.
Egyszer két fiatalnak volt ott randija, és ez a debil mar pucér volt, hat odament hozzajuk,
és beleldgatta a péniszét a lanynak a borocskdjaba. A lany ezutdn a borocskajat mar nem
kérte.



A technikusok kozott, akik majdnem mind férfiak voltak, dolgozott egy né is.
A kollégdi, ha ugy tetszett nekik, szemétkedtek vele, de néha nagyon kedvesek is
voltak hozza. Nagyon kedvesek akkor voltak, ha valamire sziikségiik volt a takari-
tono6tol. A takaritondt Renatanak hivtdk, de senki nem tudta, hogy ez az igazi neve.
Mert ha valaki fujtat és kolosszalisan kovér, akkor a kétszinli emberek az ilyet nem
fogjak Renatdnak nevezni. De a technikusok barmennyire is képmutatéak voltak,
ugy féltek a téle, hogy nem volt mersziik Debellanak szolitani.

Féltek téle, mert az a hir jarta, hogy valamikor volt egy debil férje, akitél ha-
rom gyereke lett, és ez a debil eléggé ment mar az agyara. A férje a hivatasat néz-
ve szinész volt, és kissé joképi is volt, igy hat a szoknyak utan is forgolédott. Azt
mondogattak roluk, hogy ha Debellat elkapta a hiszti, barmikor odasézott neki
kettét-harmat a pofdzmdnyéra. Allitélag jol kezére 4llt neki a pofon, merthogy
kisportolt kézilabdas kezecskéi voltak.

Na és ez a debil aztan egyik nap, kb. harminc évvel ezel6tt, hipp-hopp csak
ugy koddé valt. Vagy eltlint. Vagy konnyt lett neki a f6ld. Barhogyan is tortént, a
szObeszéd szerint mindez Renata, a.k.a Debella lelkén szarad.

Néhanyan azt mondjak, hogy mar bortonben is iilt ezért, s hogy mar megfizette
a btinét a tarsadalomnak, szoval ez az eltlinés most mar felejtGs. Masok viszont azt
allitjak, hogy bortonben biztosan nem volt, s ezt a tetkok hianyaval bizonygatjak.
Es vannak, akik ugy tartjak, hogy a férje 4llitélagos halalét olyan zsenidlisan meg-
tervezte, hogy soha semmi nem deriilt ki, és az, hogy ennyire gyanutlannak latszik,
csak egy alarc.

Barmilyen legyen is az igazsag, ha a technikusoknak kellett egy kis takaritas,
a kollégandjiiket kiildték Renata utan, mondvan hogy: hiszen hallottad, hogyan
banik a férfiakkal.

Egy szinészndnek lagzija volt. Nagy lagzi, kétszaz vendéggel, kint mulattak a sza-
badban, sok alkoholt is fogyasztottak, mindenféle hangszeren zenélgettek, és igy.
Az egyik csaj ott ismerkedett meg egy olyan debillel.
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Ezt a bizonyos debilt soha nem vette volna magatol észre, de amaz mar a varosban
észrevette Gt, méghozza tobbszor is, ezért kozolte is vele: én latasbol ismerlek téged vala-
honnét.

Ezutan rumot ittak, valahogyan elvoltak, és amikor mar nagyon lerészegedtek, szexel-
tek is, de a lany erre mar nem emlékszik. De szoval ugy nem, hogy semmire nem, még egy
momentumra sem. Senkit nem zavart, hogy a lany nem emlékszik erre, hiszen az emberek
sokféleképpen szoktak ismerkedni egymassal, nem igaz? Szdval ezek ketten Gsszejottek
egymassal. Két hétig jartak, de ez talan mar tulzas, hogy kettdig. Egyik este talalkdjuk lett
volna, de a debil irt egy sms-t, hogy 6 valahogy nem érzi izemképesnek ezt az egészet, és
hogy inkabb egyediil szeretne lenni.

Es a lany ekkor nem azt irta vissza az sms-re, hogy akkor bassz6dj meg, te hiilye poccs.
O azt a debilt még sajndlta is, hogy talan szenved emiatt.

Ez alatt a kéthetes kapcsolat alatt csak néhany emlitésre érdemes esemény tortént. Pél-
daul a lany megismerkedett a debilnek a debil batyjaval. Amaz hosszan bamulta 6t, és azt
mondta, hogy: én téged latasbdl ismerlek valahonnét. A masik érdekesség, ami megtortént
veliik, hogy amikor egyszer egyiitt randiztak, egy csupasz debil rendezd belenyomta a pé-
niszét a lanynak a pohardaba.

Ez alatt a kéthetes kapcsolat alatt voltak olyan dolgok is, amik nem torténtek meg. Pél-
daul a két hét alatt ezek ketten nem érkeztek szexelni egymassal.

De az {izenettel, miszerint a debil nem érzi mikod6képesnek a dolgot, és inkabb egye-
diil szeretne lenni, nem volt még vége a torténetnek, mert a lanynak mindez valahogy meg-
zavarta a fejét vagy mi. Minden alkalommal, ha 6sszefutott a debillel a varosban, 6rommel
szOba elegyedett vele, és 6 is kedves volt hozz4, szépen mosolygott ra. Igy huzédott a dolog
egy évig, mig egyszer csak ismét 9sszebuliztak és részegen szexeltek egymassal, amit a lany
ekkor azért mar megjegyzett magénak. Es megjegyezte azt is, hogy megegyeztek a barat-
sagban, extrakkal. Amit tulajdonképpen ¢ ajanlott fel, hogy ugy tiinjon, 6 a helyzet ura.
Valéjaban az 6 6sszezavarodott fejecskéjével arra gondolt, hogy ha elég gyakran fognak
majd szexelni, akkor az a debil majd megfelelé mennyiségti idét fog vele eltélteni ahhoz,
hogy magatol is raj6jjon arra, hogy 6 mennyire szuper, és igy majd beleszeret végiil.

Igen, mert ez pontosan igy torténik az életben.



Egyszer egy hajnali szex utan, kb. fél 6tkor az a debil azt mondta a lanynak, hogy ne
jatssza mar meg magat, Gszerinte a lany tgyis lefekiidne az 6 dsszes debil haverjaval, ha
adddna rd alkalom. A lany erre nem mondott semmit, mert mit is mondanatok akkor, ha
valaki bedobja a szivetek a turmixgépbe.

A lany t6bbé nem hitt a marhasagokban, és elkezdte keriilni ezt a debilt.

Nem lattak egymast haromnegyed évig, amikor is Osszefutottak egy fesztivalon.
A debil a debil haverjainak tdrsasigaban volt ott, és kéztiik volt a debil batyja is. Es ennek
a lanynak ismét atkattant valami a fejében, valami dsszezavarodott, egy kis csevej ezzel,
small talk azzal, és rovidre vagva, egyszer csak dsszejott a debilnek a debil batyjaval.

Azok ketten ikrek voltak, egypetéjiiek.

Aki nem értené a lényeget, annak elmondanam, hogy ugyanugy néztek ki. Es kicsit
ugyanugy is viselkedtek, mert a debil testvér is otthagyta a lanyt két hét mualva. De mivel
valamivel keményebb alaknak tartotta magat, személyesen jott elrendezni a dolgokat.

Es a ldny azok utdn, amiket mar atélt ezzel a debil csaldddal, behtzott neki egy job-
bost. Csak masodszorra sikertilt, na de akkor is.

Es az a lény megint csak én voltam, Borisa Filanovd, aki megzavaroda.

Aztan volt még a szinhdzban egy tetovalt sminkes csaj, aki, amikor az az 6reg debil szi-
nész kozeledni probalt hozza (az, amelyik szerette mondogatni a néknek, hogy milyen
szivesen megfogna a melliiket), szoval 6 azonnal elkezdett ra kiabalni, hogy tlinj a picsa-
ba innét, tartsd tavol magad t6lem!

Es ha valaki ezen megbotrankozott, marmint, hogy 6 mégiscsak egy szinész, egy id6-
sebb ur, 6 meg csak sminkes, szoval a hierarchia, meg blablabla, akkor azt valaszolta,
hogy csakis az tehet réla. Es még annyit mondott, hogy: én megprébéltam tapintatosan
elmagyarazni neki, hogy engem nem érdekel, mit gondol a melleimrdl, de ezt az els6 szaz
alkalom utén elfelejted, és most mar abban a stadiumban vagy, hogy repiilnek a pofonok.

Es ez a ldny viszont nem én voltam. Sajnos.

Valamikor, de mér tényleg nagyon régen, volt a szinhazban egy né, egy vilagosito, aki
el6adas kozben halt meg. Senki nem vette észre, mert egy olyan eléadas volt, ahol nem
voltak fényhatésok. Csak késdbb, mikor a technikusok eltakaritottak a szinpadot, vette
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észre valaki, hogy a vildgositok fiilkéjében még mindig fény van, ezért elkezdett kia-
balni, hogy: Etela, Etela! De Etelat mar csak kinyujtozva talaltak.

Amugy neki egyaltalan nem Etela volt a neve, csak igy hivtak, mert ezt akkoriban
valami szuper jo hiilye viccnek tartottak.

Egyszer a szinhazi kantin tele volt emberekkel, és ekkor belépett egy debil, akit addig
ott még senki nem latott, és csak meredt az ajtdban, mint egy cowboy, aki mogott
himbaléznak a lengdajtok. Eppen csak hogy rendes ajté volt mogotte, ami nem len-
gett.

Ugy tiint, hogy valami szivszorito visszajelzésre vér, még a karjait is széttarta kis-
sé, mintha azt varna, hogy az emberek rogvest a keblére vetik magukat, és tidvozolni
fogjak. Eppen csak hogy senki nem tudta, ki is 6. Csak a takariténének, Debelldnak
hullott ki a vizesvodor és a mosdrongy a kezébdl, jo nagy csorompoléssel.

Ekkor odajott hozza a tetovalt sminkes, s el6szor tamogatni kezdte Debellat,
majd megkérdezte, hogy jol van-e és mi tortént, s Debella ramutatott a debil cow-
boyra, és annyit mondott: ez 6. Erre a sminkes felkapta a vizet, és mar indult is volna
valoszintileg megpofozni a cowboyt, vagy valami hasonldt tenni, mert Debellaval fel-
valtva tivoltoztek az apaszerep harmincéves hianyarol, és egy élethosszig tarté nyo-
morusagrol.

Egyszoval olyan tiizijaték lett ott, hogy szevasz. A technikusok félelmiikben visz-
szahuzddtak a kabinjaikba, amire nem is volt sziikség, hiszen kidertilt, hogy Debella
férje nem is halt meg, hanem visszatért a transzszibériai vasttrol.

Az egyik olyan fiatal debil, aki egy hete dolgozott csak a szinhazban mint technikus,
lusta volt egy emeletnyit fellépcsdzni, és az a gondolat tamadt a debil fejében, hogy
a szinpad sarkaban 1év6 teherhordo liftet fogja hasznélni. Es ez a debil valahogy be-
montirozta a kezét oda, ahova nem kellett, és a lift egyszertien leszakitotta a karjat.
Es az a hiilye kéz felrepiilt a levegSbe, és lepottyant egyenesen a szinpad kozepére,
a vilagot jelent6 deszkakra. Ezutan ezt a kezet a debillel egyiitt elvitték a korhazba, de



ott mar nem tudtdk neki rendesen visszavarrni. Es még csak mun-
kahelyi balesetként sem tudtak neki elismerni, mert a debileknek
nincs mit keresniiik a teherhordo liftekben.

Az egyetlen hiilye szerencséje annyi volt, hogy jol ismerte
a kocsmabdl azt a debil rendez6t, amelyik szerette a péniszét poha-
rakba dugdosni, igy hat megengedték neki, hogy a szinhazban ma-
radjon, pedig egy kézzel nem tudott semmilyen munkat elvégezni.

Na és az a debil, akinek ki volt tetovalva a hatéra, hogy: A gonosz
a dzungelbdl érkezik. Szoval ezt dllitolag valami dilind varrta oda
neki Oroszorszagban, aki viszont nem orosz volt, hanem holland
vagy mi. A lényeg, hogy van neki két fia, akik egypetéj ikrek. Es
ezek ketten most valami autdszalont késziilnek nyitni, autdszalont
motoroknak, vagy valami hasonlét, ahol javitasokat is fognak vé-
gezni meg ilyesmi. Na és ezek, az 6 debil fiai, a megbocsatas jele-
ként egy halom pénzt kifizettek a tetkdmuivésznek azért, hogy a ha-
tukra ugyanazt feltetovalja, ami a debil apjukon lathaté. De pont
ugyanazt, azzal a randa bortonkék szinnel.

Széval most mar van harom debil, akinek az van a hatan, hogy:
A gonosz a dzungelbol érkezik.

Es koziiliik ketten tok ugyanugy néznek ki.

Szaniszlo Tibor forditdsa
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SANTA MIRIAM

PAN SZALKAT SZED Kl
EGY SZATIR LABABOL®

Miéta labamon tiz ujj van, ram talal

az ember csoré szenvedése. Segits, Pan.
Letilok ide a ronkre, latod, két szép
férfi, meg egy par kecskelab, ami szent.
Patad sosem tiport még sztiros gyomot
igy, s ha sz6ros pofad nem vigyorogna,
akar azt is lelegelnéd. Fordul a kocka,
nem én tréfalok most veled. Alkonyodik.
Sos szél hozza a hiivost, vigyazz, ne
serkedjen ki a vérem.

* http://ancientrome.ru/art/artworken/img.htm?id=7633
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Nehéz lehet ugy iilni, hogy kozben

hidnyzik az ember egyik fiile,

masik laba sebes, latod, mégsem

olyan nagy szamar az, aki kecske.

Utifti van melletted, tépd le hat,

mig kipiszkalom, dérzsold 6ssze,

s majd mondd, ha a bokrok kozott

ismét elkap a vagy: az istenek adtak!

Kar, hogy nem tudjak, kit rejt e kiralyi tobbes.
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Nem tudhatjuk, mennyit maszhatott
folfelé a sz6l6hegyen. Néhany tuja kozt
a hamlo kéreg szilankjaiba lépett egy
6vatlan pillanatban. Tavolod6 hangzavar
a sz616t6kék kozott, halvany sipszo.

A csorg6dob lassan szivveréssé alakul.
Fehér marvanyba merevedett testek,
szfjas inak és a kébe zart erd. A teljes,
fehér szemgolyo tavolba révedése,
mintha orgazmus futna at gerincén,

s az elragadtatas pillanata ujra

oly foldi lenne, mint a kévon t1l6 Pan
hus-vér kezei. Valaki azt susogja most a szélbdl:
askion kataskion lix tetrax damnameneus aision,
valaki azt irja most pergamenre:

végy fokhagymat, tomjént, 6-olajat,
kend be a sebet vele, s ha megszaradt,
mosd le hideg vizzel azt.

Gyonyor és fajdalom ugyanott lakik,

az elme templomaban, ahol

most aldoz éppen egy szatir maganya.
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KOOS ISTVAN

NONENTITAS ES ALLEGORIKUS IDENTITAS

JOKAI MOR: AHOL A PENZ NEM ISTEN

—

Jokai 1875 utani munkait a szakirodalom sokaig a mtvészi alkotderd kifulladasanak do-
kumentumaiként értelmezte, olyan alkotoi periodusként irva le ezt az idszakot, amely-
ben a szerzé ujat, lényegeset mar nemigen produkalt. Zsigmond Ferenc a kovetkezd-
képpen fogalmaz, mikor ennek a korszaknak a hatarahoz ér Jokai mtveinek targyalasa
soran: ,Csodalattal hajlunk meg a roppant termékenység el6tt, de a red vonatkozé mon-
danivalonk alig volna egyéb: ismétlésnél. Volt elég alkalmunk részletesen megismer-
kedni Jokai iréi egyéniségével, s ez lényegileg valtozatlan marad 1875 utan is. Hanem
a kornyezetéhez valo viszonya kezd lassanként megvaltozni, a korszellemmel val6 sze-
rencsés 6sszhang kezd bomladozni [...]”* Az utébbi id6ben azonban egyre inkdbb meg-
kérdéjelezédni latszik ez az itélet. A korszak tjraértékelését Bori Imre kezdeményezte,
éppen Zsigmond fentebbi szovegrészének idézésével kezdve monografia terjedelmi
tanulmanyat.> Bori bdséges példaanyagon demonstralta, mennyire kiilonbéznek a’75
utan keletkezett szovegek a korabbiaktol, és milyen erdsen kotddnek a szdzadforduld
miivészetének jellegzetes motivumaihoz, életérzéséhez, vagyis szo sincs arrdl, hogy Jo-
kai eltavolodott volna a korszellemtdl, és 6nmagat ismételte volna. Bori ezzel kapcso-
latban tobbek kozott az olyan témdak dominans jelenlétére hivja fel a figyelmet, mint
a patologikus szerelmi élet; a szadizmus; a profan és a szent, az érzékiség és a szakralitas
keveredése; a rit esztétikuma, a szornyek iranti vonzalom; illetve az impresszionista és
szecesszios stilusjegyek. Bori Imrét kovetGen mindenekel6tt Fried Istvan tanulmanyko-
tetei szalltak harcba az emlitett hanyatlastorténeti narrativaval: Fried igen nagy figyel-
met szentelt ezeknek mtiveknek, amellett érvelve, hogy Jokai ekkoriban valdjaban nem
annyira ismétli, mint inkabb rekontextualizalja, Gjragondolja korabbi témait.?

Az Ahol a pénz nem isten olyannyira kései alkotas, hogy ez Jokai utolsé regénye,
amely még a szerz6 életében megjelent. A szoveg szamos meglepetést tartogat, és ugy
tlinik, mintha nagyon is tudatosan explikilna azokat a témakat, amik valtozo jelentéssel
és folyamatosan mddosulo értékszerkezetben, de mindvégig jelen vannak Jokai mive-
iben.

A regény olvasasa soran a befogadot mar dnmagaban az is meglepheti, hogy meny-
nyire konnyed hangnemben, milyen frissen és magaval ragadéan képes mesélni a het-

1 ZsigMoND Ferenc, Jékai, Bp., Magyar Tudomanyos Akadémia, 1924, 278.

2 Bori Imre, A magyar ,.fin de siécle” irdja: Jokai Mor = U6, Vardzslok és makvirdgok, Ujvidék,
Forum Konyvkiadd, 1979, 5-121.

3 Friep Istvan, Jokai Morrél mdsképpen, Bp., Lucidus, 2015.



venkilenc éves szerzd. El6szor is rendkiviil élvezetessé teszi a szoveget a szamos gyonyord,
szuggesztiv kép. Emlékezetes a 1égkori jelenségek dbrazolasa, mint pl. a fehérségével min-
dent beborité kod, a tlizhanyo lavajanak ragyogasa, vagy a vorosld nap tiize. Maga a sziget
is kiilonleges és valtozatos hely, a varazslatos él6vilag szinpompas diszleteit plasztikus le-
irasok sora jeleniti meg. Akadnak itt ezerszint korallok, viz- és gdzforrasok, napfényben
fiirdé mezdk, csillamlo tavak, ezerféle madar, mocsar, fold alatti barlangok, tele kincsekkel.
A korallok, amik ezt a meg nem nevezett szarazfoldet korbeveszik, esziinkbe juttathatnak
egy masik szigetet is, amelyet ugyancsak ezek az él6 ékszerek oveznek, ez pedig a Nepe-
an-sziget, Jokai elsé novelldjanak szinhelye. Bar a Nepean erdsen eltér targyalt regénytink
vilagatol, amennyiben az a maga vadallataival és démoni lakosaival a poklot idézi, a regény
pedig a paradicsomot, a civilizaciétol valo tavolsag és az emberi tevékenység altal meg nem
valtoztatott természet jelenléte (és persze az emlitett korallok) rokonitjak a két helyszint.
Milyen kiilonos, hogy Jokai els6 és utolsd miive is egy tavoli és a civilizalt vildg altal nem
érintett szigetre kalauzol minket, mintha csak visszatértiink volna elbicstzni oda, ahol an-
nak idején elkezd6dott minden.

Am a konnyednek tind torténet mélyebb kérdéseket is felvet. A szoveg nyiltan beszél
a pénzzel, a nemzettel, a nyelvvel és az identitassal kapcsolatos problémakrol. Jokai az évek
soran egyre inkabb eltavolodott a szabadsagharc témajatdl, illetve attol a moralizalo-nép-
nevel szerept6l, ami a Karpathy Zoltan alapjan még raolvashaté volt. A nemzet, illetve az
egynyelvii, homogén kultiraju nemzetallam gondolata egyre idegenebb lett a szamara. Re-
gényeinek szerepléi mind kevésbé kotédnek egy-egy orszaghoz vagy néphez, szinte minde-
gyikiik verbalis zseni, aki tucatnyi nyelvet birtokol, és pillanatok alatt elsajatitja barmelyiket,
identitasuk egyre inkabb eloldddik a szarmazasi helytél vagy az anyanyelvt6l. A I6csei fehér
asszony esetében pl. jol demonstralhatd, hogy bar az események a Rakdczi-szabadsagharc
idején jatszodnak, a h6ésok nem a nemzetek kozotti ellentét két oldalan poziciondlodnak,
a motivacidik killonbozé értékrendszerek bonyolult haldzataban értelmezhetSek.* Fried
mar emlitett monografidjanak visszatéré gondolata, hogy Jokai regényeiben a szereplék
folytonosan kiilonboz6 nyelvek kozott forditanak, killonb6z6 szovegeket idéznek és irnak
at, nyelveken pedig itt nem pusztan nemzeti nyelvek, hanem nyelvi rétegek, regiszterek is
értenddek, tagabb értelemben pedig a nyelvek a vilagképek, nézetrendszerek pluralizmusat
is metaforizaljak. Fabri Anna is tigy latja, Jokainal a nézépontok valtakozasa mellett a nyelvi

4 Gymmest Emese, Ertékrendek és (rog)eszmék ,boszorkdnytdnca”. (A I6csei fehér asszony) = ,,...1r6 leszek,

semmimds...” ... ” Irodalmi élet, irodalmisdg és ontiikrozd eljdrdsok a Jokai-szovegekben, szerk. HANSAGI
Agnes - HERMANN Zoltén, Balatonfiired, Tempevélgy, 2015, 170-185.
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sokszélamusdg is meghatarozo, hiszen a szerz6 mestere annak, hogy egyszerre t6bb, egymastol
élesen eluitd regisztert alkalmazzon.” Az Ahol a pénz nem isten mintha betetézése lenne annak
a folyamatnak, amelynek sordn Jokai eltavolodik a nemzeti eszmétdl. A regény fészereplGje
szeretné kideriteni, melyik orszagbol szarmaznak a szigetlakok, am nem jar sikerrel. Capitano
tételesen ki is fejti, hogy mennyire helyteleniti a nemzetallam létét: ,Ki az a haza? A dobszora
felvonulé hadcsapatok? A huzakodé partok? A munkaképtelen parlamentek? A gytloletszi-
to nemzetiségek? Az elégedetlen munkdastomegek? Vagy taldn agrariusok és merkantilistak?
Vagy talan az egymast elatkozo vallasfelekezetek? Akik alatt mind mélyen és kovetkezetesen
assa aknamunkajat az anarchia, a nihilizmus, a hontagadas és égtagadds hatalmas szelleme? Ez
a haza?”® Az az orszag, amivel Capitano leginkabb szimpatizal, a tobbnyelvii Svdjc, am még az
sem bizonyosodik be minden kétséget eloszlaté modon, hogy ez az allam lenne a hdsok eredeti
hazdja.

Hasonl6 a helyzet a valldssal. Jokai regényeinek nagy részébdl nemigen olvashato ki fele-
kezeti vagy vilagnézeti elkotelezddés: gy tlinik, a killonbozé hitvilagokat, narrativakat olyan
nyelveknek tekinti, amelyeknek nincs referencigjuk, puszta szabalyrendszerek, amelyek kozott
adott esetben pragmatikus szempontok alapjan lehet valasztani. Szamtalan példat lehetne hoz-
ni az ilyesfajta dontésekre. Jellegzetes karakter ebb6l a szempontbol az Egy hirhedett kalandor
a XVII. szazadbdl Hugdja, aki 1ényegében ugy véltogatja a vallasi hovatartozasat, ahogy min-
den egyebet a kalandos élete soran: ha éppen uj feleséget szeretne a mar meglevd helyére, attér
Siva hitére, ahol megengedett a tobbnejtség; ha a baklovagok kozé keveredik, satanimadova
lesz stb. De mas regényhdsok is konnyedén igazolnak at egy rivalis diskurzusba, ha gy hozza
az érdekiik: nem ritka példaul, hogy katolikusbol reformatusokka valnak, ha a hazassagukat
kivanjak felbontani, ahogy pl. az Eppur si muovéban Dorothea protestanssa lesz, hogy elval-
jon Balvandytol. Az Egetvivo asszonyszivben Ungvari a gorog ortodox hitrdl attér protestanssa,
Baranyi protestansbdl papistava. Az Egy az isten ugyan idilli vallasként mutatja be az erdélyi
unitarius hitet, am ez inkabb csak kontrasztként szolgal a romai katolikus vallds tires kiilsdsé-
geinek leleplezéséhez. A hdrom mdrvinyfej David kiralya, a warang nép vezetGje megalapitja
a daviditdk rendjét, akiknél megengedett a tobbnejiség, ezt pedig éppen bibliai névrokonara
hivatkozva teszi, aki ugyancsak tobb asszony férje volt, sot az is megfogalmazodik érvként,
hogy a tizparancsolat sem tiltja a poligdmiat.” Ennek a regénynek a cselekménye Szilasi Lasz-
16 elemzése szerint is részben a Biblia hagyomanyos értelmezéseinek lebontéasa koriil forog,
az egymassal kiizdo eretnek felekezetek a kiilonbo6z6 interpretaciok megalkotasaval harcolnak

5  FABRI, Anna, Az értelmezés viltozatai. 1850 Jékai elbeszélései a szabadsdgharc és az dsszeomlds hénapjairdl. =
A magyar irodalom torténetei, szerk. SZEGEDY-MAszAK Mihdly, VERES Andras, Bp., Gondolat, 2007, 338.

6 JMOM Reg, 7, 161-162.

7 JMOM Reg, 50, 281.




egymassal.® A regény ezzel ramutat a Biblia 6nellentmondasossagara, igy kétségbe vonva
annak igazsagtartalmat. Ugyancsak a Biblia tobbértelmiiségével jatszik el a Rdkdczi fia
egyik fejezete, amelynek harmadik fejezetében a fészereplé a szent konyvnek a La Ma-
istre de Stacy altal készitett francia kiadasat olvassa, amelyet erotikus illusztraciok diszi-
tenek, ezzel emelve ki a szakralisnak tartott szovegben rejlé lehetséges profan értelmet.
A példakat hosszan lehetne sorolni, egy utolsé idézetet érdemes még hozni A mi lengye-
liinkbél, ahol Negrotin explicit mdédon megfogalmazza azt az elképzelést, ami az emlitett
példakbal kirajzolddik: ,,En vallasi kérdésekbe nem avatkozom. En minden vallast jonak
tartok, csak a kovetdi jok legyenek. [...] En mindenféle haborunak meg tudom érteni
a céljat, csak a vallashabortnak nem.”’ Margocsy Istvan 6nall6 tanulmanyban foglalko-
zott Jokainak a vallashoz vald viszonyaval, részletesen demonstralva, mennyire idegen-
kedett a szerz6 a tételes vallasok dogmaitol. Jokai regényeiben a h6sék moralis dontéseit
egyaltalan nem befolyasoljak a hitbeli nézeteik, s6t a felekezeti megosztottsag a tarsadal-
mi boldogsag akadélyaként értelmez8dik. Egy szebb, boldogabb jové utépikus képében
nem is létezhet tételes vallas, az emberiséget fenyegetd katasztrofakat (foldrengés, arviz)
nem a hit, hanem csakis a tudomany gy6zheti le.®

Az Ahol a pénz nem isten szigetlakoi is a sajat igényeik szerint, a sajat kornyezetiik-
re szabva irjak meg a sajat vallasi torvényeiket, rimutatva, hogy a vallasi nézetek nem
transzcendens eredettiek, nem az igazsagot képezik le, hanem pusztan csak explicitté te-
szik egy adott kozosség értékeit és céljait, megkisérelve a transzcendens eredet fikcidjaval
igazolni azt.

Am mindezeken tul a regény alapmotivuma, a tdvoli és meg nem nevezett szigeten
élé titokzatos idegenek témaja egy olyan tovabbi problémat is felvet, amelynek targyaldsa
kissé messzebbre vezet, ez pedig az identitas kérdése. A kritikai kiadas jegyzetanyaga
a sziget motivumanak kapcsan Jokai életrajzi elszigeteltségérdl beszél, ami részben az
Oregedésnek, részben a Nagy Bellaval vald, sokak altal olyannyira helytelenitett hazassag-
nak az eredménye,' részben pedig Defoe mivét és az azt tovabbgondold robinzonadokat
tekinti 4t a jegyzet, mint irodalmi parhuzamokat, mintékat.'> Am tgy t{inik, itt nem any-
nyira a Robinson Crusoe a megfeleld kontextus a regény vizsgalatahoz, mivel a torténet
elbeszélGjét nem igazan a szigetlakok életmddja, a szokatlan és elszigetelt kornyezethez

8  Szirasi Laszlo, A selyemgubé és a ,,bonczold kés”, Bp., Osiris - Pompeji, 2000, 199-201.

9 JOKAI Mér, A mi lengyeliink, Bp., Akadémiai, 1969, s. a. r. T. Hajos Eva, 389.

10 MAaRrGOcsy Istvan, Bdlvdnyosvdr — avagy Jokai és a vallds = UG, Szines tintdk: Tanulmdnyok, esszék
a magyar irodalom kiilonbozd arcairdl és nézeteirdl, Kalligram, Bp., 2020, 187-208.

11 JMOM Reg, 71, 181-185.

12 JMOM Reg, 71, 188-191.
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val6 alkalmazkodasa izgatja, hanem a kilétiik. A titokzatos karakterekr6l nem dertil
ki, honnan, mely orszagbdl érkeztek, ahogy az sem, pontosan mi okbol is szakitottak
a civilizacidval, igy tehat az identitas kérdése kozponti szerepet jatszik a regényben.
A modern vilagtél megundorodott Capitano talan nem is annyira Robinsonra em-
lékeztet, mint inkabb Jules Verne Nemo kapitanydra. A magyarul Nemo kapitdny c.
regény eredeti cime egyébként Vingt Mille Lieues sous les mers, azaz Hiiszezer mérfold
a tenger alatt, és valéjaban nem Nemora koncentral, hanem egy utazas kalandos torté-
netét meséli el; Nemo el6torténetét A rejtelmes sziget (Llle mystérieuse) c. regénybél is-
merjiik meg. A titokzatos férfit eredetileg indiai herceg volt, aki konfliktusba keriilt az
angol gyarmatositokkal, majd miutin megcsomorlott a tarsadalmi igazsagtalansagtol
és ergszaktol, maga mogott hagyott mindent, ami az emberi vilaghoz tartozik. A kalan-
dossag és az ismeretlen, rejtelmes szerepl6k tehat Verne-nel rokonithatnak Jokai regé-
nyét (ahogy A rejtelmes sziget lakoi, ugy Capitanoék is részben a modern technika és
a tudomanyos ismeretek segitségével veszik birtokba élohelyiiket). Jokai, mint tudjuk,
igencsak szimpatizalt a francia kortarssal, legutobb Eisemann Gyorgy elemezte egyik
regényét, amelyen Verne hatasa érezheté.”” Capitanorél azonban, meglepé modon,
Nemo kapitannyal ellentétben nem tudjuk meg, kicsoda is pontosan, ki volt azel6tt,
és mi késztette a vilagbol valé menekiilésre, ez pedig még inkabb hangsulyossa teszi az
identitas kérdését. A szereplok kilétének rejtélye az, amelynek a kideritése elsddlegesen
foglalkoztatja az elbeszélét, sokkal inkabb, mint maga a sziget, amely hidba tiindoklik
az ezerszint koralloktol, és 6riz opalt, készenet fold alatti barlangjaiban, mindez nem
olyan izgat6 a narrator szamara, mint a lakék kodbe burkolézé multja. Capitano titka-
ra nem dertiil fény, ez pedig elviselhetetlennek tiinik az elbeszélé szamara. Az identitas
hianya nyilvanul meg abban a kiilénds tényben is, hogy a mesés sziget gyarmatositoi-
nak nincs neviik, nincsenek megkeresztelve,' igy nem tartanak névnapot sem."” Ennek
a hidnynak a tudatositdsat és hangsulyozasat szolgdlja az is, hogy a szigetlakok névte-
lenségérol szolo szovegrészek kozvetlen kozelében olvashatd kontrasztként az az epi-
z6d, amelyben az elbeszél6 hatalmas 6rommel és megelégedettséggel sorolja fel a hajo

13 EISEMANN Gyorgy, A Genezis mint technoldgia: Jokai Mor travesztidja Jules Verne modordban =
U6, Miifaj és kizeg - hatds és jelentés: Jokai Mor és a késGromantikus magyar proza, Bp., Racio,
2018, 91-105.

14 JMOM Reg, 71, 25.

15 JMOM Reg, 71, 30.



kozelében burjanzé kiilonleges novények neveit,'® ezzel is tudatositva, hogy a megnevezés
aktusa egyben a dolgok identifikalasanak, megismerésének eszkoze.

A szerepl6knek tehat nincs neviik, igy nincs igazi identitdsuk sem, nincs multjuk, nincs
torténetiik. Nincs olyan egyediségiik, ami megkiilonboztetné ket a kornyezetiiktSl. Capi-
tano a kapitdny, a szigetlakok vezetdje: a személynév itt egybeesik azzal a funkcidval, amit
a kozosség életében és a sziget élovilagaban betdlt. A szereplék tehat nem egyéniségek, a ne-
viik pusztan a kornyezetiikh6z vald viszonyukat fejezi ki. Ez azt jelenti, hogy nem kiiloniiltek
el a kiilvilagtol, amit masként ugy is mondhatunk, hogy nem idegenedtek el attdl a kozegtdl,
amiben léteznek. Nem mas ez, mint a paradicsomi allapot felidézése. A sziget tehiat nem
annyira a szerzd életrajzi elidegenedésének kifejezGdéseként, és nem is a robinzonadok kon-
textusaban olvasando, hanem ennek az archetipikus képnek a felidézéseként; ezt a kapcsolo-
dast pedig maga a regény sz6vege is explicitté teszi, tobb helyen is: el6szor Negrito hasonlitja
onmagét a paradicsomi Adémhoz,”” nem sokkal késébb az elbeszél8 nevezi paradicsomnak
yjonnan megismert kornyezetét," végiil pedig maga Capitano azonositja paradicsomként
a szigetet.”

Mindez azért kiilonds, mert ebben az egyszerlinek tliné szitudcioban két kiilonb6z6
kontextust hiv el6, amelyek azonban egyarant osszefiiggnek az identitds témajaval. Az elsé
intertextualis kapcsolatot a paradicsomi 1ét és az elidegenedés archetipikus bibliai meséje
adja, amely szamtalan nagy filozéfiai narrativaban fogalmazédik Gjra az eurdpai kulturalis
tradicidban, killonbozé terminusok és alarcok mogé rejtve, a masodik kontextus pedig Jokai
sajat jellegzetes motivumara utal, mégpedig az identitassal nem rendelkezd, vagy az identi-
tast szabadon valtoztatgatd hés karakterre, amely visszatér$ hdse az ird szovegeinek.

Nézziik el6szor az elsé témat. A felvildgosodas kritikusainal minduntalan ott kisért a la-
tomas egy régmult vilagrol, amikor az ember nem volt még szubjektum, amikor boldog
harmonidban élt az 6t koriilvevé vilaggal, am a civilizacié szubjektumot formalt bel6le, el-
idegenitve 6t a 1étt6l, a kozosségtdl, végiil 5nmagétdl is, ahogy Addmék is kitizettek a paradi-
csombol, nem sokkal azutan, hogy észrevették: meztelenek. Sajat meztelenségiik tudatosula-
sa nem mas, mint az dnreflexié megjelenése, ami az embert szubjektumma tette. A kitizetés
és az dnreflexio elsé aktusa bels6leg sszetartozd események — olyannyira, hogy az Ur ebbél
(Addmnak a meztelenségérdl sz6l6 szavaibol) érti meg, hogy teremtményei ettek a tiltott fa-
rél. A biin kovetkezménye tehat az ontudatra ébredés, ez szakitja ki az embert a paradicsomi
boldogsagbdl, de talan az sem kizart, hogy maga a reflexié megjelenése volt az §sbiin, ami

16 JMOM Reg, 7, 31.

17 JMOM Reg, 7, 23.

18 JMOM Reg, 30.

19 JMOM Reg, 163.

20 Errdl bévebben: MarGOCsY Istvan, Kalandorok és szirének: Jokai Mor jellemdbrazoldsdrél = UG,
»-..A férfikor nyardban..”: Tanulmdnyok aXIX. és a XX. szdzadi magyar irodalomrol, Pozsony,
Kalligram, 2013, 305.
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véget vetett az 6nfeledtség boldogsaganak. Rousseau, aki ujramesélte ezt a mitoszt, ugy vé-
lekedik, hogy a természeti ember fizikailag egészségesebb volt, mint civilizalt utddai;*' nem
emlékezett a multra és nem gondolt a jovével; nem reflektalt tudatosan az koriilveve termé-
szetre,”” sem Onmagara (az elmélkedés allapota természetellenes allapot, ,a bolcselked6 em-
ber megromlott 4llat” mondja Rousseau®), igy nem is tekinthet igazan szubjektumnak, az
énje nem kiiloniilt el élesen a vilagtol. Lényegében ugyanezt a sémét ismétli Nietzsche, ami-
kor leirja és elitéli sajat koranak emberét, aki a torténelemmel foglalatoskodik, akit maga ala
temet az emlékezet tormeléke, és aki valdjaban ,,az allatot irigyli, aki nyomban felejt, s min-
den pillanatot valdban meghalni, a kddbe és az éjszakaba visszameriilni s 6rokre elhamvad-
ni lat”** A modern ember emlékszik a multra, az allat a tiszta jelenben él, vagyis nincs 6n-
tudata, feloldodik a cselekvésben. Nietzsche alapgondolata az emlékezés és neheztelés altal
megromlott emberrél mar olvashaté Rousseau szévegében is, aki szerint a természeti ember
gyorsan elfelejtette a sérelmeit, nem gondolt bosszira.”® Ugyancsak ez a séma ismétlodik pl.
Heidegger 1éttorténeti vizidjaban, amely szerint az 6gorog vilagnak valamikor a kezdetén
az ember még kozel allt a léthez, am nem sokkal kés6bb elnyelte 6t a 1étfeledés éjszakajanak
sotétsége, amikor a létezd (igy maga az ember is) eltargyiasult. Kiilonds egyértelmiiséggel
mesélédik djra a torténelem kezdetén szubjektumma valt és igy elidegenedett ember bib-
liai elgondolasa Adornonal. Hires kritikdja szerint a felvilagosodas racionalizmusa, amely
felszabaditotta a varazslat aldl a vilagot és az embert, a sorsnak és a természeti hatalmaknak
valo alévetettség helyett egy ujfajta elnyomashoz vezetett, ahol az én el6bb a vilagot, majd
6nmagat dologiasitotta el; az ember a hordaszert(i kollektivum arctalan, egyéniség nélkiili
elemévé valt, az ipari technika pedig, amelyet létrehozott, 6t magat is a gép alkatrészévé val-
toztatta. Ennek a folyamatnak azonban maga a felvilagosodas csupan a méasodik fazisat je-
lentette, amelyet egy elsd, elemibb véltozas alapozott meg. Az eldologiasodas felé tett kezdeti
1épést ugyanis azok a mitoszok képezték, amelyek az animizmus, a varazslas helyébe léptek.
Mig a magikus igézés a hasonlosagokra alapult, addig a modern gondolkodas az okozatisag-
ra épiilt, ennek pedig az a feltétele, hogy a dolgok hatarozott identitast kapjanak. A magikus
ritudlé démonai, 6rokkon véltozo, megragadhatatlan és kiismerhetetlen természeti eréi az
eposzban, illetve az 6gorog filozofidban ontologiai lényegiséggé lettek, a lét logossza valt.
A mitoszokban mar nem alét szélal meg: a mitosz magyaraz, tudatosit, néven nevez, itt
tehat az én mar nem része a vilagnak, hanem objektumok olyan sszességeként tekint arra,
amelyeket manipulalhat, megvaltoztathat. , A magikus igézés ezt éppugy nem eléfeltételez-

21 Jean-Jacques ROUSSEAU, Ertekezés az emberek kozotti egyenldtlenség eredetérdl és alapjairdl. = UG,
Politikafilozéfiai irdsok, Atlantisz, 2017, 90-91.

22 Uo.,97.

23 Uo.

2 & Friedrich NIETZSCHE, A torténelem haszndrdl és kardrol, ford. TATAR Gyorgy, Bp., Akadémiai, 29.

25 ROUSSEAU, i. m., 112.



te, ahogy nem el6feltételezte a szubjektum egységét sem”* Az
ember tehat az animizmus koraban nem volt még identikus,
a kornyezettdl elkiiloniild személyiség, hanem ontudatlan egy-
ségben létezett a természettel, ahogy Addm és Eva élt a paradi-
csomban a biinbeesés elétt. Adorno allegorikus interpretacio-
jaban a kitizetésnek ezt a pillanatat jeleniti meg Odiisszeusz és
a szirének torténete is. A szirének daldban a gyonyor és a tudas
még nem valt kiilon, nincs még kiilon episztemologia és esztéti-
ka: a dal azzal fenyeget, hogy a ,,narkotikus kabulat™ szétzuzza
az én egységét. Odiisszeusz azonban kérlelhetetlen eltokéltség-
gel 6rzi identikus énjét e hatalommal szemben, ezt a kétségbe-
esett erdfeszitést jelenitik meg a kotelek, amelyek tavol tartjak
ahost aszirénekt6l. Hans Robert Jauss gy fogalmaz, hogy
Odiisszeusz ,az instrumentalis szellem, melynek az emberen
kiviili természet felett megszerzett uralomért az emberben 1évé
természet megtagaddasaval kell fizetnie [...]7* Odisszeusz még
kozel all ezekhez az er6khdz, am mar kiszakadt bel6liik, ahogy
Adamék ontudatra ébredtek, és kitizettek a paradicsombdl.”

26 Max HorkHEIMER - Theodor W. AporNo, A felvildgosodds
dialektikdja, Bp., Atlantisz, 2011, 25-26.

21 Uo., 53.

28 Hans Robert Jauss, Negativitds és esztétikai tapasztalat. (Adorno
esztétikai elméletérél — mai szemmel) = U6, Recepcidelmélet — esztétikai
tapasztalat - irodalmi hermeneutika, Bp., Osiris, 1997, 191.

29 Erdemes megemliteni, hogy Jauss, aki Adornonak a miivészet
kommunikativ funkcidjat, az esztétikai élvezetet, az identifikaciot
és a katarzist szamiiz6, az esztétikai objektum és az empirikus vildg
radikalis megkiilonboztetésére épiilé negativ esztétikajaval a mi és
a befogadd dialogikus aktivitasat és a megértés horizontszerkezetét
hangsulyozé hermeneutikai szemléletet allitja szembe, egészen
masféle értelmezést ad aszoéban forgd epizddrol. Jauss utal arra
aszovegrészre, amely szerint Odiisszeusz adal meghallgatasa
utdn ,elégedetten és bolcsebbé vélva” tavozhat. Eszerint tehat az
eposzban reprezentalt dal befogaddsa nem Onelvesztésként, hanem
muiélvezetet és a miben valé 6nmegértést jelent, a lekotozottség altali
tavolsagtartds pedig az esztétikai reflexiot lehetévé tevd distanciat
vizualizalja. (Jauss, i. m., 207-208.) Ugyancsak izgalmas Jaussnak
az agondolata, miszerint Adorno, aki, mint fentebb emlitettem,
tagadja amiivészet kommunikativ funkciéjat és ahorizont-
osszeolvadast, magaban az epizdd értelmezésben éppen egy olyan
hermeneutikai aktust visz végbe, amelynek az elméletét Jauss
dolgozta ki, amennyiben a klasszikus muvet annak eredeti jelentésétol
eltéréen, a maga korahoz igazitva, annak kérdéseire adott valaszként
targyalja. (Uo., 204.) Am, mint Kulcsér-Szabé Zoltan megjegyzi, Jauss
interpretacidja is vitathatd, amennyiben figyelmen kiviil hagyja, hogy
az emlitett allitds nem az elsddleges szerzé szajabol hangzik el, és nem
Odiisszeuszra vonatkozik, hanem a szirének dalanak része, igy olyan
igéret, amelyrél tudjuk, hogy nem valik valdra, hiszen akik halljak az
éneket, nem tdvoznak onnan élve. (KULCSAR-SZABO Zoltan, Esztétikai
identifikdcio, szublimdcié, katarzis = US, Metapoétika: Nyelvszemlélet
és onreprezentdcio a modern koltészetben, Bp., Kalligram, 2007, 68.)
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Az 6nmagaba zart, termékeny szigeten él6 név nélkiili szerepl6k témaja tehat felidézi a biin-
beesés elotti allapotot, aminek vagyképe egymastol latszolag kiilonbozé narrativak és filozofiai
koncepciok alarca mogott allanddan ott kisért az eurdpai kulturaban. A regény egyik epizddja
teljes egyértelmiiséggel jeleniti meg ezt a viziot: a sziiret idején az elbeszélé egyiitt dolgozik a szi-
getlakokkal, éjjel pedig letilnek, élvezik a pihenést és az egyittlétet. Az identitds ekkor totali-
san eltlinik, feloldodik a természeti er6kben: ,Vilag szamiizéttei, vademberek, 6semberek voltak
egyiitt. Velem kiegészitve. En is kozéjiik illettem. Semmi sem kotétt az elhagyott vilaghoz. Se ha-
zam, se csaladom, se életpalyam”* A haza és életpalya az, ami identifikdlnd az én, ezek hianyaban
a szubjektum teljesen felszamolddik. Az éjjel bekdszontével mar nem latni semmit a kiilvilag-
bdl, csak a természet hangjai hallhatoak, amihez csatlakozik a regény szerepldinek éneke, illet-
ve Ruffo dudéjanak hangja. ,, Az éjsotét bealltaval megzendiilt az allatvilag kardala. A mocsarak
lakoi, a békak, teknocok, a vandormadarak, a vizikutyak, a repiil6 mokusok brekegése, fiityiilése,
cincogasa Osszevegylilt a bolombika mély kiirtolésével.

Az embernek is kedve tamad ilyenkor az éjt megeleveniteni.

A Rufténak volt dudaja”

A vizualitas, amely artikuldlnd a kilvilagot, amely format, szilard korvonalat, identitast
adna a létez6knek, elkiilonitené ket egymastol, teljesen megszinik, csak a hang marad. A vilag
hangga valik, amivel a duda révén egybeolvad az emberi dal is: az én maradéktalanul feloldodik
alétben, az elidegenedés mindenestiil megsztinik. A szerepl6k visszakeriilnek abba a természe-
ti allapotba, ami a civilizalt ember szamadra egyébként mar elérhetetlen, és amelyben az ember
slelkét semmi sem dulja fol, s e 1élek teljesen dtadja magat a jelenbeli 1étezés érzésének; a jovorol
fogalma sincs, még a legkozelebbi jovorél sem.™! Ez a Nietzsche altal vagyott tiszta jelen, amiben
az llatok élnek, vagy a 1ét dioniiszoszi oldala, amikor Apollén maszkja széthullik. Mintha Addm
és Eva megfeledkezett volna a meztelenségérél és visszatért volna a paradicsomba, vagy mintha
Adorno Odiisszeusza ledobta volna a koteleit, engedve a csabitasnak, hogy a szirének dala el-
torolje énjének hatarait. Szilagyi Marton ugy véli, hogy mivel Capitanoék tudatosan hasznaljak
ki azt a helyzetet, amivel a véletlen ajandékozta meg Gket, a sziget sokkal inkabb tekinthet6 al-
ternativ vilagnak, mint a paradicsomi allapot megidézésének,* és ugyancsak ezt tamasztja ala,
hogy Capitano és csalddja ,,nem mondanak le a civilizacié technikai vivmanyairél”** Am a fenti
szovegrész vilagosan bizonyitja, hogy a regényben kozponti szerepet kap az identitas elveszté-
sének képzete, illetve a (fikcionalizalt), kezdeti, az elidegenedés el6tti allapotba valo visszatérés
vagyanak megfogalmazddasa. Ha Verne regényével (A rejtelmes sziget) hasonlitjuk 6ssze Jokai
miivét, az is lathatova valik, hogy a magyar szerzé hései joval kevésbé tamaszkodnak a technika-

30 JMOM Reg, 71., 103.

31 ROUSSEAU, i. m., 97.

32 SziLAGYI Marton, Az elhibdzott teremtés = ,, Mester Jokai”. A Jokai-olvasds lehetdségei az ezredfordulon, szerk.
HansAcr Agnes, HERMANN Zoltén, Bp., Raci6, 2005, 141.

33 Uo., 142.




ra (pl. a puskapor fel nem hasznalasanak vagy a megmiveletleniil hagyott mocsarnak az
esetében), mint Verne szerepldi, akik a sajat koruk minden tudomanyos ismeretét mozgo-
sitjak, hogy komfortossa tegyék uj otthonukat.

Am az identités elvesztésének témaja ugyanilyen erésen kapcsolodik Jokai életmiivé-
nek egy dominans aspektusahoz is: a szerepl6k allandd szerepjatszasa mogott egy olyan
tires, nem korvonalazott, 6nazonossag nélkiili karakter rejlik, amelyet Szilasi Laszlé Fatia
Negra kapcsan ragad meg, és nonentitdsnak nevez.** Jokai regénye tehat ebbe a kettds kon-
textusba irodik, és e két kontextus ironikus moédon atértelmezi egymast. A nonentitas igy
egyszerre fejezi ki az 6nazonossag elvesztésétél valo félelmet, illetve a vagyat, hogy az én
megszabaduljon 6nnon korlataitol, és mindattdl a kontextustdl, amely hatarok kozé zarja,
és amihez képest sajat identitasat kialakitja. Az elbeszéld a fentebb idézett szovegrészben
egyértelmtien a kimondhatatlan boldogsag allapotaként irja le az identitas elvesztésének
pillanatat, am a regény végén mégis elhagyja a szigetet, ahol nincsenek allamok, ahol nem
létezik nemzet, sem identitas. Ez a kettdsség rendkiviil hangsulyos a sz6vegben. A narra-
tor a torténet egy pontjan felsohajt, hogy mennyire szeretne orokre a szigeten maradni,*
és Capitano is a teljes boldogsig allapotaként jellemzi a szigetlakok életét: ,,Es most nézz
szét magad koril, s tedd a szivedre a kezedet. Mit latsz? Boldog embereket, akik az életnek
oriilnek” Am az elbeszél8 szamara ezzel egy id6ben elviselhetetlennek is ttinik a gondolat,
hogy a szigetlakoknak nincs neviik, igy végiil el is menekiil a szigetrdl. Jokai tehat megidéz
egy olyan archetipikus képet, ami kozponti jelent6ségli volt a modernséggel kapcsolatos
filozofiai diskurzusban, 4am felmutatja az ehhez valé ambivalens viszonyt is, amennyiben
hangstlyozza, hogy ez a fikcionalizalt allapot valéjaban elérhetetlen, illetve hosszabb tavon
elviselhetetlen az ember szdmara.

Az elbeszélé szamara elfogadhatatlan, hogy tjdonsiilt ismerdseinek nincs igazi neve,
ezért el is hatdrozza, hogy réveszi Gket a keresztelére, ahol mindenki nevet kap. A nevek
a Bibliabol, illetve a bilinbeesés torténetének egy alternativ, apokrif valtozatabdl keriilnek
elé, ahol sz esik Kdin és Addm lanytestvéreirdl is.* Innentdl kezdve viszont az elbeszél6nek
mar az okoz fejtorést, miként azonosithatnd megkeresztelt tarsait a mitosz altal megidézett
szereplékkel, illetve minduntalan azon gondolkodik, hogy a szigetlakok egymashoz valo vi-
szonya miként értelmezhetd, ha megprobaljuk behelyettesiteni 6ket abba a mitikus, fikcios
narrativaba, aminek a sémajat az 4j neviik alapjan szeretné rajuk illeszteni: ,,Erre egy még

34 SzILASL i m., 124., 126.
35 JMOM Reg, 71., 75.
36 ]MOM Reg, 71., 67.
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eddig hangjat nem hallhaté alak kapott bele a tarsalgasba, akirdl azt hitte mindenki, hogy
6 a senki. Dehogy senki! Hisz 6 a Mestiza, a Ruffo huga. O az Owaen. Neki is jussa van
a paradicsomhoz”™ A névadas mint identifikacio tehat azt jelenti, hogy a szubjektum
belép a szimbolikus jel6l6k rendjébe, ami az azonositasok bonyolult, uralhatatlan textu-
alis jatékaként irhato le, hiszen a nevekhez jelentés tartozik, egy mar meglévd narrativa
elemeiként funkcionalnak. Ha nevet adunk a szerepl6nek, akkor a név eléhiv egy kon-
textust, ami ett6l kezdve elvalaszthatatlan a jel6l6tol, és ez a fikcids kontextus dsszezavar-
ja, atirja az addig egyértelmiinek téiné strukturakat. Am az azonositas nem stabil, hanem
allegorikus jellegti, ahol a jel6l6k kapcsolata folyamatosan valtozik. Ez a mozgas szépen
megmutatkozik abban, ahogy az 6rdog, akit a bibliai narrativa elkeriilhetetleniil bevon
a jelolok kozé, mihelyt képbe kertilt, sorra azonositodik egymastol teljesen kiilonbozd
elemekkel. Amikor Cava elutasitja, hogy részt vegyen e keresztel6n, és a hajé kormanyo-
sa megfenyegeti az 6rdoggel, Cava elneveti magat, mondvan, a patas lény nem létezik,
hiszen 6 bejarta az egész szigetet, és soha nem talalkozott ezzel a rémalakkal. Az 6rdog
ebben az esetben még 6nalld identitasként tételezédik. Ekkor azonban a kormanyos dii-
hosen magat Cavat®® azonositja az 6rdoggel, amiért a lany nem hajlandé alavetni magat
a keresztségnek. Késébb Cava tjra viccel6dik a fikcids lényen: ,,Te nydmnyila mersz el-
lentmondani az 6rdognek? Szarva van, ugy feloklel, hogy a pokolba keriilsz!”** Amikor
azonban Cavanak a foka éltal ejtett sebébe belefészkeli magat egy parazita, akkor mar
ez a visszataszitd él6lény identifikalodik az 6rdoggel: ,,— Isten! Isten! — Szabadits meg az
ordogtol!”; kialt fel.* Ez nem puszta kiszolds, Cava komolyan hisz abban, hogy a furia
nevi él6lény az 6rdog, hiszen ennek a gondolatnak a hatasara a lany ezutan valéban meg
is tér. Capitano viszont a pénzzel azonositja az 6rdogot: ,Van az én birtokomban ebb6l
az elatkozott ércbdl annyi, amennyi elég volna egész sereg férfit, nét karhozatra vinni
a nagyvilagban. De én nem engedem, hogy ez a balvany napvilagra j6jjon, fogva tartom
az 6rdogot”™ Am nem csupan az 6rddg vélik a helyettesitési lanc részévé, hanem pl.
Jézus is. Cava deliriumaban Capitanot latja Istennek, Ruffot pedig Jézusnak: ,,— Ott van!
Ott van! - lihegé Cava. - Az ott, a hosszu, sziirke szakalla. O az atya, aki meggyogyit. Az
ott a fia. (A Rufféra mutatott).”*

Mivel az elbeszél6 ennyire kardoskodik a keresztelés mellett, azt gondolnank, ragasz-
kodik a keresztény hitéhez, illetve egy adott felekezethez, am ennek ellentmond a tény,

37 JMOM Reg, 71., 70.
38 JMOM Reg, 71., 81.
39 JMOM Reg, 71., 89.
40 JMOM Reg, 71., 93.
41 JMOM Reg, 71., 84.
42 JMOM Reg, 98., Reg, 71., 98.




hogy nem a Bibliat, hanem egy apokrif verziot tesz meg vonatkoztatasi alapnak. Egy al-
kalommal pl. igy szol: ,,Mikor a vilagot megteremtették (mert én a szamojédek hitét fo-
gadom el: ketten teremtették, az Isten és az 6rdog), az 6rdog teremtette a poklot, az Isten
az asszonyi szivet”* Ez persze olyan eretnekség, amiért a narratort a kozépkorban meg-
égették volna, és inkdbb a manicheusok juthatnak rola esziinkbe, akik szerint a vilagot
nem egy, hanem két erd irényitja, és akik ellen Szent Agoston olyan sokaig folytatta elke-
seredett harcat (pl. a Vallomdsok harmadik kényvében). Bar az elbeszél6 el6zéleg nehez-
ményezte, hogy a szigetlakok a maguk kénye-kedve szerint alakitgatjak a keresztény hit
olyan szovegeit, mint az imdk és a tizparancsolat, ugy latszik, 6 maga is valogat a kiilon-
b6z narrativak kozott aszerint, éppen melyik alkalmasabb arra, hogy az adott szituaciot
értelmezze vele. Ahogyan tehat a kései Jokaindl a nyelvek és a vallasi felekezetek dogmai
olyan kédrendszerként funkcionalnak, amik kozott folyamatos lehet az atjaras, forditas,
ugy a mitoszok is szabadon kombinalhatdak - vagyis olyan kontextust képeznek az én
identifikacios tevékenysége szamara, ami nem lezart és végleges, hanem sokkal inkabb
mozgékony. (Hogy az egymastdl fiiggetlen nyelvek, kodrendszerek, regiszterek kozot-
ti mozgds mennyire meghatarozé Jokainal, arra egyébként tovabbi példa lehet Hansagi
Agnes tanulménya is, ahol a szerzd az Egy ember, aki mindent tud c. Jokai-regényt veti
Ossze Flaubert kései mtivével, a Bouvard és Pécuchet-vel, ramutatva, hogy mindkét mi
kiilonallo jelenetek metonimikus sorabol all, illetve mindkét regény szovege egymassal
szerves egységben nem 1év§ szovegelemekbdl szervezddik, olyan médon, hogy nincs £6-
lérendelt szerz6i hang, és a szerepléknek sincs sajat nyelve, ,,a regiszterek hatarai atjar-
hatdva valnak” )

Mindez az identifikci6 szerkezetének egy olyan modelljét rajzolja ki, amelyben az
identitas megalkotasanak aktivitdsa két ellentétes polus kozott mozog: az egyik oldalon
ott a nonentitas, a masikon pedig az identitdsnak egy olyan allegorikus konstrukcidja,
amelyben az én azonosul egy mar meglévd, de nem lezart kontextus valamelyik elemé-
vel, ez az azonosulds azonban teljesen instabil, hiszen barmi barmikor barmivel kapcso-
latba hozhato. A nonentitas egyszerre vagyott és fenyeget6 lehetdség: egyszerre jelenti az
elidegenedést megsziintetd gyonyorteli feloldodast, de a megsemmisiilést is, egy olyan
elviselhetetlen dllapotot, ahol megsztinnek azok a hatarok, amelyek tagolnak és artikulal-

43 JMOM Reg, 71.,97.
L L HaNsAGI Agnes, A magyar Bouvard és Pécuchet — egy ember, aki mindent tud? = ,,...ir0 leszek és
semmi mds...”, 208-214.
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nak az én szamara onmagat és a vilag létezdit. Az én menekiil ebb6l az utébbi helyzetbdl,
és igyekszik identifikdlni az 6t koriilvevé dolgokat, személyeket, ezzel dnmagat is - am
ezt csak egy olyan kontextusban teheti meg, amelynek elemei mar meglévé jelentéseket
aktualizdlnak. Ez a kontextus lehet a nemzethez val6 tartozas, a nemzeti nyelv, a vallasi
felekezet vagy egyéb narrativak. Am, mint lattuk, ezek mind olyan kédrendszerek, ame-
lyek egymasba fordithatdak, és folytonosan valtoztathatdak, igy meggatoljak egy igazi,
végérvényes Onazonossag megalkotasanak lehet6ségét. Amikor az én radébben, hogy
foglya és kiszolgaltatottja ennek a kontextusnak, megprobalja odahagyni azt — a noni-
dentitasnak az el6bb még elviselhetetlennek érzett lehetésége ekkor mar vagyott, gyo-
nyorteli allapotnak tiinik szamadra, am ettdl is csakhamar megcsomorlik, hiszen a tiszta,
hatdrvonalak, kontarok, szinek nélkiili 1ét (amikor csak az éjjeli hang hallatszik, amiben
a sziget lakoi feloldddnak) egyben a semmivel is 9sszetéveszthetd, az én tehat ujra vagya-
kozni kezd a szilard identitds utan, és igy tovabb.

Felmeriil egy kiilonos kérdés, amikor az elbeszél$ a szigetlakok és a sajat narrativa-
ja kozotti megfeleltetéseket probalgatja: ,,Hat én ki vagyok?”, fogalmazdédik meg ben-
ne a probléma.** A kérdésnek az adott kontextusban elsédlegesen erotikus vonatkozasa
van: a szigeten két fiatal férfi és két fiatal lany él, akik egy-egy part alkothatnak, az egyes
szam elsé személyli narrator pedig id3sebb is naluk és idegen is a szigeten, igy nemigen
reménykedhet a szerelem boldogsagaban. De nem pusztan azért nem tudja beilleszteni
o6nmagat az adott kozosségbe, mert kiviilallo, hanem azért sem, mert nincs olyan fikcios
szereplé a sajat mitikus narrativdjdban, akivel azonosithatnd onmagdt. Azok a h6sok,
akik az apokrif bibliai torténetben helyet kapnak, mind azonositédnak valamelyik szi-
getlakdval, nem marad senki, akinek a szerepét az elbeszél6 eljatszhatna.

Am a kérdés egy tagabb kontextusban is miikddik. A regény kezdetén ugyanis a tor-
ténet kozreadoja arrol tudosit, hogy az elbeszéld, aki az események részese volt, és aki
sajat maga jart a szigeten, nevének elhallgatasat kérte:

»A jegyzetei elé a fiatal tengerész egy ram nézve kotelez6 kikotést csatolt.

Hogy regényemben neveket ne emlitsek, se geografiai helymeghatarozast, miutan
6t becsiiletszava kotelezi, hogy se a torténetben miikodd személyek kilétét, se a torténet
szinhelyét senkinek elarulni nem fogja.

45 JMOM Reg, 71., 107.



Annalfogva most olvasunk egy olyan regényt, melyben senkinek sincsen neve
[...]7

Az a kiilonos helyzet 4ll el6 tehat, hogy a narrator ugyantigy nem nevezi meg
onmagat a torténet kozreaddjanak, ahogy 6 sem ismerte meg a szigetlakok nevét.
Az elbeszél6r6l megtudjuk, hogy magyar, amire a bevezet6 fejezeten tul elsésor-
ban gasztrondmiai attit(idje, nevezetesen a voroshagyma irdnti vonzalma utal, am
ennél tobb nem deril ki réla. Mivel a szigetbeli tevékenysége elsdsorban az ott la-
kok kiléte utani nyomozasra, illetve azok elnevezésére (megkeresztelésére) iranyul,
meglepd, hogy 6 maga is névtelenségben marad, és semmit nem arul el a szigeten
kiviili életérdl, vagyis éppen az az attitlid hatdrozza meg 6t magat, amit a tobbiek
esetében nem tud elfogadni, és ami végiil is menekiilésre készteti (mint a torténet
végén fogalmaz, nem akar olyan helyen élni, ahol nincsenek nemzetek, ahol nincs
haza.) Az elbeszél$ tehat elzarkozik attdl, hogy identifiklja onmagat, mikozben
pontosan ezt varna a tobbiektdl. Az elbeszélé meghitsitja az olvasonak azt a to-
rekvését, hogy megismerje 6t, és azonosulni tudjon vele (a kalandos torténetek,
koztiik a robinzonddok altalaban nagy hangsulyt fektetnek arra, hogy bemutassak
az utazok személyiségét, eldéletét), az olvasot tehat éppen attol az értelmezési stra-
tégiatol fosztja meg, amely 6t magat alapjaiban hatdrozza meg. Az elbeszél6 ezért
alapvetGen Onellentmondasos eleme a szovegnek, hiszen két ellentétes iranyu, egy-
mast kizaro torekvés metszéspontjaban pozicionalodik. A szerz6 nem uralja a ma-
vet, nem lehet olyan identikus pontnak tekinteni, ami értelmet adna a szovegnek.

Amikor pedig kilép a sziget vilagabdl, hogy visszatérjen abba a kozegbe, ahol
allitasa szerint megteremthetd az egységes identitas, 1ényegében megsziinik létez-
ni, hiszen tovabbi életérdl, illetve a vilagban betdltétt poziciéjarol sem tudunk meg
semmit. Az az identitds tehat, amely utdn tematikusan olyannyira vagyodik, lénye-
gében nem létezik. Nincs mas lehetdség, mint az oda-vissza mozgas a nonidentitas
és az 6rokké valtozd, ideiglenes allegorikus konstrukciokra éptild, instabil identitas
kozott, a szildrd 6nazonossag csupan abrand marad.
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N. TOTH ANIKO

GOROGBIBOR, NEMASZURKE

(A SELMECI KULONOS HOLGY LEGENDARIUMABOL)

Lojzi bacsi délutan szunyodkal, ilyenkor egyediil vagyok a pult mogott. Négyig nemigen nyitja
ram senki az ajtot, eléveszem a kapcsos konyvem, elolvasom az utolsé oldalt. Lobogd sorényii
felhdlovak nyargalnak a Frauenberg fol6tt, a legutols6 hatraforditja a fejét. Latja a nyomaban fuj-
tat6 sarkanyt, ormétlanul csapkodo szarnyait, az orrlikaibol kicsap6 langnyelvek mar-mar bele-
kapnak a hofehér felhéfarokba, a paripa felnyerit ijedtében, a nyerités nekipattan a sarkanynak,
az {itéstdl elobb a szarnya valik le, aztan a feje, labai a nagy karmokkal, majd szertefoszlik a hasa
is, pikkelyes hata is. A csatakos felh6l6 leereszkedik a féiskolai kor nagy hdzanak két kovér ké-
ménye kozé, s nem mozdul, mig érte nem jon a gazdaja. De nem latom, ki az, mert leszall az este.
Szomorukék az utolsd szd. Kihagyok kétsornyit, felkanyaritom a datumot, a gorbiilé vonalakat
szeretem, a harmast, a hatost, a nyolcast, a kilencest, a szerdat, a csiitortokot, ezeket csak rovi-
ditve. Az ablakparkanyra felugrik Milla, csak én latom, hatsé labara iil, szemét lehunyja, 6ssze-
dorombol mindenféle kdsza pletykat a szerelmi banatban elkorhadt harsfardl, a zsalugaterekkel
hadondszo diithos ablakokrol, a pityokasan diilongélé feketerigokrol, a miatyankot és asrét 6ssze-
kever6 bazsardzsakrol, a sarkanyparipan vagtatd aranybarna haji hercegrél. Az utolso sz6 maly-
va. Megforditom az apr¢ kulcsot a pardnyi zarban, kotényem zsebébe csusztatom a konyvecskét.
Megigazgatom a harmadik polcon a dobozokat, zsdkocskékat. Nyilik az ajt6. Milla besurran, de
csak én latom, a harom fiatalember nem, akik nem tudjak eldénteni, milyen sorrendben lépjenek
be. Szemlatomast el6szor jarnak itt, 6vatosan korbenéznek, mintha nem lennének biztosak ab-
ban, hogy megtalaljak, amit keresnek. Megilletédottségiikben koszonni is elfelejtenek, hat nem
maradok csendben. Csak elézékenyen megkérdezem, mire volna sziikségiik. Az egyik, az arany-
barna haju rajtam felejti a szemét, majd megboki a kicsi bajuszos tarsat. Pont olyan a mosolya,
mint a Katalin-szobornak, almélkodik, ugy beszélve rélam, mintha siiket lennék. S aztan ked-
ves-e az a Katalin-mosoly? kérdezem feszteleniil, mire meglepve ocsudik, hogy mégiscsak jelen
van, akirél éppen fennhangon szol. Meglehetdsen, mondja, s zavaraban el is neveti magat. Ezzel
el is mulik minden kezdeti hokkentség, rogton a targyra térnek, szilvoriumot vennének, csak épp
hoénap vége van, elfogyott a pénziik, de tigy hallottdk, nalunk lehet hitelbe is. Hitelbe nem, esetleg
zélogért, jelentem ki hatdrozottan. Erre el6huz egy konyvecskét. Ugy hallotta, nélunk azt is lehet
zalogba tenni. Hisz mi nagyobb értéke lehet egy didknak. Bolintok, erre a masik kettd is el6rantja
a grubenjébdl a magaét, én pedig nyitom Lojzi bacsi lila fedeld irkajat, s vezetem be a zalogba tett
térgyakat. Ugymint Liffa Janos, Trattner Emil, Szburovecz Albert indexét. Nemcsak a mosolya
szép, hanem a betlii is, jegyzi meg az aranybarna haju, akir6l épp megtudom, hogy Liffa Janos

a neve.
*



Uzentek aliceumbdl, hogy Jozsef kézirdsa nem kielégit6. Lojzi bacsi fontolgatja, hogy
a fels6évesek koziil felfogad valakit hézitanitonak. Mar kérdez8skodik, Achatz Rezs6t és Szirotka
Szilardot javasolja Sulc Endre baratja. Jozsef a nevek hallatan erdsen tiltakozik, s amikor az els¢
tanitasra egy esds szerda délutan megjon Achatz, ugy elbujik, hogy estig nem is latjuk. Lojzi bacsi
dithds, amikor szipogva el6kertil a padlasrol a legidésebb fia, de uralkodik magan. Szida nénivel
(akit csak Lojzi bacsi jelenlétében nénizek) a kérmiinket ragjuk izgalmunkban a konyhaban, de
nem szlirddik ki sem halk, sem hangos beszélgetésfoszlany a szalonbdl. Jozsef azt szeretné, ha te
tanitanad, mondja Lojzi bacsi, amikor a szinte éjfélig tart6 atyai okitds utdn kijonnek hozzank.
Jozsetnek langol a fiile, s az almossagot messze izi szeppentsége. Hogy ez miért nem jutott ha-
marabb esziinkbe? csapja Ossze a tenyerét Szidus. Hiszen nem szépiras, hanem egyenesen gyo-
nyoriras, amit Netti miivel, elég csak belepillantani a konyvelési naploba. Lojzi bacsi egyetértéleg
bologat. A dicséret melegséggel tolt el. Ha a sziileid ugy gondoljak, megbiznak bennem, szivesen
vallalom, mosolygok Jézsefre. Valamennyien megkénnyebbiiliink a sok fesziiltségtél terhes es-
tében. Jozsef alig birja kivarni, hogy elkezdjiik. Fogom a kezét, gorcsos, sokaig tart, amig felen-
ged. A levegdbe rajzolunk nagy puha bettiket. Aztan papir folott vezetem a kézfejem bolthajtasa
alatt megbujo sovany kezét, bore fokozatosan forrésodik at az igyekezetben és izgalomban, amit
érintésem okoz, serceg a papir, néha elcsoppen az atrament, szaporodnak a sorok a mohazold fe-
delti irkdban, réja a nehezen szépiil6 betiiket faradhatatlanul. Ragaszkodik hozza, hogy naponta,
uzsonna utan. Nincs a terhemre, addig sem kell a pult mogétt acsorognom. Lassan haladunk, de
egyikiink sem veszti a tiirelmét. A kapcsos konyv féltékeny.

*

Az utolsé sz6 rdzsaszin. Villimgyorsan a kétényzsebembe cstsztatom.

Hat a cimborai?

Liffa Janos egyediil jon kivaltani az indexét. Akkuratusan leszamolja a pénzt. Aztan dcsorog
még, keresi a szavakat, a hanghordozast, vergédik. Banja mar, hogy nem tarsasaggal érkezett.
Teszek-veszek, kicsi 1étrara perdiilok, nem konnyitem a dolgat. Végiil kirak egy kovet a pultra.
A kicsi koppanasra odafordulok.

Rodokrozit, mondja, ma talaltam. A professzor is racsodalkozott, ritkan lat ilyet, teszi hozza
paranyi dicsekvéssel, amit nem veszek rossznéven.

Két ujjammal Osszecsippentem a rézsaszin kovet. Nézegetem minden oldalrol. Szép, allapi-
tom meg. Ezt hozta zalogba? Mit kivan érte?

Mosolyom zavarba hozza.
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Csak meg akartam mutatni. Holnap tanulmanyozzuk asvanytanon. A prof nagyon késziil.

Kar, hogy nem hagyhatja itt. Legalabb lejarati ideig gyony6rkodhetnék benne.

Hiszen holnap visszahozom, villanyozddik fel, akar két hétig is itt maradhat.

Nem banom.

Két hétig feltinden vidam vagyok. Szidusra is raragad, Jozsefre is. Csak Lojzi bacsi les komor
gyanakvassal benniinket, kiillondsen sahrit utan.

*

Uzentek a liceumbdl. Moesz Geyza tiszteletét tenné Lojzi bécsindl. Jozsef hozza a hirt ragyogo
arccal. Még serényebben rajzolgatja a bettiket egymas utin. Mar nem ide-oda diillongé dkomba-
komok. Kezd hasonlitani kézirdsa az enyémbhez.

*

Talalkozik az es és azé, egymasba karolnak, korzoznak a kapcsos konyv napverte trotuar-
jan, csevegnek, esztelenségeket rebesgetnek, selymesen nevetnek, egybekel kellem és szellem,
elegy-belegy kedvvel embertelen fellegfekete nesszel rettenthetetlen lepkekék kerevetre kevered-
ve kerekedve keseredve esedezve ezerszeresre nevelve nyelve nyergelve befejezhetetlen gyerekes
eszmerendszerre, permetkék az utolsé szo.

Lojzi bacsi a szalonba hivat. Vendége felall az ablak melletti karosszékbdl, a bemutatds utan rog-
ton a targyra tér, a Jozsef kézirasaban bedllt hirtelen valtozast taglalja. A dicséretre voros kigyd
kuszik a csipkegallér aldl, osszetekeredik az arcomon, latom a két ablak kézti nagy tiikorben,
nem tudok megszolalni. Szidus érzi a zavarom, gyorsan atveszi a szot, a méltatasdzon 6sszemos-
sa az 6romet és a kint bennem, nem tudom eldonteni, lesiissem-e a szemem, vagy mutassam-e
a meglepett elégedettséget. Letiltetnek, s aprolékosan el kell mesélnem, hogyan is jartam el Jo-
zseffel az uzsonna utdni 6rakban, mit tapasztaltam, mint értem el a latvanyos elérelépést. Szidus-
nak jut eszébe, hogy talan mutassam meg az irasomat. Nem gy6zok szabadkozni. A kétényem
zsebében megmoccan a kapcsos konyv, de azt mégse lehet elévenni. Lojzi bacsi végiil behozza
a kényvelési naplot. A vendég hosszan tanulmanyozza, lapozgatja, olykor egészen kézel hajol
egy-egy bejegyzéshez, néha elismerden hiimment. Bamulatos, ezek az essek, motyogja, az ¢ ive
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kaprazatos, suttogja. Eszményi, jelenti ki végiil, s 6vatosan rahajtja a fedelet a lapokra. Kar elpa-
zarolni egy konyvelési naplora, teszi hozza élcel6d6 felhangon, amivel Lojzi bacsit hozza kicsit
kellemetlen helyzetbe. Egyenesen rivalisom, néz ram jelentéségteljesen, tudvan tudva persze,
hogy a liceumban csak férfiak tanithatnak. De hogy valamit forgat a fejében, azt mindannyian
érezziik. A masodik stampedli szilvorium utdn meg is tudjuk. Ajanlatot tesz, lennék segitségé-
re a bizonyitvanyok kitoltésében. Szidus arca felragyog, Lojzi bacsié elfelhdsodik. Az enyémen
a nagy tiikdrben langot fUjj a kigyod. Nem kell azonnal valaszt adnom, hiszen még csak majus eleje
van. Hogy mirél beszélnek tovabb, mar nem kévethetem, Lojzi bacsi visszakiild a bolthelyiségbe
a konyvelési naploval. Nem sokkal késbb az ablakon at nézem, ahogy Moesz Geyza elégedetten
tavozik, botjaval vidam iitemet koppint a macskakéveken. Gérogbiborral zarom a mai monda-
taimat.

Simon és Albertina érkezik Szklendbdl jorcajtra. Mig a tobbiek kimennek Mihaly nagyapa sirja-
hoz, Simon javaslatara Bertivel otthon maradunk a htivds szél miatt. Finom kezét szépen dom-
borodé hasan tartja, dlland6é mosolyt hord az arcan, mintha folyton egy masik tajba pillantana,
amit dert aranyoz. Mégis elmesélem Moesz Geyza ajanlatat, s azt is, Lojzi bacsi mennyire helyte-
leniti, s azon van, ne fogadjam el. Nahat, milyen sz6rosszivii apa ez az Alajos! haborodik fel Berti,
aztan szdjara kapja a kezét, mint aki valami titkot kotyogott ki. Nézek ra elhtilve. Apa? Hiszen
bacsikam. Még ha vallalta is, hogy felnevel, miutan a sziileim meghaltak, béke lengjen poraik
folott, sose kérte, hogy apanak szdlitsam vagy higgyem. Berti kis szabadkozas utdn a csaladi mult
legmélyebb tardjaba vezet, amit neki is csak nemrég mutatott meg a férje. Mihdly nagyapanak
nyolc gyermeke sziiletett, 6t leany és harom fiu, de csak a fiik érték meg a felnéttkort, amint
azt én is jol tudom: Matyas, Simon és Alajos. Lojzi vitte tovabb a szatocsboltot, Simon orvos
lett, Métyas pedig bérmtves. Matyds Dorn Auréliat vette feleségiil, Simon Weiss Albertinaval
hazasodott 0ssze. Matyas egy szerencsétlen baleset kovetkeztében (amirdl nem lehet pontosab-
bat tudni) elvesztette a nemzoképességét, ezért az dccsét, Lojzit kérte meg, hogy segitsen rajtuk.
Azért Lojzit, mert sok hasonldsag volt kettejitkben, Simon ellenben inkabb az édesanyja vonasait
és természetét o6rokolte. Lojzi mindossze 16 éves volt, két esztenddvel fiatalabb Aurélianal. Két
egymast kovet6 szombaton haltak egyiitt, aztan Matyas nem engedett senkit a felesége kozelé-
be, az asszony joforman a hazuk udvarara sem mehetett ki. Kilenc hénap mulva leanyt hozott
avilagra, aztan elvitte a gyermekagyi 1az. De a rossz nyelvek szerint inkabb az elzartsag miatti
banat okozta korai halalat. Matyas bar nagyon és hosszan kiizdétt, nem tudta megemészteni az
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asszony elvesztését, blintudata is lehetett, a gyermek sem tudta megvigasztalni, magaba fordult, s
egy zizmaras reggelen nem ébredt fel tobbé. Az alig kétéves kislanyt Lojzi fogadta be, aki akkor
mar nds volt Mandl Szidéniaval, aki éppen egy vetélés utdn labadozott. A kislanyra ugy tekintett,
mint kérpotlasra az elvesztettért. Voltaképpen megmentette az életét, zarja le a csaladtorténeti
feltarast Berti. Most mér értem Szidus hozzam val¢ kiilonleges viszonyulasat. De azért két kérdés
er6sen mocorog bennem, ki is kivankozik: vajon tudja-e Szidus, hogy a férje a nagybatyam és
a vér szerinti apam is egyben? Most, hogy tudom a titkot, hogyan nézzek erre az utobbi idében
irinyomban szigoruva valé komor tekintet(i férfira? Berti azonban erre mdr nem vélaszol, mert
megjonnek a tobbiek a temet&bol. Az utolso sz6 jajvords.

*

Liffa Janos a rodokrozit helyett fénykévet hoz. De azt csak egy napig hagyhatja nalam, mert ha
a prof észreveszi, hogy hianyzik az dsvanytarbol, gutaiitést kap, s ha kitudoédik, ki vitte el, bizony
Janost rogvest kicsapjak az akadémiardl. A fénykovet a parnam ala rejtem. Egész éjjel nem al-
szom, attol félek, elgurul, s nem talalom meg. Attél még jobban félek, hogy Liffa Janos nem nyit
be tobbé a boltba, s nem sz6lit mékasan Szent Katalinnak.

*

"

Jeles, jeles, kitlind, kittind, kitind, dicséretes, jo, jo, kelld, véltozo, csinos, elégséges, elégséges,
elégséges, hanyag, tirhetd, rendetlen, példas, jeles, ernyedetlen, jeles, jeles, jeles, jeles, jeles, je-
les, kittind, kitiing, elégséges, jo, jo, jo, dicséretes, jeles, kitling, kitiind, elégséges, elégséges, jo,
elégséges, elégtelen jo, jo, elégséges, jeles, jeles, jeles, jeles, jeles, jeles, jeles, jeles, jeles, jeles, jeles,
fels6bb osztalyba léphet.

Csodalatos a keze, Nettike. Faradhatatlan, sose ront, nem ejt pacat, s a betii... ezekben a ke-
cses, finom vonalakban 6rékig gyony6rkodom. S nemcsak a bettiiben... Moesz Geyza kezet cs6-
kol, de nem engedi el a kezem. Moh¢ arca az arcomhoz kozelit. Szemében furcsa vallomas. Nem
tudom, hagyhatom-e. Fellegfekete.

*

Annyit mondja Liffa Janos a Katalin-mosolyt, hogy latni kivainom. De bemehetek-e mas feleke-
zet templomaba? Liffa batorit. Megegyeziink, hogy vasarnap tizenegy el6tt a mafla-sarkon talal-



kozunk. Még nem tudom, hogyan surranok ki észrevétleniil a hazbol. Beavathatom-e Szidust,
aki esetleg eltereli Lojzi bacsi, vagyis apam figyelmét, vagy inkabb tartsam titokban?

*

Liffa Janos aranybarna haja Moesz Geyza arcat keretezi almomban. Strolja egymast a hang-
juk, ahogy egyszerre megszdlitanak. Fény. Gyongy. Jeles férfiak, mosolyog Katalin. Jobb kezem
Moesz Geyzanak, bal kezem Liffa Janosnak nyujtom. Megcsokoljak, nem engedik, magukhoz
vonjak, huzzak, egyre erételjesebben htizzak, hasad a mellénykém, az ingem, szakad a b6rom,
reped a szivem, a szivem, a szivem, nem érzek fajdalmat, mégis felriadok, jéghideg kézzel tapo-
gatom a nyakam, a mellem, a hasam. Csatakos, iszamos, lucskos az éjszaka.

*

Dicséretes, hogy érdekl6dom a szobrészati remekmuvek irant. Jo, hogy kivancsisagomat kielé-
gitend6 nem félek belépni az egyébirdnt szamomra keriilendé szent helyre. Kiting, hogy szeré-
nyen bar, de adakozom is. Tudok-e azonban legalabb elégséges magyardzatot adni arra, miért
pont egy nyikhaj kiséretében teszem mindezt, mikor akadna alkalmasabb jeles személy is. A toll
megéll a kezemben.

Oriil Lojzi bicsi, nem tudom megszokni, hogy apam, amikor megtudja, nem leszek t&bbé
Moesz Geyza segitségére. En viszont nem oriillok annak, hogy Liffa Jénos napok 6ta nem
mutatkozik. Nincs kire mosolyognom. Szidus széva is teszi kedélyem hirtelen romlasat. Aminek
kovetkeztében Jozsef, aki egyszerre unokadcsém és dcsém is, minden harmadik sorban elront
egy betilit. Bamulom a Frauenberg folott nyargal6 felh6lovakat. Nem hallom, hogy nyilik az
ajtd. Racsodalkozom a pult el6tt egyszeriben megjelend Trottner Emilre, hiszen nem 6t vartam.
Egy kopertat hoz, Fénykovi Nettinek cimezve. Mire raszanom magam, hogy kinyissam, Trott-
ner Emil tapintatosan beteszi maga mogott az ajtét. Gondosan hajtogatott papirlapon zaklatott,
alig olvashat bettikkel forré szavak. Bucsuzo vallomas, fajdalom, csalédas, hogy masnak adom
kezem. A Szent Katalin-mosolyom. Hat nem adom madsnak. De a levelet jegyz6 L. J.-nak sem.
Rosszindulata pletyka, fenyegetés, zsarolas nem sziintetheti meg a mély vonzalmat. Ha mégis,
akkor némasziirke az utolsé szo.
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BARTALOS TOTH IVETA

BALI

Nem igy képzeltem. Rohadtul nem igy képzeltem. Azt hittem, minden zajos lesz és gyors. Vagy
esetleg néma, nyugodt és tokéletes. Furdk lettek a szagok. A szivarom illata egyszer csak szagga
valtozott. Néztem, ahogy lassan elégett a hamutarto szélén. A jobb karom egyre jobban zsibbadt,
majd leesett. Gyorsan utdnakaptam, igyekeztem a helyén tartani, amig elmulik ez az egész. Ot
percig reméltem ezt. Vagy fél oraig. Egy. Aztan az is lehet, hogy csak masodpercek teltek el.
Kialtani akartam a titkarnének, hogy Kata, gyere be, de nem volt hangom. Csurgott a nyalam
a s6tétkék puldveremre. Egy teherautd fordult be a kapun. Tompa csattands visszhangzott. Ma-
darcsicsergés visszhangzott. Odakinn a titkdrnd hangja visszhangzott. Hova az istenbe keriiltem?
... A viz alatt vagyok! Igen, a viz alatt vagyok! Ez Bali! Tul sokat dolgoztam, ez nem is az irodam,
a finom meleg 6cednban tGszom. Lebegek a vizfelszin alatt, ezért tompék a hangok, az nem is
teherautd, hanem hajd, nem titkdrnd, pincér, a madar az madar, éles a hangja, még ebben a tulfa-
radt allapotomban is felismerem. Arccal felfelé fekszem a vizben. Igy szoktam, széttdrt karokkal.
Buborékok szazai csiklandozzak a bal fillemet. Mennyire j6 ez! Kinyitom a szemem, de csak a bal
szememmel latom a napot a viz alol. A jobb karom magatehetetleniil siillyedni kezd. Bassza meg,
ez nem Bali! Hol van a Lacké?! Hol a francban van a Lacké?!

Még mindig nem érzem az id6t. Néha felnézek, csak a bal szememmel latok. Zsuzsa és az
orvos az agyam mellett allnak. Azt mondjak, hogy minden rendben lesz, a kdrosodas nem olyan
nagy, fel fogok épiilni lassan. Lassan. Ennyi marad meg bennem. Meg a nem olyan nagy. Magam-
ban felnevetek. Evtizedekig hazudtam ezt akkor, amikor igazén nagy volt a giz. Zsuzsa pirosra
festette a kormeit. Nevetséges az 6 koraban. Megfogja a kezem. Nem érzem, csak litom. Simo-
gatja, mintha ettdl térne vissza belé az élet. Elforditom a fejem és arra gondolok, ehhez dragam
a Katica is kevés lenne, pedig 6 tényleg barmit képes életre kelteni. Lacké még nem volt itt.
Atvette a vezetést, mindent kézben tart, nem lesz gond. Most csak magamra figyeljek, a gydgyu-
lasra, és értelmezzem a Joisten lizenetét, aki intett, hogy ejnye-bejnye, Joska, tultoltad ezt mar,
hetvenéves vagy, elég volt a munkabol, ideje atadni a stafétat a fiadnak, itt van neked a Zsuzsa,
jarjatok egyiitt nordic walkingozni, gyogyfiirddbe, és egyetek mostantol csak és kizarolag biot.
Abszurd ez az egész. A Zsuzsa is. Pedig kivirult. Latom rajta. Hiszi, hogy mostantdl csak ma-
gunkra figyeliink. Meg kiilénben is, végre mar a Lacko vezeti a céget. Mennyit konyorgott ezért!

Negyvenéves az a gyerek! Negyven. ... Gyerek!

Nehezen kapok levegét. Ugy nyelem, mint a vizet. Probalok feliilni, kitépni, letépni mindent.
Homalyos foltok a szobaban. Homalyos foltok a falon. Zsuzsa kiabal, befut a névér, majd az or-
VOs.
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A viz al4 akarok meriilni! Nem latni semmit, a foltokat se a falon. Zsuzsa kormeit
se. A Lacko arcat se, pedig azt csak odaképzelem, nem jon be, ,,cégvezet”. Az irodam
faléra kirakja a Németorszagban szerzett diplomajat. Behozza az irodai golfkészletét.
Lecseréli az art decot minimalistara. A fikuszt anyosnyelvre. Az 4j tilégarnitiran elfér-
nek a haverok. Van barpult. Whiskey. Koccintanak az egytittmitikodésre. Egészségiikre!
Milyen szerencse, hogy mindegyik beszallito, alvallalkozd. Egyre tobb a megmagyaraz-
hatatlan tétel a szamlakivonaton. Uszom tovabb. Tul sok itt a bohéchal.

Felrantanak a viz alol. Nem tudom, meddig voltam odalenn. Az id6 szétfolyik, csak
a Zsuzsa konstans. Még mindig hordja a jegygytir(ijét. Vasarnap délutinonként meg-
tisztogatja, ujra felveszi, ramosolyog, majd megcsokolja. Negyvenkét éve.

Kérdezi az orvost, miben lehet bizni, hiszen hetek teltek mér el. O azt mondja, lel-
kileg kell megérkeznem, akarnom a gyogyulast. Hallod ezt, Joska? Csak akarnod kell!

Hallom, Zsuzsa. Ujra meriilok. A viz alatt elmosédnak a szavak. Még lejjebb tiszom,
mar nem hallok semmit, nem latom a foltokat a falon, nem a Lackét az anydsnyelv és
a német diploma kozt az iroddban, nem a szamlakivonatot, nincsenek rajta tobbé értel-
mezhetetlen tételek, még lejjebb meriilok, eliszom a németek ajanlata mellett, amelyet
a cégemre adtak 6t éve, nem aktudlis Thomas, aber danke schon, a fiamé lesz egyszer,
mondom biiszkén, majd megveregetem a Lack vallat, a szemébe nézek, de nem latok
benne semmit, aztan Thomasra, akinél gyakorlaton volt Németorszagban, mire 6 le-
hajtja a fejét, tehat mind tudjuk, hogy a Lackd ehhez kevés, hogy sose szabad atadnom
neki ezt az egészet, ezért gyorsan tovabb is uszom, 6t évig iszom, a mai napig uszom,
helyette Giszom, igen, a Lacké helyett. Elfogy a levegdm. Fel kellene jénni. Csak egy pil-
lanatra. Nem akarok. Lebegek. Ami odafenn torténik, igy nem az én felel¢sségem. Nem
én neveztem ki. Nem én adtam at neki. Segitsek? Hogyan segithetnék neki, Zsuzsa?!
Tehetek arrol, hogy a németek nem vették at a szallitmanyt, mert mindségileg nem
felelt meg? Tehetek? Egyre kevesebb a buborék. Lassan ereszkednek felfelé. Kinyitom
a szemem. Megint egy csapat bohdchal tszik el el6ttem. Itt élnek gondtalanul a tutiban.
Ki nem allhatom 6ket! De hét ez ugye Bali, ahhoz meg ez a sok semmirekell6 szines hal
is hozzatartozik.




PAVLOVICS ZSOFIA

SARTRE A LEGYEK CiMU DRAMAJANAK -
PSZICHOLOGIAI VIZSGALATA

Jean-Paul Sartre egyik legismertebb irodalmi alkotasa A legyek cimii drama, mely egy okori
gorog mitoszra, Oresztész és Elektra torténetére épiil. A mivet szamos alkalommal elemezték
kiilonb6z6 szempontok alapjan, magyar és nemzetkozi szakirodalmat is talalhatunk a téma-
val kapcsolatban.! Tanulményomban Sartre draméjat pszicholdgiai szempontbdl vizsgalom.
A drama cselekményét, a szerepl6k tetteit pszichologiai szempontbdl fogom megkozeliteni,
kiemelve bizonyos fogalmakat és a mii egyes mozzanatait.

A FELELEM ES BATORSAG

A félelem és batorsag tobb alkalommal is megjelenik a miben, elészor is Klittaimnésztra
és Aigisztos meggyilkoldsa kapcsan szeretnék kitérni a két jelenségre. A félelem és batorsag
valdjaban nem is annyira elkiilonithet6 és egyszertien megfogalmazhatd, mint ahogy azt ta-
lan elsére gondolnank. A batorsag definicidnak attekintését Kézdy Anikod A bdtorsdg - pszi-
cholégiai nézépontbol cimil tanulmanyéban az alabbi mdédon végzi el: a pozitiv pszicholdgia
a batorsagot érzelmi eréforrasnak tekinti, mely az akarateré gyakorlasanak koszoénhetGen
lehetové teszi a célok elérését amennyiben kiils6 vagy belsé akadalyok allnak fenn. Az eg-
zisztencialis pszichologia irdnyzata szerint a batorsag nem a kétségbeesés hianyat jelenti, ha-
nem sokkal inkabb egy olyan képességrol van szo, mely lehetGvé teszi, hogy tovabbhaladjunk
a kétségbeesés ellenére is. A kiilonbozd pszicholdgiai nézetek alapjan Kézdy megallapitja,
hogy ,,batorsag és félelem nemcsak hogy nem zarjak ki egymast, hanem éppenséggel azt az
embert nevezhetjiik batornak, aki a félelmei ellenére mer lépni, illetve a félelem ellenére mer
benne maradni egy adott helyzetben™

Talan meglep6nek tiinhet az a feltételezés, hogy félelem és batorsag dsszekapcsolodik és
nincsen egyik a masik nélkiil. Kézdy szerint a félelem jelenségét jobban megvizsgalva meg-
érthetjiik, miért is van ez igy. Létezik egy meghatdrozas, mely szerint a félelem harom 6sz-
szetevOje a kovetkezo: szubjektiv félelemérzet, fizioldgids reakciok a félelemre, kiilonbozé
viselkedéses valaszok a félelemre. A fiziologias, testi reakciok kozé sorolhatjuk a szivdobo-
gast és a remegést, a viselkedéses valaszok kozé a menekiilést.®> A miben t6bb alkalommal
is megjelenik a félelem és az arra adott reakciok. Az egyik példdja ennek a halottak tinnepe,
mely Argosz népe szamadra fontos esemény, errél Elektra beszél Oresztésznek, aki eleinte
nem fedi fel el6tte kilétét, hanem idegen utazdként mutatkozik be, Philebosz néven. A varos

1 Lasd példdul, a teljesség igénye nélkiil: Alain BERETTA, Etude sur Les Mouches, Paris, Ellipses, 2020,
Andrew RYDER, Sartre’s Theater of Resistance. Les Mouches and the Deadlock of Collective Responsibility.
Sartre Studies International, Vol. 15, No. 2 (2009), 78-95, lIpyxxuuuna E.C..: TPAHCOOPMAILVA
TPEYECKMX MU®OB Y SK3MCTEHLMA/IVICTOB (HA IIPUMEPE JJPAMBI JK. II. CAPTPA
«MYXW»). Kynprypa Haponos ITpuuepHomopsst. 2009. Ne 171., C. 48-50.

2 KEzpy Aniko, A bdtorsdg - pszicholégiai nézéponbdl, Vigilia, 76. évf., 2011/1., 18.

3 Uo.
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végében talalhato egy lireg, melynek még senki sem érte el a mélyét, egyesek szerint a po-
kolba nyilik, ezért torlaszolta el a fépap egy nagy kdvel. Evente egyszer viszont odacsédiil
a nép, a katonak elhengergetik a kovet, a lyukbol pedig el6jonnek a halottak, visszatérnek az
alvilagbdl, majd szétozonlenek a varosban. Az él6k befogadjak Gket éjszakara, megteritenek
nekik, szallast adnak nekik, kozben pedig sirankoznak, hogy nem akartdk éket megbantani
és a bocsanatukat kérik. A drama masodik felvonasdban olvashatjuk ennek az eseménynek
részletes leirasat, amikor a nép ismét a halottakat varja. Az egész légkort félelem lengi be,
a gyermekeket is félelemre nevelik:

EGY ASSZONY: (kisfia elétt térdel) Muti a nyakkendédet! Mar harmadszor kotom meg.
(Ruhdjdt adjusztdlja.) Igy ni! Csinos vagy. Viselkedj majd illedelmesen, és amikor szdl-
nak, sirjal te is egyiitt a tobbiekkel.

A GYEREK: Ott fognak kijonni?

AZ ASSZONY: Ott, ott bizony.

A GYEREK: En félek.

AZ ASSZONY: Muszdj is félni, kis bogaram. Nagyon-nagyon félni. Igy lesz beléled tisz-
tességes ember. (Sartre 1966: 479)*

Ahogyan korabban emlitettem, a félelem harom 6sszetevéje kézé tartoznak a fiziologias, testi
reakciok. Ennek jelét mutatjédk az argoszi emberek, akik rettegnek a halottaik visszatérésétol:

A PEDAQOGUS: Hej, be ronddk! Nézze csak, kisuram, viasz-sarga sziniiket, beesett sze-
miiket. Ugy félnek, hogy mar csak halni jar beléjiik a lélek. (Sartre 1966, 489)°

Ezenkiviil viselkedéses reakciok is jellemzik Oket, tetteikben is megnyilvanul a félelem,
Oresztész megddbben a torténtek lattan. Az egyik férfi példaul mindenféle szitokszavakkal
illeti sajat magat, korabban elkovetett vétkeit emlegeti, felajanlja magat a legyeknek:

EGY FERFL (térdre veti magdt) Biizlok, rothadok! Micsoda dégletes fertelem vagyok!
Nézzétek, a legyek ugy szallnak ram, mint a varjak! Csipjetek, szurjatok, szivjatok, mar-
jatok, bossztiallé legyek! Ragjétok &t a husomat, egész a szemétbodon szivemig! En vét-
kem, én vétkem, szdzezernyi vétkem, én egy moslékosdézsa vagyok, én egy pocegodor
vagyok...*

L Jean-Paul SARTRE, A legyek = Az orok Elektra: Hirom évezred dramdi, szerk. P. CsaNnak Dora, ford.
HuBay Miklés, Bp., Magyar Helikon, 1966, 479.

5 Uo., 489.

6 Uo.,481.
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A varos lakdi tehat a félelem fiziologias és viselkedéses reakcidit egyarant mutatjak, mind-
ekozben szubjektiv félelemérzet is jellemzi 6ket. Félelmiik gyakran egy bizonyos személyhez
kothetd, akinek haldla el6tt drtottak, illetve bizonyos konkrét cselekedetekhez kapcsolodik,
melyek miatt a halottak bosszujatdl tartanak. Egy fiatalasszony példaul a halott férjétél tart,
ugyanis rendszeresen megcsalta 6t:

A FIATALASSZONY: ,,Jél van, bevallom, csaltam, ahogy tudtam. De azért szerettem én
a férjemet, s boldogga tettem az életét. Nem gyanakodott egy szikrat se a draga, a halalos
agyan is, utoljara ugy pislantott felém, mint egy hélas kiskutya. Azéta tud mindent, bele-
koptek az 8 hitvesi boldogsagaba, most persze gy(ilél, s eszi a fene. Es par perc mulva jén,
ram borul, széIftjta teste magaéva teszi az én testemet, szorosabban kulcsol magéhoz,
mint az él6 szeretdim.”’

A fent leirt jelenet egyike azoknak, melyekben leginkabb nyilvanvalé a szereplok félelme, eny-
hébb formajaban ugyan, de mar a drama legelején is megjelenik, ez is mutatja, hogy a félelem
jelensége teljesen athatja a miivet. Az elsd felvonas elsd jelenetében azt latjuk, ahogyan Oresz-
tész és az Gt kiséré pedagogus, tanitdja megérkeznek Argoszba. Eldszor jarnak a varosban,
a palotat keresik és utbaigazitast kérnek, de senki sem felel kérdéseikre. A varos meglehetdsen
komor és jjeszté benyomast kelt: ,Mindeniitt mindig csak rémiilt sikolyok, riadalom, elilla-
no sotét alakok a vakité utcakon. Hii! Hogy porkolddnek ezek a kopar terek, tikkadtan remeg
benniik a levegd, és ez a nap...”® Ahogy haladnak a varosban, a tanit6 egyre jobban fél és egyre
inkabb rossz eléérzete tamad, kérleli Oresztészt, hogy tavozzanak onnan, de az nem hallgat
ra. Jupiterrel is talalkoznak, bar dlnéven mutatkozik be, téle tudjak meg, hogy a legyek mar
tizenot éve a varosban vannak és egy éktelen dogszag csabitotta Sket oda. Ekdzben a palotabdl
szOrnyu kialtozas hallatszik. A tanité egyre nyugtalanabb, el akarja hagyni a vérost: ,,Ejha! Mi
lesz itt? Nem sok jéval biztatnak itt minket a dolgok. En amondé volnék, uram, hogy szedjiik
a satorfankat mihamarabb.”® Kézdy Aniké mar idézett tanulmanyaban Elisabeth Kiibler-Ross
alapjan azt allitja, hogy minden félelem alapja a halaltdl val6 félelem. A félelem, hogy ,,nem fo-
gom tulélni” és a tobbi erre épiil ra."” Oresztész tanitomesterét is a halaltol valo félelem vezérli,
amikor el akarja hagyni a varost. Attdl tart, ha ott maradnak, akkor bekévetkezik valamilyen
tragédia, akar meg is halhatnak.

A pedagdgussal ellentétben Oresztész megdrzi higgadtsagat, nem fél. Mi lehet ennek az
oka? Kézdy tanulmanya szerint a bator magatartas elérésében nagy szerepet jatszanak a célok.

Uo., 480.
Uo., 457.
Uo., 459.
0 Kézpy, i m., 19.
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A mesehdsok példajat hozza, akik azért tudnak batran kiizdeni, mert vilagos cél van el6t-
tilk. Oresztész esetében is ez torténik. Mindenképpen meg akarja ismerni azt a varost,
ahol élete els6 harom évét toltotte, latni akarta a palotat, ahol addig sziileivel élt, az em-
bereket, akik felett az édesapja uralkodott. Egy ponton meggondolta magat és arra gon-
dolt, eljuthatnanak Spartaig, ahol varjak a baratai, de ekkor sem a félelem beszélt beldle,
hanem a lemondas. Elektra érkezésének hatasara valtozott meg dontése. Phileboszként
mutatkozik be neki, azt allitja magardl, hogy Korinthoszbodl jott. Elektra elmondta neki,
hogy az anyja, a kiralyn6 hogyan banik vele: neki kell a munkakat elvégezni, a kiralyi
par szennyesét mosni, a konyhan mosogatni, minden reggel kihordani a szemetesladat.
Oresztész kérdésére elmondja, az anyjat alig tudja elviselni, 6t sem szereti senki a varos-
ban, de megsz6kni nem mer, hisz félne egyediil az utakon. Kozben megérkezik Kliitaim-
nésztra kiralynd, aki leszidja Elektrat, amiért nem akar részt venni a halottak tinnepén.
Oresztész maga is részt vesz az innepségen, tanitOmesterével egyiitt. Elektra feldiihiti
a fGpapot és a tomeget, mert gyaszruha helyett fehér ruhaban jelenik meg és a tomeggel
ellentétben nem hajland6 szomorusagba, félelembe, sirasba hajszolni magat. Az tinnep-
ség utan ismét talalkozik Oresztésszel, aki kis id6 elteltével felfedi elétte valodi kilétét.
Elektra oriil érkezésének, de nem erre szamitott: ,Amig nem ismertelek, kevésbé érez-
tem magam elhagyatva. Masfajta férfit vartam. Mindig csak az erejére gondoltam, soha
a magam gyengeségére. Es most itt vagy, és kideriil, hogy Oresztész te voltdl. Es ahogy el-
nézlek, azt latom, két arva gyerek vagyunk mi ketten. (Csend.) De azért szeretlek, tudod.
Jobban, mint ahogy azt a masik Oresztészt tudtam volna szeretni”"! Elektra szeretné, ha
testvére elhagyna a varost, ha mashol boldog lenne, ha elkeriilné a veszélyt, de Oresztész
kijelenti neki, hogy nem hajlando¢ erre, ragaszkodik emlékeihez, a f6ldhéz, ami megilleti,
helyet akar Argosz férfiai kozott. Beszélgetésiik kozben Oresztész arra az elhatarozasra
jut, hogy megoli a kiralyi part. Bossztt akar allni apja halalaért, és fel akarja szabaditani
a varos népét. Elektra el6szor le akarja beszélni errdl, sikerteleniil. Oresztész nem fél, tu-
lajdonképpen reménykedik is, reméli, hogy ha végrehajtja a gyilkossagot, akkor minden
jora fordul. A pozitiv pszicholdgia szerint a remény harom tényezébdl all: ,,tudom, hogy
mi a célom; ismerem az oda vezet utat; valamint tudom, hogy képes is leszek ezen az
uton végigmenni”'? Oresztész tudja, mi a célja, tudja, hogyan érheti el, és azt is, hogy
képes lesz megkiizdeni érte.

11 SARTRE, i. m., 492.
12 Kézpy, i m., 19.




BUNTUDAT ES BUNBANAT

A félelem és batorsag mellett a blintudat és biinbdnat is kiemelt szerephez jut Sartre dra-
majaban. Horvath-Szabo Katalin Biintudat - biinbdnat ciml tanulmanya alapjan sze-
retném értelmezni az emlitett fogalmakat és interpretdcidikat. Iraséban Horvath-Szabé
betekintést nyujt a két fogalom torténetébe, a koztiik 1év6 killonbségekbe, a kiillonbozd
pszicholdgiai irdnyzatok alldspontjaiba. A szerzé szerint ,ahhoz, hogy a fejl6d6 ember
biintudatot éljen at, a személyiség olyan osszetevdinek bizonyos szintt fejlettségére van
szitkség, mint az én kialakuldsa, 6nreflexio, kotddés, a tarsas szabalyok belsévé valasa,
a lelkiismeret, az értelmi mikodések magasabb szintje”"* A btintudatnak tobbféle tipu-
saval talalkozhatunk, ezek elkiilonitése viszont nem célja tanulmanyomnak.'* Szeret-
ném viszont kiemelni, hogy - ahogy az Horvath-Szab¢ tanulmanyabdl is kideriil - el6-
szor Freud foglalkozott a biintudat kérdésével pszichologiai szempontbol, 6sszemosta
a blintudat és a szégyen fogalmakat. Az dltalam alapul vett tanulmanyban olvashato,
miben rejlik a kett6 kozotti kiilonbség. Horvath-Szab¢ dllitdsa szerint szégyen akkor
meriil fel, amikor az ember viselkedése nem felel meg az idedlis, masoknak bemutatott
képnek, az un. én-idealnak. Ezzel szemben a btintudat akkor keletkezik, amikor meg-
szegi az egylittélésre vonatkozo valamely szabalyt, példaul testi vagy lelki fdjdalmat okoz
valakinek.”

Az elemzett Sartre-dramdban valéjaban mindkettonek tanui lehetiink. Az argoszi
nép fél halottaitol, mivel kordbban fdjdalmat okoztak nekik, nem megfeleléen bantak
veliik, ebben az esetben tehat az egytittélés szabalyait szegték meg, igy az eldbbiek alap-
jan a blintudat jellemz6 rajuk. A szégyenérzet kapcsan azt jegyeztilk meg, hogy akkor
1ép fel, amikor a szégyent érzé személy viselkedése nem felel meg a sajat magarol kiala-
kitott képnek. A mibdl nem deriil ki egyértelmtien, hogy egyébként az argoszi lako-
sok a bilineik elkovetése el6tt milyen képet alakitottak ki magukrol, milyen embernek
tartottak magukat, de elmondhatjuk, hogy a szégyen jelenléte is kirajzolodik a mtiben.
Horvath-Szabo szerint a szégyen kivaltodasaban nagy szerepe van a néz6kozonségnek,
ellenben a blintudathoz a masik szenvedésének tudata is elég. Az Argoszban megrende-
zett halottak iinnepében nagy tomeg gytlik dssze, a kiralyi par, katonak, a halott lelke-

13 HoRrVATH-SzABO Katalin, Biintudat - biinbdnat, Vigilia, 67. évf., 2002/3., 184.

14 A bintudat kilonbo6z6 tipusaival kapcsolatban lasd Horvath-Szabd tanulmanyédnak alabbi
részletét: ,,[...] ablintudattal kiilonb6z6é szempontbdl foglalkozé szerzk egymdashoz nagyon
hasonlé biintudati formdkat hatdroznak meg. Tringer pszicholdgiai/pszichopatoldgiai, etikai és
teoldgiai blintudatrol beszél, Szentmadrtoni pszicholdgiai, irracionalis, reflexiv és egzisztenciélis
biintudati formékat ir le. Az elnevezésben mutatkozé kiilonbségek azonban nem vagy csak kis
mértékben jelentenek tartalmi kiilonbségeket. A reflexiv és az etikai, illetve az egzisztencialis és
a teoldgiai blintudati formakrol az emlitett szerz6k lényegében azonos kijelentéseket fogalmaznak
meg. Az egzisztencidlis pszicholdgia képvisel6i (R. May) az egzisztencidlis blintudati formara
helyezi a hangsulyt, az erkolespszichologia a mordlis biintudat fogalmét gazdagitotta (Nucci),
mig a pszichoanalitikus orientaltsagu szerzok foként a pszicholdgiai biintudattal, illetve annak
kéros formaival foglalkoznak?” (HORVATH-SZABO, i. m., 181-182.)

15 Uo., 182-183.

-
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ket varo polgarok. A jelenlévok tudjak egymasrdl, hogy korabban megsértették a halottak-
kal, hogy btint kovettek el, akar t6bb alkalommal is, és még nyilvanvalobba valik ez akkor,
amikor a kiraly nyilvanosan szembesiti ket tetteikkel:

AIGISZTHOSZ: ,Itt vannak. (Csend.) Latod, Aricia, itt a férjed, akivel olyan rosszul
bantdl. Itt van, itt melletted, mar meg is 6lelt. Hogy szorit magéhoz, micsoda szeret-
kezésben, micsoda gytiloletben! Niciasz, itt az anyad, aki belehalt abba, hogy nem to-
r8dtél vele. Es te, Szegesztesz, te piszkos uzsords, most taldlkozhatsz a szerencsétlen
adosaiddal, akik miattad végezték nyomorban az életiiket, vagy kototték fel magukat.
Itt vannak, és ma 6k fognak téged végrehajtani. S ti pedig, akik apak és anyak voltatok,
ti derék sziil6k, nézzetek csak le a foldre, még lejjebb: ni csak, itt vannak el6ttetek a holt
magzataitok, ni, hogy nyujtogatjak felétek kis kacsoikat, keserti-haragos lelkeikre pedig
o6lomstllyal nehezedik mindaz a kin, amit tdletek kaptak, és mindaz a boldogsag, amit
nem kaptak meg”'¢

Horvéth-Szabo arra is ravilagit, hogy nem elhanyagolhaté a biintudat felismerése kap-
csan abtnds személy moralis torvényekhez fliz6d6 viszonya sem, ugyanis a torvény-
szegés ténye 6nmagaban véve még nem elegendé ahhoz, hogy biintudatrdl beszéljiink.
Amennyiben az illeté nem ismeri el a térvényeket, csak ismeri, érzései nem tekinthetéek
biintudatnak, mivel inkabb a torvényszegés kovetkezményei és a blintetés miatti félelmet
érzi."” A dramdban olvasottak alapjan arra kovetkeztethetiink, hogy Argosz lakdi esetében
inkabb ennek esete all fenn, erésebbnek tlinik a kovetkezményektdl, a biintetést6l valo fé-

S

lelmiik, mint a lelkiismeretfurdalas. Ez az egyik jelenlévo kijelentésébdl is feltételezhet6:

HARMADIK FERFI: ,,Majd azutdn, ha visszabujnak megint a fold ala, s magunkra
hagynak minket, én odakiszok ahhoz a kéhoz, s ahogy elnézem, mondogatom majd
magamban: »Na, most hat meglesziink megint egy esztendeig.«™**

Az idézett megszolalas azért feltételezi, hogy valdjaban inkabb a biintetést6l félnek, és nem
sajat lelkiismertiik kinozza 6ket, mert ha igy lenne, nem lenne nyugalom benniik egy éven
at, nem egy tinnep és egyetlen nap hatdrozna meg érzéseiket, hanem édllandéan ugyanugy
éreznének és viselkednének.

16 SARTRE, i. m., 483.
17 HORVATH-SZABO, i. m., 184.
18 SARTRE, i. m., 479.



ELEKTRA ALMA PSZICHOANALITIKUS SZEMPONTBOL

A pszicholdgia gyakran foglalkozik az almokkal, azok lehetséges okaival, miikodésével,
jelentésével."” Ebben a fejezetben Elektra almat szeretném értelmezni, magyarazni pszi-
chologiai szempontbdl. Sartre Legyek cimli dramajaban az alom jelensége csak egy alka-
lommal bukkan fel. Aigiszthosz és Kliitaimnésztra meggyilkolasa utan Elektra és Oresz-
tész Apollon szentélyében tartozkodik, csak ott érzik biztonsagban magukat. Elektra egy
kis id6re elalszik és ijedten ébred fel. Oresztésznek elmondja, mit is almodott:

ORESZTESZ: (ébredve) Elektra!

ELEKTRA: Ki vagy te? Ja? Te vagy Oresztész. Eredj innét!

ORESZTESZ: Mi van veled?

ELEKTRA: Félek téled. Azt almodtam, hogy az anyam a hatan fekiidt, jott a vér beld-
le, s patakokban csorgott ki a palota minden kapuhasadékan. Nézd a kezem, milyen
hideg. Nem, hagyj! Ne nyulj hozzam! Nagyon vérzett, mondd?*

Mint lathatjuk, Elektra anyja meggyilkolasarol almodott. Nyilvanvaléan az elkovetett
btincselekmény nagy hatast gyakorolt ra, annak ellenére, hogy 6 maga régen almodozott
réla és 6 maga is beleegyezését adta. Elektra nem volt jelen Kliitaimnésztra meggyilko-
lasakor, és Oresztész nem is szamol be neki réla részletesen, szinte semmit sem kozol,
kovetkezésképpen az dlom, mely részletesen bemutatja a gyilkossagot, nem alapulhat va-
l6sagon, latott eseményen. A kovetkezd idézet alatamasztani latszik, hogy Elektra alma
nem a valdsagot mutatja, legaldbbis nem lehet pontos masa a torténteknek: ,,Egészében
véve az almok nem reprodukalnak, hanem maszatolnak. Freud szerint az almok a vagy-
teljesitések, a bels6 konfliktusokbdl szarmazé torzitasok, »egyfajta belsé dszintétlenség«
alcazott kifejezései.”!

Erdemes kitérniink arra, hogy milyen forrasai lehetnek az lomnak, mely Freud sze-
rint valamilyen vagyat valdsit meg. Freud harom tipust kiilonboztet meg a vagy forrasat
illetGen: 1. egy olyan vagy, mely nappal timadt az emberben, de kiils6 korillmények ha-
tasara nem elégiilhetett ki, tehat egy bevallott, nem tagadott, viszont elintézetlen vagy

19 Az dlom pszichologisja kapcsén lasd tobbek kézott: Verena Kast, Almok: A tudattalan titokzatos
nyelve. Bp., Eurépa Kényvkiadd, 2011; Dr. VARrjAs Sandor, Az dlomrdl: Sigmund Freud dlomelmélete,
Bp., Bels6 Egészség Kiado, 2011; C. G. Jung, Emlékek, dlmok, gondolatok, Bp., Eurépa Konyvkiado,
1987.

20 SARTRE, i. m., 514.

21 Phil MoLLON, Freud és a ,téves emlékezés” tiinetcsoportja, Pécs, Alexandra Kiado, 2003.
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2. nappal felmeriild, kielégitetlen, ekozben elfojtott vagy 3. olyan vagy, mely kiviil 4ll
a nappali élet Osszefliggésein, ezért csak éjjel szabadulhat fel az elnyomas alol.?

Freud megallapitasa szerint az elintézetlen problémadk, a kinzé gondolatok, a nappal
észlelt benyomasok megjelennek almainkban, gondolkodasi tevékenységet folytatunk
éjszaka is, ennek helyszinét Freud tudatel6ttesnek nevezi. Freud ugy véli, nem szabad
leértékelniink a nappal észlelt benyomasokat, mivel minden dlomban talalhatunk uta-
last valamely friss, nem régen bekovetkezett, nappali benyomasra, akar akkor is, ha az
eredetileg kozombosnek tiint.” Feltehetjiik a kérdést, hogy Elektra esetében milyen for-
rasa van az dlomnak (és kordbban a valosdgban is) kielégitett vagynak? Elektra almat az
els6 kategoriaba sorolhatjuk, mert egy olyan vagyrol van szo6, melyet Elektra nem tagad,
ugyanakkor ez a vagy nem volt kielégitett egészen addig, amig Oresztész nem kovette el
a gyilkossagot és bosszulta meg apja haldlat. A masodik kategoriaba azért nem sorolnam,
mert bar itt is kielégitetlen vagyrol van szd, kozben elfojtottrol is. Igaz, Elektra nem min-
denkinek vallja be, milyen vagyai vannak, és - hogy a kiralyi par halalat kivanja - Oresz-
tész elott nem rejtegeti ezt a vagyat és sajat maganak is bevallja. A tobbi szereplonek nem
mondja ilyen egyértelmien, hogy mit szeretne, de mindenki szamara nyilvanvalo a gyu-
16let, amit érez a kirdly és a kiralyné irant. A harmadik tipusba tartozna egy olyan alom,
mely nem fiigg 6ssze a nappali élettel, ide semmiképp sem kapcsolhaté Elektra alma,
hiszen egy régi vagya jelenik meg az dlomban, valos helyszinen és valos szereplékkel.

A tovébbiakban Freud és Jung alom-koncepcidit szeretném Gsszehasonlitani Andrei
Plesu Mit bizonyitanak az dlmok? Carl Gustav Jung és az dlomfejtés hagyomdnya cimt
tanulmanya alapjan. Freud kapcsan a szerzé azt mondja: Freud szerint az dlom a lelki élet
lényegi, de mell6z6tt megnyilvanuldsa és valamely elfojtott vagy képzeletbeli kielégitésé-
nek sziikségletébdl fakad. Ezen kiviil azt is véli, hogy az dlom a tudatkiiszob alatt talalha-
to és feladata a tudat szintjén megjelend szokasok, feltevések, el6itéletek védelme.** Ezzel
szemben Jung teljesen mashogy vélekedik. Plesu tanulmanyaban az aldbbi idézet szere-
pel: ,Sohasem tudtam igazat adni Freudnak abban - irja Jung -, hogy az dlom amolyan
‘homlokzat, amely eltakarja a jelentést. Azt a mar eleve ismert jelentést, amelytdl a tu-
dat -, hogy ugy mondjam - kajanul meg van 6va. Szamomra az dlom természet (kieme-
1és télem — A. P.), és nélkiiloz barmiféle csalard szandékot. Az almok ugyantgy a lehetd

22 Sigmund Freup, Alomfejtés, Bp., Helikon Kiadé, 1996, 384.

23 Uo., 386.

24 Andrei PLESU, Mit bizonyitanak az dlmok? Carl Gustav Jung és az dlomfejtés hagyomdnya, Lettre
36. sz., 2000/tavasz [online] http://scripta.c3.hu/lettre/lettre36/plesu.htm (A letdltés ideje: 2021.
07.21.)



legvilagosabban eléadjak a maguk mondanivaldjat [...]% Az imént leirt két lomelmé-
let alapjan tehat kétféleképpen értelmezhetjiik Elektra dlmat. Freud elgondolasat alapul
véve azt feltételezhetnénk, hogy az dlomban megjelend gyilkossag-jelenet valéjaban
nem igazi oka az dlomnak, hanem csak elrejt valamit, ami a tudat szintjén jelenik meg.
Jung értelmezése szerint nem kell mogottes tartalmat keresni, hanem agy értelmezhetd
az alom, ahogyan az van. Utobbi koncepcié annyiban mindenképpen relevansnak te-
kinthet6, hogy az dlomban megjelené esemény, vagyis Klittaimnésztra meggyilkolasa,
valoban megtortént a miiben, nem sokkal az alom el6tt. Jung interpretacidja pedig azt
fejezi ki, hogy Elektrat foglalkoztatja a gyilkossag kérdése, hatassal volt ra, még mindig
érez némi félelmet, ijedtséget, aggodalmat miatta, akkor is, ha mar idékozben tgy tiint,
megsziintek ezen érzései.

Jung Az dlmok jelentésége cim irasaban a kovetkezd magyardzatot nyujtja a téméval
kapcsolatban: ,,De ha valaki az almokat szabalyszert eseményeknek tekinti - mint aho-
gyan tagadhatatlanul az almok ilyenek is —, akkor kotelessége figyelembe venni, hogy
azok vagy okszertiek — azaz létezésiiknek racionalis oka van —, vagy célszertiek, esetleg
egyszerre okszertiek és célszertiek™ Az almok okszertlisége, célszertisége is arra utal,
hogy nem véletlen az dlom tartalma, 9sszefiiggésben kell lennie az aktualis torténések-
kel. Ez a megallapitas megerdsiti a fent leirtakat.

SZULO-GYERMEK KAPCSOLAT,
AZ ANYA- ES APAARCHETIPUS REPREZENTACIOJA

Tanulmanyom zarasaként a miben abrazolt és altalam mar korabban emlitett szii-
16-gyermek kapcsolatra szeretnék bévebben kitérni, Jung koncepcidit felhasznalva.
El8szor is a sziilok gyermekre gyakorolt hatasat szeretném vizsgalni, a dramaval kap-
csolatban pedig azt, hogy Elektrara milyen hatassal voltak sziilei, anyja, a kirdlyné, az
édesapja, Agamemnon és anyja Uj férje, az 4j kiraly.

Jung szerint a gyermekekre foként a sziilok lelkiallapota, cselekedetei, az otthoni
légkor van hatassal, a gyermeknek megmaradé sériiléseket is okozhatnak, a réluk szo-

25 Idézi PLESU, uo.
26 C.G.JuNG, Az ember és szimbélumai, Bp., Goncol Kiado, 1996.
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16 emlékeket nem felejtik. Jung ezt az alabbi médon fogalmazza meg: ,,A gyermek
tehetetleniil ki van szolgaltatva a sziilék lelki hatasanak, és lelkében elkeriilhetet-
leniil olyan mély nyomot hagy a sziilék 6ndmitasa, dszintetlensége, alakoskodasa,
képmutatasa, gyava aggodalmaskodasa és 6nz6 kényelmessége meg onteltsége, mint
a viaszban a ranyomott pecsét.”” Jung hozzateszi, hogy leginkabb az eltitkolt vagy
tudattalanban maradt problémak kapcsan valosul meg ez a hatds. Elektra esetében
teljesen egyértelmuen latszik, hogy édesapja, Agamemnon meggyilkoldsa, illetve az
a tény, hogy anyja 1j hazassagot kotott korabbi szeret6jével, aki kiraly lett, mind 6r6k
hatéssal volt ra és nagyon sokaig varta testvére visszatérését, abban bizva, hogy visz-
szaveszi a kiralyi hatalmat és bosszut 4ll apjuk gyilkosain. Ki volt szolgaltatva a ko-
riilotte 1évoknek, hidba szerette édesapjat, gyermekként nem tudta megakadalyozni
halalat, azt kovetéen szintén ki volt szolgaltatva anyja és a kiraly parancsainak, lel-
kidllapotanak, viselkedésének, a lelkiismeretfurdalasnak, ami az egész varost ellepte.
Régi sérelmeit és bosszuvagyat a miiben tobb alkalommal is emliti Oresztésznek:

ELEKTRA: ,,[...] Tegnap még olyan szerények voltak a vagyaim: amikor az asz-
talnal felszolgaltam, lesiit6tt szemmel, azért a pillam aldl szemmel tartottam a ki-
ralyi part, a hullakép(i 6regedd szépasszonyt és a puffadt, sapadt felséges urat,
puhdn pittyedd ajkat, az ezernyi péklabbal fiilétél fiiléig futd szakallat, és kozben
arrdl dlmodoztam, hogy egy szép napon latni fogom, hogy egy csopp kis fiist
mint hideg reggelen a szajbdl a para, ugy fog felszallni egy csopp kis egyenes fiist
az 6 felhasitott 6likbsl7*

Beszél arrdl is, hogy mennyire megveti a kiralyi part, hogy mennyi utalat van ben-
ne irantuk. Ekkor Oresztész még dlnéven mutatkozik be neki, de Elektra elmondja,
milyen helyzetben van és milyen gytloletet érez anyja és a kirdly irant. Haragja nagy
részét foként az okozza, hogy édesapjat megoélették, tronjat elvették, hogy a kiralyné
megcsalta. Természetesen tovabb fokozza benne ezt az érzést anyja viselkedése és
a kiraly parancsai, ahogyan vele bannak:

21 C. G. JunG, Gondolatok az apdrdl, az anydrdl és a gyermekrél, Bp., Kossuth Kiado, [1995]
2005, 21.
28 SARTRE, i. m., 489-490.



ELEKTRA: , Az itteniek nekem nem mondanak ilyesmit. Nem akarjak,
hogy tudjam, nem tudhatom: szép vagyok-e? Kiilonben is, mi hasznom
bel6le, cseléd vagyok?”

ORESZTESZ: ,Cseléd? Te?”

ELEKTRA: ,, A cselédek kozt is a legutols6. En mosom a kiralyi par szeny-
nyesét. De milyen piszkos az a szennyes, tele ocsmanysaggal. En mosom
az alsé ruhdjukat, pallott testiikr6l az inget, Kliitaimnésztra haloréklijét,
amivel a kirdly 4gydban hempereg. Osszeszoritott szemmel vakarom ki
bel6liik a piszkot. A konyhdn is én mosogatok am. [...] Ja, igen, minden
reggel nekem kell kihordanom a szemetesladat. [...]"*

Sartre dramajaban is er6teljesen megmutatkozik tehdt az, hogy a sziilék prob-
lémai, viselkedése milyen nagy mértékben befolyasolhatja a gyermeket, mi-
lyen mély hatdst gyakorol ra. Jung munkassagaban az anyat archetipusként™
tartja szamon és igy nyilatkozik réla: , A legkozvetlenebb skép éppen az
anya, mert minden vonatkozasban 6 a legkozelebbi és leghatdsosabb élmény,
amely ezenfelill éppen a legképlékenyebb életkoraban valik az embernek osz-
talyrészétil. Mivel a tudat a gyermekkorban még rendkiviil gyengén fejlett,
kovetkezodleg individualis élményrdl ekkor még egydltalan sz6 sem lehet; el-
lenkezéleg az anya egy archetipikus élménys; [...] az élet tovabbi folyaman az
6skép elhalvanyul, és egy tudatos, viszonylag individualis kép keriil a helyébe
[...]7*'A mtiben Elektra anyja képében nem egy gondoskodo, szeret6 anya
jelenik meg, inkabb egy 6nz6, hatalomvagyo, kegyetlen személy. Ha mar az
anyaarchetipusrdl beszéliink, emlitést kell tenniink az apaarchetipusrdl is, aki
Jung szerint az anyaarchetipusnak sok tekintetben ellentéte. Ezt vehetjiik észre
Elektra esetében is, mert bar anyjat gyuloli és anyjat kizarolag negativ tulaj-
donsagokkal jellemzi, addig édesapja halalat meg akarja bosszulni, és testvé-

29 Uo., 470.

30 ,Elég egy pillantast vetniink avalldsos jelenségek torténetére, hogy lassuk, az
archetipusnak sajatja egyfajta numindzus hatds, mely az alanyt az 0Osztonhoz
hasonlé médon ragadja meg, s6t az 6sztont le is gyézheti, amire példakat hoznunk
szitkségtelen” C.G. JuNG, Az dtalakulds szimbdlumai, Bp., Scolar Kiado, 2018.

31 Jung, Gondolatok..., 35.
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rében is éppen azt szereti, hogy édesapjukra hasonlit. Jung az
apaarchetipusnak mads szerepet szdn, mint az anyanak, ugyanis
ez hatarozza meg a gyermek hozzaallasat a férfival, torvénnyel,
allammal, értelemmel, szellemmel és a természet dinamizmusa-
val kapcsolatosan. A dramaban is ennek lehetiink tanui, hiszen
Elektra és Oresztész is édesapjuk orokségét szeretnék tovabbvin-
ni, hozza hasonléan vélekednek az uralkodasrol, véget akarnak
vetni Aigiszthosz kegyetlen, bintudattal terhel6 kiralysaganak.

Osszességében véve megéllapithatjuk, hogy Sartre A legyek
cimt dramaja megfelel6 targya lehet pszicholdgiai és szlikebb
értelemben pszichoanalitikus szempontt vizsgalatoknak. Ta-
nulmanyomban a félelem és batorsag, a biintudat és blinbanat
kérdését, illetve Elektra almanak pszicholdgiai megkozelitését
fejtettem ki, majd a sziilék gyermekre gyakorolt hatasa, a jungi
anya- és apaarchetipus keriilt figyelmem kozéppontjaba. Elem-
zésemmel arra szerettem volna ravilagitani, hogy a m{i a meg-
szokott szempontokon kiviil egyéb aspektusbdl is megkozelit-
het6 és ezaltal uj interpretacios lehetdségeket is nyujthat.
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HAROM SZINBEN / MASODIK ES HARMADIK SZIN

MASODIK SZIN

PARLANDO
(1)

gondol elhagy eskiivé
felh6 kivérez dallam
: jut alapos agymosds
simul messze alatta
hamar szeret komolyan
: méretre kezd mélyiteni
olyan mosoly néha
ragad nyirkos arany
: rdcs sodrdsa folytonos
nyomban harom kévetés
frissen érkez6 drama
: ingyenes pdrdt nyeldekel
néz kétségbe naponta
tinnep dudol tenger
: meglepd viszont tiinik
lobog zongoras viragut
rothad kottazo kaposzta
. szakadék sikit szélén
sétatavolsag zsirt keriil
révedve multat szemponthoz
: szabvdny borondt fészkel

( - Pilinszky Janos emlékére - )

PARLANDO
(2)

jut alapos agymosas
gondol elhagy eskiivd
: felhd kivérez dallam
méretre kezd mélyiteni
simul messze alatta

: hamar szeret komolyan

récs sodrasa folytonos
olyan mosoly néha
: ragad nyirkos arany
ingyenes parat nyeldekel
nyomban harom kévetés
: frissen érkezé drdma
meglepd viszont tlinik
néz kétségbe naponta
. iinnep dudol tenger
szakadék sikit szélén
lobog zongoras viragut
: rothad kottdzo kdposzta
szabvany boronat fészkel
sétatavolsag zsirt keriil

: révedve miiltat szemponthoz



PARLANDO
(3)

felh6 kivérez dallam
jut alapos agymosas
: gondol elhagy eskiivé
hamar szeret komolyan
méretre kezd mélyiteni
: simul messze alatta
ragad nyirkos arany
racs sodrasa folytonos
: olyan mosoly néha
frissen érkez6 drama
ingyenes parat nyeldekel
: nyomban hdrom kévetés
tinnep dudol tenger
meglepd viszont tlinik
: néz kétségbe naponta
rothad kottdzd kdposzta
szakadék sikit szélén
: lobog zongords virdgut
révedve multat szemponthoz
szabvany boronat fészkel
: sétatdvolsdg zsirt keriil

( furioso )

ikravert festmény ismét
hijan attorés fustesik

: fekete ellenpont alkalom

vagyszarny nevel id6cél
keritve felmondé értelem

: akasztds rendel tomeges

boérkotés ellen szappan
kimenet illatos koponya

: gdznemii nyomon mellett

15
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HARMADIK SZIiN

RUBATO
(1)

gondol elhagy eskiivé
simul messze alatta
olyan mosoly néha
nyomban hdrom kivetés
néz kétségbe naponta
lobog zongords virdgiit
sétatdvolsdg zsirt keriil
felhé kivérez dallam
hamar szeret komolyan
ragad nyirkos arany
frissen érkezé drama
iinnep dudol tenger
rothad kottdzo kdposzta

révedve miiltat szemponthoz

jut alapos agymosds
méretre kezd mélyiteni
rdcs sodrdsa folytonos
ingyenes pdradt nyeldekel
meglepd viszont tiinik
szakadék sikit szélén
szabvdny borondt fészkel

RUBATO
(2)

felhd kivérez dallam
hamar szeret komolyan
ragad nyirkos arany
frissen érkezd drama
iinnep dudol tenger
rothad kottdzo kdposzta
révedve miiltat szemponthoz
jut alapos agymosds
meéretre kezd mélyiteni
rdcs sodrdsa folytonos
ingyenes pdrdt nyeldekel
meglepé viszont tiinik
szakadék sikit szélén
szabvdny borondt fészkel
gondol elhagy eskiivé
simul messze alatta
olyan mosoly néha
nyomban hdrom kivetés
néz kétségbe naponta
lobog zongords viragut
sétatdvolsdg zsirt keriil



RUBATO
(3)

révedve miiltat szemponthoz
rothad kottdzo kaposzta
iinnep diidol tenger
frissen érkezé drdma
ragad nyirkos arany
hamar szeret komolyan
felhd kivérez dallam
sétatavolsag zsirt keriil
lobog zongords virdgiit
néz kétségbe naponta
nyomban hdrom kivetés
olyan mosoly néha
simul messze alatta
gondol elhagy eskiivé
szabvdny borondt fészkel
szakadék sikit szélén
meglepd viszont tiinik
ingyenes pdrdt nyeldekel
rdcs sodrdsa folytonos
méretre kezd mélyiteni
jut alapos agymosds

( furioso )

ikravert festmény ismét
hijan attorés fustesik
: fekete ellenpont alkalom
vagyszarny nevel id6cél
keritve felmond¢ értelem
: akasztds rendel tomeges
bérkotés ellen szappan
kimenet illatos koponya
: gdznemii nyomon mellett

11
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GOTHAR TAMAS

A HOMOKROL

»Lehetséges volna, hogy benne is egy démon van?”
(Uzumaki Naruto)

a homok jut eszembe ahogy ellepi gaara testét.
ahogy simogatja és ringatja a homok.

és a homok véjta jel a homlokdan - a szeretet jele is homok.
hogy a halottak teste homok és a lélek is homok
ami a szélben. homok a kisértet

aki pajzsként védi a gyermeke testét. az a homok
ami még igy sem tudja megvédeni.

hogy a szeretet is csupa fajdalom félelem és magany
de a magany a félelem és a fajdalom is szeretet.

a homoké és a homokban skorpiok fészkel6dnek.
mert a fajdalom csupa harag

mert a harag csupa fajdalom.

és tabol készitett babukat lep el a homok.

és lerakodik az 6 faiziileteik kozé a homok

ami megtartja az utokornak 6ket.

de a babukészité se lesz tobb se kevesebb
akarmennyit telt is kdzben az id6.

mert az id6 is homok ami pereg az draban

és néha fennakadnak a szemek.

mert akinek a bolcsdje annak sirja is a homok.

és homok szivarog azoknak ereibe

és homok rakédik le azoknak szivébe

és azok tiidejét fesziti legszorongatobban a homok
akiknek el kell magyarazni a fajdalom jelentését.
azoknak fdjdalma homok

ami megvédi és gyilkossa teszi oket.

a homok ami a gaaraé a homok ami az enyém:

a digitalisbdl a valosagba vagyakoz6 és forditva.
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a homok porzo diinéi és a felperzselt f6ld

a szélnek kopar foldje amin ég6 labakkal araszolsz sehova.
az a fold. a homoknak f6ldje ahol az odzis a célod

és ha tudod az iranyt vagy ha megérkezel

ugyanaz a homok vesz korbe.

ami minden zugba 6sszegytil. benned az a homok.

az a homok. ami nem hagyja hogy elaludj sosem

mert ha elalszol elonti az agyadat a homok.

hisz ez a démon ami beléd ébred ilyenkor

a homoknak démona. akiben megfesziil a szél.

a megszallottsag az éhség és a blinbanat démona.
akinek konnyeit és vérét mar felitta a homok.

és ezeket a diinéket egytitt mocskoljuk be a vér szagaval
de a vér is csak homok. és dldozat vagy te is —

a homoké - mégsem vagy drtatlan.

biinhédés és biin. és homok csak homok ez a tliz6

nap széritotta szemcsés csillogo.

ami a gaaraé homok ami a miénk.

79



80

ROBERT GABRIEL ELEKES
VALAHOL ABORTALT MAGZATOK

valahol abortalt magzatok a mosogépekben
elnyelt zoknikba takaréznak éjszakanként
gondolod

amig varod a taxit

és azzal védekezel hogy te sosem hasznalsz
ruhadblit6t

ahogy beszallsz elfog

a kényszer hogy megkérd a taxist

vigyen valami szép helyre

talan oda ahol abortalt magzatok

nézik a diine adaptaciot amit

jodorovszki nem fejezett be

és kieszik a maradék kukoricaszemeket

a popcornos tasak aljardl

de meglatod savanyu pofajat a visszapillantéban
megcsap honaljszaga ami majdnem

olyan mint a lejart crenvustilda mustar

kopasz tarkojabol kiesik a szabadkémiives sz
és rajossz hogy

kiskoraban szerette 6t egy pap

széval hagyod szerepelni ott el6l kozben

ugy teszel mintha a telefont matatnad




valahol abortalt magzatok élik at helyettiink

az Osszes szerencsétlen proféta altal josolt apokalipszist
de itt legalabb vannak még

buszmegalllok sorok az utlevélnél

varétermek hamuzdk a kocsmak el6tt

ahol nyugodtan megéllhatsz és perceken at
bamulhatsz a semmibe

anélkiil hogy valaki siirgésen beutalna az eminescuba

valahol abortalt magzatok részegednek le

a fancy borkdstolékon kikopott kortyoktol
és fergetegesen szavaljak az 9sszes verset
amit bemagoltak a suliban majd elfelejtettek
fizetsz meggy6z3dsz hogy nem hagytal semmit magad utan
probalod nem becsapni az ajtot

és arra gondolsz hogy a halal

egy szép napon eljon

mint a bluescreen amikor

épp a cip6flizédet kotod

és egyetlen tébbdimenzids lény

sem fogja venni

a faradtsagot

hogy djra inditson

valahol abortalt magzatok
simogatnak minden kismacskat
amiket zsdkokba fojtottak

és az Osszes szégyenbdl torolt
kozosségimédia-posztbol

egy borzasztd

hatalmas kolteményt alkotnak
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ANYAJEGYEK

csak crangasi-ndl tlinik fel,

hogy a metr¢ tele van kotelekkel,

amikbe testek kapaszkodnak,

hogy ne zuhanjanak

egymdsra.

leszéallok, pedig még nem vagyok ott, ahol kéne.

reggel a csigak a parkban

recsegve siilnek ra az aszfaltra.

banjak mar, hogy naivitdsukban elhitték,

hogy az éjjeli es6 volt a legkiralyabb csuszda ever.

fejben szamolom bérodon az anyajegyeket,

pedig tudom, hogy 2-esre érettségiztem matekbdl

és a legegyszeribb egyenletet sem tudom megoldani.
mégis érzem, mintha felgytilne bennem valami,

talan maganyom szisztolikus lehelete,

talan a nap malterébe ragadt emberek brekegése.

a galambok zen nyugalommal szarnak a bukaresti szélvédokre,
rakjak bele a szarnyukat,

én meg nyomorgok, mert csak ugy tudok rad gondolni,
ha kulturélis placebokon trippelek.

érzelmi fantazidm egy b-movie koltségvetésével dolgozik,
oleso filmeket gyart, szar special effektekkel,
tehetségtelen szinészekkel és tultolt referenciakkal.

de rendben van,

valahol egy taxiban megcsiklandoztam a tenyered, és szeretted,
valahol egy hotelszobaban arcon

fejeltelek, pedig csak jo akartam lenni az dgyban,

te azt mondtad ,,au”, és megcsokoltal.




orak telnek el, de én még mindig sehol.
most jovok rd, hogy azdta egy szot se szdltam,
amiota ott hagytal az uton és hazamentél,
és ez a gondolat valahogy

boldogga tesz.

az angyalok szigetére érek,

nézem, ahogy a nap ongyilkos lesz,
derekara k6tozi Bukarestet

és a Lacul Morii vizébe veti magat.

az emberek eltiinedeznek korottem,

csak a kutyak és a szanyogok maradnak,
adok a szendvicsembdl,

hozzam szegédnek.

egyltt keresgéljitk

az égen anyajegyeid csillagképét,
mint hiilyegyerekek a pokémonokat.
langyos szél {uj,

és a gondolat, hogy nem akarok mast
ett6l az éjszakatol,

csak azt, hogy te

ram gondolj maszturbalas kozben,
ott reszket,

mint kiszaradt fan az utolso levél.




FERNWEH

tobb mint egy hete tton vagyok.

tanitottam marosvasarhelyen, felolvastam szebenben,

majd két, alvas és barminemt joérzéstl mentes

éjszaka utan brassoban nitivel, raduval és roxival,

vasarnap bukarestben claudiuval, anaval, blecherrel,

hétfdn izzadt tenyérrel, kiszaradt szajjal

és ablakon at a tavolba vetett tekintettel regensburg felé,

ahol 3 napig dragan adtam magam,

megvettem az els6 fancy nadragom a zaraban,

majd megint bukarest, megint claudiuval és most mitos-sal is,
aki visszahozta a carrascot, amit

vasarnap lopott el télem,

ma egy autdban taldlom magam szeben felé, megint
menekiilok brassotol, otthontdl, vagy amit még

sok képzelderdvel otthonnak nevezhetek, menekiilok a rokonaimtol és attol a néhany embert6l,
akinek még van mersziik kozéjiik valonak tartani engem,

és menekiilok magamtdl vagy attdl, ami maradt bel6lem.
claudiuval levest esztink egy olt menti, koszos vendéglében,
megiszunk egy sort és elosztunk gyorsan még egyet, mert elmegy nélkiiliink az auto,
a szavak nehezen jonnek,

de nem hiszem, hogy claudiu elitél ezért,

nem esnek jol a gondolatok,

6 megérti és elalszik mellettem,

husaig vagott, hobbit kérmei csillognak a napfényben,

amig alszik,

és az én leragott kormeim hol véreznek,

hol nem.

André Ferenc forditdsai
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CLAUDIU KOMARTIN

CSALADI CIRKUSZ

Ejjel irok kénydrtelen kdoszban

egy katasztrofa eldszele hajt hogy ne hagyjam abba
szelid hangom mint malomkerék

tiresen Orli a szavakat

mindig a kezem el6tt

most hogy szemem el6tt fogy a papir
kezem apréban ir irasjelek nélkiil
fuggetlen a testtdl vagy a gégére rakodott homoktol

lesben dllok

nincs értelme az életemnek

ha er6s tekintetem atugrik valami felett
apam hadnagy volt

még ma is megrémiilok ha reggel
katonas arnyéka a falakra vetiil

most apam majdnem oregember

még jol tartja magat

ritkabban sz6l ram mint régebb

hogy tigyetlen vagyok

és neveletlen

mego0rjitette hogy nem termelek semmit

és olyasmibe 6ntdm a lelkem amelyeket 6 nem ért

éjjel irok és ez felbatorit

arcom felizzik

mintha hosszasan hevernék a hoban
az Alkotmany téren

és nézném ahogy langol a parlament.



5

.

BLACK BUTTERFLY

nem akarok az emberekre gondolni
szerelmiik kitart szarnya

fekete pillangd

raszall egy lebénult tornasz homlokara

ott il napokon at

szeliden néz a szemedbe

pondornyelvét a legpuhabb szovetekbe furja
jol szorakozik akar egy gyerek

beftrja pondornyelvét és nevet
beftrja pondornelyvét és nevet

a sz&dit6 napfényben.
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EMILY SZEMEI AMHERST FELETT

Ez az éjszaka nem ismeri a bevezetd szavakat

Ez az éjszaka, robotokkal és 1ézerekkel, taviranyitos kisautokkal

Ez az éjszaka, aminek lugtél mocskos a keze

Ez az éjszaka, ami mindent eléd dob

Ez az éjszaka elrabolja a stopposokat és egy pliissokkel és bohocokkal teli padlasszobaba zarja dket
Ez az éjszaka egy koltd papirjait lesi akiben nincs tébbé hit

Ez az éjszaka hosszti mint egy allegéria

Ez az éjszaka, amikor elcsitulnak a régi viszalyok, lehtzzak a redényoket, lezarjak a hézat
Ez az éjszaka dhitattal figyeli a tomegb6l a papavalasztast

Ez az éjszaka, amikor fehértigrisek almodnak a kurblimadarrél

Ez az éjszaka egy nyelv és szem nélkiili koponya, amib6l valami szivarog

Ez az éjszaka a sminklemosdjaval, az atkozott harisnyatartdjaval

Ez az éjszaka elringat, mézesen dorobomol melletted, a lelkedbe bujik

Ez az éjszaka szépen jatszik veled és végiil otthagy egy vértdcsaban

Ez az éjszaka a tlizveszély jelzés ellenére is ragyujt

Ez az éjszaka fuldokol az izgalomtdl, mint egy elsékotetes

Ez az éjszaka ki fog htizni a konnektorbdl néhany lelket



Ez az éjszaka, ami el6jon a Gép kapujabol és kész felaldozni magat egy nemes célért
Ez az ¢jszaka Csipke és Mészarlas

Ez az éjszaka, amit egy faba faragtak

Ez az éjszaka, a szoba és a tavolsag, a néma testek korotted

Ez az éjszaka tészta- és friss festékillattal

Ez az éjszaka, a kenyér és a hus fekete, mint egy Antonio Gamoneda-versben
Ez az éjszaka nem ismer viccet, amikor a szerelemrél van sz6

Ez az éjszaka egy kommunista lany feszes mellekkel és elérhetetlen idedlokkal
Ez az éjszaka hatastalanitja a nuklearis gyujtézsinorokat

Ez az éjszaka felboritja a firéallomasokat és hatalmas mélységekbe temeti dket
Ez az éjszaka félelmet ver azok mellébe, akik elhitték, hogy a képzel6erd nem

Ez az éjszaka, hatalmas, kihunyt csillagokkal, mint Emily szemei Ambherst felett

André Ferenc forditdsai
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NAGY HAJNAL CSILLA

r
NOVEMBER |
NYELVED HELYEN A SZAVAK

— Tegnap eszembe jutott valami, és azt akartam mondani, hogy nem fest valami jol a szénad.

- Az enyém? Miért?

- November van.

- ..nem értem.

- Rengeteg mindent igértél nekem erre az évre, 0j gyiimolcsok feltaldlasat, meg ilyesmiket,
persze tudom, emlékszem, mi volt annak az egész beszélgetésnek a lényege, de egy valami na-
gyon megmaradt bennem. Azt igérted, Brendan Dassey a csaladjaval fogja tolteni a halaadast.

— O. Sajnalom, vagyis... nem hazudni akartam, na. Tudod.

Felnevetek.

- Persze, igen. Nem is ezért volt érdekes egyébként, hogy ez az eszembe jutott. Hanem azért,
mert ekkor jottem rd, hogy akkoriban azt hittem, sosem fog mar ugy eltelni mondjuk egy hét,
hogy ne jusson eszembe Brenday Dassey. Irtam neki egy levelet is. Sosem kiildtem el, de még
mindig megvan. Es akkoriban tényleg minden nap ésszeszorult a szfivem miatta. Es észre se vet-
tem, hogy most viszont valdszintileg mar hénapok 6ta nem gondolok ra. Széval csak errél akar-
tam beszélni veled. Hogy vannak ezek az elmaradt gyiimélcsok meg zoldségek, és van a sajat
Osszeszoruld sziviink, és néha olyan biztosnak tlinik, ahogyan alakulni fognak a dolgok, aztan
meg azon is elfelejtiink meglepddni, amikor ugyanezzel a bizonyossaggal egy teljesen ellentétes
iranyban kétiink ki végiil.

- Hisz ez csak természetes.

- Az, persze. Eszem dgdban sem volt fennakadni rajta.

- Mintha mostandban amugy is kevésbé foglalna le minket, hogy mi térténik a vildgban,
egyébként. Igy vettem észre. Emlékszel, hogy volt par hénapja egy rovid iddszak, amikor haldlra
szorakoztatott téged az aktualpolitika?

— A, tényleg. A sok hiilye. Mi lehet velitk mostanaban?

- Hat ez az. En sem tudom. Pedig én szoktam tudni.

- Van benned egy karakteridegen apatia mostandban a kozélettel szemben, most hogy mon-
dod, valéban.

- Talén egyszertien csak tul sok Dave Chappelle-t néztem. Marmint, teljesen mésféle az én
apatiam, de mégis.

- Igen, igen. Azt nem meséltem egyébként, ugye, hogy multkor vele lmodtam?

— Chappelle-lel?

- Aha.

- Nem mesélted, mit dlmodtal vele?

-




- Hogy el akartunk kélt6zni, Chappelle, én, meg még sokan masok, egy masik orszagba, de
mivel a hataratlépés almomban szinte lehetetlen volt, alternativ megoldast kellett valasztanunk.
Tulajdonképpen menekiiltiink egyiitt, de egy olyan hajon, amelyiknek egy medence volt a ké-
zepe. Abban tszkaltunk mindannyian, 6rdkon at, megallas nélkiil. A viz egy kicsit hideg volt,
de nem volt kényelmetlen. Es mér rég kikotottiink, de mivel til sokan lattak ott minket éppen,
még mindig csak a medencében uszkaltunk, hogy ne keltsen feltiinést. Masra nem nagyon em-
lékszem.

- Ez olyan... pont elég szépen értelmetlen. Talan igy fogjuk élni az életiinket mostantdl. Néha
megjelenik az dlmainkban Dave Chappelle vagy Pete Davidson, néha esziinkbe jut, hogy nem
jut elégszer esziinkbe Brendan Dassey, és 9sszességében nem aggddunk kiilondsen semmi miatt.
Talan igy ér véget a szorongas. Hogy észre sem vettiik.

- Nem minden dontéshez van sziikség elhatarozasra. Néhany dontés meghozza magat helyet-
tiink. Mint a valosag allkapcsa.

~ En veled dlmodtam tegnap egyébként. Vagyis, nem volt teljesen egyértelmd, hogy te vagy
az, mert kicsit mindenki benned volt, akit valaha barmennyire is szerettem. Nem is nagyon em-
lékszem, hogy mi tortént az alomban, annyi rémlik, hogy {iltél, égett a kezedben egy cigi, nem is
vagyok biztos benne, hogy beleszivtal. Egy fadgon il6 madarat néztél, a fa egy t6 partjan nétt, az
4g a viz folé logott. En pedig kicsit arrébb élltam, egy sziklanak délve, és néztelek téged. Es nem
tortént semmi. Nem tudom, lattal-e, nem is gondolkoztam rajta. Nem szamitott. Mindegy volt
az is, hol vagyunk, hogy tényleg egy helyen vagyunk-e. Semmi sem szamitott. Gyoényori volt.

- Tényleg nagyon szép. Es nagyon pontos.

- Igen.

- Egyébként csak azért hivtalak fel, mert rajéttem, hogy otthon hagytam a kulcsomat, de
lassan indulnék haza, széval hogy otthon vagy-e?

- Hd, nem, de nem vagyok messze, lejéttem meginni egy kavét ebbe a kis kavézoba, amit
a hétvégén talaltunk, emlékszel, hol van?

~ Igen, persze, akkor odamegyek, ha megvarsz, olyan fél 6ra. Jél is esne egy finom kévé! Ugy
érzem, megtaldltuk az els6 torzshelyiinket.

- Gyere, gyere, itt leszek.

- Rendben, akkor nemsokara én is. Na, hat szia addig is!

— J6l van, szia, szeretlek.

- En is szeretlek.
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SVannak hosszu sziinetek.”
Schein Gabor

Nem tudom, mit jelentenek, jelezhetnek ezek a szamok, csak azt, hogy
mostanaban rendkiviil sok mindent nem irok meg. Kellene par torténet,
esemény, amihez taldn lenne kedvem, de aztan azt sem irnam / irom meg.
Azt kivaltképp. Egyszertien nincs az a mondat, amelyet még biztonsaggal,
jokedvvel, boséggel leirhatnék. Amely kifogna rajtam, hogy leirjam. Beké-
redzkedne. Esetleg tajékozddna el6tte arrdl, hogy van-e épp itt valamiféle
kanapé, tarsasag, torténetesen kellene-e valamihez csatlakoznia és mennie.
Erdek. Be lehetne-e valahogy ezekre az oldalakra kullogni. Viligosan, egy
kétségbevonhatatlan predikativ szerkezettel, metaforaval és / vagy névtelen
zsarololevéllel. A keresztrim persze néz6pont kérdése marad.

Nem.

Mondanam, nagyot s6hajtva, ellenben mégis hatdrozottan. Nem (nyo-
matékosan, heherészve, hiimmaogve...stb.). De semmiképp nem irnam le.
Nem, itt még uralkodik valami mindenekfolétti elszantsag. Fityegés, dog-
ma vagy demokracia, hogy nem. Ez egy nem. A jobb idékbdl talalt, el6ko-
tort darab. Mingséginek tliné. Amikor még volt stlya a nemnek. Ezt sem
irom le. Tekintélye van. Tallt targy. December. Rosszkedviink tele.

Most lettiink igy. Csordultig. Nem valaszthato le réla jellemz6 részlet.
Még olyan sem, amely gyanuba keveredne. Keverné. Feltehet6leg lezarjuk.
A lanka eléggé 6rok. Van vég. Van eredet. Van zarlat. Van meredély. Alany
meg allitmény. Hatérozok, jelz8k, kuka. Legyen igy. Igy van.

De elég egy ataludt éjszaka. Aztan kodos tekintettel elérenézni. Mire
ébrediink. Minden megtortént. Minden megtorténik. Ebben megannyi év
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ko6zds. Az irodalom, az mindig valami. Lega-
labb almodtunk rola. Akar az Gjévi meni, ba-
bona és folklér. Onnan tudom, hogy t6bbszor
kiprébaltam. Része voltam igy vagy ugy. Ennyi
év, ennyi tapasztalas biztos, hogy maradando.
Nem kaphato el, és nem felejthet. Esetleg tii-
net.

Nem tudok ellene védekezni. Ennyi hala-
dék letét. Akar a lap, akdr az év, akar a megszo-
kas. Ennyire, nosza, lehet lapot huzni. A tizen-
kilencre sokd kitelik. Szamok, szdmok, szamok.

Szamok és sora.

Nem tudom, mit akartam még nem irni.
Ebben éliink, és nem a Révaiban. Forditva tart-
hatatlan lenne. Elképzelhetetlen. Erre kéne t6-
rekednem. A tobbieknek meg koszonom.

Es akkor egy uj évfolyam...

KONYVHOZ,

ILLUSZTRACIO A ZENY BEZ ROKOKMENOV C.

SZAMITOGEPES RAJZ,

2021
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S) EVFOLYAMAHOZ

A 2021-ES LAPSZAMOK
TEMATIKAI ES TEMATIKUS BLOKKJAI

Artér (4. sz.)

Biopoétika (10. sz.)

Erdélyi metamodern (3. sz.)

Hasek (4. sz.)

Lengyel (1. sz.)

Macsovszky (7. sz.)

Mészdly 100 (2. sz.)

Transzkulturalizmus és bilingvizmus (11. sz.)

Tsuszo (5. sz.)




VERS

Afra Janos: Valaki topog az ajtéban (7-8. sz., 3.)

André Ferenc: kepler horoszkopiras kozben letér a palyajardl (3. sz., 18-22.)
Bajtala Ferenc [Macsovszky Péter]: KRUZENDENK; KROZONDOK; KORMA-
DALBA; RIBUZON 1 (7-8. sz., 25-29.)

Bir¢ Jozsef: Szdl a jazz; Végig — Baratsdg; Visszatekintvén; India messze van; Titkok
titka; Rogvaldsag; Teljes univerzum; Egyszertien; Orokségfény (7-8. sz., 128-132.)
Cuso, Alex [Kozreadja: Csanda Gébor]: A kék boriték Tstiszo-versei 1945-1949-
bél (Az Gjvari allomdson; A parkanyi allomason; Basnik jenz...; Holla-ho; Hat adid,
Aranykor...; Par bagatell; Napjaim) (5. sz., 26-29.)

Csobdnka Zsuzsa Emese: Profécidk (9. sz., 3-6.)

Ellen Dadus virologja (H. Nagy Péter gyujtése, 7-8. sz., 106.)

Farkas Arnold Levente: A valosag (9. sz., 7-8.)

Fellinger Karoly: Hogy kildsson; Szomjusagom; Visszaut (11. sz., 84-85.)

Fellinger Karoly: Ketten (7-8. sz., 107.)

Fellinger Karoly: Rés; Stigma (1. sz., 16.)

Forgacs Miklos: Pozdorjaregény (2. sz., 17-20.)

Galda Gébor Attila: Idén nem lesz hoesés (10. sz., 41.)

Géczi Janos: Az érzékelhetetlenek (6. sz., 3.)

Gothar Tamas: a homokrol (12. sz., 78-79.)

Guzak Klaudia: ZASTAVA-I/ Els6 ének: A teremtés; Masodik ének: Elet a fejeden;
Harmadik ének: A vilag pusztulasa; Negyedik ének: Masvilag; Ha voltak is itt lo-
vak, az mar nagyon régen lehetett; Dolgok értelme (4. sz., 15-22.)

Gyurész Marianna: A felfivodas utan; Atnyaralé (4. sz., 13-14.)

Hajtman Kornél: Tamas; orgia; csoda; én; délibab; szeplé (12. sz., 16-22.)

Horvéth Benji: stockholm-szindroma; netflix nosztradamusz (3. sz., 50-51.)




Horvath Eve: apam két fotdjara; szabadulasi kisérlet; 1égifolyoso (3. sz., 9-13.)

Kantor Zsolt: Hérakleitosz és Empedoklész sétal; A szekvencia megakasztasa; A mamor
szepl6telen szabadsaga; Empiriokriticizmus (10. sz., 46-50.)

Kantor Zsolt: Vilaglét. Részlet (3. sz., 79-80.)

Kollar Dévid: A lista mamora (6. sz., 43.)

Kozma Szabolcs: Magamat is Megrémitem (6. sz., 81-83.)

Marcutiu-Racz Déra: a kivétel erdsiti a masikat (3. sz., 52-57.)

Molnar Illés: Tengelyferdiilés; Fold (6. sz., 14-16.)

Nagy Magdolna: Atvaltozs; Hal (6. sz., 76-77.)

Petécz Andras: Talan emlékként; Ha majd (3. sz., 77-78.)

Santa Miriam: Pan szalkat szed ki egy szatir lababol (12. sz., 34-37.)

Santa Miriam: Via Dolorosa I.; Via Dolorosa II.; Kranion/Golgotha; Pieta I.; Pieta II.
(3.s2.,23-25.)

Sidis, William James [Kozreadja: Balla D. Karoj]: Amit még elcserélnék; Amikor fordul
atorvény (5. sz., 24-25.)

Sirokai Matyas: Vissza; A természeti; Zold tér (10. sz., 54-55.)

Sopotnik Zoltan: Biinbak ének; Masodik blinbak ének (1. sz., 3-4.)

Székely Ors: Sotét, tiszta; Fraktalok — arbor; repiilds diptichon (3. sz., 58-62.)

Szijj Ferenc: Ritka események / Az elefant; Ritka események / S6tét hajo; Ritka esemé-
nyek / Szomorusag; Ritka események / Ebrenlét; Ritka események / Fajtato gépek; Ritka
események / Forditott zlirzavar (1. sz., 5-9.)

Tatar Sandor: ,Nincsen remény!” (11. sz., 3-4.)

Téth Kinga: nyel6cetli (10. sz., 56.)

Toth Lilith Viktoria: Hulldim; Resonator; Kvantumfizika (11. sz., 88-91.)

Téth Réka Agnes: Mar; In perpetuum (10. sz., 57-60.)

Tézsér Arpad: A Mindenség nyélkés torzsén; Europé foldje. Nem-versek Eurépa mult-
jarol-jelenérdl (10. sz., 3-10.)

Tsuszo Sandor [Kozreadja: Csillag Lajos]: Nyeherak - toredékversek — (5. sz., 60-62.)
Tstsz6 Sandor [Kozreadja: Gyurdsz Marianna]: Elah-kozott volgye arnyékba borul
(5. 52.,21.)

-



Tsuisz6 Sandor [Kozreadja: Kazsimér Somal: [szavakkal fordulok...]; [az esztétikai élve-
zet...]; [én szdlitottam...] (5. sz., 87-89.)

Tsusz6 Sandor [Kozreadja: Macsovszky Péter]: Joslat (5. sz., 4-6.)

Tstiszé Sandor [Kozreadja: Mellar David]: egy fagyiarus tiill szoknyaban a firstladyt
dugja, a zsiraf meg csak legel (5. sz., 59.)

Tstiszo Sandor [Kozreadja: Nagy Hajnal Csilla]: A pusztulas elegancidja; Visszahtizni
(5. sz., 44-45.)

Tstisz6 Sandor [Kozreadja: Pénzes Timea]: Tsuszda; Tsuszdas jatszoterek (5. sz., 32-34.)
Uraky Noémi: (h)Ars poetica (10. sz., 42.)

Veres Erika: Palesztin szorzd; Csakracsok (4. sz., 23-26.)

Vida Gergely: Turistaszem; Balaton. Dali Alsd6rson; Balaton. Valtozékony id6 a stran-
don; Balaton. Utolso kdla (12. sz., 3-6.)

Villant Jozsef: alkaioszi huiszasok (6. sz., 78-79.)

Voros Gergely: A répafoldon keresztiil; Az ismeretlen rokonokrol; Misén (4. sz., 27-29.)

VERSFORDITAS

Adamowicz, Anna: rendszerek. csontvaz; nyersanyag (Sipos Tamas, 1. sz., 79-80.)
Best, Crispin: engedd hogy megvaltoztassam az életed; vers amelynek utolsé pillanata-
ban szdba hozok egy naprendszermodellt; intel (André Ferenc, 3. sz., 66-72.)

Bowen, James, [Macsovszky Péter]: Hajatok cirokalja; Az utolso pallo; Néha még faj;
Szuvenir (Mészaros Tiinde, 7-8. sz., 30-34.)

Elekes, Robert Gabriel: valahol abortalt magzatok; anyajegyek; fernweh (André Ferenc,
12. sz., 80-85.)

Gavrilovici, Anastasia: 3D; csigahaz; Natural Born Digitals (André Ferenc, 11. sz., 13-
16.)

Gliick, Louise: A hodolat mitosza (Szili Jozsef, 4. sz., 3-4.)




—

Gliick, Louise: Ejfél; Szirén (Gyukics Gébor, 4. sz., 5-7.)

Gliick, Louise: Télemakhosz kedvessége (Gyukics Gabor, 2. sz., 3-4.)

Hartwig, Julia: A felolvasasomon valaki azt mondta, hogy a verseim kétségbeeséssel
teliek; Kozlemény (Sipos Tamas, 1. sz. 38-39.)

Jarosz, Lukasz: Kikotok; Messzi tajak (Sipos Tamas, 1. sz., 52-53.)

Jarrell, Randall: Amerika legyen Amerika megint; A hatsé [6vegfiilkés halala (Szili
J6zsef, 3. sz., 3-8.)

Komartin, Claudiu: Csaladi cirkusz; Black Butterfly; Emily szemei Amherst felett
(André Ferenc, 12. sz., 86-89.)

Kdszei Harugumi [Macsovszky Péter]: Indulas el6tt; Allegro assai; Ilyenkor; Feny6
az esOben (Mészaros Tiinde, 7-8. sz., 35-39.)

Milosz, Czestaw: Egy kilencvenéves koltd dedikdl; Es hogyha?; Konstantin csaszér
(Gomori Gyorgy, 1. sz. 20-23.)

Petrusova, Mira [Macsovszky Péter]: Evszazadok; A laboransné; A tengerész; Gar-
niszallo; Taplalék; Titkos ajkak szalloddja; Sportolas utan; Anno: 2012 (Mészaros
Tiinde, 7-8. sz., 40-45.)

Riviére, Sam: TemetGbaratok; Az 0j normalis; Tudatossag; Tudatos levalasztds
(André Ferenc, 73-76.)

Smetal, Pavel [Macsovszky Péter]: Frankon (nem hazudok); Frankén II; Frankon
IIT (Mészaros Tiinde, 7-8. sz., 46-49.)

Tanpinar, Ahmet Hamdi: Reggel; Napjaink; Mindig ugyanaz a rozsa; Bursaban az
id6 (Veres Erika, 7-8. sz., 4-8.)

ELBESZELES, NOVELLA, TARCA

Bartalos Toth Iveta: Bali (12. sz., 59-60.)
Borcsa Imola: Sziiletésnap (3. sz., 87-91.)
Gubis Eva: 1 Moéz. 30 (9. sz., 22-28.)



—-

Kazal P. Jen6 [Kozreadja: R. Nagy Krisztian]: A Magyar Tsillag vélasza [Tsusz6 Sandor-
nak] (5. sz., 22-23.)

Korndl Sarolta [Kézreadja: N. Toth Anikd]: (A csok ara) (5. sz., 7-19.)

Lakatos-Fleisz Katalin: Karamellpillang6 (7-8. sz., 108-112.)

Lakatos-Ramirez Szandokan [Ko6zreadja: Hizsnyai Andras]: Tstiszé és Sandor fia va-
gyok én (5. sz., 35-43.)

Matyas Gy6z6: Egy régi film fogsagaban (2. sz., 5-13.)

Mohai V. Lajos: Aki él, 1atja ezt (3. sz., 81-83.)

Murényi Sandor Olivér: Rokafogta rokament6 (3. sz., 84-86.)

N. Toth Aniko: S-térkép, repedésekkel (2. sz., 36-43.)

Nagy Hajnal Csilla: Aprilis. Nyelved helyén a szavak (5. sz., 93-95.)

Nagy Hajnal Csilla: December. Nyelved helyén a szavak (1. sz., 17-19.)

Nagy Hajnal Csilla: Februar. Nyelved helyén a szavak (3. sz., 14-17.)

Nagy Hajnal Csilla: Januar. Nyelved helyén a szavak (2. sz., 14-16.)

Nagy Hajnal Csilla: Junius. Nyelved helyén a szavak (7-8. sz., 133-135.)

Nagy Hajnal Csilla: Mdjus. Nyelved helyén a szavak (6. sz., 84-85.)

Nagy Hajnal Csilla: Marcius. Nyelved helyén a szavak (4. sz., 8-9.)

Nagy Hajnal Csilla: November. Nyelved helyén a szavak (12. sz., 90-92.)

Nagy Hajnal Csilla: Nyar. Nyelved helyén a szavak (9. sz., 89-90.)

Nagy Hajnal Csilla: Oktéber. Nyelved helyén a szavak (11. sz., 82-83.)

Nagy Hajnal Csilla: Szeptember. Nyelved helyén a szavak (10. sz., 51-53.)

Németh Béres Csilla: Mielé6tt (10. sz., 43-45.)

Olah Péter: pad; husleves (6. sz., 17-20.)

Plonicky Tamas: Banzgj (2. sz., 53-67.)

R. Nagy Krisztian: Délibab (12. sz., 23-25.)

Szalay Zoltan: Ufok; Vadkan (9. sz., 9-21.)

Tsusz6 Sandor [Kozreadja: Gyurasz Marianna] kozlésre ajanlott verse a Magyar Tsillag
fennséirodalmi folydiratba (5. sz., 20.)

r

—
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Tstiszo Sandor [Kozreadja: Hizsnyai Zoltan]: Levele a halhatatlansagbdl
(5 sz.,90-92.)

Tstisz6 Sandor [Kozreadja: Plonicky Tamas]: Kinai (5. sz., 63-70.)

Tsuszé Sandor [Kozreadja: Szaszi Zoltan]: A Fanyarok kimenetele — azaz kép
ajovobal (5. sz., 73-82.)

Tstsz6 Sandorné [Kozreadja: Pénzes Timea]: Tstuszo Sandor borotvalkozasi
szokasai (5. sz., 30-31.)

REGENY- ES NAPLORESZLET

Gyorgy Norbert: Kacsuka éppen eldurrantja (12. sz., 13-15.)

Kukorelly Endre: 0, alt, oreg, Os, régies (12. sz., 7-12.)

Matyas Gy6z6: Szokevények (7-8. sz., 12-19.)

Meészaros Andras: KételkedOk breviariuma (1. sz., 10-15.)

N. Toth Aniké: Gorogbibor, némasziirke (A selmeci kiilonds holgy legenda-
riumabdl) (12. sz., 52-58.)

Plonicky Tamas: Nullanegativ (7-8. sz., 20-24.)

Racz Boglarka: Folfeslik valami a kéken at (6. sz., 21-25.)

Tozsér Arpad: Az irodalom lathatatlan szive (Napldjegyzetek 2019-bél)
(6. s2.,4-13.)

PROZAFORDITAS

Balko, Peter: Akkor, LoSoncon (Mészaros Tiinde, 10. sz., 11-23.)
Brezna, Irena: A vildgok legjobbika (Valyi Horvéth Erika, 9. sz., 29-34.)



Farkasovd, Etela: A repiilés orai (Valyi Horvath Erika, 11. sz., 5-12.)

Hasek, Jaroslav: Barany zsincsicaban / Kiralyhegyi emlék; Szerencsétlenség a Tatraban;
Hogyan lett Jura Ogarko magyarra; Csernova (Szaz Pal, 4. sz., 56-70.)

Iwasiow, Inga: Az utolso ut (préza, Danyi Gébor forditasa, 1. sz., 40-51.)

Jurdnovd, Jana: A semmirekell6 (Valyi Horvath Erika, 11. sz., 17-23.)

Kristofovi¢ovd, Dasa: Debilek nagykonyve (Szaniszlo Tibor, 12. sz., 26-33.)

Peconka, Peter: A somorjai szent mészaros és mas torténetek. Hogyan valtoztatta meg
a GPS a gerillak életét? (els6 interju a Fekete Farkassal) (Valyi Horvath Erika, 6. sz.,
66-75.)

Wicha, Marcin: Nevetni a megfelel§ pillanatokban (Danyi Gabor, 1. sz., 24-37.)

DRAMA, DRAMARESZLET

Bird Jozsef: 1. A. O . O .. O/ egyfelvonasos ( rendhagyd ) — mini — opera / els6 szin
(Pilinszky Janos emlékére) (11. sz., 86-87.)

Bir6 Jozsef: 1. A.O.O.. O/ egyfelvondsos ( rendhagy6 ) - mini - opera / masodik és
harmadik szin (Pilinszky Janos emlékére) (12. sz., 74-77.)

Nagy Hajnal Csilla: Harmadnap (kamaradarab)

INTERJU, JEGYZET,

I

BESZELGETES
IRAS

ALKALMI

»A kontextusvaltas képessége”. Nagy Csilla beszélgetése Szollath David irodalomtorté-
nésszel a Mészoly-monografia kapcsan (2. sz., 79-92.)

A meg nem valdsitott tervek kisértetként visszajarnak. N. Toth Aniko beszélgetése Ma-
csovszky Péterrel (7-8. sz., 74-105.)

Veres Istvan: ,,Ilyenkor adok halat annak, hogy nem nadasnak sziilettem” [Interju Tsu-
sz6 Sandor kapcsan] (5. sz., 71-72.)

-



TANULMANY, ESSZE

Baka L. Patrik: Oligarchikus varosallamok kora. Zagoni Baldzs: A Gémb & Odaat
(Fekete fény-duologia) (6. sz., 44-65.)

Csehy Zoltan: Az anya mint novény. Juhasz Ferenc anyaverseinek botanikaja
(10. sz., 61-70.)

Darabos Eniké: Pastiche és test — az Emlékiratok konyve hagyomanyviszonyai
(6. s2.,26-42.)

Deczki Sarolta: Az egyes szam els6 személyti torténelem. A kortars memoariroda-
lomrdl (9. sz., 35-42.)

Dobsony Erzsébet: ,Nem emlékszem, de igyekszem erdsen elképzelni” Mészoly
Miklés Oregek, halottak cimi novelldjaban elmesélt valosag képei (2. sz., 68-78.)
El6sz6 a Tstszo-szamhoz (5. sz., 3.)

Fried Istvan: Kassa irodalma - az irodalmi Kassa Marai Sandor irdsaiban (4. sz.,
71-95.)

Grad, Marcin: Fénixmadar. Varsé képe Rufty Péter Varsoi hajnal cimii lengyelor-
szagi utleirasaban (1. sz., 54-78.)

Gregor Lilla: / A tértvonal Téth Kinga [rmag / Offspring cim@ miivében (10. sz,
83-90.)

Hubert Ildiké: Adalék az alkalmi koltészetrdl egy szovegjavitas urtigyén (9. sz.,
80-88.)

Kellermann Viktdria: Torténetek és torténelmek. Korrajz és hangulatjelentés a 2010
utani lengyel képregényben (1. sz., 81-90.)

Koos Istvan: Az én mint 6nmaga ellentéte. A személyiség és kornyezet paradoxonjai
Jékainal (10. sz., 24-41.)

Ko6s Istvan: Nonentitas és allegorikus identitas (Jokai Mor: Ahol a pénz nem isten)
(12. sz., 38-51.)



Kosztrabszky Réka: A bibliai szoveghelyek szerepe Mészoly Miklos Saulus cimii regé-
nyében (2. sz., 44-52.)

Kosztrabszky Réka: Az én-elbeszélés sajatossagai Kaffka Margit és Németh Laszlo regé-
nyeiben (7-8. sz., 113-127.)

Kurucz Aniké: A latas kalandjai: retinaizgalom és imaginativ szem. Mvészet, tudo-
many és tedria Osszefonddasai a magyarorszagi absztrakcidvitiban, 1947-ben (9. sz.,
43-79.)

Mizser Attila: 2122 (12. sz., 93-95.)

Mizser Attila: Terestilés (4. sz., 10-11.)

Nemes Z. Mario: ,,Egy a Sarlos Isten, de ezer Szeretém vagyon.” [Tsusz6 Sandorrol]
(5. sz., 83-86.)

Németh Zoltan: Az interpunkcié és a nyom poétikaja (Tsuszé Sandor - Aleksander
Sliski varsoi évei) (5. sz., 46-58.)

Pavlovics Zsofia: Sartre Legyek cimi dramdjanak pszichologiai vizsgalata (12. sz., 61-
73.)

Pénzes Timea: A szlovak expat szerzék miiveiben el6fordulé kultaraspecifikus kifejezé-
sek és vendégszavak forditasa (Svetlana Zuchovd, Ivana Dobrakovovd, Zuska Kepplova,
Maéria Modrovich) (11. sz., 55-81.)

Polgér Aniké: ,,En voltam a fold, én voltam a mennybolt” Az axis mundi motivuma
Lesznai Anna Eltévedt litanidk cim kotetében (11. sz., 24-38.)

Srank, Jaroslav: Individualizalt irodalom. A 20. szdzad végi és a 21. szazad eleji szlovak
lira az Gj generacid perspektivajabol (részlet, Dobry Judit forditasa, 7-8. sz., 50-73.)
Széz Pal: Jaroslav Hasek elbeszélései elé (4. sz., 50-55.)

Tanos Marton: Hatarsértés és térfoglalas. Hatalomreprezentaciok Mészoly Miklos Az
ablakmosé és Paskandi Géza A vigéc cimi dramadiban (2. sz., 21-35.)

Veres Erika: Szaz év hiiziin - Ahmet Hagim 1921-ben megjelent kétetérdl (11. sz.,
39-54.)

Veres Erika: Tanpinar verseinek értelmezéséhez (7-8. sz., 9-11.)

Vigh Levente: Archivalt tajak Oravecz Imre Tavozo fa cimi kétetében (10. sz., 71-82.)
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KONYV- ES SZINHAZKRITIKA
(AZ ISMERTETES SZERZOJENEK NEVE SZERINT)

Acs-Gy6rfi Anna: A beszéld ember szinhéza. Bogustaw Schaeffer Szinpadi kompo-
ziciok cim( mvérdl (10. sz., 91-95.)

Balazs Imre Jozsef: Address: Earth. A Cimtelen fold. Fiatal erdélyi metamodern lira
cim{ antologiardl (3. sz., 26-34.)

Csehy Zoltén: A marsi naplemente kékje. Székely Ors: ostinato cimi kotetérél
(3. sz., 63-65.)

Jakab Julia: A kisvarosi pletyka természetérdl. Borcsa Imola Magnebéhat cimi ko-
tetérdl (3. sz., 92-95.)

Mizser Attila: Kontarok. Szollath David Mészoly Miklos-monografidjarol (2. sz.,
93-95.)

Oziemblowska, Michalina: A beféttesiiveg szilankjai. Juhasz Tibor Amire telik
cimu kotetérol (7-8. sz., 144-147.)

Papay Szandra: ,Nem lesz konnyebb, se nehezebb”. Géczi Janos Sziliz a gyermekkel,
Szent Annaval és egy szamarral cimi konyvérél (6. sz., 92-95.)

Papay Szandra: A posztmodern metamorfozisa. A Cimtelen f6ld. Fiatal erdélyi me-
tamodern lira cim{ antolégiardl (3. sz., 35-41.)

Pépay Szandra: Mivészet(s)értések. Afra Janos és Szegedi-Varga Zsuzsanna Ter-
mékeny félreértés — Productive misreadings cimt konyvérdl (7-8. sz., 136-139.)
Papay Szandra: Tul sok (széveg)vilag. Toth Lilith Viktoria Tul sok vilag cimt kéte-
térdl (11. sz., 92-95.)

Petneki Noémi: ,,Szerelem vagy van, vagy nincs”. Sylwia Chwedorczuk Kowalska Ta
od Dabrowskiej cimt kényvérdl (1. sz., 91-95.)



Petneki Noémi: A homogén identitds illuzidja. Jegyzetek Tompa Andrea Haza
cimt kényvéhez (9. sz., 91-95.)

Szaszi Zoltan: A vilag nem vacakol. Futamok Plonicky Tamas Hugyos malac cimii
kotetérdl (7-8. sz., 148-151.)

Vida Gergely: A valosag biivoletében. Megjegyzések egy metamodern antolégia-
hoz (3. sz., 42-49.)

Vida Gergely: Jarvanyon innen, karanténon til. Megjegyzések H. Nagy Péter ka-
rantén-kényvéhez (7-8. sz., 104-143.)

Vincze Richard: Az interpretacio eticitdsa. Molnar Gabor Tamas Visszacsatolasok
cim kotetérdl (6. sz., 86-91.)
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Afra Janos - Szegedi-Varga Zsuzsanna: Termékeny félreértés — Productive mis-
readings (Papay Szandra: Mivészet(s)értések, 7-8. sz., 136-139.)

Bogustaw Schaeffer: Szinpadi kompozicidk (Acs-Gyérfi Anna: A beszéld ember
szinhdza, 10. sz., 91-95.)

Borcsa Imola Magnebéhat (Jakab Julia: A kisvérosi pletyka természetérdl, 3. sz.,
92-95.)

Cimtelen fold. Fiatal erdélyi metamodern lira (Baldzs Imre Jozsef: Address: Earth,
3.52.,26-34.)

Cimtelen fold. Fiatal erdélyi metamodern lira (Pdpay Szandra: A posztmodern
metamorfozisa, 3. sz., 35-41.)

Cimtelen f6ld. Fiatal erdélyi metamodern lira (Vida Gergely: A valdsag biivoleté-
ben. Megjegyzések egy metamodern antoldgidhoz, 3. sz., 42-49.)



Géczi Janos: Sziliz a gyermekkel, Szent Annaval és egy szamarral
(Papay Szandra: ,Nem lesz konnyebb, se nehezebb”, 6. sz., 92-95.)
H. Nagy Péter: Karanténkultdra és jarvanyvilag. Feljegyzések a ko-
rona idején (Vida Gergely: Jarvanyon innen, karanténon tal. Meg-
jegyzések H. Nagy Péter karantén-konyvéhez (7-8. sz., 104-143.)
Juhasz Tibor: Amire telik (Oziemblowska, Michalina: A bef6ttes-
tiveg szilankjai, 7-8. sz., 144-147.)

Kowalska, Sylwia Chwedorczuk: Ta od Dabrowskiej (Petneki No-
émi: ,,Szerelem vagy van, vagy nincs’, 1. sz., 91-95.)

Molnar Gabor Tamas: Visszacsatolasok (Vincze Richdrd: Az inter-
pretacio eticitasa, 6. sz., 86-91.)

Plonicky Tamas Hugyos malac (Szaszi Zoltan: A vilig nem vaca-
kol. Futamok, 7-8. sz., 148-151.)

Székely Ors: ostinato (Csehy Zoltén: A marsi naplemente kékje,
3. sz.,63-65.)

Szollath David: Mészoly Miklds (Mizser Attila: Kontarok, 2. sz.,
93-95.)

Tompa Andrea: Haza (Petneki Noémi: A homogén identitas illa-
zidja, 9. sz., 91-95.)

Toth Lilith Viktdria: Tal sok vildg (Papay Szandra: Tal sok (sz6-
veg)vilag, 11. sz., 92-95.)
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