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SZAMUNKAT MICHAL SUMICHRAST ALKOTASAIVAL ILLUSZTRALTUK.

MICHAL SUMICHRAST a Pozsonyi Kép-
z6miivészeti Foiskola grafika tanszékén végzett
Robert Jancovi¢ mitermében, jelenleg doktori
tanulmanyokat folytat ugyanitt. Pozsonyban ¢él
és alkot. Tanulmanyai idején részt vett a Univer-
sity of Arts Tokyo részképzésén. Munkassaga-
ban a tarsadalom aktudlis dllapotara, problé-
maira fokuszal. El@szeretettel teszi nevetségessé

és kritika targyava a kés6i kapitalizmus jelensé-
geit. Alkotdsaira jellemz6 a sajatos humor, va-
lamint a popkulturalis, torténelmi és szubkul-
turdlis utalasok vegyitése kiilonboz6 szoveges
elemekkel - f6ként szlogenekkel. Szabad kép-
z6miivészeti tevékenysége mellett komikszo-
kat, illusztraciokat és posztereket is készit.
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HORVATH IMRE OLIVER
TAJVERS

Nem utazom. Sziiletésem helyétcl
egy kohajitdsnyira megtalaltam
azt a célt, ahova a legtobb ember
élete végéig sem érkezik meg:
garazssorokra nyil ablakod.




KEPLEIRAS

Vastagbéltitkrozésed elott
tldogéltiink a vardban.
Nagyon faradt voltal:

el6z6 este meg kellett innod
nem tudom, hany liter
hashajtoval kevert vizet.

A varé falan, az ajto mellett
volt egy nagy zold festmény.
Kies erdei tajat abrazolt,

a fak kozott kis patakkal,
amelyet a vészon kozepén
eltorlaszolt

a barna hordalék.

Minden szék errefelé nézett.
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BUSZKESEG

Ha a szégyen szOrnyeteg,
fogairol vér csepeg,
engedd, hadd egyen.

Ha a szégyen fenevad,
megizleli derekad,
engedd, hadd egyen.

Ha a szégyen ragadozo,
dagadddbol falatoz,
engedd, hadd egyen:

amig téged ragogat,
addig se bant masokat,
vérezz helyesen!

Ha a szégyen jollakott,
lemondja a holnapot.
Nincs mdr sava sem.



NE [RJ AZ APADROL

Mint pillangdk, akik
a teknds szemérol
szivogatjak a sot,
gytlnek koréd

a szimpatizalok.

Pislogj, te barom,
védd meg magad, vers!
Miért kéne hagynod,
hogy tarka szarnyaik
téled szépiiljenek?

Lakjanak jol massal,
akiknek kénny kell,
majd jojjenek vissza,
és kezdjenek valamit
az oromiinkkel.



HUNGARIKUM

Az én parom porpaprika,
annak is a legjobbika,
6tbdl ugy egy hatos.
Kedvence a pinceporkalt,
puszta melle, mint az Alfold,
kellemesen lapos.

Az én parom agyas szilva,
énaltalam van puszilva,

s 6 engemet vallal.

Az én parom mézes korte,
a bajuszat kipodorte
néminemu nyallal.

Ut a teste, j6 gorongyos,
ajka Ajka, foga Gyongyos,
rajta megyek haza.

Laba Baja, Zala keze,
Rabakoz a laba koze,
Fertéd az 6... horpasza.

Kapcsolatunk nem angolszasz:

debreceni paros kolbasz,
mi ez, ha nem érték?

Az én parom hungarikum,
6hozza van elég IQ-m,
szazharmincra mérték.






PETER MACSOVSZKY

REGGEL! EGY SZERZETESNOVEL

Lent a kapuknal szubmissziv keresztezodések

hallgatnak egyetlen kozlekedd sem tudja

kinek lesz elénye az eltitkolt szabdlyrendszer

barmelyik masodpercében

és nemcsak a kozlekedd de az onkétlen megfigyeld

sem tudja mire is gondolt pontosan az intervallumok kiétléje

kinek hova kell félredllnia ki menjen le és [épjen be

tisztdra mint egy tévémusor

benne is egyre ritkdbbak a metszéspontok a valtoztatasok diktalta
atalakuldsok és forditva s végiil csak azt lathatod amit masok szeretnének

Ha esik az utkeresztezddést kovetd vasuti hid alatt
a tachométerig ér majd a viz

Aprobb sziinetekkel mdr vagy tiz napja esik

a cseppek szinte mindig eltérd térfogattiak

kis id6 mulva hatat forditasz az ablaknak és egyféle
termonuklearis aldzattal

hagyod mutatéujjad a kényvek gerincén barangolni
a nap elcstszik az tivegen akar a csalodott tenyér
valakinek a szél elfujt az arcardl valamit

konnyek a pokhalé trambulinjan landoltak




A képerny6 kezet mutat a kéz pedig egy tjsagot

vagy az iras vagy a sz0 ismeretlen

a nepali utcan a miniszterelnok mosolyog vorés homlokkal

egy teremben valaki kezébe szobrocskat nyomnak az Gjsagirok villognak
egy masik teremben kamerak nyelik el egy dsz haju énekes megtort egészségét
piaci helyzet és egy szinesborii né

orra ald toljak a mikrofont

a mérlegre egy félmeztelen tulsalyos férfi [ép fel

gombnyomas és egy masik csatorndn a csaladi boldogsag fogai vicsorognak
gyorstandcsok hogyan lehet a legfdgjdalommentesebben falat épiteni

kozeli felvétel a malterrol majd pillantas egy tavolodo jarmiire

felkel6k a beton feliiljar¢ alatt pirulak

a hasizmok megerdsitésére és szubmissziv keresztez6dések

tiizelés dombok maroknyi felkelével egy étterem tulajdonosa

mediterran tér egy elveszett szereldémunkas portréja

ebben a sivatagban nem fog egyhamar esni nincs az a kosz

mely nem ijedne meg a citromtdl citromot ne a citrom bizony nem ismer
lehetetlent hogyan kell rendet tenni hogyan kitizni a larvakat férgeket korokat
és az odu rozsaszin lakdja kiolti penésszel boritott nyelvét

gordeszkasok zaklatjak a perspektivat és a piaci helyzet zaklat

ismeretlen cimzettet evakualtak ciklon romok rozsdas gyom

a racsok mogott kutya kettéhasitott koponya a sebben kukacok

valakinek a szél elftjt az arcardl valamit

kénnyek a pokhald csapdajaban landoltak




Vegyi segitséggel sem. JelentGs csokkenés az eredeti prognozishoz képest.

Egyenaramu elektrodak. Mutans virustorzs terjed. Pusztito
foldcsuszamlasok. 50 orszag hagyta jova az atmeneti tanacs
létrehozdsat. Erdteljesen ellenallt az igyekezetnek.

Kiméletlen verseny folyik az 0j szovetségesekért. A viz hémérséklete
ezen és ezen a parton. Otszdz fér6helyes macskamenhely.

Vilag talan. A féallomasnal. Jart a haldl. A hivatal épiiletének tetején.
Jegesmedvék nélkil. Kémaba esett. Hat dontds

sportaggal. A vilagranglista élén.

Jovahagytak. Visszautasitotta. Elkonyvelte. Kiharcoltak. Tanacsoltak.
Elszenvedte. Egyetértett. Kihagyja. Legyozték. A gatyamba csinalok.

A szerzetesn6t keresed tegnap még itt virrasztott a butor ala
nézel mely elttinik az el6re nem lathato fejlédés
nyel6csévében a borotvalt fej villanasat keresed

a mezitlabas tarsalkodondre varsz

az akadalyok megbizhaté konstrukt6rére

nem tudod honnét bukkan el6 a gyerekkorodat nem kisérte végig
senki se huzza ki a szogeket

az el6re nem lathato fejlédés nyel6csovében

reggelizté] akkor is a néktdl valé irtézas nem enged

csak ugy tires hassal tavozni otthonrdl

nem tudod miért nem gondolsz inkabb egy szerzetesre
gyerekkorodat egy sem kisérte végig csak a vasari szentek

tandcsadasra és oromszerzésre mindig készek am 6rokkeé néiesen hallgatagok

az elére nem lathato fejldés nyeldcsévében mindig
elftjja a szél valaki arcardl a kénnyeket
és azok a pokhald nyirkos 6lébe repiilnek




SZENT

Szent lesz a tal, melynek majd folé

hajlok. Villogo szemgolyokkal, mert: villanyt nem kapcsolok.
De mégis hogyan, miképpen lesz szent? A kozelgd
eseménnyel? Inkabb ugy? A jelen. Szent,

most az lesz. A tal és én. Beleengedem: a fejem.

Nem az arcom. A fejem, mindegy melyik. A vizek folé
és sotétben. Lehajtva. Es most — most hadd beszéljen
a kozel engedett jelen, a zsigerek elanja.

Ertékelem a mozdulataikat. A kezdeményezés atvételét.
A porcelan sztoikus combjait. A szomszéd lefolyok
emberi fiilnek nem szant disputajat. Lagy csévezetékeim:
szent a tal, melybe beledudolnak.



AJTO

Ebben a mondatban jérkal valaki.
Es mit csinal a kovetkez8ben?

A kovetkezd monglatban.
Ugyanugy jarkal. Es ebben?

Es ebben a mondatban mit csinal?
Ebben? Vagy a kéovetkezdben?

Ebben azt is jelentheti,
hogy a kévetkezdben.

Valamelyikben
az elézdek koziil.

Es ezalatt az a valaki
atmegy a kovetkezé mondatba.

Ebbe? Példdul.
Ebben a mondatban jarkal valaki.

Es mi torténik a kovetkezében?
Ott valaki mas jarkal?

Nem. A kovetkez6 mondatban
csak ritkan jarkal valaki.

Elétte sem jarkalt ott senki.
Senki sem hagyta ott a labnyomait.

Senki semmit nem mért.
Nem iilt, nem vart. Nem kelt fel.

Es mégis. Mégis suhogott.
Valami, valahova. Ment és ment.




LELEGEZHET MINT TEGNAP

Egy férfit kerestink itt a szam hivjanak.

Igy nézett ki. Koriilbeliil. Az uszoda

tires volt tehat egy maroknyi ember szerint.
Nem hidnyzott sok és. Szerencsés kislany.
Bator voltaképp. Id6ben beugrott. Hétéves

és elcsuszott. Nem veszitette el

lélekjelenlétét de be nem mutatkozott.
Kinyitotta a szemeit és a férfinak ennyi elég volt.
Visszatérhet a felhigult életbe. Egy ilyen
szombatot kovetden. A tankonyvekhez és

az osztalytarsnéi kozé. Ugyanugy lélegezhet

mint tegnap az esés okozta trauma elillan.
De mi keressiik. Ohajt kozvetitiink.

Itt a szam. A szul6k szeretnék. Mas
uton-maédon is. Az asztalndl biztosan
lesznek kozos témak. Hivni kell ha valaki
latta 6t. Megujitotta a szivverést. Visszaadta
a testnek az életet és az életnek a testet.

Merva Attila forditdsai



BALLA
ROMOK KOZT

- Nogyogyasznal voltam. EI6bb vettem egy terhességi tesztet, de valahol
elvesztettem. Mozgalmas idészak volt, harom férfi, hdrom n6, harom nap,
harom éjszaka. Persze filmre vettiik az egészet. Ha megjon a havim, akkor
minden oké, a karavan halad tovabb, ha meg nem, akkor azt meg kell ol-
dani. De a ndgyogyasz igy is azt kérdezte, hogy miért csindlom ezt, miért
kockaztatok. Pedig beszallna 6 is, doktor ur, tuti, hogy beszallna. Taldan még
maga is!

- Hogy én mit? - rezzent dssze.

- Amit a n8gyogyasz. Azt kérdi, miért csinalom. Van két keze, két laba,
és azt kérdezi, miért. Mintha a zsiraf kérdezné a tevét, hogy miért van pupja.
De a zsiraf se kérdezi. Hazaérek, és ott az tjabb meglepetés. A lanyom sirva
var, és pszichiaterhez kiilld. Te meg mit sirsz, mondom neki, hdt sziiletés-
napod van. Tizennyolc éves, ez annyira kevés, hogy ennél még a napnak is
tobb ordja van. Jelentkeztem Londonba, de nem valogattak be a castingba,
hat akkor megyek Olaszorszagba. Tudja, hol van a legnagyobb vidampark?
Hat Olaszorszagban. En a parkokat nem szeretem, de ez mas. Voltam Velen-
cében, voltam Horvatorszagban, Németorszagban, Hollandiaban, Magyar-
orszagon, de a mi orszagunkban nem sokaig birom, Olaszorszag utan irany
Franciaorszag. Menjen a biznisz. J6 testem van, mar amig van. Nyugodtan
nézze meg!

De nem nézte meg.

A rendeld elétti parkoldra révedt, és ugy szamolta az autdkat, mint a bir-
kakat.

A n6 befejezte, ¢ felirt neki valamit, a né tavozott, 6 pedig lemondott
rdla.

A szomord férfi kovetkezett.




Megkérdezte, hogyan kell boldognak lenni.

- Mint aki hajléktalan, de még mindig megvan a két laba.
Mint akinek az egyik ldbat amputaltak, de a masik még mindig
megvan. Mint aki lab nélkiil sziiletett, de masféle életet nem ta-
pasztalt meg, ezért nem is hianyzik neki.

A doktor horpintett, és a szomoru férfit is megkinalta.

- Egyébirant - folytatta — ne bankddjon. Szerelembdl ongyil-
kossagot elkovetni butasag. Tobbet art annak a nének azzal, ha
életben marad. A bosszun és gytloleten alapuld élet érzelmekkel
telitett élet. St tultelitett. Mas kérdés az erkolcs. De az a bosszu-
nél mellékes. Mi nem az erkéles miatt vagyunk most itt. Eletben
akarunk maradni. Es miért is ne? Miért épp mi ne? Mésok élnek,
mi miért ne élhetnénk?

Hisztérikusan felnevetett.

Ha nem is hangosan, de lélekben.

Horpintett egy tjabbat, aztin még egyet, és ha tobbet mar
nem horpintett is, mert minden ital elfogyott a rendelében, ak-
kor azt képzelte, hogy horpint. Lopva az drajara pillantott, és
a kocsmat is elképzelte, ahol talan varnak ra, mert ha ott nem,
akkor hol?

Amikor aztan a kocsmaba érkezett, kideriilt, hogy nem var-
tak ra.

Pont ezt varta.




Doktor ur,

anyam lopta az ételt a hiitébél, ezért raszoktam, hogy eldugom. Amikor aztan hallot-
tam a rend6rok ditborgését alépcsdn, és bemasztam az agy ala - tojast taldltam. A szi-
tuacio ellenére megoriiltem neki, és ugy terveztem, rantottat siitok. Ebben a varosban
a renddrok legalabb 2007 6ra hazudnak és elferditik a tényeket. Akkor jelentettem fel dr.
Ivanicka ndgyogyaszt szexualis zaklatasért, és Emil Huleket azért, mert leskel6dott uta-
nam. Ez nemi erészak kisérletének mindsithet6. Az orvos a négyogyaszati széken ban-
talmazott, amit én nem akartam, de mar meg sem lepett. Nem menekiiltem el, mert az
ajtd zérva volt, ezért panaszt teszek. Evek 6ta tiirjitk az erotikus szalonokat és klubokat,
a prostitudltakat, a maffidt, aztdn meg terjed a szifilisz és mds nemi betegségek. Es egyre
szaporodnak a kocsmak és éttermek, amelyek a blindzés melegagyai. A mi utcank lako-
it is részegek zaklattak, lekapartak a festéket a kapunkrol, lehdnytak a keritéstinket meg
a szomszéd hazét is, és magas zajszinten szérakoztak az étteremben, hajnali egy 6ra utan
is. Nydron, amikor 39 Celsius-fok vagy még annal is tébb van, ez kibirhatatlan. A Szlo-
vak Koztarsasag alkotmanya, masodik szakasz, alapvetd emberi jogok és szabadsagjogok,
minden ember szabad és egyenlé méltdsagaban és jogaiban. Masodik szakasz, alapvetd
emberi jogok és szabadsagjogok, 17. cikkely, a személyi szabadsag mindenkit megillet.
A biincselekménnyel vadolt vagy gyanusitott személy csak a térvényben megszabott ese-
tekben vehetd drizetbe. Dr. Zelner a jogi tandcsadas soran zaklatott engem. A biincse-
lekmény szdndékosan elkovetett cselekmény. Nekem sosem volt rossz szandékom, van
annyi eszem, hogy ne legyenek szandékaim. Anyam mentalis allapotat senki nem vizs-
galta, pedig sok gyogyszert szedett, volt neki egy egész szekrénnyel, talan még csomag-
killd6 cégektdl is vasarolt gyogyszereket. Apam ezeknek a kereskedSknek behtzna, vagy
megrakna ket puskatussal, ha még benne lenne a Népi Miliciaban, vagy legalabb még
élne. En senkit sem zaklattam, még anydmat sem, és soha nem is tegeztem, doktor ur,
nem tudom, Maga mit csindl az anyjaval, akit én ismert orvosként ismerek, de én mindig
magaztam apamat és anyamat is. A gyogyszert, amit a doktor tr felirt nekem, nem vettem
be, mert a mai napig emlékszem a batyjara, Peterre mint elrettentd példara, aki bedro-
gozva acsorgott az allomasi biifé elott, és olyan vords volt, mint a rak. Maga sem fogja
jol végezni. A Rex feliigyeld cimi tévésorozatban elhangzott a kovetkezd, most parafraza-
lok: ,Nem kémiai szarsagokat, gyogyszereket kell szedni nyugtatéként, hanem ginzenget



és citromfiivet” Ugy hallottam, a Maga anyja is ivott alkoholt, és aztdn
kellemetleniil viselkedett. Es ezért volt, hogy az apjahoz egy idegen né
jart be a munkahelyére sztriptizelni, s6t a végén mar haza is. Maga pedig
gyermekként latta ezt, és ezért van most rossz allapotban. Sajndlom Ma-
gat. Maga is sajndljon engem. Engem anyam tizenhat éves koromtol fogva
kizart otthonrol. 1978-ban egy Gallo nevii késébbi képviselénél toltottem
egy éjszakat, aki kihasznalt. En nem akartam szexudlis kapcsolatot, tizen-
hat évesen biztosan nem. Nem tudta, hogy egyszer majd parlamenti kép-
visel® lesz. 1979. éprilis 30-4n pedig Ivana bardtnémmel egy Succer nevt,
szamomra ismeretlen ember otthondban voltam, tobb fiatallal egyiitt.
A délutani érakban nem engedett ki a lakasbol. Mindenki mast kidobott,
bezérta az ajtot, és korlatozta a szabadsdgomat. Arra kényszeritett, hogy
sorospoharbol igyak bort, mert nem akartam levetkdzni, aztan brutlisan
megerészakolt és kegyetleniil megvert, kaptam a mellemre, a hasamra,
a fenekemre és igy tovabb. Elkabitott, és vattat tett a szamba. Levette a bu-
gyimat, és lefényképezett. Aztan pedig valami leirhatatlan dolog tortént.
Ezért nem irom le. Maga prébalt velem errdl beszélni, emlékszik? De nem
sikeriilt. Ennek a dolognak a kovetkeztében, amit nem is tudok szavakba
onteni, Succer lett az els§ férjem. Fiatal voltam, naiv, és nem tudom, még
mi minden voltam, még ma is megallas nélkiil ezen gondolkodom. De
azon is, hogy 6 mi minden volt. Bizonyos dolgokat nem lehet megérteni.
Maga sem értette 6ket, de amikor ezekrdl beszéltem, hirtelen az az érzé-
sem tamadt, hogy Maga ember. Korabban nemigen ivott, ugye?

Tisztelettel:
Vargova




- En nem fenyeget6zom! - fenyegetd-

z6tt a dithtél borddban jatszo vallalkozé.
Osszegytrte a papirt, amit Feleslegi

nem volt hajlandé igazolasként alairni.

Azért gylirte 6ssze a papirt, hogy ne
Feleslegit gytirje 6ssze.

Aki 6t figyelte.

A villalkozorol azt beszélték a varos-
ban, hogy ritka nagy fasz, és Gjabban azt
is, hogy veszélyes elmebeteg, de ez nem
sokat szamitott, mert ilyen szobeszéd
nemcsak minden véllalkozordl, hanem
minden pszichidterrdl is keringett a va-
rosban, a leginkabb pont Feleslegir6l.
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- Egyre mélyiil a szakadék — mondta Feleslegi. - En pedig zuhanok bele, és
nem teszek ez ellen semmit. Mert ha nem ez van, akkor mi legyen? Az életnek
nevezett csoda? Mihez kezdjek egy ilyen csodaval? A multkor nem jott be a f6or-
vos asszony, mert reggel eldjult a fajdalomtél. Gyerekkoraban ilyesmi nem tortént
volna vele. Gyerekkoraban csak gy nem ajul el az ember. A gyerek még rendben
van, még nem sejt semmit. A betegségt6l valo félelem fokozatosan hatalmasodik el
az emberen, aki végiil 6sszeomlik, és aztan johet a mi utcankba. A betegségtdl valo
félelme miatti stressz szivrohamot és agyvérzést okoz, de emogott ne keressiik az
intelligens teremté szandékat. Az egészség radikalis romlasanak éppen az intelli-
gens teremtd nemlététdl vald félelem az oka. A rossz egészség pedig elkeriilhetetle-
niil még rosszabb egészséghez vezet. A beteg szervek aktivan bevonjak a korabban
egészséges szerveket a betegség korforgasaba, azok pedig hamis megkonnyebbii-
léssel atadjak magukat a kérnak, igy végiil az egész test a sajat pusztuldsan dolgo-
zik, ami a misztikusokat, akiket szivesen latnék a rendelémben, arra a meggy6z6-
désre vezeti, hogy a cél a lélek kiszabaditasa nyirkos sirjabdl, a testbél. De szarok
én a misztikusokra. Egyre inkdbb undorodom az emberektdl, legyenek azok akar
misztikusok. Tudom, hogy ez beteg hozzaallds, de nem keresem fel a megfeleld
szakembert, mert én vagyok a megfelel6 szakember. Amikor torténetesen otthon
vagyok, anyam hazaban, anyam ram néz, és a tekintete legalabb annyira megsem-
misité, mint a litvinya. Osszeszoritja az ajkét, hogy visszatartsa a hanyast. Vagy ha
nem is a hanyast, hat legalabb a megjegyzéseit. Pedig biztosan megfelel$ valaszt
adnék rajuk, mert amikor este hazamegyek, altalaban a kocsméabol érkezem, és van
mondanivaléom. Ez lenne am a parbeszéd! De nem lesz. A parbeszédek korabban
a kocsmaban, még korabban a rendelében zajlottak, ez elég is, bar mindkét helyen
foloslegesek voltak, mert sem itt, sem ott nem segitettek senkin. Rajtatok sem segit
mar semmi, akik itt hallgattok engem. A betegeken segit a gyogyszer. Csak éppen
a beteg a gyogyszer utan mar nem az a beteg, akin a gyogyszernek segitenie kel-
lett. Csupan egy gyogyszerrel elfojtott eset. Anyam is egy eset, de nem elfojtott, az



élet csoddjardl elmélkedik, és a nagy zaromonoldgra késziil. Ha tehetné, leg-
szivesebben a sajat koporsdja fol6tt mondana el. Elvarja mindazok jelenlétét,
akiket egész életében gytilolt, igy gyakorlatilag senki sem hianyozhat, akit éle-
tében ismert. Amikor 9sszeszoritott ajakkal ram mered, és én latom, mert én
is ugyanolyan meredten nézem, azon tlin6dom, hogy valéjaban kit is néz ilyen
fesziilten. Engem? Egyre bizonyosabb vagyok benne, hogy nem. Egyaltalan ki-
nek vél engem? Jurajnak szdlit, ami rendben is van, hiszen Juraj vagyok. Apam
is Juraj volt, nagyapam is. De az az &sszeszoritott ajak... az a tekintet... az a rob-
banas el6ttinek tiing éllapot... Voltaképpen kit néz? Osszeszoritja a fogat, és
tudom, hogy gytiloli, akit néz. Egyfajta er6s érzelem, amikor ram pillant, még
helyénvalo is lenne, na de pont a gytilolet? Fokozatosan kezddhetett, nekem
pedig nem tiint fel. Minden észrevétleniil kezd6dik, aztan fokozddik, példaul
a betegségtdl valo félelem miatti téboly. Az emberek sokféle betegségtdl félnek,
de a tébolytol a legkevésbé. Sokakat mégis ez fenyeget a leginkabb. A tébolyult
azonban nem veszi észre a tébolyt, hiszen mar tébolyult. A tiidégyulladast ész-
revenné. Az ember fé] a tiiddgyulladastdl, és végiil tébolyt gyart beldle. Anyam
nap mint nap gyulolettel néz ram, logikusan végiggondolva azonban inkabb
enyhe lenézéssel kellett kezdenie, amit fokozhatott, elmélyithetett, tarsitha-
tott megvetéssel és ginnyal, egy sikeriiletlen gyerek anyjaként akar még anyai
szanalmat is vegyithetett bele, természetesen rogton onsajnalattal egyiitt, és
mindez talan valéban igy tortént, valdszintileg minden ebben a logikus rend-
ben zajlott, de én csak a gytilolet fazisara figyeltem fel. Egy id6s embernek nem
lenne szabad erésen dsszeszoritania a fogat. Végiil kihullik mind, és kénytelen
lesz péppel taplalkozni, ami egyébként a dolgok természetes rendje. Amikor
anyam meglat, er6sen Osszeszoritja a fogat. Dithos sziszegést is hallottam mar.
Képzeljék el, reggel felkelek, mert le kell tudnom egy jabb napot, pizsama-
ban lépdelek a szobambdl a fiirddszobaba, és utkozben dsszefutok anyammal,
aki dsszeszoritott foggal sziszeg, rogton reggel. En még pizsamdaban. Aztén all
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a konyhaban, keze tigyében a fiokkal, amiben a kanalak és villak mellett kések
is vannak, csak jelzem. Ott 4ll, és néz ram. A vasarnapi ebéd pedig, még ha dél-
utan, este vagy éjszaka zajlik is, a megfigyelés igazi szertartasa, a gytilolkodo pil-
lantasok szertartasa, a fogdsszeszoritas és fogcsikorgatas szertartasa, mondjuk
még a megvetés szertartasa is, de soha nem a szanalomé, érdekes. Ez a szakasz
kimaradt az anyanak a fidhoz fiz8d6 kapcsolatabol. Ezt még én is furcsallom,
uraim. Es egyszer csak rajottem, olyan volt, mint egy villands, feleszmélés vagy
sugallat, széval rajottem, hogy anyam szerint nem a fia vagyok, hanem a férje.
A sajat apam. Az ilyen helyettesités nem ritkasag. A feleség torli férje halalanak
tényét. Pedig még botranyt is csinalt a temetésen. Megtamadta a szomszédasz-
szonyt, és mas nékre is rikdcsolt, apam kurvainak nevezte 6ket. Marpedig n6bél
akadt ott elég. Mindegyikre jogosan rikdcsolt. Hogy ezt az eseményt torolte,
azt nem csoddlom. De hogy ezzel egytitt még a férje halalat is? Ez a halal egy-
szerlien elveszett. Nem tudta visszaadni a kolcsont a férjének, amig az élt, mert
hirtelen hagyott itt mindent, feladta a kiizdelmet a rosszindulatt kor ellen. Ezt
a betegséget rosszindulatinak szokas nevezni. Mintha mas betegségek tisztes-
ségesek, s6t becsiiletesek lennének. Meghalt, miel6tt még a felesége kiélvezhette
volna rosszindulatu és becstelen betegségét és az azzal jaro tehetetlenséget. Nem
maradt ideje a bossztira. Nem maradt ideje tonkretenni a férjét, amiért egészsé-
gesen még § tette tonkre a feleségét. Most talan csodalkozik, hogy nem hordok
haza néket, de biztos azt hiszi, hogy a férje impotensre itta magat. Az nyilvan-
vald, hogy szdmara nem a fia vagyok, fitként nem is létezem. Otthon apamat
képviselem. Azon tlin6dom, hogy van-e egyaltaldn valaki, aki szimadra én én-
magam vagyok. Hogy valahol vagyok-e még. Lehetséges, hogy valaki valahol
engem képvisel, mikdzben én az apamat képviselem otthon? De hol hidnyoznék
én annyira, hogy ott képviseletre szoruljak? Es a képvisel6met, azt ki képviseli?
Mellesleg, uraim, impotensre ittam magam. Magukat elnézve, biztos nem én
vagyok itt az egyetlen, akinek ez sikertiilt.



- Meg akarja 6lni a nét, akit szeret, mert 6 nem szereti magat — konstatalta.

Jol érezte magat ezzel a fiatalemberrel.

Megérezte a rokonsag rejtett aramlatait, amelyek dsszekapcsoltak 6ket, és megérez-
te azt is, hogy ezek az aramlatok szamos boldogtalan emberbe dgazddnak szét ebben
a kisvarosban, és a legkozelebbi nagyvarosba dramlanak, amely szintén elég kicsi, de
onnan mar Budapestre és Bécsbe aramlanak tovabb, a Budapestr6l és Bécsbol érke-
z0 visszaramok pedig Ujabb nagyvarosi devianciakat és pszichikai szennyvizet hoznak
magukkal.

- Maga teljesen normalis. Ki ne akarna meg6lni valakit? Killonosen egy not. Egy
olyan nét, aki nem ismeri fel a maga kvalitdsait. A férfi gyakran vagyik arra, hogy meg-
6ljon egy nét, and gyakran vagyik arra, hogy megoljon egy férfit. Felindultsagukban
a nok férfiakat 6lnek. Felindultsagukban a férfiak néket 6lnek. Olykor férfiak férfiakat
és n6k néket. De ha egyszer valaki megdl valakit, akkor biztos akar lenni abban, hogy
az aldozat végérvényesen megsziint 1étezni. Ugyanakkor, sét ez a gyakoribb eset, ennek
a forditottja is igaz: arra vagyunk, hogy a nd, mar ha nét oltiink meg, valahol még jelen
legyen, és onnan csodaljon benniinket radikalis tettiinkért. Hogy lassa, nem vagyunk
gyavak, és amit vele kapcsolatban gondoltunk, azt komolyan gondoltuk. Hogy ez még
izgalomba is hozza 6t ott, ahol van. Sok férfi gondolja ugy, hogy a halott n6k még a ha-
laluk utdn is léteznek valahol. Hogy megmaradtak. Maga is biztos egy efféle roman-
tikus! Egy romantikusnak is kiloghat a sz6r az orrlyukabol, és tele lehet pattanassal
az arca. Es ha a szandékat mar sikeriilt megvaldsitania, és hamarosan kopogtatnak az
ajtajan a fik az Grsrél, akkor a lany mar ott van, ahol mar senkivel sem fog magaval
szemben Osszeallni. Tiszta a lelke. Mert ez valoban lélek, nem pedig valami pancsolt
parlat, ami csak megvakitand. Apropo, tolthetek? Ki tudja, mikor ihat majd legkoze-
lebb. Na, széval az a lany egyszeriben makulatlan lett, és nem mondja t6bbé, hogy mast
szeretek, de legylink baratok. Ugye telibe talaltam! A meggyotort lélek kozepébe. Mert
maganak is van lelke. Egy nap majd lerazza magarol ezt a rarakddott sartestet, amely
bosszuért liheg. Maga aztan nem halogatta ezt a bosszut, hallom, hogy mar kopognak
a fitk az 6rsrél. Nyilvanvalo, hogy maga minden nének mindig csupan a baratja volt,
de fel a fejjel! Legalabb nem veszit vele sokat, hogy most jo darabig nem latja majd 6ket.
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A kavézoban ugy csiingtek a péniszek, mint a szomorufiiz agai.

Feleslegi is szomoru volt.

Hatul egy szomoru osztalytarsa iilt.

Az iskolaban le se tojta Feleslegit, mar akkor felnétt né volt.

Meég az is lehet, hogy az évek soran rdunt 6nnon felnottségére.

Akkoriban a j6v6 lazereivel logott, akik kisportolt, massziv labukon futkostak a pa-
lya koriil, mélyeket lélegezve, mert még nem baszta szénné a tiidejiiket a nikotin.

Es ma?

Ma?

Hideg éjszaka van, és Feleslegit nem érdekli a szomoru osztalytarsa.

Az egykori futdk is rauntak azéta biztosan, raadasul a legtobbjiik mar a fold alatt
van, vagy csak alig valamivel folotte.

Tiz perc alatt rdun az ember a masikra.

Itt pedig negyven év telt el.

Ki kovetkezik?

Osztalytarsarol megfeledkezve, egy férfira lett figyelmes, aki egy lanyhoz hajolva
beszélt:

- Rohantam, csak gy frocskolt a sar koriilottem. Cigarettak izzottak a sotétben,
aztan becsapodott mogottem az ajto, és rettenetes dolgok kovetkeztek. Emlékszem, kik
voltak. De ez mar a mult. Na de mi a mult? Nem valamiféle tavoli, elintézett, lezart
dolog. A mult barmikor visszakészon. A multban a kommunista part korzeti elnoke
keresztbe tett nekem. Nemrég osszeakadtunk, hat megkérdeztem, hogy van. El6kaptam
egy frazist, elvégre ugy kell tenniink, mintha kommunikélnank, még akkor is, ha artott
nekem. Erre azt feleli, tudod, Ferko, mert mindazok utan még tegezett is, jut eszembe,
kisasszony, élek az alkalommal, hogy bemutatkozzam, Fero vagyok, ¢ Ferkonak szoli-
tott, tudod, Ferko, felelte, szar az egész. En meg azt gondoltam, hogy tessék, ezt kaptad
azért, amit velem tettél, ez a karma. En szlovak katolikus vagyok, és a karma nem ho-
nosodott meg ebben az orszagban, de ez akkor is a karma volt! Vajon miért mondtak
le a katolikusok egy ilyen praktikus dologrdl, hiszen a karma ostor, és az ostort nem
szabad kiengedniink a keziinkb6l! Pattintassal utoléred ostorod, hogy a kolt6t idézzem.
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Szereti a verseket? Maga fiatal és csinos, tigyhogy valoszintileg nem. Nincs ideje
a koltészetre, legyeskednek maga koriil a férfiak, ugyhogy inkabb nyaron strand,
télen sipalya, jol mondom? De ki mdsnak van joga igazsagosan ostorozni, ha
nem nekiink, katolikusoknak? Probaltam valami pozitivat mondani az egykori
funkcinak, de kozben arra gondoltam, hogy Uram, egész életemben alsdbbren-
diinek tartottam magam, most pedig jelet kaptam téled, hogy nem én voltam az
alsobbrendd, hanem 6, 6 volt a gonosz. Mindenkinek meg kell talalnia a gonoszt
az életében. Persze lehetséges, hogy 6 meg engem talalt meg, neki én voltam
a gonosza. Kisasszony, szornyt volt ugy élni, ahogy éltem, egy olyan ember mi-
att, aki most egyszeriben Ferkonak szolitott. De én csak fecsegek itt, kegyed meg
talan szenved az unalomtol. Biztos szornyen szenved. Az emberek szenvednek,
ez akarma. Ki tudnd elkeriilni a karmat? Es hogyan? Mert még ha maga ka-
tolikus is, a karmat nem keriilheti el azzal, hogy tagadja, mert hiaba a tagadas,
attol még muiikodik, télink fiiggetleniil, ez az univerzum térvénye. Néha nem
tudom, hogy hangosan beszélek-e, vagy csak gondolatban, azért kérdezem, hogy
hall-e egyaltalan. Olyan szdtlan, nem is reagal. Az ember szenved, ha hallgatnia
kell valakit, inkabb valahol mashol lenne. Maga hol lenne inkébb, otthon? Va-
16szintileg otthon, valakivel, nem merem megkérdezni, de nyilvan egy fiatal, jo-
képii férfival. De akkor miért nem vele van? Nem merem megkérdezni. Nyilvan
elcseszett valamit az életében. Es vajon mit csesztem el én, ha egyszer itt vagyok,
és nem otthon. Latja, a részemrdl ez egy ilyen meditativ filozofalds, miért is ne
lazulhatnank el, szombat van, még az Uristen is pihent, bar 6 vasarnap. Legfel-
jebb piheniink egyet vasarnap is. Kisasszony, latom, hogy figyel. Hidba vag ilyen
duzzogé arcot. Talan helyet foglalthatok kegyed mellett, latja, el is felejtettem
megkérdezni, pedig midta ilok mar az asztalanal. Hiszen ez a maga combikaja,
nemde? De kozelebbrél legalabb jobban hall. Szenvedélyt érzek maga irant. Vagy
a szenvedély ma mar nem mend? Szerintem pedig az. Csak az a gond, hogy én
nem vagyok elég mené maganak. A szenvedélyes arckifejezésnek a megfelel6 ar-
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con kell lennie, annak pedig a megfeleld fejen. Kisasszony, 6nzetlen, spi-
ritudlis céljaim vannak. Itt virom a megvaltast. Hiaba hizodik el, ez nem
valtoztat azon a tényen, hogy Isten veliink van, itt @il ketténk kozott, az
Ur el6tt csak nem szégyenkezik, akkor sem, ha meztelen, tudom, tudom,
van magan bugyi, melltartd, csinos puldver, de szintén, azok alatt mi
van? Hat maga van ott, személyesen. Ahogy az Isten megteremtette. ElGle
nem tud elbujni. Es itt vagyok még én is. Sokaknak segitettem, jartam
az utat, nem, nem saruban, tobbnyire félcip6ben. Mar mondtam maga-
nak, és mindenkinek elmondom, hogy kdszonettel tartozom az Urnak,
aki feladatokat r6 rank. Mindenki a mi Urunk éltal rarétt feladatot végzi,
¢és ha nem ériink el sikert, sokat segit annak a tudata, hogy sikerre nincs
is szitkségiink, pont hogy csalédasokra és kudarcokra van sziikségiink,
hogy ragyogjunk a sotétségben. Mert ha elbuktunk is, nem csiiggedtiink,
és most ragyogunk. Csak hajoljon le, mintha blintudat nyomasztana, pe-
dig nem nyomasztja, vagy nem tud rola, hajoljon kozelebb hozzam, igen,
csinos a pofija, csillog a szeme, tiizes a homloka, és most mar jobban
érzi a forr6 templomi leheletemet, mondj igent, édes lany, mondj igent,
tudom, a testtdl valo fiiggés egészségtelen, a test maga alegszornytibb
betegség, de mégis, toltsd fel az akkumulatoromat, te lany, kérlek, hadd
ne kelljen explicitebben fogalmaznom. Azt kérdezed, hol van most az
én Istenem? Hogy az el6bb még azt mondtam, itt il ketténk kozott az
asztalnal? Hat aztdn, azota atiilt mashovd. Most a szomszéd asztalnal il!
De a szomszéd asztalndl Feleslegi iilt.

Boszormeényi Péter forditdsa
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KORMANYOS AKOS

Viz ES VER

(2. RESZ)

Nekem folyton forrt a vérem.

Olyan voltam, mint egy 6rok kamasz.

A probléma csupan, hogy elég hamar megtanultam,

hogyan ne legyek joban a testemmel, ezért inkabb kiléptem bel6le.
Tavolabbrol, ugy harom-négy méterrél néztem folyton, hogy forr a vérem.
Most meg...

Most meg tgy kell melegiteni.

Harom napja rosszul lettem, ment6t hivtam.

Stirg8sségi, majd az onko.

Rossz a vérképem.

Mas vérével hozzak rendbe.

Huvosen kell tarolni, ezért miel6tt fuzidba léphetnék az idegen vérrel,
azt felmelegitik.

Egy miianyag cs6be toltik, és ratekerik egy henger alaka fiitGtestre,

de nem forraljak fel.

Pedig nekem az az ismerds.

Nézhetném innen a székbdl,

hogy hogyan forraljak a vérem.




Androgiin lettem.

Nem vagyok mar férfi, de n6é sem.

Pedig nem vagyok erétlen.

Nem elgyengiilésemben lettem nemtelen.
Most épp erés vagyok.

Erdésebb, mint valaha.

Vékony, de szikar.

Izmaim aprok, de mitoldgiai er6vel és feszességgel iilnek csontjaimon.

Inaim feltétel nélkiil mozgatjak dket.
Erdsebb vagyok, mint valaha,

és kozben nem vagyok mar férfi.
Faradt vagyok.

Androgiin vagyok.
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Azt olvastam tegnap egy regényben,

hogy ha az embereknek olyan fontos lenne az oxigén,

akkor mérnék,

hogy ki mennyit sziv beléle.

Kinek mennyi jar.

Azért nem mérik,

mondom ¢én,

mert akinek jar,

annak eszébe sem jut.

En hénapok 6ta mérem az oxigént.

Csak nem tgy, hogy kintrél,

hogy kint mennyi van, és abbol mennyi fogy, és mennyi van még.
Hanem bentrél. Bennem mennyi van.

Akiknek a vérében 96% felett van, azok gy élnek le egy életet,
hogy nem tudjak, hogy az oxigént mérni is lehet.

Csak ha 95%-ra siillyedsz, akkor tarul ki el6tted ez a masik vilag.




*

Valéjaban zombi vagyok.

Elhalt sejtek szaporodnak bennem.

Ha tal sokaig élek, akkor atszovik a testrészeim,
és mint egy valéra valt horrorfilm,

két labon jaré halott sejtcsomo leszek.

A zombis filmekben senki nem akar

sokaig éIni, miutan megharaptak,

senki nem akar androgiin zombi lenni.
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Gyakran irok onéletrajzi jellegtit.
Eppen ezért tartozom most egy vallomdssal.
Nem vagyok rakos, é¢s nem fogok meghalni.
Miért vettem hat el ilyen er8szakosan ezt az élményt
azoktdl, akikhez oly kozel all.
Amikor felvettek az onkoldgiara dolgozni,
a terapeutam nem Ordilt.
Azt mondta, hogy a daganatos betegek
egyszerre akarnak élni és meghalni is,
és ez nekem nehéz lesz.
Mert én is egyszerre akarok élni és meghalni.
Azt hiszem, van itt keresnivald.
Nem vagyok rékos, csak meg akarok halni,
és haldlom utan élni szeretnék még.
Vagy taldn csak id6utazni szeretnék.
Visszamenni egy évtizedet a multba.
Ahogy azok is teszik, akik megkapjak a diagnozist.




Hiét ez az.

J6 lenne visszamenni a multba.

Ahogy oly sok kétettel lenni szokott,

én mindebbdl a sok versbél csak egyet akartam megirni.
Az elsét.

Megbantam, a dontéseimet, és ezt el akartam mondani.
Ahhoz nincs jogom, hogy ennyi év utan
belekontarkodjak a hétkéznapjaidba,

igy személyesen nem tehetem.

Az 6nzés volna.

Megirtam hét az els verset, és

irtam hozza egy egész ciklust,

hogy egyaltalan reménye legyen annak,

hogy eljut hozzad, hogy olvasod,

és sulya legyen annak, amit kozIok.

Szoval irni kezdtem vizr6l és vérrdl,

szervekrol és bomlasrol.

Ha szakmaiasan akarom,

ascitesrol és regressziorol.

Néha ram rakodik dontéseim stlya.

Ilyenkor hosszt percekre nem folyik més, csak viz és vér.
Ezekben a hosszu percekben irtam ezeket a verseket.
Egyszertien néha-néha eszembe jut,

hogy én azt a 60 évet is veled szeretném tolteni,

és mar egyet sem lehet.

Amugy jol vagyok.
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BANYAI EVA

A BODOR-APA

APAFIGURA-VALTOZATOK A BODOR-PROZABAN

A korabbi években, évtizedekben szamos tanulmanyban, majd doktori disszertacioban, és
ennek kovetkeztében kiadvanyokban értekeztem réviden-hosszabban a Bodor-prozarol,
a Bodor-konferencidra' valé meghivasomkor az els6 reakciom az volt, hogy amit gondol-
tam err6l a szovegtérrdl, mar kifejtettem korabbi irasaimban.? Ugyanakkor mégis hagytam
magam meggy06zni, és tenni egy probat a kortars magyar proza apafigurainak koriiljarasara
vonatkozo projektemet kibGvitendd, azaz kisérletet tenni a Bodor-proza elhallgatott vagy hi-
anyz6 apafigura-véltozatainak a koriiljarasara, amelyek révén a kovetkezd kérdések meriil-
hetnek fel: milyen (human vagy nonhuman) viszonyok teresiilnek a Bodor-prézaban meg-
konstrualt torz, nemlétezs, mostoha vagy ,fogadott” apak-fiak léte és kapcsolata révén, és
leirhatd-e mindez a kelet-kozép-eurdpai hatalmi diskurzusok, a totalitarizmus nyelvi meg-
képzddésének beszédmodja fell. Mivel korabbi irdsaimban mar foglalkoztam a Bodor-pro-
zaban megjelend térképzetekkel, elhallgatasalakzatokkal és hatalmi viszonyrendszerekkel,
elkeriilhetetlen a korabbi gondolataimnak és megjegyzéseimnek jel6lt vagy jeloletlen Gjboli
felhasznalasa.

Apdtlanok a cime a fent emlitett, apafigurakat vizsgalé projektemnek, amelynek kere-
tében eddig Vida Gabor, Papp Sandor Zsigmond, Tompa Andrea és Dragoman Gyorgy
prozajaban vizsgaltam az apafigura hianyat vagy karos 1étét, mindennek transzgeneracios
hatasat. A felsorolt szerz6k regényeiben korvonalazédnak a hatalom és egyén viszonytereit,
a mindenkori kisebbségi (tarsadalmi, etnikai, gender-) perspektivat, a leirds/megnevezés/el-
hallgatas viszonyait, ,az elbeszélés nehézségeit” leir stratégiak. Ugyanakkor a regényekben
egy olyan Erdély-re-konstrukcio, re-prezentacio képzddik meg, amely a kiils6-bels elkii-
lonbozbdéseket, a mi/ki a magyar (vagy minden mas) szocialantropolégiai vonatkozasokat
a nyelvi megformaltsagban testesiti meg, az elhallgatas ellen a beszéd cselekményesitésével
lép fel. A T(rianon)-szindroma lebontdsaban is fontos szerepet jatszo prozatextusokban az
okok felfejtése is szétszalazhato: a kiilonboz6 kiilsé-belsé haboruk eredményeként a trau-
mak tovabb generalddnak, a tér szétesése beirddik a szereplék arcaba, testébe is, s mindezt
az apafigurak jelenléte vagy hianya is erdsiti.?

Nem célom, hogy a felsorolt regényekre, illetve a kovetkezd tagabb idészakban vizsga-
landé regényekre ranyomjam az ,,aparegények” miifaji bélyegét, ugy vélem, ezeknek a tagas
perspektivabdl értelmezhetd regényeknek az esetében sem mikodik a miifaji elhatérolodas.
Tobb e témat vizsgald irdasban megemlitik a kovetkez$ idézetet: ,, Az aparegény [...] nem
mtifaj, ellenben az apa az miifaj. Az eurdpai kulturaban az apa egy fémiifaj. Minden az apa-
16l sz0l, ez egy apakultura, és az apa nagyon erds tabu alatt all, az apa érinthetetlen” — mond-

1 A kdrzet poétikdi — konferencia Bodor Addm életmiivérdl, Budapest, PIM, 2023. 4prilis 13-14. https://
pim.hu/hu/esemenyek/korzet-poetikai

2 Tobbek kozott: BANvAr Eva, Térképzetek, névtérképek, hatdridentitdsok, Kolozsvér, Komp-Press, 2011,
BANvYAI Eva, Terek és hatdrok, Kolozsvar, Casa Cirtii de Stiinta - RHT, 2012, BANYAI Eva, A hatalmi terek
vdltozatai Bodor Addm prézdjdban, http://doifilbg.ac.rs/pdf/eb_book/2021/25bghun/25bghun-
2021-ch16.pdf stb.

3 Léasd b6vebben: BANyal Eva, Apdtlanok = DEczk1 Sarolta - VAsAr1 Melinda (szerk.), Redlidk. A magyar
proza jelene, Budapest, Kijarat Kiadd, 2021, 285-292.
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ja Esterhazy Péter egy interjiban,* amely mondat ugyan kinyilatkoztatasként hang-
zik, de tompitva az élét, ez is mintegy bizonyiték arra, hogy a magyar kulturaban,
irodalomban kiemelt szerepe van az apanak, az apafigurak megformalasanak.

Az dltalam eddig vizsgalt regények egy részére érvényes Tamas Zsuzsa Elapdt-
lanodva - Az ,aparegények” mint rendszervalté regények® cimd tanulmanyaban is
emlitett Philippe Lejeune-féle onéletrajzi szerz6dés,® az olvasé elvarja a szvegek
vallomdsos, 6néletrajzi jellegét, némi jatékot a szerz6i tulajdonnévvel. Tompa, Papp
és Vida egyes regényeiben szamottevdek és meghatarozoak az onéletrajzi elemek,
Bodor esetében viszont, mint latni fogjuk, érvényesiil egy jatékos, de erds eltavolitd
gesztus is.

Jelen irasom cime tobb értelmezési lehetGséget kinal. Egyrészt lehetne vizsgalni
Bodor Adémnak az apjéhoz f(iz6d6 viszonyat az 4ltala adott interjtk fiiggvényében
(err8l csak jelzésszertien és annyit emlitek meg, amennyit a préza fel6l érdemes-
nek és relevansnak tartok). frdssomnak inkabb a Bodor-préza Apafigura-valtozata-
inak vizsgalata a célja, valamint az ezzel szorosan Osszefiiggé ,rendszer-apa’, avagy
a diktatorikus hatalmi rendszer altal megképzett vezetd, a hatalom mint apafigura
megformalasanak szévegbeli megjelenése. Ezen irds lehet6ségein tilmutaté cél len-
ne a hatastorténet kifejtése: Bodorrdl, mint a magyar prézairodalomban bet6ltott
apa-figura szerepér6l, vagyis a Bodor-proza fiatalokra tett hatasardl egyrészt mar
tobb irasom is megjelent (példaul hogyan jelenik meg a Bodor-féle térképzet, név-
térkép, hatdridentitas a posztbodorianius dramlatokban evez6 prozairoknal’); illetve
az elmult idészakban két onallo prozakétet is napvildgot latott: az Allomds éjszaka.
Tizkezes egy Bodor-novelldra,® valamint a Bodor 85. sziiletésnapjara megjelent Ero-
nim Mox: Receptek végnapokra,’ amelyekben a Bodor-tisztelgék irasait olvashatjuk
egybegytijtve.

Mindazt, amit a Bodor-paparél tudunk, a Bodor Adam 4ltal adott interjikbol
kérvonalazodik. Bodor Bertalan a 19. szazadban sziiletett, azokat a polgari értéke-
ket vitte is tovébb az életében, és 51 éves volt, amikor Adém megsziiletett.”” Nem-
csak ez a viszonylag szamottev idébeli tavolsag valasztotta el dket egymastol, ha-

L ,En egy kiegyensiilyozott magyar iir vagyok”. Esterhdzy Péterrel beszélget Vické Arpad,
http://www.zetna.org/zek/folyoiratok/51/esterhazy.html [2023. 09. 06.]

5 TaMAs Zsuzsa, Elapdtlanodva: Az ,aparegények” mint rendszervilto regények, Prae, 2008.
janudr 1.  https://www.prae.hu/portfolio/4180-elapatlanodva-az-quot-aparegenyek-quot-
mint-rendszervalto-regenyek/ [2022. 04. 06.]

6  LejeuNe, Philippe, Onéletirds, élettirténet, naplé, Budapest, LHarmattan Kiadd, 2003.

7 Lasd b6vebben BANYAr Eva, Térképzetek, névtérképek, hatdridentitdsok ide vonatkozo
fejezeteit.

8  Allomds éjszaka, Tizkezes egy Bodor-novelldra, szerk. VArGa Réka, Kolozsvér, Koindnia, 2011.

9  Eronim Mox: Receptek végnapokra, sajté ala rendezte Vas Norbert és Vincze Ferenc,
Budapest, Szépirodalmi Figyelé Alapitvany, 2021.

10 ,O még a tizenkilencedik szdzadban sziiletett, én pedig igen késén, Gtvenegy éves koraban,
taldn egészen varatlanul érkeztem. Ez nem egyszertien nagy korkiilonbség volt, minket egy
korszak valasztott el egymastl” Bopor Adam, A bérton szaga, Budapest, Magvetd, 2001, 130.




nem a merében masként megélt gyerek- és fiatalkoruk: az apa belesziiletett egy polgari,
értelmiségi jomodba, ami - a mésodik vilaghaboru idészakat leszémitva -~ Addm kora
gyerekkorara is jellemzé volt az 6tvenes évek elejéig, a kommunista korszak bekoszon-
tével viszont mindketten bértonbe keriiltek (Addm tizenhét évesen, az apja hatvanvala-
hanyan keriilt bértonbe)."

Bodor Adam nagyon pozitivan, de mértéktartoan beszél az interjikban az apjardl,
ugyanakkor jelzi az iddbeli tavolsagot és idegenséget is, ami révén nem keriiltek, nem
keriilhettek kozel egymashoz, és ami kapcsan leginkabb szdba keriil az elkiilonbozddés:
a szerzdi név altal, amely a Lejeune-féle 6néletrajzi paktum Bodor-féle prozamegnyilva-
nuldsara iranyitja a figyelmet. Ahogyan Bodor is jelzi az interjukdtetben: a Bodor-papa
bizonyara nem vette volna jé néven ,,a szakmai leleményességet”, hogy az 6si csaladnév
mily médon hurcoltatik meg a Sinistrdban. A Bodor-regények felkinalnak egy ironikus
onéletrajzi értelmezési lehetGséget is: a Sinistra kirzet'? részleges énelbeszélé narrato-
ranak vezetékneve, pontosabban a Puiu Borcan ezredestdl kapott alneve - a magyar
nyelvben bevett formulaval ellentétben: forditott sorrendben - megegyezik a szerz6i
névvel, és egy parbeszédben elhangzik a harminchatos évszam is sziiletési évként, amely
jo évjarat volt, mind vitték valamire. Az érsek ldatogatdsdnak™ egyik {6 utcdja a Febru-
ar huszonkettedike sor, amely datum - kiegészitve a sinistrai évszammal - megegyezik
a szerz6 sziiletésnapjaval, a Verhovina madarainak' az én-elbeszélGje pedig a lecsupa-
szitott, mellékjelektdl - s ezzel egyiitt a magyar vonatkozasatol - mentesitett, megfosz-
tott fogadott fii: Adam. Ezek a szoveghelyek és attribatumok valamilyen szinten a gene-
zisre: vilag- és szovegteremtésre iranyul6 ironikus, eltold, elidegenitd, eltavolito rajatszas
eklatans példai, a Bodor-proézara jellemz6 prozapoétikai megnyilvanulas.

A Bodor-szovegek apafiguraira is érvényes az eltavolitas/eltavolodas gesztusa, leg-
aldbbis ez olvashat ki abbdl az altalam csak jelzésszertien felvazolt ivbdl, amelyet né-
hany kiemelt szoveg révén a kovetkezékben bemutatok. Mar rogton az elsé novellasko-
tet, A tanii masodik elbeszélésében megformalddik egy elhallgatott, elmosddott apakép.
A kutya alakii héfoltban pozitiv maltbeli apakép korvonalazodik: a fidt (egyel6re nem
fogadott fiat!) kirandulni vivd, az erddbe, a természetbe beavaté apa, akihez sok kedves
gyerekkori emlék kétédik: a sok kézos kirandulds alatt tobbszor lekésik a vonatot, vida-
man Osszetorik magukat a kutya alaki hofolton, amely hofolt biztositja a valtozasok ko-

11 ,Azonos torténéseket tehdt vilagnézetiinknek, életszemléletinknek megfeleléen merdben
masként éltiink meg, ez a kétféle beallitottsag kapcsolatunkat végigkisérte, a kiillonbozoség jegyei,
azt hiszem, aradtak feléje az irasaimbol is. Tartok téle - nem irodalmi értékekre gondolok -, nem
is igazan értette meg Gket. De ami ezeknél fontosabb, nagyon tiirelmes és szeret, gondoskodo
lény volt, igy ez a tagadhatatlan tavolsag az én apa-élményemet soha, egy pillanatra be nem
arnyékolta” Uo., 133.

12 Bopor Addm, Sinistra kirzet. Egy regény fejezetei, Budapest, Magvetd, 1992.

13 Bopor Addm, Az érsek ldtogatdsa, Budapest, Magvetd, 1999.

14 Bopor Adam, Verhovina madarai. Véltozatok végnapokra, Budapest, Magvet6, 2011.
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zotti allandosagot (., A hegyekben a hé nyarra mindig ugyanott marad meg”"?), ugyanakkor
az apat és a fiat az elbeszélés jelenében a magassagtol a mélységig, a hegytdl a volgyig nagy,
athatolhatatlan és sziikségszerti tavolsag valasztja el, amely érzés keveredik a félelemmel és
a maganyra, egyediillétre valé vaggyal. A kommunikacié ellehetetleniil, miként a novellak
(majd a regények) nagy részében is: itt mar megjelenik a kihagyasos, elhallgatason alapu-
16 Bodor-féle prézapoétika. Ugyanez jellemz6 még tomorebben a Vendégmaddr' apa-fia
kapcsolatara is, amelyben egy igéretesnek indul6 fiui karrier megtorése, az apai hazba valo
hazakoltozése adja az alaptorténetet, de az elhallgatott motivaciok mogottiségére nincs ra-
latasunk. Az emberi attribitumok elbizonytalanitdsdnak folyamatardl ir erre a novellara is
vonatkoztatva Bengi Laszld," s ez 9sszefiiggésben van a Bodor-szovegvilagra érvényes dehu-
manizacioval is, ennek kovetkeztében pedig a familiaris kapcsolatok elbizonytalanitasaval.

Az Eufrdtesz Babilonndl'® cim( elbeszélés egy, az apa szekusok dltali elhurcolasahoz kot-
het6 felnovéstorténetként is olvashatd: az elbeszéld, a kamaszkort Fiiles aznap fogja meg
Nopritz Andrea mellét, amikor annak szekus apja, Marius Nopritz hadnagy megérkezik
a fekete farmotoros Tatra kocsin Fiiles apjaért.”® Tallépve azon az interjubeli valaszon, hogy
Bodoréknal soha nem volt a folyoso végén a vécé (amikor a kérdezd Balla Zsofia az esemény
valosaghoz kothetd részét firtatta), a novellaban van egy (amugy a Bodor-prozara kevésbé
vagy ritkan jellemz0) konkrét datum: az 1952-es évszam, és egy frissiben elégetett, a piispok-
hoz kapcsolodo levél. E két szoveghely révén egyfajta referencidlis olvasat is megképzddhet,
hiszen az interjukbél tudjuk, hogy Bodor Bertalant a Mérton Aron-féle hazaarulasi per mi-
att itélték el. Az apatol valo el- és leszakadds a magara és kiilséleg is, tehat dupldn razart zart
budiban esik meg, hasmenés kozben, Fiilessel, a szekusok vegzalasa kozepette, mikozben
a szekusnak az Eufratesz-nyomaton hagyott labnyomat korberajzolva, megerdsitve a szamar
himvesszdjét kisatirozza, mintegy gyermeki nézépontbodl értelmezve a hatalom jelhagyasat.”

Egy masik apa-torténet a fiilesbagolyhoz kéthetd, ahol megkonstrualodik a Sinistra-el6-
kép a zsaru-(szekus?, besugd?)-féle, erdGszeretd apaval, aki fillesbaglyot nézni mostohafidval
jar ki az erddre, a gyerek viszont a varoshatarra jaré kamionos Musztafa Mukkerman-né-
zést kedveli inkabb, aki hatszazkét kilds testét motoztatja a gyerekekkel, némi cukorkaért
cserébe.”’ A mostohafiti/fogadott fii motivuma ebben a novellaban kezd erételjessé valni,
itt még kovethetd/feltételezhetd egy nem tul jo kapcsolat a mostohaapa és az anya kozott,
a késobbiekben viszont még latens utalds sem lesz ilyen human viszonyokra, legtobb esetben
semmilyen informacié nem dertil ki a fogadott fiak anyjara vonatkozoan.

15 Bopor Addm, A kutya alaki héfolt = B. A., A tanit, Bukarest, Irodalmi Kényvkiadd, 1969, 36.

16 BopOR Addm, Vendégmaddr = B. A., Megérkezés északra, Bukarest, Kriterion, 1978, 63.

17 BeNaGI Laszl6, Az értelemképzés probatételei Bodor Addm korai rovidprézdjaban, a Bodor-konferencidn
elhangzott el6adas kézirata.

18 Bopor Addm, Az Eufrdtesz Babilonndl, Budapest, Szépirodalmi, 1985.

19 (Ezt amugy emliti Bodor is az interjukotetben, hogy ilyen tipust autéval vitték el az apjat, vo. A borton
szaga, 62.)

20 Mivel Dragoman Gyorgy A fehér kirdly c. regényének elemzésekor részletesen irtam e Bodor-novella
transztextudlis vonatkozasairdl, itt eltekintek ettdl, lasd a Térképzetek erre vonatkozé fejezeteit.

21 Bopor Adam, Vissza a fiilesbagolyhoz = B. A., Az Eufrdtesz Babilonndl, Budapest, Szépirodalmi, 1985.



A Sinistra korzetben - ha egy félmondatos regény-6sszefoglaldt olvasnank: egy hés apa
mindent magara-, fel- és elvéllal, hogy fogadott fidt kimenekitse az elzart z6nabol - igazan
Osszejohetne egy hostorténet, ehelyett egy antihés és anti-apa figuraja képzédik meg: abban
a vilagban, ahol minden latszolag® és dlsagosan, alnéven miikodik, a totalitarius rendszer
altal domesztikalt egyedek beletor6désen alapuld rendszerében a hanyas is szokassa valik:
a rendszer denaturalt szeszként azonositodik. ,Kezdetben hanyni fogsz tdle, de aztan meg-
szokod. / Biztos™ - hangzik el a regényben Andrej Bodor korzetbe érkezésekor a denatu-
ralt szesz ivasara vonatkozdan: a korzetben a tulélés az életcél, amelynek egyik eszkozévé
a denaturalt szesz fogyasztasa valt, s ezzel kedvenc italukka is mindsiilt (mas nem is lévén).
A totalitarius rendszer is ekképp valik domesztikaltta: kezdetben hany(ik) téle az ember, de
aztan - megizesitve és megsziirve, sajat koktélla keverve — megszokja. Ennélfogva mindany-
nyian el6bb vagy utdbb belekeverednek valamibe, miként Andrej Bodor is Sinistrara érke-
zésekor, és végre talalkozva a rezervatumban fogadott fidval, Béla Bundasiannal, ez utobbi
figyelmezteti is erre: ,,Hiszen most mar maga is kozéjiik tartozik. Masként nem lehetne itt”**
Nincs koriilirva, pontositva a ,,kozéjik” fogalma: a hatalom részeseinek és alarendeltjeinek,
a ,valamibe val6 belekeveredettek” halmaza formalédik meg, egy képlékeny, valakinek ki-
szolgaltatott, bizonytalan, latens halmaz. Nyelvileg koriilirhatatlan a ,mibe” vald beleke-
veredés is, mint ahogy a ,valami/valaki” névmas is a megfoghatatlan, latens mds(ik) voltat
kérdéjelezi meg.

A Bodor-regények alaptorténetéhez hozzatartozik a valamibe vald belekeveredés és ki-
keriilhetetlenség, elodazhatatlansag élménye. Ez szoros 6sszetiiggésben all a hatalmi viszo-
nyok teresiilésével: a belekeveredés biztositja a rendszeren beliiliséget. Andrej Bodor Sinist-
ra korzetbe vald latogatasanak a célja (a kalandvagyon kiviil) fogadott fidnak megtalélasa és
megszoktetése, de ahhoz, hogy ezt az adott koriilmények kozott véghez vigye, gyilkossagba
keveredik, amelynek moralitasat a latencia eszkozeivel élve nem vonatkoztatja magdara. Az
érsek ldtogatdsdnak a narratorai sem mentesiilnek a hatalommal valé kollaboralas alol, Bog-
danszki Dolinaba valo érkezésiik és onnan vald tavozasuk ideje alatt a hatalmi rendszer(ek)
nek valo kiszolgéltatottsagban ténykednek. A Verhovina madaraiban mar olyan sokrétegti,
plurdlis hatalmi berendezkedés korvonalazodik, hogy Anatol Korkodus azt se tudja, kivel
kollaboral, vagy kivel kéne egyezséget kotnie, a végén mégis belehal. A belekeveredés min-
den esetben egyiittmtikodést feltételez, a rendszerhez vald odatartozast. A hatalmi viszo-
nyok teresiilnek: a sinistrai-verhovinai tér altal létrehozott viszonyrendszerben a hosszas
beleivodas révén mindenki a hatalmi rendszer részévé valik: létrehozo, hordozé vagy ala-

22 Vo.LoériNcz Csongor, Elbeszélés és forditds, Tiszataj, 2021/12, 85-99.
23 Sinistra korzet, Uo., 22.

24 ILm.,77. —

—
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vetett pozicioban. Ezért vélik differencidlatlannd a sinistrai hatalomtér: mindenki
egyszerre hohéra és dldozata a rendszernek.

Egy tertilet attdl a pillanattdl tekinthetd antropoldgiai értelemben vett helynek,
»amikor az identitas és a viszonyok Osszekapcsolodasa révén szert tesz a stabilitas
minimumara™ - 4llitja Marc Augé. Augé tipoldgidjaban a nem-helyek nem rendel-
keznek az antropoldgiai hely harmas, identitasképzd, kozosségi és torténeti ismér-
vével. Amennyiben a helyet apava transzponaljuk, kideriil, hogy a Bodor-szovegek-
ben nyoma sincs a stabilitds minimumanak, a Nem-helyek mintdjara Nem-apak
konstrualédnak meg: iton vannak, Gtban vannak, atkozben, nem a helyiikon, mert
nincs is helyiik. Nem formal6dik meg az antropoldgiai értelemben megformalha-
t6 apa: nem rendelkezik identitasképzd, kozosségi és torténeti ismérvekkel, ezaltal
nem is formalédhatnak meg az erre tdmaszkodé viszonyok és human kapcsolatok.
A Merleau-Ponty féle térviszonylatokban - a tér meghatdrozza a viszonyokat és
a viszonyok teresiilnek — a Bodor-proza tere a massag/idegenség viszonyait hozza
létre: a nem-apak, nem-csaladok terét. Béla Bundasian maga elé kop, majd késébb
hanyni is fog, amikor 6t év utdn meglatja az 6 kiszabaditasara érkezd kollaborans
apjat, Anatol Korkodusnak sincs semmiféle tekintélye a fogadott fia (és egyaltalan:
senki) el6tt, amikor kideriil, hogy kegyvesztetté valt. Nincs apai auktoritas, a pater
familis a csalddi struktura legfelsé fokat illetné, de inkabb a hatalomra vonatkoztat-
hat6, ami amugy is korvonalazatlanna vélik a Verhovindban is, a Seholban® pedig
végképp. Ez utobbi kotetben is van egy apa-figura, aki allatméreggel 6li meg az
egyébként szinte allati kozegbdl, a hontalan asszonyok menedékhelyérdl elhozott
mostohaanyat, a cimad6 Paraszkivat,”” a megmérgezése ugyanolyan mindennapi
haldlesetként lesz elkdnyvelve, mintha szivstopban halt volna meg (ha mar feli-
letesen az keriilt a nyomtatvanyba, nem érdemes atirni, tjat irni, a hivatalos irat
szamit a cinikus, dehumanizalt kézegben, masnap jon helyette egy tGjabb kortalan
menekiilt asszony, mindenki pétolhato). A Bodor-szovegek tele vannak a minden-
kori kitiresedett ideoldgiai sz6lamok ironikus kipellengérezésével, pengeéles, cini-
kus, olykor nyes6 szo- és idioma-hasznalattal, szamtalan példat lehetne felsorolni

25 Marc AUGE, Nem-helyek. Bevezetés a sziirmodernitds antropoldgidjdba, ford. FABER Agoston,
Budapest, Miicsarnok, 2012, 35.

26 Bopor Addm, Sehol, Budapest, Magvetd, 2019.

27 Bopor Adam, Paraszkiva = B. A., Sehol, Budapest, Magvetd, 2019. 17-39.



minderre akar a korai novellaktol a regényeken at a Seholig bezardan és
egyre erésebbé valva.

A Nem-apa és Nem-csaldd tere és viszonyhalézata domindl a sz6-
vegekben, mindez a pedofilidra, homoszexualitasra, ,csaladelhajlasra”
vonatkozoéan is érvényes: Az Utasemberekben elobb sziizet kévetelnek
kocsmai felhozatalként, de beérnék egy sziiz kisfitival, a szamtalan foga-
dott, mostoha apa-anya-gyerek epiteton ornans-ként is funkcional, Ni-
kifor Tescovina porazon vezeti az egyik lanyat (aki gyerekként is Géza
Hutiraval él), késGbb a tobbi gyerekét arulja, Olejnek doki Hamza Petri-
kaékkal iz el a maganyat. Nem szamit, ki kinek a felesége, idénként kol-
cson adjak, kérik, hasznaljak: Elvira Spiridon Coca Mavrodin éltal lett
kiutalva Andrej Bodornak, aki kordbban elkérte a tavozoé Vili Dunkatol
a tarsat, Aranka Westint, Gabriel Ventuza elkéri Natalia Vidrat Sebastian
Vidratol, de Natalia inkabb Colentina Dunka agyaba koltozik, és béven
lehetne tovabb sorolni a példakat. A néi szereplk egy része el6bb-utobb
leszbikus lesz (Natalia Vidra Az érsek ldtogatdsaban, a két cefre a Ver-
hovina madaraiban), mintsem hogy hagyomanyos, elvart, tradicionalis
kapcsolatban 1étezzenek a férfiakkal, Anatol Korkodus gyerek kinézet
Roswithajardl se lehet pontosan tudni, hany éves.?® Egy rokonsagi vonas
lenne érvényes: a rokon lelkek, akik a magany szerelmesei, legalabbis igy
probal Andrej Bodor falvédSkre ill§, bornirt sz6veggel Géza Hutira bi-
zalmaba férk6zni.”

Nincs auktoritds, aktorok mozognak, olykor Marionett-babuként,
a legtobb esetben kiderithetetlen, hogy kik, milyen hatalmi erék moz-
gatjak a szalakat és hol. A szalak, pontosabban az tsz6 fakérgek viz alatti

28 Kérdésként meriil fel, mikor kap 18-as karikat a Bodor-osszes.
29 Sinistra, 75.
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mozgatasardl juthatnak esziinkbe az irasom elején emlitett tératalakulasok: a Tria-
non-szindréma kovetkeztében a tér szétesése beirddik a szerepl6k arciba, testébe is.
Az érsek ldtogatdsdban ez is a Bodor-féle atforditasként konstrualdodik meg: a krono-
topikus koordinatak szerint 1920-t6l a Medvegyica foly6 hatart valtott és valtoztatott,
Viktor Ventuza, a magvet$ Gsapa ,,Ezerkilencszazhusz ota Gizte kényes mesterségét,
amikor egy aradaskor a folyé medre teljesen megvaltozott. A Medvegyica itt hatar-
folyo volt, és egy kiadds esézés utan egy éjszaka nem zagva, bégve, hanem cséndben
és alattomban attorte a gatakat. Attol az éjszakatol kezdve nem északrdl, hanem dél-
16l keriilte meg a varost. Hogy valami rettenetes dolog tortént, azt az az athatd biiz
is jelezte, ami a sok kimosott arnyékszék miatt a taj f5lott lebegett. Bogdanski Dolina
a koromsotét éjszaka néhany ordja alatt, amig lakosai ugyszolvan aludtak, egyszertien
atkertlt a tulso partra. Egy masik orszagba”*® A korabban embercsempész apa, Viktor
Ventuza ,vizihalott képében tért vissza félatrol a varosba’, az 6 f6ldi maradvanyaiért
érkezik Bogdanski Dolindra Gabriel Ventuza, az egyik fia, aki bérelt anya mellett n6tt
fel az Al-Duna egyik, azota elarasztott levendulas szigetén, s aki soha nem beszélt ap-
javal, de biiszke arra, hogy Viktor Ventuzénak szamtalan (vagy szamolatlan) gyereke
egyikeként 6t is kimentette onnan par napos koraban. Gabriel Ventuza a névtelen nar-
ratortdl tudja meg, hogy Natalia Vidra is az apja lanya, mert sokan gy fizették ki az
embercsempész apat, hogy otthagytak neki a kedvestiket, feleségiiket, igy Viktor Ven-
tuza magvetdvé valva, Gsapaként szétszorddott, szétszorta magat a kozegben, de akit
sajatjanak érzett, azt kimenekitette onnan.*® A narrator ironikus valasza — ,Messzire
jutottal” — mintegy replikaként hangzik a Sinistrabeli ,mind vittiik valamire” szenten-
cidra.

Befejezésként érdemesnek tartom felidézni a Borton szagdabdl azt a jelenetet, amely-
ben szdba keriil a ropcédula szovege, amely miatt vélt politikai fogollya Bodor Adém
tizenhét évesen, s amelynek kovetkeztében kozvetett médon - és atvitt értelemben,
bodorosan ironikusan - értelmezhetiink Bodor-szovegeket: ,,Emberek, harcoljatok
avoros kutyak zsarnoksaga ellen, akik elhurcoljak apditokat, fiaitokat, rombadontve
csalddi életeteket. A VezetSség”* (Kiemelés télem, B. E.) ,Odabenn a bértonben gyak-
ran idézgettiik is egymasnak a fiak elhurcolasara vonatkozo megallapitast, mint a kol-

30 Az érsek ldatogatdsa, 19.

31 “Attol fogva hetven éven at Viktor Ventuza segitett 4t minden dlmodozot a tdlsé partra, és
hogy mestersége ezernyi szennyes rejtekébe soha bele ne pillanthassanak, par napos korukban
kicsempészte innen sajat gyermekeit is” Uo.

32 A borton szaga, 61.



lektiv alkotas latnoki pillanatat. Nem volt igazunk? Ugye, hogy elhur-
coltak! Néha jokat rohogtiink odabenn. De nem mindig volt min”*
Bodor az ifjusagat és a késGbbi éveit is egyarant meghatarozo (politi-
kai-ideoldgiai indittatasti/motivaltsagl) bebortonzését, illetve a torté-
nelmi-tarsadalmi fordulatok révén bekévetkezett traumatikus élet- és
térvaltasokat ugy értelmezi, mint amely nélkiil valészintleg kevesebb
eséllyel valt volna irova, mindez meghatarozva irasainak vilagszemlé-
letét is. Valoban, Osszességében rohogteté a Bodor-proza, a humora,
ir6nidja paratlan, de a jévoképe és az ,értékhorizontja” kidbranditd
és borulato. Az identitasok viszonylagositasaval, azok hatarhelyzeti
meghatarozottsaganak, valamint az alkiildetéses torténeteknek a te-
matizaldsaval egytitt a Bodor-préza hatalom-fogalma, hatalomképe is
az apa- és csaladképpel korreldl, eltavolitva attdl a jol meghatarozott,
koriilhatérolt hatalom- és ellenségképtdl, ami ellen egyaltalan lehet 14-
zadni. A szerepl6k be vannak zdrva a sinistrai, verhovinai vildgukba,
amely vilag bel6lik képz6dik meg, a ,,szabadsag igézete” is csak kiilsd
»adottsag’, Sinistrat és Dolinat csak engedéllyel lehetett elhagyni, Ver-
hovindbodl pedig mar elmehetnének, de minek: a sajat maguk és a tér
foglyai, a téré, az egyetlen entitasé, amelynek identitasa van, s amely
leginkabb olfaktiv viszonylatban értelmezhet6: a Bodor-tér szagaként.
Amely tér viszont az eleddig legutolsé novellaskétet végén, a Sehol
utolsé novellajaban, a Rebiben ismét magaba zarul és - a viszonylago-
sitds, a latencia és az értelemvesztés motivumait behozva — vélhetéen
megsziinik.

33 Uo.
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SZIRAK PETER

MEG VAN I[RVA?

A VERHOVINA MADARAIROL'

A Bodor-regények a Bodor-novelldk tematikus-motivikus elemeinek leleményes,
rendkiviili textudlis intenzitast eredményez0 Gjrairdsaiként olvashatok. A Sinistra
korzet, valamint az ebbdl a szempontbol kompozicionalisan talan kevésbé mér-
téktartonak, masodlagosnak viszont korantsem tekintheté Verhovina madarai
a variativ-iterativ ismétlés révén olyan hdlézatos komplexitdst mutat, amelyben
a torténetmondas paneljei, valamint az elbeszél6i és szerepl6i frazémak (a gyakran
szovegkozi kapcsolatokként feltind ,,bodorizmusok”) Gjrahasznosuldsa is végbe-
megy, messzemendleg kiaknazva a tajolvasas és a nyelvi atmoszferikussag, az iro-
dalmi hangoltsag teremt6 képességének lehet6ségeit. Verhovina, illetve Jablonska
Poljana kétségkiviil Sinistra szomszédsdgdban van. Lérincz Csongor mérvado
interpretacidjaban a Verhovina madarait — az alcimben szerepl§ ,valtozatok™-ra
utalva, az iterdcidkat és a forditasi miiveleteket vizsgélva — a Sinistra korzet Gjrai-
rasénak/varidnsanak tekinti. Bodor Addm az epikai viligalkotds mimetikus kod-
jait, igy a regionalis ismerdsség szokvanyait hasonloképpen billenti ki, a szoveg
folytonossagat, az olvasas folyamatszertiségét minduntalan megtorve, talan azzal
a kiilonbséggel, hogy mig a Sinistrdban az iterativ széréddsok (a nem-identikus
ismétlések) az idiomatikus-frazemikus bontasokig, atszerelésekig, cserékig, atvi-
telekig (pl. a sokat emlegetett tdlca-hal felcserélések!) atjarjak a szoveget, addig -
noha van benne erre is anagrammatikus (igy a Nik/a/ széroddsa a kiilénb6z6 ne-
vekben: Nika Karanika, Vaneliza Nikonuk, Damasskin Nikolsky, Nikolina-telep,
Duhovnik, Hamilcar Nikonuk, Nikon fényképezigép) és miikozi példa (Elvira
Spiridon - ez a vezetéknév Wass Albert A funtineli boszorkdny cimt regényében is
szerepel — Sinistra korzetbéli ,,cinegelaba”-nak atvitele Nika Karanikéra, a ,,cinege
démon”-ra®) - a Verhovina madaraiban az alinearis olvasds, a jelentéstani nyitd-
das, a szemantikai-modalis ambiguitasok/bonyodalmak leginkéabb a tirténetala-
kitds és az elbeszélésszervezés (Ontitkr6z6) szintjén, ezek relaciéjaban képzédnek
meg. Ilyen effektusoknak tekinthet6 a megbizhatatlan elbeszél6(k) ,,alkalmazasa™
az én-elbeszélés (Adam mint a telep kronikdsanak ,hangja”) és a harmadik sze-

1 A tanulmany a Biopoétika a 20-21. szdzadi magyar irodalomban cim@i NKFIH-palyazat
(K 13092) tamogatasaval késziilt.

2 LOriNcz Csongor: Elbeszélés és forditds. Bopor Addm: Verhovina madarai, Tiszatdj
2021/12.93.

3 L. Smip Rébert: Egy korzet természetrajza. Zoopoétika Bodor Addm regénytrilégidjdban,
Alfold 2023/6, 54.
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mélyt, szcenikus elbeszélés, illetve az elbeszélé ido fejezetek kozotti
valtasa, az elbeszélok hianyos, korlatozott ismeretei, a torténetelemek
rendszerint titkot rejté mozaikossaga, a narrativ hiatusok, valamint
a hangsulyozott kozvetitettség,* igy Eronim Mox szakacs/meséskony-
ve, illetve Korkodus feljegyzései.

A szovegben aktivalodo miifaji értelmezdk, a cselekménybonyo-
litas ismétl6do sémai és toposzai tekintetében mig a Sinistra szévege
a probatételes kalandregény, a csaladregény, a kémtorténet és a ,,sza-
badulastorténet” diskurzusait idézi meg ironikusan, addiga Verhovina
a csaldd- és nevelddésregény (Anatol Korkodus, mint egyfajta potapa,
a gledini javitobdl veszi ki a ,vaddcokat’, a ,,madarakat’, hogy a ,vég-
telen szabadsag igézetében taldljanak magukra, a boldogulas ttjara”™
- a Sinistra egyfajta forditott Télemakhosz-torténetet figuralo apa-fia
relaciodja itt ekként ismétl6dik!®), valamint a kémbhistoria (pl. Kotzofan,
Gusty) és a krimi (a gyermekek haldla és a kiilonb6z6 gyilkossagok to-
redékes torténetei) groteszk modulacioit mutatja. A zart korzet (itt:
viszonylag zart telep) kronotoposza is varialodik, s a cselekménybo-
nyolitasban itt is meghatarozo szerepet jatszik az idegen érkezésének és
amar ottlévok tdavozdsdnak (szokésének) toposza: Korkodus részben
a gledini javitdintézetbdl ,népesiti be” Jablonska Poljanat; a javitobol
érkezok egy része ismeretlen helyre tavozik, vagy Korkodus maga visz-
szaviteti 6ket oda (6.); a multban a Czervenskyek is ismeretlen helyre
tavoztak, de megszokik Olga Kapusztin gondozoné (70.), Roswithat
pedig (4llitdlag) Vaneliza Nikonuk alprefektusné szokteti meg (102.).”
A ,tavozas” masik gyakori modja a gyilkossag vagy ongyilkossag altali

L L.LOriNcz Csongor: Folytonossdg vagy ismétlés? Bodor Addm: Az érsek ldto-
gatdsa, Alfold, 2000/7, 97-106.

5 Bopor Adém: Verhovina madarai. Véltozatok végnapokra, Bp., Magveto,
2011, 6. A késGbbiekben erre a kiadasra utalok a lapszamokkal.

6 A 2023. dprilis 13-14-én a PIM-ben megrendezett Bodor-konferenciin Ba-
nyai Eva el6adasa foglalkozott dtfogoan a Bodor-regények apa-fit reldcioji-
val. A vitaban szdba kertilt, hogy e viszonylatban ismétl6d6 elem a biologiai
konnexi6 ignoraldsa.

7 Anatol Korkodus intézetb6l hozott védenceivel ,,(N)em is altatta magét, ma-
daraknak hivta 6ket, tudvan, hogy vége mindig az, hogy egy szép napon
elrepiilnek” (6.) Verhovina madarait ismeretlenek eliild6zik, a metaforikus
értelemben vett ,madarak” pedig elszoknek. Az igy értett madarak a moti-
vikus hdlé részeként szoros kotésben vannak a vizzel: a hatarok megsértése,
athagasa, tudomdsul nem vétele, igy human kijelolhetetlenségiik értelmé-
ben (l. még avonul6 és az elmenekiilé madarak, a viz szivirgasa, a vizbe
temetkezés, a jég zajlasa, a kod, a para illékonysaga).



exitus.® Akarcsak a Sinistrdban, a nyilt vagy titkos, nyomozasnak mi-
nosiild megfigyelés, illetve kémkedés, vagyis a kémbhistéria momen-
tumai itt is atszovik a cselekmény egészét, s az elbeszélés allandd ob-
szervacio alatt tartja nemcsak az idéjarast, mint az id6 és az atmenetek
kozegét, hanem a tajat és a targyakat, vagyis a kornyezetet is. Mi tobb:
a Sinistrdbol ismert kornyezetpoétika itt egyfajta tdrgy- és létesitmény-
poétikava is valik, mégpedig a natura és kultdra, natara és gazdalko-
das hatarvidékén - a felszamolt vasuttdl Korkodus terepmotorjan és
a g6zmosodan at a jégbe dermedt vizimalomig.

Anatol Korkodus mint alapit6 atya a régmultban felszinre tort ter-
malforrasokra alapozza a telep életét, s utdda, Adam is ezt igyekszik
tovabbmenedzselni: a hévizek korddban tartasa, gatak kozé szorita-
sa, zsilipelése, értékesitése, illetve a megélhetéshez sziikséges javak-
ra valo elcserélése atelep egzisztencidlis fennmaradasanak zéloga.
Ennek az egyszerre kérnyezeti és gazdasagi szabdlyozasnak a része
a telepiek egyik legfdbb és racionalisnak mondhat6 tevékenysége:
avizszint mérése. A héviz szolgalatba allitdsinak fontos éllomasa,
amikor Korkodus az elhagyatott Gold-féle zsinagogat mosodava (az
elhagyatott és igy értelmét vesztd valldsi-kulturalis emléket hasznos
tizemmeé) alakitja: a profanizalas révén (melynek pandanja Fabritius,
a kiugrott evangélikus lelkész, aki irnoknak szegédik el) a mosas és
a tisztdlkodas helyszinévé. Szembetling, hogy mig a Sinistrdban a kér-
zet kontrolljan tdl legfeljebb a gytjtogetésen alapuld (amugy gazda-
sagi értelemben meglehetdsen céltalannak mutatkozo) medvetartas’

)

latszik valamelyest ,,produktiv’ tevékenységnek, addig a Korkodus

8 A ,viltozatok” elbeszélésének kozéppontjaban alighanem a meghalds, mint-
egy a halal fogadasanak mindenkori specifikus modja dll, ahol is a kreaturalis
»puszta” élet politikai, szocidlis, imaginarius, akdr mitikus konfiguraciok osz-
szefiiggéseiben lattatodik és problematizalodik” LORINCZ Csongor: Elbeszé-
lés és forditds, 89. A ,Sein zum Tode” groteszk antropomorfizacidja: ,, Anatol
Korkodus mondja, hogy a tengerimalac sziiletése pillanatatdl a végét varja,
egyfolytaban csak borzong és didereg, mert tudja, nem természetes halallal
hal majd meg” (32.)

9  Mint ahogy a célja inkdbb a ,domesztikdlé kardmba zaras”, vagyis az embe-
rit6l valo elhatarolas. Az értelmez6 masutt ,,onfelszamold katakrézisek” ként
szemiotizalja a medvék jelenlétét. vo. SMIp, 1. m. 64.
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vezette Verhovina kereskedik, eladja/elcseréli a termalvizet, a varganyat, a mentat,
a kamillat, a kakukkfiivet és a folyami kavicsot (214-215.), azaz gazdasagi értelem-
ben kihasznalja a lokalitas (s mondhatni a nattira) adta lehet6ségeket. Az 6kondmia
és az életforma szintén eltéré vonasa, hogy Sinistraval ellentétben, ahol joszerével
magvakon-gyokereken élnek a korzet lakoi, Jablonska Poljana népe nem veti meg
a kulinaris élvezeteket. Az Eronim Mox titokzatos szakacs- vagy mesekonyvéhez,
valamint Edmund Pochoriles fogadéjahoz kapcsolddo f8zés és evés mint praxis,
mint ,anyagcsere” a regénybeli munka(végzés), produkcid, s ekként a naturalitds
és kulturalitas elmozgo elhatdroltsaganak része, mikozben alkotéeleme a vendég,
vendégbardtsag vs. idegenség bonyodalmas relacidinak is.” Mi tobb a recept a leirt-
sdg, megirtsag, a valora vdltds, sGt a programozhatiésag és az (el)késziilés regénybéli
paradigmajahoz kapcsolddik. S itt is vagyunk a Verhovina szévegének motivikus
szétterjedésénél, hihetetleniil gazdag metaforikus és kombinativ atszovédéseinél. Igy
példaul az irottsdg: receptek, torténetek és ,latomasok” Eronim Mox meg6rokolt
szakacs/mesekonyveébdl, illetve a mondottsdg: az eredetmonda, a joslat, s ezekkel ké-
tésben a megérzés, sejtés, gyanii és vad szdvevényes bonyodalmainal.

A cselekményvezetés, alakkezelés, a szemantikai és modalis alakitottsag kulcs-
mozzanatai kapcsolodnak ide: Verhovina vilagat egyfajta végzetszeriiség iranyitja."
Mig a Sinistra korzet eredete a mult kodos homalyaba vész, addig Klara Burszen
elbeszélésébdl tudjuk, hogy Verhovina, illetve Jablonska Poljana a természeti 4tfor-
malodas eseménye és a szakralis alapitas egytittes miivelete révén jott létre: a hévizi
forrasok fakadasa utdan a Haromlabu Asszony, Szent Militzenta Jablonska Poljanat
ezer évre a Czervenskyeknek ,,adta’, s amikor idejiik kitelt, a Czervenskyek — mint-
egy az amugy kétes eredetli'? alapito-legitimalo torténet lejard szavatossaganak és
ez utobbi kényszeritd erejének megfelelden - eltiintek a korzetbdl. Helyiikre Ana-
tol Korkodus és Balwinder érkezett, s el6bbi legitimacidja részben az 1j életfor-
mat kialakit6 rend létrehozasan alapult, melynek tamasza az altala birtokba vett
Eronim Mox-féle szakacs/meséskonyv, mely — legalabbis Korkodus tanusagtétele
szerint — nemcsak Verhovina multjat, de bizonyos értelemben a jovéjét is tartal-

10 E tekintetben is van némi parhuzam a Sinistra, a Verhovina és A funtineli boszorkdny kozott.

11 Ezt elsé benyomasokként mar az alcim (Vdltozatok végnapokra) és a nyitdmondat idébelisé-
ge is sugallja: , Két héttel azel6tt, hogy neveldapamat, Anatol Korkodus brigadérost letartoz-
tattak, megajandékozott egy vadonatuj Stihl flirésszel” (5.) Mint majd megtudjuk: Korkodus
letartoztatasat nem sokkal koveti a halala.

12 ,Els6 halldsra atlatszd, bargyu kis mesének tiint, amelyet alighanem valamelyik elmés Czer-
vensky eszelt ki” (63.)
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mazza, am Korkodus szuverenitdsa részben - vagy nagy részben - a telepen
tulrdl szarmazik: a brigadéros ugyanis ,,tavoli hatalmassagok megbizasabol
iranyitott” (136.). Korkodus megtévesztésének és elveszejtésének sejtelmes
torténete éppen e kiilsé kontroll, a korzet fol6tti rendelkezés hatalmi atren-
dezédésével, a teleppel kapcsolatos szandékok és célok kifiirkészhetetlen
megvaltozasaval hozhato kapcsolatba. Jablonska Poljana idegen kezek altali
szisztematikus rombolasanak baljos jelei — a madarak eliilldozése, a vizek
megmérgezése, a halak kipusztitdsa, a vasut felszamolasa, a telep dokumen-
tumainak elégetése — Korkodust védekezésre kényszeritik: jelentésekben
probalja meg felhivni minderre a ,,tajvédelmi kapitanysag” figyelmét. Mint
tudjuk: mindhiaba, Korkodus halalaval Jablonska Poljana 4j brigadérosa
- immar kiilsé jovahagyas nélkiil - Adam lesz, s 6 Pochorilesszel és Fab-
ritiusszal egyiitt gyanakvassal teli, kiméletlen és részben énfelszamol6 utd-
védharcba fog azok ellen az idegenek ellen, kiknek idegen voltat 6k maguk
jelolik ki.

Am mind Korkodus elveszejtésének, mind ennek az utévédharcnak
a torténete olyan retorikai-diskurziv megalkotottsagti és metafikciés moz-
gasokkal teli, ami ellehetetleniti az egyszer(i fenomenalizaciot és referencia-

2%

lizalast," illetve nemkiilonben a konstativ, ,,leolvasdsszert” motivum- és to-

1 »

poszkutatas statikus-tetikus muveleteit.'* A bodori ,literarizal6das’, a nyelvi
események dinamikaja, bonyodalmai éppen ezért nem teszik lehet6vé (min-
den leleményessége dacara) sem a nemzeti-kisebbségi létre vonatkoztatott,
pozitiv végkicsengést eréltetd szemantikai-jelfejtd olvasast,”” sem a ,,(zold)
politikai” diskurzus totalizalasanak kisérletét.'® A Verhovina madarai, akar-
csak a Sinistra korzet, ugyanis ,természet-kultartorténeti komplexum”-ként

szolal meg, koztes Eurdpa, mint ,szemioszférak” Osszessége ,torténeti,

13 Smip, i. m. 49.

14 LoériNcz Csongor: Hatdrpolitikdk (A Sinistra korzet egyik fejezetérdl), Szépirodalmi
Szemle, 2022/5, 27.

15 Sturm Laszlo:  Tisztulo  forrdsok? Kortars 2012/7-8, https://epa.oszk.
hu/00300/00381/00172/EPA00381_kortars_2012_07-08_11438.htm

16 DaraBos Eniké: Tdjolds, Holmi, 2012/9, https://www.holmi.org/2012/09/dara-
bos-eniko-tajolas-bodor-adam-verhovina-madarai
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szocidl- és kultirantropoldgiai 1étmod”-janak'” mikéntjérél. Lérincz Cson-
gornak a forditast és igy Eronim Mox szakacs/meséskonyvének, valamint
amagyar nyelvnek a szévegbeli funkcidjat kozéppontba allitd minuciézus
értelmezését, valamint Smid Roébertnek a zoopoétikai szempontokat a Bo-
dor-trildgia részletes komparacidja révén érvényesité elmélytilt olvasatat ko-
vetéen még mindig nem latszik teljesen kimeritettnek a Verhovina madarai
kiilonosen gazdag textualis szemidzisa. A regény ,rejtélyes pretextusa’-nak,
egyszersmind ,hipertextusd’-nak, Eronim Mox mesés- és szakacskonyvé-
nek mint ,metafigurativ matrix”-nak'® a funkciéjat érdemes egyrészt az
irottsdg, megirtsdg (az »ez meg van irva/meg volt irva” értelmében), a lejegy-
zettség, idézettség, s igy az ismétlodés/ismételhetdség, masrészt az olvasds és
megértés, s ezekkel Osszefiiggésben a szerepldi perspektivdltsdg aspektusabol
tovabb kérdezni.

Egy jos- és receptkonyvrdl lehet sz6, ami mintegy (vagy latszélag) ve-
zérli, s egyszersmind a szerepl6k (f6ként Korkodus) szamara értelmezi is
az eseménymenetet, a sorsfordulokat. A konnotdciok sokasagat felvillanto
konyvben' azonban nincs megirva minden, mondhatni: a Verhovina mada-
rai nem ,,5z0 szerinti” forditdsa, nem puszta helyettesitése, nem masolata
az olvasé szdmara megismerhetetlen Mox-féle kényvnek. S itt adédik egy
legalabb részleges muikozi Gsszevetés a pretextusok, a ,,hattér-konyvek” szo-

17 ,(...) hogyan hatdrozzak meg az emberi jelenlétét, egzisztenciajat és onmegértését
torténelem, természet és kultira, azaz mintegy természet-kulttrtorténetek komp-
lexumai. Aligha ajanlatos e komplexumok valamelyik komponensét kispdrolni,
ugyanis igy dontd aspektusok mehetnek veszendébe a - torténeti, irodalmi — meg-
értés szamara. Csak igy lehet megkozelitoleg megragadni a kelet-kozép-eurdpai
torténeti tapasztalatok specifikumat és az dltaluk impregnalt torténeti, szocidl- és
kultirantropoldgiai 1étmoédot. Eurdpa keleti(bb) részén ezt az dsszefliggést ezenki-
viil - a soknyelviiség mellett — ismeretesen igazi latenciak alakitjdk, egykori biro-
dalmak, kiilonb6z6 kulturalis, nemzeti és vallasi terek, illetve kapcsolddd ,,mental
maps” latencidi, ,,ghost borders” stb”” (...); ,,A regényben felvazolt antropoldgia az
ember természeti létmodjara fokuszal Gsszefonddasaban torténeti, politikai és szoci-
okulturalis kontextusokkal, tovabba vilagtorténelmi, sét poszthuman tavlatban utal
a természet meghaladhatatlan idegenségére és ennek nem-antropomorf vondsaira.”
LoériNcz Csongor: Elbeszélés és forditds, 1. m. 85., ill. 89. Ami a torténelmi-szocio-
kulturalis 9sszefiiggéseket illeti, alighanem vitathaté Lérincz Csongornak az a meg-
allapitasa, hogy a verhovinabéli régi6 ,,most egy torténelem nélkiili 6rok jelenben
idézik, sejtheten a XIX. szazadban” (LORINCZ, i. m. 88.), egy replikdbol ugyanis
kidertil, hogy a torténet jelene a ,huszonegyedik szdzadban” jatszodik (BODOR, i.
m. 82.), de példaul az is erre utal, hogy Korkodus szkvaddal tér vissza Kolinarol!
A kommentar ,,kartografalasi kulturtechnikd”-ra vonatkozo érvelésének kiindulo-
pontja azért kérdéses, mert a Maramaros hegy- és vizrajzabdl valé felolvasas nem
feltétleniil a ,térképre vonatkozik” (Lérincz, i. m. 96.), hanem egy konyvre, ami
térképeket is tartalmazhat, erre utal a cime: ,Mdramaros varmegye hegy- és viz-
rajza, valamint novény- és allatvilaga” (BODOR, i. m. 115.). Ami pedig a ,,felt{inéen
angolszasz jellegli, globalizacios jelentésti néveffektust hordozé Gusty” (LORINCZ,
i. m. 96.) alakjat illeti: a névtani konnotaci6 legalabbis tobbes kotésti, ha tekintetbe
vessziik, hogy roman kulturtorténeti allizio is lehet, amennyiben ironikusan utalhat
Dimitrie Gusti (1880-1955) iskolateremté szociologus professzorra, aki elinditotta
a roméniai falukutaté mozgalmat. (Igy a telep fényképezés révén vald ,felmérése”
Ujabb jelentést nyerhet.)

18 LOriNcz Csongor: Elbeszélés és forditds, i. m. 89.

19 Az onreflexiv mozzanattol a Vulgata-figuracidjan 4t alutherdnus forditdsi
spektrumig: l. LORINCZ Csongor: Elbeszélés és forditds, 89-99.



vegbéli megelevenedése, illetve titokban tartasa tekintetében. Eronim Mox
mesés- és szakacskonyvének Verhovina vilagaban betoltott funkciodja, illetve
a pretextus és a hipertextus itt megfigyelhetd relacidja bizonyosan kiilénbo-
zik attol, amilyen viszonyba Iép példaul Christoph Ransmayr Az utolso vildg
(Die letzte Welt, 1988) cimii regénye Ovidius Metamorphosesével. Utobbinal
a rendkiviil szoros kapcsolat a vilagirodalom egy (1étez6) klasszikusaval meg-
nyilvanul a konyv végén fiiggelékként kozolt ,,Ovidiusi szoveggytjtemény”
(akozos szereplok osszehasonlitd repertoarja) révén is, de még inkabb ,,Ovi-
dius torténeteinek a Die letzte Welt diskurzusaban valé abszorpcioja™ altal.
A Ransmayr-regény torténetének kozéppontjaban all az Ovidius-md, s az
elobbi utobbinak egyfajta fiiggvényévé valik, s ez a ,kommentar/szoveg-tipu-
st differenciat” felszamol6®' interpenetraci6 bizonyosan nem all fénn Verho-
vina ,vilaga” és a Mox-féle konyv kozott. A német regényben az egyszerre idé-
zetként és szerepléként is mutatkozé alakok koziil Cotta az elveszett mii utan
nyomozva tanuja lesz a Metamorphoses egyes jelenetei megelevenedésének,
Pythagoras toredékek kiragadasaval allit ,,emlékmuveket” a szamuzott koltd
szovegének, Echo pedig mesél az Ovidius-miib6l.>> A Verhovindban viszont
a titokzatos konyv lényegében ismeretlenségben marad (mdr ezért sem lehet
a Verhovina madarait Eronim Mox szakdcs- és meséskonyve ,,ujrairasaként”
olvasni), noha szerepld és elbeszéld, Korkodus és Adam is tantsagot tesz léte-
zésérol, s részlegesen a tartalmarol is. De még miel6tt a kommentar és idézet
e hatdrvidékét szemiigyre vennénk, érdemes a Verhovina Mox-eftektusat egy
masik klasszikussal osszevetni.

Gabriel Garcia Marquez Szdz év magdny cimu regényében a vandorlo ci-
gany, az ismétlédéen meghalo és Gjra megjelend, kisérté Melchiades perga-
menjeit titkos, csak a beavatottak szamara megfejthetd nyelven irja, s ez az
iras-aktus a regényben Bényei Tamas értelmezésében nem mds, mint a ,,mes-

20 KuLcsAR-SzABO Zoltan: Kommentdr helyett ,hymen”? A metatextualitds felszamo-
lasa Christoph Ransmayr Die letzte Welt cimii miivében = u6: Hermeneutikai szaka-
dékok, Debrecen, Csokonai, 2005, 191. . még: a metatextualitds felszimolasit mint
»folyamatot két - elhatarolhato, kiillonallé - textus egymadshoz iranyitdsa el6zte meg’,
i.m. 193.

21 KuLcSAR-SzABO, i. m. 176.

22 KuLCsAR-SzABO, i. m. 182-183. ,a Metamorphoses szovege egyfajta inskripcioként
mintegy ,,rd van irva’, bele van vésve a vasvaros vilagaba, a regény diegetikus terébe’,
i.m. 192.
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terséges emlékezet (...) gy6zelme a természetes emlékezet f616tt* A tor-
ténet masodik felében zajlik Melchiades kéziratainak hosszadalmas meg-
fejtése. EI6bb ¢ maga mesél masodik Aurelianonak az évezredes tudast
tartalmazé pergamenjeirdl, de a kerek szaz évre szol tilalom jegyében
nem hajlandé neki leforditani a kéziratot. A pergameneket késébb maso-
dik José Arcadio kezdi el ujra és Gjra bongészni, s megfejtvén, rendszerbe
foglalvan azok titkos jeleit, beavatja a kis Aurelianot a kéziratok tanulma-
nyozasaba. Ennek dacara az ifju kezdetben nem tud rajonni a pergame-
nek jelentésére, hanem kiviilrél megtanulja a konyv legendait. Mignem
egyszer csak olvasni kezdi a szdz évre elére megirt, szanszkrit nyelvii csa-
ladtorténetet: ,.e csodalatos pillanatban feltdrultak elétte Melchiades vég-
s6 kulcsai, és latta a pergamenek mottojat, tokéletesen beleilleszkedve az
emberi id6be és térbe. A nemzetség elsé tagja fahoz van kitve és hangydik
faljdk fel az utolsot. (...) ekkor mar tudta, hogy az 6 sorsa is meg van irva
Melchiades pergamenjein.”** Minthogy a pergamenek megfejtése egybe-
esik Macondo pusztulasaval, az értelmez6 az apokalipszis kettGs értelmét
(pusztulds, illetve el6tiinés, feltarulkozas)® kapcsolja a mi példaértéké-
hez.

Rokon vonas, hogy mig egyfel6l a Klara Burszen elbeszélésébdl meg-
ismert Czervensky-féle eredetmonda minden jel szerint szébeliség ttjan
terjed(t),” addig a Mox-féle konyv, s igy az frottsdg, s vele az olvasds Kor-
kodus érkezése utan kap fontos szerepet. A konyvet a regény tobb pont-
jan - cimét véltogatva — épp csak meg-megemliti az elbeszél6,” aztan arra
is utal, hogy Anatol Korkodus olvassa a Czervensky-hazban talalt btivos
kotetet,?® mi tobb: néha fololvas beldle a stiket és néma Roswithanak:

23 BENYEI Tamds: Apokrif iratok. Mdgikus realista regényekrél, Debrecen, Kossuth
Egyetemi Kiadd, 1997, 192. Késébb a Platénra utalé Derridat idézi: ,,Az irds,
ez a mnemotechnikai segédeszkoz, amely tveszi a jo, spontan emlékezet helyét,
a feledést jelenti’, i. m. 193.

2L Gabriel GARCIA MARQUEZ: Szdz év magdny, ford. Székacs Vera, Bp., Magvetd,
2023, 482-483.

25 BENYEL i. m. 206-207.

26 Titok marad, hogy a rég elmenekiilt Czervenskyék éjjeliszekrényén talalt Eronim
Mox-konyv (67.) tartalmazza-e ezt az eredetmondat, vagyis hogy a mesés- és
szakdcskonyv ,keretezi-e” Verhovina kodos régmultjat is, errél ugyanis sem
Korkodus, sem Adam nem tesznek tantibizonysagot.

21 Korkodus,,(D)ereka mellett 6sszecsukva ott hevert Eronim Mox szakdcskonyve?”
(26.); »Mellette az 4gytakardn kinyitva Eronim Mox meséskonyve” (34-35.); ,,és
mintha betevé falatjat tartana kezében, Eronim Mox meséskonyvét lapozgatta.”
(142.)

28 ,Anatol Korkodus iréasztala mogott éppen Eronim Mox szakdcskonyvét
bongészte, de a hirre nyomban lecsapta” (64.); ,,Eronim Mox szakdcskonyve, ez
volt a konyv cime. A loboncos haju, fiatalabb ember kinyitotta, és mivel benne
a betlik nyomban vildgitani kezdtek, lassan az agy szélére ereszkedett és egész
éjszakan at olvasott.” (67.)




Esténként, miel6tt elment Zsedu Babahoz, vagy a tiikros fogu Brigitta
Konuvalovhoz, a két cefre valamelyikéhez, vagy éppen egyszerre mind-
kett6hoz egy-egy buja éjszakat eltolteni, Roswithat lefektette, betakarta
és fololvasott neki egy receptet Eronim Mox szakacskonyvébél. Folol-
vasott neki, holott tudta, Roswitha teljesen siiket és egy szavat sem érti.
Hogy, hogy nem, masnap a lanyt a téizhely mellett talalta, amint egy la-
basban a legutols6 olvasmanyban leirt étel hozzavaldival matatott. Ilyen
és ehhez hasonl6 apré boldogsagokbdl tevédott ssze az életiik.?

Ebben a jelenetben az elbeszélé a konyvre mint szakacskonyvre utal, amib6l
Korkodus receptet olvas fol, bar a groteszk szcéna az altatd mesélés jellegze-
tességeit (,lefektette, betakarta és fololvasott neki”) mutatja. A cselekedtetd
er6 megnyilvanulasa (a recept mintegy megvaldsul) alapjan két dologra le-
het kovetkeztetni: Roswitha, ez a kiilonds 1ény vagy tetteti (s egyszersmind
le is leplezi) magat, s valéjaban nem siiketnéma, vagy — amennyiben a meg-
értés itt fiiggetlen az érzékeléstdl, illetve a cselekvés a megértéstdl — egyfajta
csodaval van dolgunk, ami mas esetekben sem idegen Verhovina vilagatol:®
Nika Karanika példaul konnycseppjeivel feltamaszt két halott gyermeket (de
a varhatosdg vératlansagaval nincs t6bb konnycseppje a tobbiek feléleszté-
sére).

Ami a cselekménybonyolitast, a forduldpontok kijelolését, a szereplék
kiils6 és belsé motivaciok altali mozgatasat illeti: az id6k valtozasat, az id6
Hlejartat’, a kényszerité cselekvés idészertiségét rendszerint nem az Eronim
Mox-féle konyv olvasasabol érti meg Korkodus brigadéros, illetve més sze-
replék, hanem inkabb olyan megértési és megérzési miiveletek révén, melyek
sem az Eronim Mox-féle konyvben, sem pedig a telep vilagaban nem vagy
csak részlegesen referencializalhatok, s ily modon nem igazolhaték mara-

29 Verhovina, 100.

30 Igy mikozben az egyik legfébb ,bodorizmus’, az aproszdokézis (a vérhatosag
kijatszasa, el6re lathatatlansaga) oOsszekoti a Verhovindt a Sinistrdval, lehetséges,
hogy acsodds elem tavolitjia egymastdl akét szoveget, s a magikus realizmus
jegyeként bukkan Ujra és tjra eld. Kulcsar Szabd Ernd irja a Sinistra korzetr6l: ,Ha az
aproszdokézis itteni viselkedésének miifaji és hatastorténeti el6zményeit keressik,
ekkor is e poétikai eljards eredeti formai téinnek elénk. Az aproszdoketonok
kiszamithatatlansaga, s6t varhatosaguk teljes elérelathatatlansaga Bodornal ugyanis
nem csodds vagy magikus elemek tervezhetetlen felbukkandsaval all 6sszefiiggésben
(ezért nincs sz6 ,magikus realizmusrol”), ahogy nem is az avantgard (dada,
szlirrealizmus) kontingencia-elve vagy anyelvi permutdciok technopoétikai
miiveletei szerint lép érvénybe” KUuLCSAR SzaBO Erné: Honnan jon a Sinistra?
A poétikai eredetiség kérdéséhez, I. rész Alfold, 2023/10, 65.
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déktalanul. Ilyen a voltaképpeni elézmény nélkiili sejtés,” a megérzés, a gyanii, s
veliik szoros kotésben a jéslds, a profécia programozé performativitasa. A sze-
repl6i tanusagtételek szerint a Mox-féle konyv olvasasa és applikalasa gyakran
nem valtja be a hozza fizott reményeket. Az 5. (Aliwanka) cimi fejezet élén ezt
olvassuk:

Amikor Anatol Korkodus brigadéros megtudta, hogy Roswitha elhagyta,
megszaggatta a ruhdjat, levagta a szakallat, a maradék borostat még le is borot-
vélta, aztan elévette Eronim Mox szakacskonyvét, és atbongészte, hatha talal
benne a torténtekre magyarazatot. Mert a szakacskonyv csak kisebb részében
tartalmazott ételek készitésére vonatkozo utasitdsokat, a mezei és kerti nové-
nyekbdl késziilt fogasok receptje utan rendszerint egy-egy talanyos torténet
kovetkezett Verhovina amugy is kodos multjabol. Ezekben pedig a szemfiiles
olvasé szamara bolcs utmutatasok rejlettek nem vart események megértésé-
hez. (...) Most viszont, miutdn egyetlen mesét sem talalt, amelyben magyara-
zat rejlett volna a torténtekre, radobbent, hogy ez a mostani pontosan beleillik
azoknak az eseményeknek a soraba, amelyekkel valaki arra probalja ravenni,
hogy hagyja a fenébe az egész viziigyet, a brigadot, hagyja itt Jablonska Polja-

nat és egész Verhovinat orokre

A Roswitha dltal elhagyott Korkodus elébb a (zsid6) gyasz ritusahoz* fordul,
s csak utana kezdi el bongészni a Mox-féle konyvet. Jol latszik, hogy a konyv olva-
sasat felidéz6 passzus metatextusként szolgal: a Verhovina olvasasanak allegoridja-
ként olvashatd. A torténetek értelméhez (példaértékéhez) vald hozzaférés azonban
nagyon is kétséges: ,talanyos torténetek” szolnak itt ,Verhovina amugy is kodos
multjabol”, melyekben ,a szemfiiles olvasd szamara bolcs Gtmutatasok rejlettek
nem vart események megértéséhez”. Ez az eset azonban éppenhogy kivételnek lat-
szik: az igéret nem teljesiil, a Mox-konyv nem ad koédot Roswitha varatlan meg-
szoktetésének torténetéhez, s ez az, ami arra veszi rd a brigadérost, hogy az ese-

31 ,,Ugy latszik, ha sejtett is valamit, leplezte, mert mintha mi sem lenne késziilében, gy volt,
hogy Monor Gledinbdl, a javitobol tjabb védence érkezik, ezért arra kért, hogy fogadjam
a hajnali vonatnal, és kisérjem be az irodara.” (5.); Korkodus sejti a véget (40.); a Czervens-
kyek egy éjszaka varatlanul eltintek, ,,megérezték, hogy itt végérvényesen minden megval-
tozik?” (66.); Korkodus gyanakszik Pochorilesre, de nem tényekre, hanem pusztan a megér-
zéseire hivatkozik (96.); Augustinék, a gyilkossaggal vadolt badogos-lakatos hazaspar évek
oOta hazi érizetben van, 6ngyilkossiguk is egyfajta megérzés, belatds nyoman kovetkezik
be (109.); ,A madarak, Ggy latszik, megértették, hogy az, ami kovetkezik, mar nem az 6
vilaguk, és elkoltoztek” (45.)

32 Ajoslas és a (nem konyvbol vald) ,,olvasas” dsszekapcsolasa: Klara Burszen arra a magyar
katonatisztre var, akit Aliwanka josnd josolt meg neki ,egy frissen telesirt, konnytol lucs-
kos zsebkendébdl” (28-29.); Klara Burszen megjosolja Adamnak Korkodus letartoztatasat
(29.).

33 Bobpor Adam: Verhovina madarai, 98.

34 Korkodus gyaszritusa hibrid vonasokat mutat: a ruha megszaggatasa (az Gn. keria) zsi-
do szokas, ellenben a hajvagas, borotvalkozas éppen hogy tiltott a gydszhét (siva), illetve
a gyaszhonap (slosim) idején. L. https://zsido.com/fejezetek/halal-es-gyasz-3/



ményt a konyvtdl fiiggetlen int6 jelként értelmezze.” A szakacs- és
meséskonyv effajta diszfunkcidja (applikalhatatlansdga, hasznalha-
tatlansdga, egyfajta tiressége, hiszen ,tartalma” egyébként is titokban
marad) mashol is megmutatkozik:

Mint annyiszor, most is el6vette Eronim Mox szakacskonyvét.
Miutdn egy darabig hidba lapozgatta, mert nem talalt benne
olyan torténetet, amely fajdalmara vigaszt, enyhiilést hozott vol-
na, lassan-lassan betévedt a receptek rengetegébe. Ugy rémlett,
van benne egy rovid kis fejezet, amely folott addig mindig ma-
gabiztosan atsiklott, kiméld egytalételek lassan muld banatos na-
pokra, valami ilyesmi volt a cime. Most azt kereste.*

Egy olyan (nagyon is részlegesen) példazatos konyvrél lehet tehat szo,
amelyben benne van ugyan ,Verhovina egész bolcsessége’,” (ahogy
Radoj ldtatlanban vélekedik roéla,® mikor nem meri elkérni Adam-
tol), am a hermeneutikai eréfeszitések dacara nem mindig applikal-
haté az események értelmének megfejtése tekintetében. Korkodus ez
esetben sem talal a ,,torténetekben” vigaszt, s még a receptek is kiis-
merhetetlen vilagot alkotnak (mint egy mesében: a f6hés ,,betéved”
a ,receptek rengetegébe”). A passzus itt is a szoveg (Ujra)olvasasanak
ontiikrévé vélik (,Ugy rémlett, van benne egy révid kis fejezet, amely
folott addig mindig magabiztosan atsiklott”), mikézben a keresett

35 A jelnek, ahirnek az irottsagrol, vagy egyaltalin az emberi-technologiai
konnexiokrél valé levaldsa figyelhetd meg a kovetkezd passzusban: ,Es
amikor Verhovindn valakiért eljottek legnagyobb titokban az éjszaka
legcsondesebb orajaban, a hir magatdl elindult, és a hajnali szell6vel jart
hazrél hazra, hogy reggelre mar mindenki tudta” (30-31.)

36 BODOR,i. m. 104.

37 BODOR,i. m. 169.

38 Az értelemtulajdonitas itt is hallucinativ, amennyiben fiiggetlen az érzéki,
illetve olvasdsi tapasztalatoktol, mint abban a jelenetben, amikor Nika
Karanika felolvassa ajanldlevelét, de kideril, hogy egy iires papirlapot
tart maga el6tt (70.). L. még: Klara Burszen egy szot sem ért a talalomra
elévett konyv felolvasasabol, mégis megilletddve hallgatja (28.), ugyanez
vonatkozik a ,Maramaros varmegye hegy- és vizrajza, valamint novény —
és allatvilaga cimi magyar nyelvli konyv” olvasasanak hallgatasara (115.);
v0. Januszky ,,az olvasast csak mimeli (...) egy nem létez6 nyelven olvasott”
(117.).
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recept cime ironikusan-parodisztikusan ismétli/varialja a Verhovina alci-
mét: ,Véltozatok végnapokra”/,kimélé egytalételek lassan mulé banatos
napokra”® A moralis-intellektualis példaérték helyett éppen az étel és az
evés igér vigaszt.”

A regényvilag és a kicsinyité tiikoér bonyodalmas viszonyaira, az iras-
nak a diegetikus vilagra vald kiterjedésére utal Adam zahoralasa, amikor
Edmund Pochoriles azt hiszi, hogy a ,tulvildgi” vendéget, vagyis a ma-
gyar katonatisztet a mar halott Anatol Korkodus , kiildte érte”, aminek az
volna a bizonyitéka, hogy a vendég labnyomai végtelen fiizérbe fonédé N
betit figuralnak, s a brigadéros almaban szintén nagy N bettiket latott, s
ez bizony az Eronim Mox-féle konyv szerint ,,Nikitét jelenti, Nikita pedig
Verhovinan a halal neve” A konyvet immadr birtokld, annak tartalmarol
ezuttal tanusagot tevd Adam azt valaszolja: ,Badarsdg. Nem kellett volna
éjjel-nappal Eronim Mox szakacskonyvét bujni. Addig-addig, amig be-

39 Ezavariativ ismétlés parodisztikus szinezetet ad a keresett recept cimének, rdada-
sul az alcimben szerepl$ ,véltozatok” értelmét is boviti, amennyiben az nem csak
a torténetelemek, motivumok varidciojat elélegezi ily moédon, hanem az irott vilag
(Mox-féle kényv, a Burszen kisasszonynak fololvasott szovegek, valamint Korko-
dus feljegyzései) és a nem-irott vilag viszonylatat is variacikként, vagyis kiilonbsé-
gekként, elhatarolhatoként, ugyanakkor egymast athatoként mutatja meg.

40 Az un. gasztronomiai irodalmi hagyomannyal teremtett bonyodalmas konne-
xiok kibontdsara itt sajnos nincs mod. Lérincz Csongor ez irdnyl megjegyzése:
»(a) kényvben olvashaté receptek alkalmazasanak leirdsa ironikus, akdr onparo-
dizalé beszédmodot és hangnemet miikodtet — afféle pastiche-jellegli atirasként,
transzformdacioként, ,ironikus hipertextus’-ként, rdjatszasként a klasszikus-mo-
dern magyar elbeszélé proza esztétizalo és szublimald nyelvi képleteire (Krudynal
és Kosztolanyindl).” L&rINCz Csongor: Elbeszélés és forditds, i. m. 94-95. Mindeze-
ken tal az evés (f6zés, étellel kinalas) kompenzalo, vigaszt jelentd, a vendégbarat-
sagot erdsit6, az ellenségességet tompitd motivikus Osszefiiggése felvetheti a Ver-
hovina hommage-jellegét A funtineli boszorkdny vonatkozasaban is. S6t Eronim
Mox szakacskonyve, amely a f6zésre, a természettel valé anyagcsere technikajara,
s ekként programozhatdsagara vonatkozik, felidézheti az erdélyi konyha fontos mii-
vel6déstorténeti forrasat, Bornemisza Anna 1680-bol valé szakacskonyvét is. A ne-
vezetes konyv (Bornemisza Anna szakdcskonyve 1680-bdl, szerk. Laké Elemér, Kri-
terion, Bukarest, 1983) maga is egy forditas: az 1581-ben Frankfurtban megjelent
Rumpolt-féle Ein new Kochbuch Keszei Janos 4ltali magyaritdsa a fejedelemasszony
szamdra. ,A szakdcskonyv tobb, mint ételek-italok lefrdsa. A hdztarts vezetését,
a gazdasag iranyitasat és a tarsasagi élet eseményeinek szervezését legalabb annyira
segitette ez a gyakorlati tandcsokat nyujté md, mint a f6zést. A szoban forgé konyv
leforditasaval a mindennapok sordn kivaloan hasznosithaté modszertani Gtmutata-
sok és az egyes fogasok elkészitéséhez sziikséges technoldgiak gytijteménye keriilt
a fejedelemné kezébe” AMBRUSNE KER1 Katalin: Bornemisza Anna ,,mindentudé”
szakdcskonyve, http://real. mtak.hu/58837/1/11_EPA00011_iskolakultura_1997-2.
pdf




teljesednek a latomasai”*' A megirtak (proféciak, viziok)
vészjoslo beteljesedését Adam itt a szakacskonyv talbuzgd
tanulmanyozasaval, elsajatitasaval, kodfejt6 felhasznalasa-
val hozza 0sszefiiggésbe, voltaképpen a konyv tul nagy ha-
tasaval, vagy akar a konyv és az azon kiviili felcserélésével,
Osszetévesztésével, amivel implicite a ketté kozotti hatart
is megerdsiteni latszik. A megirt ,eljovetelének” szerepl6i
funkcidval val6 dsszekapcsolasara utalnak a teleptdl bucsu-
26 (s a konyv e részletét szintén csak hallomasbol ismerd)
Nika Karanikanak a szavai: ,Ha nem tévedek, pont magatol
tudom, hogy Eronim Mox konyvében meg van irva, az lesz
a vilag vége, amikor majd nem megy le a nap éjszakara sem
egészen, csak bujdokol a latohatar alatt. Most mar én is azt
mondom, mintha az az id6 mér nem is lenne olyan mesz-
sze?* Itt a jovendolés szdbeli elismétlése és megerdsitése
torténik, miként Adam is tantsagot tesz a 12. fejezet végén
arrol, hogy mi minden szdrmazik Eronim Mox kényvébdl:

Nyugtalanité csivitelés, mint amikor gyongygolyok
mocorognak egy kis barsonyerszényben. Hontalan ma-
darak, keringenek a fold koriil, anélkiil, hogy valaha

L1 BODOR, i. m. 192. A regény egy kordbbi szakaszédban az elbe-
szélével, Adammal sz6t valtva Korkodus tesz tanusagot arrdl,
ahogy egy felhd ,rajzolja ki” az N-et:
»Alighogy a lajtosok elmentek, a volgy f6lé a Medwaya ormai
fel6l egy N alaku felhd érkezett. Pont olyan, mint amilyet megal-
modtam. Abbol hull ilyen szépen.
Azt nem lattam. Es ha nem haragszik, még sosem lattam N ala-
ki felh6t, én el sem birom elképzeli (sic!), hogy egy N alaka fel-
hd milyen lehet.
Hat olyan, mint egy nagy, égre vetiil, rojtos N bet(i. Azt jelenti:
Nikita.
Nikita az Eronim Mox meséskonyvében, és egész Verhovinan
a haldl neve” (145.) Korkodus az dlommal és a meséskonyv-
ben olvasott ,koddal” kapcsolja Ossze a csak altala tapasztalt
latvanyt, s értelmét dltalanositja, amint ,egész Verhovind’-ra
kiterjeszti. O az a szuperolvaso, aki minden mas szereplénél és
- mint latjuk - az elbeszél6nél is (aki nem latta az égi jelenséget
és el sem tudja képzelni) tobbet tudvan tesz tanusagot Verho-
vina olvashatdsagardl, avagy a haldl(a) eljovetelérdl. A konyv
érvényességérél Adam késébb ellentmonddsosan nyilatkozik,
a Kotzofan pépan kirajzol6dé N bett ilyetén értelmét - a halal
altali megjeloltségét — példaul meger6siti: ,,A popa zubbonyan,
melle tdjékdn, mintha csak a ravetiil§ fény jatéka lenne, nagy
eziistés N beti vilagit. (...) Bizony. Az N azt jelenti: Nikita. Ni-
kita pedig mifelénk a haldl neve. Mondhatom, kér, hogy nem ol-
vasta Eronim Mox szakacskonyvét. Amikor az emberen a melle
tajékdn vagy a lapockaja folott egy nagy N betii kezd derengeni,
mintha maddrtollbdl vagy eziist baranyfelh6bél lenne, az neki az
élete utolso napja” (176-177.)

42 BODOR, i. m. 218.
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leszallnanak. Eronim Mox seregélyes meséjébél a selyem seregé-
lyek.* (...) Nika Karanika nyelve Eronim Mox szakacskonyvé-
bél. Mese a nyal izér6l.* (...) A didergd Fabritiusr6l,” Damass-
kin Nikolsky surrané rokairol, a kalacsrol és a borrol, Anatol
Korkodus brigadérosrol, aki az 6rokkévalosag kék vizeiben azik,
a kodlo Paltinsky réten. Mese a selyem seregélyekrol, az égbol-
ton tiindokl6 gyongyhazfény(i N betiikrdl, az 6rok alkonyatban
dereng6 végnapokrol.*®

A tartalomjegyzék- vagy szinopszisszer(i felsorolas felcserélésekkel
bizonytalanitja el sz6 szerinti ismétlés-jellegét, vagyis a két ,atszi-
vargd” szoveg kozotti relaciot. A szerepldi funkciok metaleptikus
és ontikros szabalyozasara és igy a torténet folotti kontroll/szu-
verenitas mibenlétére mutat rd az a jelenet, amikor Adam bevallja
Korkodusnak, hogy csak kitalalta a fogadoban megbujé két idegent
(Demjant és Kozmat), mire a brigadéros megfedi 6t: ,,Te nem azért
vagy itt, hogy kitalald Jablonska Poljana vendégeit. Tudhatnad, hogy
nagyon is nem mindegy, hogy jarkal-e errefelé idegen, és ismerjiik-e
vagy nem a szandékait. Ha emlékszel még aldarci vagabundus-
ra, akkor tudod, mire gondolok™ A diegetikus vildg eseményeit
nem csak a Mox-féle konyvvel hozza bonyodalmas 9sszefiiggésbe
a szOovegmozgas. Az irottsag/iras,® az 6rokolt és a lejegyzett szoveg
relacidjaban fontos metafikcids elem Korkodus — utdbb elégetett —
fiizete: ugy tlinik, a Jablonska Poljanan hivatali ideje alatt tortént

43 Az idézet-részlet egy joval korabbi passzussal keriil ktésbe: a ,hontalan
madarak” (v6. a madarak mar emlitett szé szerinti és metaforikus el-
forduldsaival!) a Nika Karanika ,kék selyemkopenyén” figuralo madarak
megeleveniilései: ,melyre fénylé fonallal szalldosé madarak, pintyek,
siivoltok, kenderikék és cinegék voltak himezve, ha kicsit hunyorgott az
ember, Ugy nézett ki, mintha nem is varrva lennének, hanem korilétte
lebegnének?” (71.)

Lk A kovetkezd bekezdésben a ,boldogsag nyala” drad el Adam tagjaiban!
(237.)

45 Vo.,Azoéta én is az egykori Czervensky hazban lakom, és éjjelente, amikor
néha Anatol Korkodus bész horkolasa elcsitul, a Czervensky-féle didergd
porcelanok hangjat hallom bolyongani a falak kozott” (67.)

L6 BODOR,i. m. 236-237.

47 BODOR, i. m. 74.

48 A Sinistrdhoz hasonldan a Verhovindban is jellemzé a sokfajta médon
megnyilvanulé irds: Korkodus példaul hol egy darab kartonra szénnel
ir (62.), hol meg izz6 késsel deszkaba (67.), Pochoriles fogadds szines
krétéval palatdblara (63.); Nika Karanikanak kézfejére tetovaljdk a nevét
(70.); ajelek irasahoz nem kell humdn égens: ,,Ha valaki almaban, vagy
akar fényes nappal valosdgaban, mégha egy villanasra is megpillantja
kozelében, vagy akar az égen felh6k kozott latja villozni ezt a jelet, az
mormogjon el egy szép fohdszt, mert vége, letelt az ideje”( 193.); . még
ajelhagyas groteszk Ottlik-allizidjat: ,valaki a szaros ujjaval egy olyan
forditott N bettit kent a budi deszkafalara” (194.)




eseményeket ebben Orokitette meg a brigadéros. Az 6t elarulo
Balwinder lekicsinyli a benne foglaltakat:

Fontoskodd képpel belelapozott, és amikor kezdte f6lfogni,
hogy a sebtében rétt kusza, gyerekesen fontoskodo, nagybetis
sorok mir6l szolnak, mar csukta is 0ssze, és visszadobta az asz-
talra. Ujra kinézett a sotétbe, ahonnan a nyitott ajton 4t latni,
hallani lehetett, odabenn mi torténik.

Hol vagyunk mi mar ett6l! Csip-csup dolgok ezek, biszbasz
tigyekkel nem foglalkozunk. A fenét érdekli, hova lett a maga
madezitje, akdr meg is ehette, nem igaz? Ugy bizony, nem va-
lami érdekes dolgok ezek. A Delfina Duhovnik picsaja pedig
a legkevésbé.®

Az irasos emlékhagyasnak ez atragar leértékelése, ignoraldsa
a Verhovina perspektivarendszerében legalabbis ironikus tavlatba
helyezi a pretextusok és hipertextusok, konyv (irottsag) és diege-
tikus vilag relacidinak integralhatosagat. A sokszoros diskurziv és
metaforikus atszovédések, a metafiktiv mozgasok olyan textualis
bonyodalmakat allitanak eld, melyek nyoman a példaérték éppen
a vilag — a természet és az ember - olvashatatlansdgdnak és meg-
irhatatlansdganak, vagyis feloldhatatlan titkanak kozelébe kerdil.

49 BODOR,i. m. 149.
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MERROL FUJ A SZEL?

(KOZEPKORI ELBESZELES[—ZK NYOMA|
BODOR ADAM S/INI/STRA KGRZETEBEN)

Bodor Addm Sinistra kirzetében az identitds problematikusségit a név és viseléje
kozti bizonytalan és ellentmondasos viszony is jelzi. A korzetben a politikai meg-
bizottak, az ,ezredesek” gyakoroljak a csaladf6k hagyomanyos névado, identitaste-
remtd funkcidjat: 6k mindenkit ,,torzskonyveznek’, aki a korzetbe beteszi a labat.
A lakok nyakukra, csuklojukra, labukra illesztett badoglapokon, un. ,,dogcédula-
kon™ hordjak a neviiket. A politikai megbizottak névado, identitasteremt6 hatalma
onkényes és megkérddjelezhetetlen. Ugy tiinik, a Sinistra kirzet vilagdban csak az
illeszkedhet be konnyedén, aki elvesztette a korabbi (természetes?) identitasat és
nevét.

~ Széval maga az. - En. - Es mi a neve? - Nem tudom. Elvesztek az irataim. -
AKkor j6. Minden rendben. (24.)

Bér a hatalom igyekszik jel6l6 és jelolt, a név és az egyén viszonyat meghatéroz-
ni, a regényben a kettd viszonya végig ellentmondasos és zavarba ejt6. Mindez igaz
a foglalkozasnevekre is: a megszolitasként is haszndlt ,.ezredes” vagy ,,doktor” titu-
lus ebben a vilagban nem okvetleniil jelent katonai rendfokozatot vagy végzettséget.
Géza Kokény nevét ketten is viselik: egy éjjelior és egy hajdanvolt ,hds medvész”
(vagyis egy halott, aki mégiscsak jelenvald, hisz a szobra ott all a korzet kozepén).
Connie Illafeld, Béla Bundasian szerelme és Coca Mavrodin, a korzet ezredese egy-
szerre tobb nevet visel, mikozben a medvészetben dolgozé egypetéjti ikrek mind-
egyikét Hamza Petrikdnak nevezik. Es Coca Mavrodin-Mahmudia kisérdinek,
a ,sziirke giinaroknak” sincs egyéni neviik. A hatdsag erdfeszitéseinek dacdra nem
anév, hanem a szag teszi az egyént dsszetéveszthetetlenné és egyénivé. A Sinistra
korzetben nincs kozvilagitas, éjszaka a szagukrol ismerik fel egymast az emberek.
Ezt alegfobb identitas-jelol6t a hatalom, de még a halal sem torolheti el. A korzet
parancsnoka, Coca Mavrodin-Mahmudia ezredesné matt, mint ,,egy moly, egy éj-
szakai lepke”, és jellemz3en (csakis rd jellemzéen) féreg- és egérszagt. Mikor jégtus-
koba fagy, a teste elenyészik, de hatalmi jelvénye, az ezredesi csillagok és individua-
lis jelolGje, a jellegzetes ,,bogarszaga” hosszi ideig megmarad (43.).
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Az érzékelSk kozosségében, vagyis a Sinistra korzetben (ahol a nevek elrejtenek, de a sza-
gok mindenkit lelepleznek) se a nemzetiségek, se a nemek nem jelenthetnek valodi valasz-
tovonalat. Elég sok, a mt multikulturalizmusat boncolgaté tanulmany sziiletett, am én Ggy
latom, a magyar, romén, német, lengyel vagy térok cimkéhez (kereszt- vagy vezetéknévhez)
nem kétédik semmiféle sajatos tapasztalat vagy értékitélet. Béla Bundasian, Andrej Bodor,
Zoltan Marmorstein semmivel nem ,magyarabb’, mint a korzet tobbi lakéja. Ugyanez igaz
a németes nevii szereplokre, példaul Toni Waldhiitter bacsira. A roman, magyar, 6rmény,
német, ukran, térok kereszt- és vezetéknevek csak ritkan utalnak valédi etnikai hovatarto-
zasra. A miiveltség és az osztalyhelyzet mar inkdabb meghatarozza az egyént. Ennek kapcsan
még visszatériink Andrej Bodor Coca emlegette ,,uriemberségére”

Elvira Spiridont a neme miatt nem engedi beszallni Mustafa Mukkermann a kamion-
ba (,régen megeskiidott, n6t nem szallit”, 143.), de a korzetet iranyité6 Coca Mahmudian
esetében keverednek a férfi és néi szerepek. ,Talanyos asszony, szeszélyes katona volt Coca
Mavrodin-Mahmudia: Ggy tiint, csak jatszadozik velem, kozben meg akart tartani’, mondja
Andrej Bodor az ezredesndrél (43). A nemi meghatarozottsag mas esetekben sem szamit:
6, a fészerepld évek elteltével sotétkék selyemszalaggal atkotott konttyal tér vissza Gorog-
orszagbol (156.). A korzet lakdi az idegent rogton ,kiszagoljak’, mintha ,,mi” és az ,,6K”
kozott az érzékelés, a szag jelentene atjarhatatlan vélaszvonalat. De milyen is az a bizonyos
idegen-szag? A korzet lakoi felkavaronak, nyugtalanitonak érzik a ,varotermek félelmetes
szagat” (132.), a nagyvaros ,tetliporos, szeszg6zos, fojto illatat” (133.), vagyis minden olyan
szagelegyet (ld. ,vardterem”), amely lehetetlenné teszi az egyéni azonositast. Egy idegen-
nel talalkozva Severin Spiridon oly feldultnak érzi magat, hogy képtelen egyediil télteni az
éjszakat. Mintha a lélek, a személyiség legsajatabb része valamiféle fludium lenne. Andrej
mesterséges 1élegeztetéssel ,,tamasztja fel” az ongyilkos Severin Spiridont (,,beleadtam a lel-
kemet elsésegélynyujtas kozben’, 41.), itt érdemes megjegyezni, hogy maga a Spiridon név
is utal a lélek(zet)re. A Sinistra korzetben nemcsak a lélek jelenhet meg illatként, parafolt-
ként, hanem a tavasz is, melynek ,,illatai iszkalnak a levegében” (133.)

Mint a kozépkori miivészetben, a valldsos lirdban és a tdblafestészetben a lélek nem-
csak illatként, parafoltként, ,drad’, hanem fénysugarként is. Borcan ezredes az 6t megfi-
gyel$ szemtanuk szerint ragyogdan attetszo lesz a halal kozelségétdl, a kérvonalai remeg-
nek, csillog még a ,,szép nagy fiile” is (71.) Ez a fajta 'aurea (mely sz6bdl egyébként — mint




az kozismert - Petrarca muzsajanak, Laurdnak a neve is ered) leggyakrabban a provanszal
trubadurok tavaszi nyitoképeiben jelenik meg. A szerelmi vallomésokat bevezetd természeti
képekben a mdsik jelenlétére csak az ,édes szél’, a lathatatlan, mégis érzéki tavaszi levegd és
a galagonyavirag (albespi) utal. A Sinistra korzetben két, majdnem szabalyos tavaszi nyito-
képre is ralelhetiink. Béla Bundasian és Connie Illafeld a tavaszi viragzds, maddrcsattogas
idején pillantja meg egymast, az idillb6l még a tavaszi nyitoképek masik kételezo eleme, a pa-
tak (forras) sem hidnyzik. Béla leugrik a vonatrol, hogy kortyoljon egyet a forrasbdl, igy is-
merkedik meg a vonatsinek mellett laké ,,buja tiindérrel”, Connie Illafelddel. ,Viragvasarnap,
valami ilyesmi” (95.) - jegyzi meg az elbeszéld.

Andrej Bodor és Connie Illafeld talalkozasakor is tavasszal, hisvét idején, a legnagyobb
nagy madarcsattogas kozepette keriil sor. A holgy, a meztelen néi test jel6l6je az udvari iro-
dalomban a fehérség, nem véletleniil helyettesiti a ,,masikat” a tavaszi nyitoképekben a [”au-
rea mellett a hofehér galagonyavirag. Igy aztén a f6hés, Andrej Bodor alig ismeri fel az iroda
el6tt varakozo ,,sz6rosben” fia szerelmét, a ,,tiindért”, Connie Illafeldet.

A Sinistra korzet tulajdonképpen egy ,talanyos’, s6t ,,szeszélyes” asszony Coca Mav-
rodin-Mahmudia birodalma. Elet-haldl ura, de kozben finomkodva beszél, kisasszonynak
szOlittatja magat, és szereti, ha emberei becenevén, vagyis Cocaként emlegetik. Mindenki
gondolataival, szandékaival, titkos terveivel tisztaban van, és sz6 szerint tenyerébdl eteti ,,hiti-
séges alattvaloit” (113.). Megeskiiszik, hogy az engedetlen Béla Bundesianra baglyokat, de-
nevéreket kiild, hogy ,.cincogjanak és huhogjanak a fiilébe”, és igy birjak menekiilésre (140.).

Ez a kozépkorias ezredes / kiralynd, a Sinistra Grndje — amugy csunya, jelentéktelen,
»matt” asszony — az egyik legnagyobb kozépkori regényhdsnd, Izolda nevét viseli. A Sinistra
korzet torpéjét is el lehet helyezni ebben az osszefiiggésrendszerben, a Trisztan-regény legna-
gyobb intrikusa, a szerelmesek ellensége, Mark kiraly bestigdja Frocin, a torpe.

A sajat szerelmét, Elvira Spiridont mezteleniil az Gt szélén hagyo Andrej Bodor torténete
persze a legkevésbé sem hasonlit a lovagi hiiség és kivaldsag elbeszéléseire, a nagy lovagre-
gényekre. Raadasul Andrej Bodor egy id6sodd, éltes férfi, és mint tudjuk, ilyen koru em-
berek csak mellékszereplok lehetnek a lovagi beavatas-torténetekben. De Andrejnek is van
kiildetése, a nevelt fiat, Béla Bundasiant akarja megtalalni, s6t megmenteni, hiszen rajta kiviil
nincs senkije. A nevelt fla megmentéséért valtoztat nevet, és koltozik be a korzetbe. A Sinistra
korzet tulajdonképpen egy elbukassal végz6dd queste-torténet (keresés-torténet), amely fel-
épitésében mégis hasonlit a francia Queste del Saint Graalra vagy Wolfram von Eschenbach
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Parsifaljara. MeglepGen sokszor fordul el§ a lovagregényekben, hogy egy homalyos hatte-
rl, torvénytelen sziiletést fitl tlizon-vizen keresztiil probalja az édesapjat (és rajta keresztiil
anevét és az identitdsat) megtaldlni. Nevet szerezni az apa keresése kozben. Am a Sinistra
korzetben megfordul a szokvanyos szereposztas: itt az apa probélja a fia titkait kikutatni (pl.

elolvassa a naplojat), és a korzetbdl kimenteni.

Az elemz6k eddig keveset foglalkoztak a Sinistra korzet meghokkentden groteszk, stilaris to-
réseivel. Hogy kunyhokban gubbaszto, faszénen vagy kézel6n atsziirt denaturdlt szeszt szo-
pogatd, makkon, fonnyadt krumplin, szedren és afonyan teng6dé nincstelenek (akik tobb-
nyire azt sem tudjak, milyen napja van a hétnek), milyen ceremonidlis, kimodolt, mar-mar
udvari nyelvet beszélnek. Nemcsak a tanult emberek, hanem példaul Elvira Spiridon, a kan-
tinos Nikifor Tescovina és a torpe, Gabriel Dunka is.) A korzetben él6k akkor is végteleniil
udvariasak és koriilményesek, ha éppen meglopjak, feljelentik vagy meggyilkoljak egymast.
Az uriemberség” nyilvan a szavakon mulik, nem a tetteken. Andrej Bodor Cocaval térsalog-
va épp kikop az ablakon, mikor sor kertil erre a parbeszédre.

Vildgos beszéd volt, megmarkoltam a sapkam, egyet-kettdt gytilolettel ravillantottam ko-
szonés helyett, utkozben az ajto felé, kikoptem az ablakon. Coca Mavrodin hangja a kii-
sz0bon utolért:

- No, alljon csak meg. Fel6lem kophet. De én triembernek hittem.

- Az vagyok és nem is képtem.

- Az mas. Akkor mégiscsak megkérhetem egy szivességre. (37.)

A ceremonialis, koriilményeskedd, udvari beszédmodban a ,,taldnyos asszony”, Coca Mavro-
din-Mahmudia egészen utolérhetetlen. Mindig kdrmoénfontan fogalmaz, nyiltan senkit sem
biztat gyilkossagokra. A beosztottjai rendre taldlgatjak, mikor ,viccel”. (Ez a sajatos rejtoz-
kodés amugy nemcsak a szerepl6k nyelvhasznalatanak stiléris sajatsdga, hanem valamiképp
az egész regényvildgban tetten érthetd. Elég sokan messzelatoval jarnak-kelnek a regényben,
nemcsak Borcan ezredes, de Severin Spiridon is, 4am mi, az olvasék soha nem ,pillantjuk
meg” a nevezetes medvéket, pedig az 6 ellatasuk all a cselekmény kozéppontjaban. Ugyanez
a helyzet a jarvannyal, a tunguz nathaval: t6bbszor érezziik, hogy szinte ,,6lalkodik” a szerep-




16k koriil, de természetesen nem ,,latjuk’, és még a betegség tiinetei-
r6l, lefolyasardl is csak hireszteléseket, talalgatasokat kapunk.)

A szavak és a tettek, a koriilményeskedd udvari(as)sag és a tet-
tekben kifejez6d6 kegyetlenség ellentéte akkor a legnyilvanvaldbb,
mikor Andrej Bodor egy kpésnél sokkal sulyosabb dolgot kévet el:
Coca - azért egészen ki nem mondott — parancsara élve temeti be
Aron Wargotzkit.

- Aron Wargotzki, ugy érzem, nem ez a megfelelé idépont a be-
mutatkozasra. Annyit azért elarulhatok, Andrej Bodor dlnéven
éltem a korzetben. Kérlek, egy ilyen nevii embernek nézd el ezt
az egészet. (120.)

Andrej Bodor a maga szertartasos, gentlemanlika médjan szinte el-
nézést kér Aron Wargotzkitol. Ezt a ,,bemutatkozast” az is félelme-
tessé teszi, hogy a regény elején mar sor keriilt egy masikra: Andrej
jovendd szerelmének (és dldozatanak), Elvira Spiridonnak is sajatos
modon bemutatkozott, mikor térden éllva (ez is micsoda lovagias
helyzet!), kiszedte az asszony talpabol a babakalacsot (,ha valaki
akkor megpillant, azt hiszi, éppen bemutatkoztam neki”, 11.)

MegrenditGen groteszk hatast keltenek ezek a jelentésiikb6l ki-
forgatott, kozépkori regényelemek, és a maguk médjan hozzajarul-
nak a regényvilag kaprazatos dsszetettségéhez.
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ENDREY-NAGY AGOSTON

0AZIS

Furodjetek meg, banatos asszonyok.
Szarkalabaitokbdl dorgoljétek ki a sot,
visszereiteket masszirozzatok vissza
fasuld vadlitok rostja kozé.

Ezek a falak megvédenek titeket, 16résnyi
ablakaikon csak a fény, tekintetek nem,
hajlatokban 6rzétt porcelanfinom bér

és gondor, fekete szOr villan a parabol.

Fiirddjetek meg, mossatok le magatokrol,
engedjétek meg a testnek és léleknek

a fellélegzést, az titemes, lassu szivverést.
Elsivatagosodik a fehérfolyasos Kanaan.

Férfikezek utan engedjétek a gyengéd
érintéseket n6véreiteknek. Mert azok tudjak,
minek a hidnyat kell lemosni, kimasszirozni,
elsimitani, akikkel kozosek a lila foltok.

Tudjak, melyik mozdulattdl

nem rezzentek 6ssze, melyek inditjak

meg a nyalelvalasztast, melyektdl felejtitek
el a fird6haz koriili férges datolyapalmakat.

Fiirodjetek meg, banatos asszonyok, bukjatok
le és nyissatok ki szemeteket a viz alatt,

a medencék aljan a cseréplapok torottek,
mint otthon a disztargyak férfiokol utan.



ELSO

A sziiletés el6tti nyugalom: a Szlizanyaban
Krisztus, mint kagyléban a gyongy. Ha mar

ilyen apro vagy, szivesebben lennél vérrog,

egy rendszer hibdja. Nem akarsz martir lenni,
pontszertiségedbdl terjedjen dszként a szivelhalds.

Megértelek, Uram. Embernek sziilettél: elobb
okozol halalt, mint hogy meghalj. Rugkapalsz,
izegsz a méhben: tiltakozol. Eldre tudsz mindent.
Koponyacsontjaid most kezdenek kozeliteni
egymas felé, ujjperceid még hangsulytalanok,

de 6kélbe szoritod a kezed. Emberi sejtjeid azt iizenik:

vetélj el, anyam, kérlek.

Es a vildg Mdridban mozdulatlan volt.
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TAMAS

Meghivtatok magatok kozé és én eljottem,

de kétkedé mosolyaitok ram szegezett puskak,

forr6 fémesovek a bukd napban. Gytiljetek korém,

mar nem a fallikus szimbolum vagyok, aki voltam.
Oldédjon a dobbenet, kattanjon a ravasz, vedeljétek a bort,
faljatok a halakat, nincsenek érzéseik.

Add a kezed, nyujtsd ki két leghosszabb ujjad, hagyd,

hogy kézfejedre markoljak, magamhoz htizom,

kontosom félre, szemeimben a tronok tuze szikrazik,
érzem ellenkezd izmaid és inaid, ez itt a sebem,

peremén a vér még friss bibor, hatolj be, ujjad tovéig,
pulzal a meleg, barazdalt hus, ujjbegyeid el6retdrnek,

puha rengetegben érdes kolonizalok, forditsd el tenyered,
két ujjad iitemesen gorbitsd vissza magad felé ujra

és Ujra, hivogass, az ott a szivem, az a massziv csomo,

nem érzem, semmit nem érzek, mert mindenem odaadtam,
neked adom, amit érezhetnék, tied a tulfeszitett hit utdn

a kirobbano bizonyossag. Kifesziilnek a Szentlélek szarnyai,
begodrcsolnek a labujjak.

Ez az utolsé tanulsag. Boldogok, akik elélveznek a fajdalomtdl,
boldogok, akikbdl spriccel a vér, akiknek agyat lezsibbasztja

a Szentlélek felfoghatatlan ereje és egy pillanatra minden
elfeketiil koriilottiik. Latod, Tamas, egyediil a his szent bennem.



START THE MICROWAVE
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KOVACS BALAZS

(Készits eld lehetdség szerint minél tobb szines irdeszkozt
és egy irdsra alkalmazhato nagyobb feliiletet!)

AZ ALAPANYAG

felvetddott az is hogy mindketten kivalasztunk néhany nekiink tetszot
és végiil abbol sorsolunk a kozosbe de aztan mar csak a kettdnk ko-
z0tt 1év6 partneri viszony iranti kivancsisag miatt is a nehezebb utat
vélasztottuk kezdésnek a helyi forrasbol asvanyvizet meritettiink majd
begyujtottunk igyekezve szabalyozni hogy ne hevitsiik fel talsagosan
testhémérséklet f6lé az iistben olvadé kakadvajat a méhviaszt és a man-
dulaolajat a fagyasztott kecsketej jol hangzott de végiil nem tettiik bele
a lugozas és a szilirés utan belekevertiink néhany szem frissen 6rolt do-
hanykavét és par csepp aloe vera lét bar néhany kutatas szerint mar az
is rakkeltd a szinezéshez egy kevés céklaport és egy csipetnyi kurkumat
alkalmaztunk a formazasnal a klasszikus négyzet kor és sziv alakokon
kiviil plusz felszamolt dij ellenében nyomtattunk egy sajat tervezésti szi-
likonparlamentet hiszen fiiggetlenek vagyunk a vélasztasainkrél nem
beszéltiink mielott kézhez kaptuk felvet6dott az is hogy félretessziik disz-
szemléknek az elhasznalhatatlan dolgokat konnyebb szeretni na nem
mintha ez igazan dontés kérdése lett volna.



(Sorold fel azokat a tényezdket, amelyek Gsszha-
tasa szerinted meghatdrozza, hogy meddig vagy
hajlandé haszndlni egy szappancsutkdt!)

A MASIK

szemben 1l veled

a kddban, csak az 6 teste
tetszik. ahol 0sszeér a labatok,
egy sz6rmez6 vagytok.
a rohamos

novekedést igérd

arviz fokozatosan

ellep. a felszinen
kapalodzo kisallatok
kozott elszort

magok, lehullott
szirmok usznak.

igy elontve két végletes
kévetkezmény varhato,
de ezt honnan is
lathatnd maga a t4j.

ami eddig szél volt,

az most a hulldm.
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(Becsiild meg szdzalékban befolydsuk mértékét, dllitsd sorba dket!)

A BIZALOM

azt mondja, ez nem olyan,

ami képez rajtad egyfajta érdes,

zsiros, természetellenesnek hato réteget,
ez nem olyan, mintha

végignyalta volna a tested egy macska,
ez nem olyan, amit a

gyerekkori élményeid alapjan feltételezel,
pedig olyan volt.




(Készits az eredményrdl egy abrat egy dltalad vdlasztott
diagram segitségével. Minden tényezdt a — te megitélé-
sed szerinti — hozzd legjobban passzolé szinnel jelolj!)

V.

ENYHEN APOKALIPTIKUS JELLEGGEL

megint kicsuszik,

de mar nem nyulsz érte.

az aramlat

a lefolyohoz sodorja,

ahol tarsként integet

par lengedezé hajszal.

a fémfedélhez

az orvény gyengéden,

de hatdrozottan szoritja,
mint egy acs a gerendahoz a szoget,
miel6tt raiit.

mdr tiszta vagy.

feszteleniil sorsara hagyod,
akar egy mokas iizenetet

a faliszekrényke titkrén.

(Csindlj vele, amit akarsz!)
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V.

A ROGESZME

belép hozzad

a zuhanykabinba,
nem hagy ki

egy vesszOt sem.
odanyomyja fejed

a csempéhez,
egészen kozel,

hogy marja szemed
a tisztitoszeres rongy
- korabbi mozdulatod -
raszaradt nyoma.
most éppen egy
kokuszolajos,
fahéjdarabkas,
ghdnai shea vajas
szappant dorzsol
kifakadt vizholyagos
tenyerei kozott.
simitdsdban karcol
és csiklandoz

az elhalt bér,

ahogy alaposan,
mindenhol beken.
viszketsz, és 6
hétulrél finoman
beléd harap.

(Csindlj, amit akarsz!)




----

UT YOU REE'P

PLAYIN’ GOLF

THIS COULD BE US
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SZOKE ROLAND
VAKTERKEP

Mint az iziiletek

ropognak a farostok,

mikdzben nyujtézkodunk.

A red6ny rései kozott
sugarutakon tor be a reggeli fény.
Elismételjiik a pozt,

amiben elaludtunk,

arcodon a parnahuzat vonalai -
akar egy varos tthalozata.

Majd felszabadulnak a pérusok,
simulni kezd a bér,

fakul a szatén vaktérkép.
Egyediil arra emlékszel,

hogy valakivel tojast ettél,

és egy kihalt allatkertben
erszényesfarkast simogattal.



UNIVERZUMOK A PADLASON

Parhuzamos vildgokban
toltottem a gyerekkorom.
Legobdl és fakockakbol
épitettem dimenzidkat.
Ahogy néttem, hagytam 6ket
6nalléan miikodni.

Még eszembe jutnak,

ha egy elkallodott

darab a kezembe kertil,

de nem mehetek vissza.
Atléptem a gyermeki dlomhatdrt.
A vilagvége csak valtozas,
majd a flam 4j torténelmet
épit, ahol talan egy iddsikba
keriinek a legdk, fakockak.*

A szerzd a Kortdrs Hangon Nemzetkozi Irodalmi Palyd-
zaton 2023-ban elnyerte az Irodalmi Szemle lapdijdt.
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OTTEN MARINA
FELHO

Egy ujabb szerda reggel nyolc. Kiallok a teraszra, a kavés bogre gorbéit mar-
koldszva bamulom az eget. Sziirke gomolyfelh6k hosszu 1éptekkel haladnak
ataz égen, mintha valahova sietnének. Sosem sietek sehova. Hatvanhat éves
vagyok. Mindenem, amim van, egy haz a Matréban, koriilolelik a fenyve-
sek, az akacerddék. Nincs atmend forgalom, nem zavarnak a szomszédok
sem, ezt szeretem benne a legjobban. Amikor még a kérhazban dolgoztam,
tobbet érintkeztem emberekkel, de tartds kapcsolatot egy apolé kollégaval
sem alakitottam ki. Nyugdijba mentem, és egy kisebb bucstztatds utan par
héten beliil valészintileg mindenki elfelejtett. A csalddom - aki maradt -
tobb orara lakik télem, ritkdn veszik ra magukat, hogy meglatogassanak.
Nem banom. Minél kevesebb, annal jobb. Szeretem reggelente nézni az el-
vonulo felhSket, azt, ahogy valtoztatjak a tajat, mas kontextusba agyazzak
ugyanazt a tartalmat. Az egyetlen, ami bant még néha, hogy nem lett gye-
rekem. Minden mas lenne. Most, ha a titkkorképemet nézem, nem talalom
magam. Hovd tiinik minden? Lassan megfordulok. Elkdszonok a felhéktol
a kerti katban, ami id6sebb, mint ez a haz. Ilyenkor, esds idészakban ma-
gasan all benne a viz, egészen talajszintig ér, alatta belathatatlan mélység.
A fedél mindig a kut széléhez van tdmasztva, essen csak bele az es6: alulrol
vagy fentrdl jon a viz, végiil is mindegy. Fajo csip6vel bevanszorgok a fiir-
d@szobaba, ratilok a we-re, lehtizom. Megmosom a kezem, nem nézek a tii-
korbe. A nappaliban kinyitom a dupla ablakokat, vizes ronggyal lemosom
Gket, aztan ecettel és egy elhasznalt Nograd Megyei Hirlap fodros oldalai-
val tisztara suvickolom az {iveget. Hangosan zizegnek a lapok a kezemben,
ahogy tisztasagillat teriti be a hazat. Kiteregetek. Mindig a méretesebb ru-
hadarabokkal kezdem, polokat, nadragokat, fehérnemiiket, zoknikat ra-
zok ki kétszer egymads utdn, precizen a szaritora helyezem. Belesiippedek
a kanapéba. Poe Vilogatott miivei kerill a kezem kozé, a kutya fiile tovét

-



vakargatom olvasas kézben. Kiilon. Megakad a szemem ezen a versen,
eddig csak Egyediil cimmel ismertem. Fél tizenegykor kezdem a fzést,
hogy pontban délre ebéd legyen. Hagymat dinsztelek, ra sarga- és fehér-
répat pucolok, szeletelek, hozzaadom a bedztatott, lesziirt lencsét, felon-
tom vizzel. Paradicsom, so, bors, babérlevél. Amig £ a leves, elkészitem
a csirkét. Egy nagyobb, olajozott tepsibe fektetem egyesével a sozott filét,
krumplit, répat, hagymat, gombat vagok mellé, rarakom, sézom, borso-
zom, fokhagymagerezdeket potyogtatok a tetejére héjastul, és még egy
kis olivaolajat csorgatok ra. Letakarom, és gondosan behelyezem az el6-
melegitett stitGbe. A lencse, a hagyma, a krumpli illatdnak egyvelege egy
pillanatra a gyerekkoromat juttatja az eszembe, az alf6ldi ronasag hori-
zontjat. Megfontoltan kavarom a csokoladépudingot. Magam elé mere-
dek, amig a cukros, barna poros tej lassan bestirtisodik. Lejjebb tekerem
a gazt. Apro, kék szin(i tablettdkat veszek el6 a szekrénybdl, a legmaga-
sabb polcrol, a moso- és takaritdszerek kozil. Szétpattintok egyet, kett6t,
hérmat, az égszin port a pudingba keverem. Uvegtélba kanalazom egy
spatulaval. Amikor kihdl, tejszinhabot fijok nagy korokben ra. Ahogy
fujom, arra gondolok, hogy néha igy néznek ki a felh6k, a 21-es titnal, ja-
nudr derekan, reggel nyolc magassagaban, a Matra pedig egy tejszinhab-
ban tisz6 hegysziget. Ebédeliink. Orvosi tandcsra sosem eszem desszertet,
nem tesz jot a vércukorszintemnek, de kihozom a hatalmas iivegtalnyi
pudingot. Valami zsibbadt nyugalom kerit hatalmaba. Nagykanallal falja
be, a szdja két széle tejszinhabos, aztan csokoladés lesz, csak a legvégén
nyalja le, b6 nydllal. Ram mosolyog: jot f6ztem. Visszamosolygok ra. Ki
62 Nem telik el sok id6, panaszkodik, hogy nem érzi jol magat. F4j a feje,
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émelyeg. Segitek neki ledélni a kanapéra, felpolcolom a labait. Hideg vizes
borogatast hozok. Hanyni kezd, lavorért sietek, ebbdl a sz6nyegbdl min-
den olyan nehezen jon ki, és két rosszullét kozott a halantékara helyezem
a tenyerem. Meleg, a kezem hideg. Ki vagyok én? Felh6? Kozelebb hajolok,
a homlokahoz nyomom a homlokom, egészen addig, amig mar nem hal-
lom a szuszogésat. Hozok egy széket, leiilok mellé, a csukléjat fogom. Orak
telnek el igy, hallgatom a faliéra kattogasat, az ereszcsatornahoz ver6dé
esdcseppeket. Feltdpaszkodom, kimegyek a konyhaba, eléveszek még egy
apro kék tablettat. A port a nedves kutyatapba szorom, leteszem a foldre.
A kutya rogton odasiet, joiztien lakmarozik. Par perc mulva nyiiszitve jarkal
fel-ala, az oldalara fekszik, leveg6ért kapkod. Elall az esd, és amikor a Nap
mar majdnem lenyugszik, er6t veszek magamon. Tudom, hogy nem lesz
kénnyd. Godrot asok a kert egy hatraesé pontjan. Két karomban hozom ki
a kutyat, mint egy csecsem®t, a teste merev. Hatarozott mozdulattal beledo-
bom a mélyedésbe. A fehér bunddjaval olyan artatlannak tlinik igy, innen
fentrdl, akar egy barany. Alaposan betemetem a vizeny6s folddel. Vissza-
megyek a nappaliba. A hdna alatt fogom meg az elhizott testet — mar nem
meleg -, két tenyerem Osszekulcsolva a szive elétt, kivonszolom a teraszra,
le a lépcsdn, ki a kertbe. Megallok, mélyeket 1élegzem, kiftjom magam. To-
vabb cipelem a katig, a hatat a kat faburkolatanak timasztom. A szivem he-
vesen ver, verejtékezem, megallok pihenni. Az utolso eréfeszités kovetkezik,
felemelem a testet addig, amig a lapockai atérnek a kut peremén, aztan fel-
markolom a labait. A zsiros, élettelen hulla megfontoltan tilepedik le a kut
meélyébe. Kémlelek a feneketlenségbe. Fodrozodik a viz, majd szépen, lassan
elsimul. Belélegzem a fenySk gyantajat, a virdagzo akacokat, ahogy bamulom
a titkérképemet, mogottem a ciankék eget. A fekete felhdket megvilagitja
a lemend Nap, az aljuk bronzosan izzik.




JUHASZ TIBOR

BEHUZAS X.

VOROS CSILLAGOK

A banyaigazgatosagnal kezd6dott. Lecserélték a koz-
lekedési tablat, alétesitmény el6tti betonplacc mar
nem parkold, hanem a 16-o0s szdmu autobusz fordu-
loallomésa. Vorosek lettek a kifosztott épiiletet 6leld
fak, majd megkopaszodtak. Megvaltozott az egykori
munkasszallé is, cimernagysagi darabokban valt le
a vakolat a falrol.

Aztdn bélyegnyi foltok lepték el a volgyet. Agrol
agra haladtak, mint a larvak, egyre beljebb ették magu-
kat a kolonidkban. Vorhenyes levelek hullottak a tonk-
rement hésugarzokra és a szekérkerekekkel barazdalt
foldutra. Osszegereblyézték a lakok, majd az elsé ban-
ki felszolitasokkal egyiitt meggyujtottak a kupacokat.

A vialtozas a hiitétornyokon és a gyarkéménye-
ken keresztill érte el az eget. A felh6tomegek a fiisttel
egyltt szétfoszlottak, maradvanyaikat oktdberre az
ipari parkok folé terelte a szél. A horizonton gytltek
oOssze az izz6 fellegek, és szikrakat vetettek a volgybe.
Olyanokat, mint a hullécsillagok.
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TOLDI EVA

HATAROKON ATIVELO:
SZOKATLAN ES HETKOZNAPI

A TRANSZKULTURALIZMUS ES BILINGVIZMUS 4.
CIMU TANULMANYKOGTETROL

Transzkulturalizmusrdl sz6lo elméletét Wolfgang Welsch az 1990-es évek elején
tette kozzé, amikor még nem lehetett sejteni, milyen véltozasok és mozgasok ko-
vetkeznek be a 21. szdzadi tdrsadalmakban. Amikor kifejtette nézetét, miszerint
a kulturdkat nem gombszer(i vagy szigetszerti kompakt és izolalt képz8dmények-
nek kell elgondolni, nagy ellenallast véltott ki, elsésorban az éppen meger6sodé
interkulturdlis kutatasok szakembereinek korében, akik ugy érezték, hogy ezzel
tudomanyteriiletiik alapelveit kérdéjelezik meg. Welsch modellje ugyanis nem az
addig hasznalatos nemzetkdzpontu kultirafelfogason nyugszik. A multikulturdlis
koncepcié a nemzeti kozosségeken (ha ugy tetszik, a ,,gombon”) beliil vizsgalo-
dik, egymas mellett egzisztald nemzeti kulturakat gondol el, azokra dsszpontosit.
Ekozben az elkiiloniilés valik kivanatos és megoérzendé magatartassa. Az interkul-
turalitas a tarsadalmak kézott talalja meg jatékterét. Feltételezi, hogy a nemzeti ko-
z0sségek kozott kolesonds kommunikacio zajlik. A megértés azonban minden dia-
l6gusra tett kisérlet ellenére sem johet létre, mivel az a feltételezés, hogy a nemzeti
kultarak egymastol nagymértékben eltéré specifikumokkal rendelkeznek, az egyén
szamara csak azt teszi lehetévé, hogy sajat nézGpontjat érvényesitse. Interkulturélis
megkozelitésben elképzelhetetlen egy olyan kulturafelfogas, amely megkérddjelezi
a nemzeti hatarait. A transzkulturalizmus pedig éppen ezt teszi, a kulturat nemzeti
hatdraikon atlépd, halozatosan egybefonodo entitasként gondolja el, amelyben nem
oldddik fel a nemzeti jelleg, de nem is kiiloniil el, hanem egymas mellett, egyenran-
guként létezik sajat és idegen.

A sokaig peremre szoritott transzkulturalis értelmezésmod az utdbbi évtizedben
valt elfogadotta, és terjedt el a tarsadalomtudomanyokban, nem fiiggetleniil a nagy
néptomegek korabban soha nem tapasztalt migracidjatol. Az id6k folyaman maga
Welsch is alakitott a nézetein, amelyet mintegy 6tven tudomanyos dolgozat és szak-
cikk utan 2017-ben kotet formdajédban is megjelentetett Transkulturalitit: Realitdit
- Geschichte - Aufgabe cimmel. A konyv tjdonsaga, hogy targyalja a torténeti di-
menzidt is: azt, hogyan valosult meg a transzkulturalitds a gorog kultaratol kezdve
napjainkig. Példakat hoz a szobraszat, a festészet, az épitészet, a koltészet, a tanc és



a zene korébdl, amelyekben kimutatja az egymasba épiilé miivészeti agak jellegzetességeit,
am a torténeti dimenzio ilyen jellegti bevonasaval egyuttal parttalanitja is a témat.

A transzkulturalis kutatasok szama az utdbbi évtizedben megsokszorozddott, a human
és tarsadalomtudomanyok minden tertiletére kiterjedt, ennek kovetkeztében tobbféle ér-
telmezése alakult ki. A BAZIS kiadaséban megjelent Transzkulturalizmus és bilingvizmus
4. cimt tanulmanykoétet szerkesztdi, Németh Zoltan és Magdalena Roguska-Németh még-
sem az elméleti keretek felvazolasaval indit. Ami teljesen érthetd, hiszen a kotet egy konyv-
és konferenciasorozat negyedik darabja. Az elméleti hatteret Németh Zoltan mar a 2018-
ban megjelent Transzkulturalizmus és bilingvizmus az irodalomban cimu kotet alapos és
széles latokort, a témat nagy meritésben targyalo bevezet$ tanulmanyéban korvonalazta,
amely maig meghatarozza a konyvsorozat jellegét, valamint a 2017-ben indult konferenci-
asorozatot is, amelynek eredményeképpen a tanulmanykoétetek létrejottek. Ha mégis agy
latnank, hogy a most megjelent kétet fogalomhaszndlata nem teljesen egyontetti, annak
mindossze az lehet az oka, hogy maganak a transzkulturalizmusnak a tartalma sem egysé-
ges. Daniel G. Konig és Katja Rakow munkajara hivatkozhatunk ezzel kapcsolatban, akik
The Transcultural Approach Within a Disciplinary Framework: An Introduction cim{ tanul-
manyukban az eltéré tudomanyteriileteken vizsgalt transzkulturalizmusnak négyféle defi-
nicidjat killonboztetik meg. A legaltalanosabb meghatérozas szerint a transzkulturalitas
az un. antropologiai univerzalék (a biinozés, az erdszak, bizonyos szellemi tevékenységek
stb.) megfigyelésére szolgal, és azt vizsgalja, hogyan jelennek meg eltérd kultirakban. Tob-
bek kozott a transzkulturalis pszicholdgia és az orvostudomany is ezt a felfogast tamogatja,
és az emlékezetkutatds is szivesen €l vele. Egy masik, még mindig meglehetdsen altalanos
definici6 olyan jelenségek vizsgalatat tartja els6dlegesnek, amelyek mar nem antropoldgiai
univerzalék, hanem egy adott torténelmi konstelldciobol szarmaznak, és az atadasi és be-
fogadasi folyamatoknak koszénhet6en t6bb kulturalis kozeg részévé valnak, mint amilyen
aromai jog a késGbbi tarsadalmakban, vagy az iszlam és a buddhizmus, ahogyan a torté-
nelmi szarmazasi régidikon kiviili teriileteken gyakoroljak. Egy harmadik meghatarozas
szerint a ,transz-” el6tag azokat a jelenségeket emeli ki, amelyek bar kiilénbozé kulturalis
kozeghez tartoznak, egytttal kozottiik is dllnak. Az ilyen tanulmanyok a kozvetités és a for-
ditas aktusaira, valamint az ugynevezett ,kulturalis kozvetit6kre” 6sszpontositanak. Kénig
és Rakow klasszifikaciéjanak negyedik valtozataként jelenik meg az a megkozelitésmod,
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amely ,tematikus szempontbdl dekonstrualja az olyan fogalmakat, mint »tarsadaloms,
»osztaly«, »nemzet«, »kulttra« vagy »civilizacié«. Mdédszertanilag ez azt jelenti, hogy
olyan jelenségeket elemziink, amelyek megkérdéjelezik mindezek hatdrait. Arra kéte-
lezi a kutatot, hogy kiilonb6z6 szempontbdl vizsgélja meg a jelenségeket, ragaszkodjon
a kutatasi targyban rejl tobbpolusi megkozelitéshez, a tobbszoros perspektivahoz és
a transzformativitas dinamikéjahoz”

A Transzkulturalizmus és bilingvizmus 4. cim(i tanulmanygytjtemény dolgozatainak
mindegyike a transzkulturalis megkdzelitést érvényesiti a fogalom valamely felfogasa-
nak értelmében. Ugyanakkor azok a tanulmanyok a legérdekfeszitébbek, amelyekben
nem a kultirakutatds, az antropoldgia, a hermeneutika vagy az intertextualitas szem-
pontrendszere domindl, hanem transzkulturalis folyamatokat mutatnak be. A legfi-
gyelemfelkelt6bb mozzanat, hogy nemcsak az elemzé modszer lehet transzkulturalis,
hanem létrejott az irodalomnak egy olyan rétege, amely szandéka szerint transzkultu-
ralis. Kialakult az irodalmi miveknek egy csoportja, amely kifejezetten arra torekszik,
hogy a 21. szazadi migracié kovetkeztében létrejott valtozasok kovetkeztében el6allt
identitaskérdéseket, hovatartozas-alakzatokat tematizélja, kiilonb6z6 csoportidenti-
tasok identifikacids szandékat és az egyén ebben elfoglalt helyét mutassa be. Emellett
rakérdeznek transznaciondlis viszonyokra, a diszkurziv és egymassal kapcsolatba kerii-
16 terek viszonyrendszerére, nyelvek kozotti transzferekre, s ekézben a hataratlépések
sorozatat mutatjak fel.

A kisebbségi irodalom a transzkulturalis kutatasok természetes terepe. A szlovaki-
ai magyar irodalom pedig, meg merem kockaztatni, a leggazdagabb és legértékesebb
anyagot hozza a vizsgalodasok szamara. A kotet irasai altal olyan vilagba nyeriink be-
tekintést, amely mas jellegli irodalmi vizsgalédasok szamadra rejtve marad, kiilénleges
életmtivekkel ismertetnek meg benniinket. Mizser Attila Bogyé Noémi Vakfoltok cimt
regényének értelmezése egy feltdratlan, kiilonos vilagba vezet, a kelet-eurdpai kontex-
tuson belill egy ,jellegzetesen csehszlovak, azon beliil is szlovakiai, azon beliil pozsonyi
nézépontbol” lattatja a rendszervaltozast, s benne az egyén szerepét. A transzkulturalis
olvasat képzeletben azonnal mellé helyezheti mas térségek rendszervaltozasanak iro-
dalmi reprezentacidit, ami megnyitja a gondolkodas iranyat mas kulturdk irdnyéban.




Mizser Attila tanulmanya gondolatébreszté és inspiralo. Arra is felhivja a figyelmet,
hogy a tobb kultarat atfogo transzkulturalis szempontu értelmezések akkor célraveze-
t6ek, ha mihelyszertien valdsulnak meg, elsdsorban a kultirak nagyszamu ,,kombina-
ci6s” lehetGségei miatt is, amelyekben nem lehet mindenki egyarant jartas.

Macsovszky Péter/Peter Macsovszky az a ,transzkulturalis mintaszerz8’, akinek
amunkassaga a felfedezések gazdag tarhazaval kecsegtet minden kutatét, aki a ha-
tarokon ativelé kulturalis tapasztalatokat vizsgalja. N. Toth Aniké Tantaldpolis cimt
regényének transzkulturalis rétegzettségét bontja ki alaposan és részletekbe menden.
Mindazon jellegzetességeket végigelemzi, és relevans kovetkeztetésekig jut, amiért
a transzkulturdlis tapasztalatokkal rendelkezd szerzéket izgalmasaknak tartjuk: életrajz,
névvaltozatok, helyvaltoztatas, hibrid nyelviség, miifaji kodok, identitas, hogy eljusson
annak megfogalmazasaig: a 21. szazad legjobb szlovak regényének tartott mii beletarto-
zik a (szlovakiai) magyar irodalmi paradigmaéba is.

Petres Csizmadia Gabriella egy kétnyelvti gyermekkonyv transzkulturalis vonatko-
zasairol ir. A kétnyelviiség elméleti kérdéseit attekintve kitér a hagyomanyos nyelvmtive-
1és és a transzkulturalis szemlélet kozti kiilonbségre. Utdbbi ugyanis nem ,,romlasként”
tekint a tobbnyelviiségre, hanem kultirdkat 9sszekotd értékkozvetitGként. A gyermek
és a felnétt perspektivat mikodtet$ gyerekkonyv azt a tapasztalatot fogalmazza meg,
amelyet a mindennapi helyzetekben is latunk: a gyermek a bennsziilottek, a sziilok
a kiviilrél érkezok, a migransok perspektivajabdl tekintenek a kétnyelviiségre. A kotet
elemzése soran az illusztracioknak mint kulturakat 6sszekot6 elemeknek a felismerése
vezet fontos meglatasokhoz.

Pénzes Timea tanulmanya a szlovdk ,expat” irodalom jellegzetességeit vizsgalja,
amikor a szlovak szovegekben felbukkand vendégszavakrol, idegen elemekrdl, kulta-
raspecifikus kifejezésekrol értekezik, és azok fordithatdsaganak mikéntjét mutatja be.
Az elméleti megalapozottsagu bevezet6 egyik érdekes meglatasa a nosztalgia miben-
1étéhez kotédik. A nosztalgiat ugyanis az irodalomtudomannyal foglalkozé szakembe-
rek nagy része mint elvetendd, valdsagot eltorzité mindséget tartja szamon, a dolgo-
zat viszont Uj megvilagitasba helyezi, amikor szakirodalmi hivatkozasok alapjan arra
a kovetkeztetésre jut, hogy a nosztalgia nem mas, mint ,,a posztszocialista térben vald
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kulturalis identitaskeresés sajatos eszkoze” A dolgozat szerzdjének széles latokorérdl
és jelent6s forditoi tapasztalatarol egyarant tantskodik, amikor konkrét példakon mu-
tatja be a forditdi atvaltasi muiveletek sokféleségét.

A transzkulturdlisnak nevezhet6 irodalmi korpusz jellegzetességeit dolgozza fel
Magdalena Roguska-Németh tanulmanya, amely minden bizonnyal szamos kutaté
szamara megkeriilhetetlen lesz. Kozzétesz egy klasszifikaciot, amely a hely és a nyelv
kombinatorikus viszonyait helyezi el6térbe. Németh Zoltan figyelemfelkelt$ ssze-
foglaldjardl van szo, amely ramutat a transzkulturalis szerz6k valtozatos pozicional-
hatdsagara. A tényanyagaban is gazdag tanulmany miniportrékat tartalmaz magyar
szarmazasu transznyelvi irokrodl, hogy alkotasaik alapjan kozos jellemzokig juthas-
son, amelyeknek sorabol a tematikai azonossagokat és a nyelv hibrid rétegét emeli
ki. Végiil a magyar irodalmi kanonban elfoglalt helyiikrél szélva megéllapitja, hogy
a nemzeti kanonba nem keriilnek be, s felveti a kérdést, van-e esélyiik bekeriilni a vi-
lagirodalmiba, ahol ,,nem a nyelv a kiindulépont”.

A recenzi6 kereteit meghaladna és elkeriilhetetlentl a leegyszertsit6 dltaldnosita-
sok csapddjaval fenyegetne a kotet alapos és gondolatébreszté tanulmanyai mindegyi-
kének bemutatdsa, felsorolasuk azonban nem érdektelen, mert érzékelteti a kiadvany
sokféleségét, a kulturalis 6n- és massagreprezentaciok, narracios eljarasok bemutata-
sanak valtozatossagat. Szaz Pal alapos és témajat tobb szempontbol koriiljard tanul-
manya a karpataljai/maramarosi térséghez kapcsolodo tébbnyelvii és transzkulturalis
zsid6é kanon megalkotasanak lehetdségeit gondolja végig. Veres Erika Ahmet Hasim
torok kolt6 1921-ben megjelent, keleti hagyomanyra épiil6, de nyugati mintakat ko-
vet$ kotetérol, Polgar Aniké Lesznai Anna Eltévedt litdnidk ciml kétetében az axis
mundi motivumarél, Balazs Renata Tompa Andrea Haza cim regényének transzkul-
turdlis és transzlingvalis vonatkozasairol, Ladanyi Istvan Neven USumovi¢ novelliszti-
kajarol értekezik. Csehy Zoltan Marai Sindornak a francia ,,meleg irodalomrol” sz616
naplobejegyzéseit, Valyi Horvath Erika a transzkulturalis regények irodalomterdpias
alkalmazasanak lehet6ségeit taglalja. Klajké Déniel Németh Gébor Egy mormota nya-
ra, Nagy Csilla Péterfy Gergely Kitomott barbar cimt regényét, Radics Rudolf Csabai
Laszl6 Szindbdd, a detektiv cimu kotetét vizsgalja.

=




Végezetill a kotetnyitd és -zar6 tanulmany kiilon emlitést érdemel. Dénél
Moénika kutatasi targya egyediilallo. Egy ,akcentusos filmet” targyal, amelynek
legfigyelemreméltobb vonatkozasa, hogy a filmes reprezentacié nem pusztan
migraciordl szol, hanem annak transzlingvalo f6hdsét allitja kozéppontba. Be-
illeszkedésének traumajat az ,allampolgarsagi vizsgahelyzet” megjelenitésén
keresztill mutatja meg. Ezt a térbeli és pszichologiai konstellaciot majdnem
minden transzkulturalis irodalmi alkotas is megeleveniti, f6ként azok, amelyek
az Uj nyelv és kultura elsajétitdsdval foglalkoznak. Am mig az utébbiak vikti-
mizaljak a nyelv elsajatitdit, s ekozben magyarazatot is talalnak ra, a nyelv nem
ismerete mintegy ,,igazolja” aldozat voltukat, addig a filmben a tokéletes nyelv-
okozzak az ,akcentusos” nyelvet beszéld megalazottsagat. Nemcsak a helyzet
specifikumanak el6térbe helyezése miatt izgalmas a tanulmany, hanem mert
szakszertien kijelolt elméleti keretek kozott vizsgalja targyat. Kiilon érdekes-
sége a komparativ mozzanat: Vranik Roland Az dllampolgdr cimi 2016-ban
készilt filmjét Stefan Arsenijeviének egy kozépkori szerb héséneket, a Banovié
Strahinjdt Gjrajatszé 2021-es filmjéhez hasonlitja, kapcsolodasi pontjait keresi.

A kotetzard tanulmany, Németh Zoltin munkdja, egy magyar nyelvii
transzkulturalis irodalomtorténet megirasanak lehetdségeit gondolja végig
a cseh-német irodalomtorténeti kutatdsok nyoman a Jak psdt transkulturni
literarni déjiny? [Hogyan irjunk transzkulturalis irodalomtorténetet?] cimi
monografia relevans megallapitasinak mentén, miszerint ,[a] vildg egyetemi
telosztasa germanisztikara és szlavisztikara (ez az egyetemek Jaltaja) mély arok-
kal valasztotta szét Kafkat és Haseket, illetve a német és cseh Pragat”. A kotet
olyan témakat tekint at, mint a transzkulturalizmus és az irodalomtorténet-iras
Osszefiiggése, a transzkulturalizmus modelljei és metaforai, a transzkulturalitas
a torténelmi tapasztalat, az intertextualitas és a fordithatdsag viszonyrendsze-
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rében. Németh Zoltan a cseh elméleti és mddszertani alapvetés attekintése
utan arra a megallapitasra jut, hogy egy ,transzkulturalis magyar” irodalom-
torténet létrehozasa még problematikusabb lehet, mert a csehhez viszonyitva
»a szerz6i életmiivekben és szovegekben, az egyes irodalmak kozotti hatas-
viszonyok rendkiviil bonyolult kapcsolédasi pontokat épitenek [...], bizto-
san nincs olyan magyar irodalomtorténész, aki egyszerre beszélne magyarul,
szlovakul, ruszinul, romanul, szerbil, horvatul, németiil..., rdadasul otthonos
lenne a felsorolt nyelvek irodalméban és kapcsolatrendszerében” Mindezt
még a hatdron tili magyar irodalmak torténeti attekintésének igénye is bo-
nyolitja. Ezeket az irodalmakat sem lehet magatol értetédéen transzkultura-
lisaknak tekinteni, mert vannak olyan szegmenseik, amelyek minden bizony-
nyal nem azok.

A Transzkulturalizmus és bilingvizmus 4. cim( kotet annak a bizonyitéka
is, hogyan lehet kovetni az aktualis irodalmi és irodalomtudomanyi tenden-
cidkat. Nem tualzas, amit az eldszoban a szerkesztok allitanak, hogy a kétet és
az azt 1étrehozé munkacsoport ,,egyrészt kapcsolodik a magyar és nemzetko-
zi transzkulturalis kutatasokhoz, masrészt inspiralja is azokat” Legnagyobb
hozadékanak azt tartom, hogy megmutatja: a transzkulturalitas vizsgalata iz-
galmas, eddig nem kutatott tertileteket fedez fel a magyar irodalom szdmara,
szokatlan vagy peremre szorult alkotdsokra hivja fel a figyelmet. Tovabb4 azt
is tudatositja, ami nem kevésbé fontos, hogy a transzkulturalitas-koncepcié -
a welschi értelemben - alapjaban véve szemléletmodot jelent, amely a nagy-
ardnyu tarsadalmi és irodalmi mozgasok, keresztez8dések kovetkeztében ma
mar mind természetesebb lesz, a killonosség pedig gyakoriva, kovetkezés-
képpen egyre inkabb magatdl értetédové valik.

(Szerk. Németh Zoltdn - Magdalena Roguska-Németh, BAZIS - Magyar Iro-
dalmi és Muvészeti Egyesiilet Szlovékidban, Pozsony, 2022)
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BAKA L. PATRIK

BABKAHAJSZA' ’_1

(TAKACS MARI: BINGAMINGA ES A BABKAK)

Bingaminga és a babkdk? cimt konyvével Takacs Mari nem annyira a kortars
gyerekirodalom ujit6 torekvéseihez, mint inkibb a modern meseregények
korai hagyomanyaihoz igazodott.> Mivel csak az egyértelmiség el6jelével
szerepeltet negativ szereplét és megkérddijelezhet§ tettet, az etikai evidenci-
akhoz* vald visszatérésként foghato fol. Egy idealis mesevilag megteremté-
se a célja, ahol bar fel-felrémlenek problémak, azok mégis maradéktalanul
megoldhatok.

Melontola birodalmanak megannyi baratsagos faja egy tinnepély eld-
késziiletein faradozik. Voros kovet gytjtenek, hogy azzal rakjak ki az utat.
Sarfejeket biivolnek, hogy sokszorozzak az éljenzést. Fogaddbeszédet irnak,
melyhez minden irdstudo egy-egy szdval jarul hozzd, s még egy verset is
koltenek, aminek minden sora megelevenedik majd a szavalat utan. A vila-
got a jatékossag és boldogsag hatja at, s mivel a realitas és a sziirrealitas ele-
mei szervesen egészitik ki egymast, elmondhatd, hogy egy természetes me-
sevilagban jarunk. Harom gyermekhdsiink, a komoly, limlommintas péloju
Valter, az aprocska, gyermeki kivancsisagot képviseld Jinga és a festett bor,
szobuborékokkal kommunikalé fézetmester, Biloba is az tinnepély apro-
pojan baratkozik 6ssze. Egyiitt varjak a vildg legnagyobb varazslojat, Bin-
gamingat, aki naluk iinnepli majd hdromszazhatvanotodik sziiletésnapjat.

Am a vigadalom utdn zavar tdmad: a vildgot foldrengések sujtjak, Bin-
gaminga érzi (akar Benjamin Button), hogy hirtelen fiatalodni kezd, s ami
még rosszabb, az égen lathatova valnak a rozsaszin, mosolygos, gombolyti
babkak. ,A babka maga a szép gondolat. A jé itlet. Egy kedves szivdobbands.
Ez mind egyiitt. [...] Es ha nem jutnak el mindenhova id6ben, bizony felbo-
rulhat az egyensuly. Tobb lesz a kétely, a sotét gondolat, [... s] igy, hogy ldtha-
téak, konnyii célpontjava valhatnak a kivancsisagnak, kapzsisagnak. Lesznek
majd, akik vaddsznak rdajuk.”

1 A szerz§ a dolgozat irasanak idején a Nemzetkozi Visegradi Alap (International
Visegrad Fund) osztondijdban (2023-2024) és a Tempus Kozalapitvany altal
gondozott Fiatal oktatdi 9sztondijban (2022-2023) részesiilt.

2 TakAcs Mari, Bingaminga és a babkdk, Csimota Konyvkiado, Budapest, 2020, 104
p.

3 LovAsz Andrea, Jelen idejii holnemvolt, Kronika Nova, Budapest, 2007, 99.

L Ub., Felnétt gyerekirodalom. Tanulmdnyok, kritikdk és majdnem lexikon, Cerkabella,
Budapest, 2015, 33.

5 TakAcs, I m., 34-35.



A cél tehat adott: felkeresni és segiteni megjavitani a babkagyarté gépe-
zetet, és begyjteni a babkakat. Ezért indul utnak Bingamingaval a harom
barat.

A meseregény karakterei olyan irodalmi archetipusok,® akik vagy megfe-
lelnek a népmesei szerepkoroknek,” vagy részben kibillentik azokat. Felfedezd
f6h6sbél példaul nem egy, hanem harom is akad. A vardzslé Bingaminga it-
nak indito és segitd egyszerre. Ellenségként a mi terén kiviil marado egyko-
ri baratjara, késbbi aruldjara, Morfiora hivatkozhatunk. Zenka és Zaneka,
a babkagyar gépkezel6i pedig, akik a teremtd és a gondozo archetipusai, az
ajandékozo szerepkorében allnak, hiszen kilonféle varazstargyakkal latjak el
héseinket.®

A vilagépités legizgalmasabb fajai bizonyosan a babkak, akik a kedvesség
és az Gtletek fizikai megtestesiilései, valamint a peppudk, akik szobuborékok-
kal kommunikalnak. Egyéb nemzetségek részletezésével nem igazan talalko-
zunk, kiilénbségeik inkabb csak méretbéliek.

Tipologiajat tekintve Takacs Mari mive a didaktikus,” valodi'® mesere-
gények kozé sorolhato, hiszen szamos széveghelye igazolja: feladatanak érzi,
hogy tanitson. Erre remek példa, amikor hdseink a kiilonféle halmazalla-
potokra valé atvéltoztatds mesterségét tanuljak. Utobbiakat részletezve, s6t
vizualisan megerésitve is kozli a mil. Hasonlét latunk az idéméré kapcsan
is, ami oranként egy-egy képkockat termel, mignem a nap végére egy hu-
szonnégy kockabol allo képet formdz, amin a nap jellegzetes eseménye lesz
lathat6. A gép miikodése ilyenforman egyszerre alapul az idé mérésén, és
a nap tartalmanak vizualis 9sszegzésén is.

A tanitas példdja viszont a buborékokkal valé kommunikéciot részletezd
szakasz is, ami egyenesen nyelvészeti terminologiaval dolgozik. ,,[A peppudk
a buborékok révén] megszabadultak a beszédképzés hagyomdnyos maodjdtol.

6 Margaret MARK - Carol S. PEARSON, The Hero and the Outlaw. Building
Extraordinary Brands Through the Power of Archetypes, McGraw Hill, New York,
2001, 400 p.

7 Vlagyimir Jakovlevics PRoPP, A mese morfoldgidja, ford. SoproNT Andras, Osiris —
Szazadvég, Budapest, 1995, 37-78.

8 NaGy Gabriella Agnes, Vicces, ijesztd, szivet melengeté és veszélyes, Mesecentrum,
2020. = https://igyic.hu/konyvajanlok/vicces-ijeszto-szivet-melengeto-es-veszelyes.
html

9  PEeTRES CsizMADIA Gabriella, Fejezetek a gyermek- és ifjiisagi irodalombol. Nyitrai
Konstantin Filozofus Egyetem Kozép-eurdpai Tanulmanyok Kara, Nyitra, 2015, 154.

10 BARDOS Jozsef, A meseregény miifaji sajatossdagai = US. - GALUsKA Laszlo Pal,
Fejezetek a gyermekirodalombdl, Nemzedékek Tuddsa Tankonyvkiadd, Budapest,
2013, 73.
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[...] A szines, dttetsz6 gomb kavargo képekkel a belsejében titnak indult, amig célba nem
ért a cimzetthez. Am ha a lila szinii nediivel tették ugyanezt, az az ellenségen kipukkad-
va egy szempillantds alatt kitorolte annak meméridjat. Igy volt ez szdmukra fegyver és
a kommunikaci6 csodds, egyediildll eszkoze is.”!

Onreflexiv mddon a didaktikussdgra utal vissza a tudds fontossaganak tobbszori
hangsulyozasa is az ut soran, a vandorlasrol ugyanis kideriil: tényleges funkcidja az ut
kozbeni tanulds volt.

A mindentud¢ narrator bar a vilag egyik szereplGjével sem azonosithato — tehat he-
terodiegetikus -, magat mégis egyes szam els6 személyben poziciondlja (pl. ,ha egészen
pontos akarok lenni”; ,és ezt hangsilyoznom kell”'?). Utobbi révén legkénnyebben az
iréval tinik 6sszeegyeztethetdnek, aki kapocsként all a befogadok és a m vilaga kozott.

A sz0veg nagyobbrészt elbeszélésszerti, a cselekmény nem él varatlan megoldasok-
kal, a legfontosabb felismerések pedig a narrator kozlései. A befogadénak nincs mit ki-
kovetkeztetnie, semmi nem az események kozben, a dialogusok éltal deriil ki. Ehelyett
mindent a narrator arul el.

Az elbeszélés stilusat a szépség és a kedvesség tonusa hatja at. Kissé ,,felndttes”, nem
6dzkodik a szuperlativuszoktol, és olykor kortilményes is, elég csak a fentebbi, bubo-
rékkommunikaciot taglalé szakaszra gondolnunk. A parbeszédek inkdbb diszitGele-
mek, s a karakterek megkiilonboztetéséhez sem igazan jarulnak hozza, megszolalas-
modjuk ugyanis nem bir stilusbéli kiilonbségekkel. Mindez pedig a jellemiikre is all:
mindegyikiik messzemenden jo, egyetértésben cselekszenek, s a kapcsolatuk is zavaro-
an konnyedén vélik kozelivé. Akar papirkaraktereknek is mondhatok.

A mii leegyszerUsité megoldasat az egyik szerepld hirtelen tamadt otlete adja, ami
a karakterek helyvaltoztatasa nélkiil oldja meg a babkak hazaterelgetését. Bingaminga
fiatalodasanak problémadja a kovetkez6 kotetre marad.

A meseregény athallasok sokasagaval kapcsolddik Tolkien A Gytiriik Ura-univer-
zumahoz. Bingaminga abszolut Gandalf-szer(i figura, s bar Takacsnal nem & biztositja
a tinnepély varazslatossagat, de 6t tisztelik meg vele. H8seink vele mennek vandorut-

"o

ra, jelen esetben a Sziklas-, nem pedig a Kod-hegység felé. Ugy eteti veliik erdsitéként

11 TaxkAcs, I. m., 17-18.
12 Uo.9;12.




a melontolai minyont, mint Gandalf tette a lembas-kenyérrel. Zenka és Zaneka babka-
gyaraban héseink is csodds ajandékokat kapnak, amiként a Gytirti Szovetsége Elrond-
nal, Bingaminga pedig olyan gornyedten jar a két tudés hdzaban, mint Gandalf tette
Frodonal. S6t, Morfié nevének emlegetésére éppugy elsotétiil az ég, ahogy Gandalf sza-
véra, amikor mordori nyelven beszélt. A szamos athallas révén a Bingaminga és a bab-
kdk jogosan tarthatd A Gyiiriik Ura hipertextusanak is.

Az eredendéen rajzoloként ismert Takdcs Mari megmosolyogtatd, monokrom ké-
peinek legjava dekordld illusztracionak szamit," s a medidlis ,,forditason” tal nem vesz
részt 6nalldan a vilagépitésben. Cselekményen tuli tobblettartalmat legfeljebb a halmaz-
allapotokat vizualizalo, de kommentdrral ellatott abra kozol, ami a mi tanito jellegét,”
valamint Zaneka koténye, mely az ,,E = mc®” mintaval a karakter tudds-szerepét erésiti
tovabb. A képek koriil ezeken kiviil legfeljebb hangutanzo szavak tiinnek fel, s az egyik
behemotnal a ,karikusz atusz” formula, ami a vildgépitést gazdagitva igazolja, hogy
a behemotok is képesek a varazslasra. ,[A] kordbbi sajdtosan »takdcsmaris« telt figu-
rdk, az erételjes szinek, hatdrozott alakzatok, kinagyitott arcok helyett ebben a kitetben
az illusztrdcick fekete-fehérek, filctollal késziiltek, és sokkal vdzlatosabbak, sokkal fir-
kaszeriibbek, nyersebbek és hdttér nélkiiliek maradnak. Mondhatndnk, letisztultabbak,
szikdrabbak, gyerekrajzszeriibbek.”'®

A kotet helyenként tipografiai valtasokkal is €], kiillonosen a hangos beszéd, a kitiin-
tetett szoveghelyek (pl. versek, varazsigék), valamint a sokak dltal irt beszéd esetében,
mely utébbi sokszintiségét a mu kiilonféle betiitipusok révén érzékelteti. A konyv ol-
dalai barnas tonusuak, tele foltokkal, ami azt a hatast kelti, mintha egy régi kodexbe,
titkos iratba nyerhetnénk betekintést. A Bingaminga és a babkdk nyitanyan abraval ella-
tott, szocikkszer(i karakterbemutatd is szerepel, melynek tartalma kissé redundansnak
hat. Az 6sszefoglalok ugyanis szinte szo6 szerint elhangzanak a késébbi f6szovegben is.
Ilyenforman szerencsésebb lett volna, ha a bemutaté a kotet végén kap helyet, egyfajta
emlékeztet6ként, s nem ,spoilerként”

Poétikai szempontbol a mi legizgalmasabb megoldasa a varazslds miikodtetésének
modja, a hiten és bizalmon tl'"” a vildgot athatd csoda ugyanis nyelvi és kozosségi ala-
pokon all. A varazsigék kozel mindegyike konnyed, rovid terjedelmi gyerekvers, ese-

13 Gerard GENETTE, Palimpsests: Literature in the Second Degree, University of Nebraska Press,
Lincoln (Nebraska), 1997, 5.

14 VARNAI Zsuzsanna, Kép és sz0. A vizualitds szerepe és jelentdsége a kortdrs gyermekirodalomban
= HansAcr Agnes - HERMANN Zoltdn — MEszARos Marton - SzexkEerEs Nikoletta (szerk.),
Mesebeszéd. A gyerek- és ifjiisdgi irodalom kézikonyve, FISZ, Budapest, 2017, 392.

15 TaxkAcs, I m., 46.

16 Nagy, L m.

17 Uo.
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tenként pedig a mondokdkat idézik. A legtbb rimel (bokor-, paros-, fél- és visszatérd
rimek), titemhangsulyos versformakat hasznal (jobbara kétiitemt, 6t0s, felez6 hatos,
hatos, hetes és felezé nyolcas sorok), a tobbi pedig halandzsazo.'®

A kozosségileg mondott varazsversek hatasa ezen feliil markansabb, a szovegek
tartalma pedig megelevenedik. Ilyen a Bingaminga fogadasara koltott vers is, ami
azért is izgalmas példa, mert bar nem varazslé hozza létre, a kozosségi szavalas révén
mégis beteljesedik. Ilyenforman nemcsak a magus, hanem mindenki varazslonak lesz
tekinthetd. A jelenség tovabbd onreflexioként is olvashato, hiszen a nyelv vilagterem-
t6 funkciojat allitja elétérbe, valamint a fantasztikumot, a nyelv ugyanis nem tesz kii-
1onbséget realitas és fikcionalitas kozott.

Kulcsfontossagu tovabba a ,,pardon” terminus (fejezetcim is), ami nemcsak visz-
szafordit barmiféle varazsigét, hanem jelentéséb6l adododan a bocsanatkérés jelentd-
ségét is hangsulyozza. Utdbbi révén a szoveg attételesen arra tanit, hogy nagyon sok
mindent visszafordithat, megoldhat egyetlen bocsanatkérés.

A mi abefogaddt is tobbszorosen bevonja a jatékba, hiszen amit Bingaminga
a tanitvanyainak mond, az az olvasok felé iranyul6 felszolitasként is érthetd: ,,én mon-
dom el elGszor, azdn viszont mdr ti is bekapcsolodhattok.”™ A varazsigék ereje tehat
altalunk is tovabb erdsodik. A gyermekbefogadohoz igazitott egyszerti formék pedig
ugyanugy tarsalkotasra 9sztonoznek, amiként az a tény is, hogy Bingaminga maga
alkotta varazsigéi egy részét, a halandzsazokat. ,,Ezt a kiilonos nyelvet rajta kiviil nem
ismerhette mds, hiszen gyerekkori taldlmdnyainak egyike volt.”* Utébbi nemcsak arra
utal, hogy az 6si, talan taltosoktol 6roklott halandzsazok egykor jelentéssel birhattak,
hanem arra is, hogy a gagyaraszé gyermeknyelvvel ugyanez a helyzet. Ahogy a ha-
rom héssel megtanulhatjuk Bingaminga vardzsigéit, ujabbakat is alkothatunk. Uj-
rakonstrualhatjuk vagy tovabbirhatjuk a magus fogadasara irt montazsbeszédet, st
olyan frappans alternativ kiromkodasokat is kiotolhetiink, mint 6, amikor azt dorgi:
»A vakornyadurrogtaté zegzugos fintaevd ormdétlan nagy behemdtjat.”*!

A Bingaminga és a babkdk varazsvilaga esetében tehét a vers, a teremtd nyelv ma-
gidjarol beszélhetiink.

18 ORTUTAY Gyula [f6szerk.], Magyar Néprajzi Lexikon, Akadémiai, Budapest, 1979. = http://
mek.oszk.hu/02100/02115/html/2-799.html; U6., [szerk.], Magyar népdalok, Neumann Kht.,
Budapest, 2000. = http://mek.oszk.hu/06200/06234/html/

19 TakAcs, I. m., 56.

20 Uo. 44.

21 Uo. 12.
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EGYETEM) 1 JUHASZ TIBOR (1992, SALGOTARJAN)
RO, KOLTO, SZERKESZTO 1 KORMANYOS AKOS (1992
ZENTA) KGLTG 1 KOVACS BALAZS (1996, POZSONY)
KOLTO 1 MACSOVSZKY, PETER (1966, ERSEKUJVAR)
KOLTO, 1RO, MUFORDITO 1 MERVA ATTILA (1978
DUNASZERDAHELY) MUFORDITO, IRODALOMTORTENESZ
I OTTEN MARINA (1992, BEKESCSABA) [R0O, SZER-
KESZTG 1 SZIRAK PETER (1966, DEBRECEN) IRO-
DALOMTORTENESZ, SZERKESZTO, EGYETEMI OKTATO
(DEBRECEN EGYETEN) 1 SZOKE ROLAND (1999, PASZ-
TO) KOLTO 1 TOLDI EVA (1962, TOPOLYA) IRODALOM-
TORTENESZ, EGYETEMI OKTATO (UJVIDEKI EGYETEM)

AZ IRODALMI SZEMLE MEGVASAROLHATO r—-

SZLOVAKIABAN r—

DUNASZERDAHELY - MOLNAR-KONYV (GALANTAI UT [HYPERNOVA])

KOMAROM - DIDEROT KONYVESBOLT (LUDPIAC TER 4810. / TRZNE NAMESTIE 4810.)
ERSEKUJVAR - KULTURA KONYVESBOLT (MIHALY BASTYA 4. / MICHALSKA BASTA &4.)
GALANTA - MOLNAR-KGNYV (FO UTCA 918/2. / HLAVNA 918/2. [UNIVERZAL])
KIRALYHELMEC - GERENY! KGNYVESBOLT (FG UTCA 49. / HLAVNA 49.)

NAGYKAPOS - MAGYAR KONYVESBOLT (FG UTCA 21. / HLAVNA 21.)

NYITRA - MAGYAR NYELV ES IRODALOM TANSZEK - KOZEP-EUROPAI TANULMANYOK
KARA. KONSTANTIN FILOZOFUS EGYETEM (DRAZOVSKA &.)

POZSONY - ,SPOLOK MADACH - MADACH EGYESULET", MADACH.ASIST@GMAIL.COM

SOMORJA - MOLNAR-KONYV (FO 0T 62. / HLAVNA 62. [VUB MELLETT])

TORNALJA - TOMPA MIHALY KONYVESBOLT (BEKE UTCA 17. / MIEROVA 17.)

MAGYARORSZAGON

BUDAPEST - iROK BOLTJA (ANDRASSY 0T 45., 1061)
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Punch him
in the neck.
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POLITICS OF FRIENDSHIP
SAD BOSS NOBODY WANTS TO WORK ANYMORE

HOT GIRL SHIT 2
SAD BOSS NOBODY WANTS TO WORK ANYMORE
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MY BOSS JUST FOUND MY BOOK | LOVED YOU ‘MWHH
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