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SZAMUNKAT LIVIA KOZUSKOVA ALKOTASAIVAL ILLUSZTRALTUK.

LIVIA KOZUSKOVA 1987-ben sziile-
tett Zolyomban, tanulmanyait a pozsonyi
Képzémuvészeti Foiskola grafika tan-
székén végezte, majd a Szlovak Miiszaki
Egyetem Miépitész karan szerzett doktori
diplomat. Tébb tanulmanyuton is részt
vett Plymouthban, Krakkéban, Pragaban,
Liepzigben és Rotterdamban. Szabad alko-
toi tevékenysége mellett tanit, workshopo-
kat tart és illusztral. Munkaira jellemz6 az
érzékenység, a redukalt formanyelv, a visz-
szafogott szinvildg, ugyanakkor egy gaz-
dag liraisag. Az ismert klasszikus grafikai
technikakat kisérletezéssel fejleszti tovabb,
digitalis és mas eszkozokkel kombinalja.

ILLUSZTRACIOK MARTIN SOLOTRUK

METAFIZIKUS HAZTARTAS (METAFYZICKA DOMACNOST )

MOVEHEZ (2018)
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VECSEI RITA ANDREA

LABDARUGAS

Mint a vérfarkas raszallnak a mésikra
Nem tudok elhelyezkedni a vilagba
Kioperaltak negyven centit a fejembdl

Ez a lyukas franc

Mi a neve tabu

Fele afonya fele viz

Béna a labam

Az agyagbdl ki

Fel tudom fogni kivettek

Meg akarnak 6lni tulajdonképpen

Ilyen allapotban meg a féorvos is azt mondja rendben van
Folyik szivarog ez nem az én felel6sségem
Ide allok a szoba kozepére dsszecsinalom magam
Olyan ellenségesek

Valami elbujt

Cseng6 hol van

Elteszi a labacskajat

Negyvenegy nap vagyok benn

Holnap nem lesz semmi bel6le

Kis papirka befedni a folyo szaro lyukat
Sztéma harom masodperc alatt kicserél
Nekem fél nap

Nyomja a hatamat

Megprobalok elaludni

Nyugodtan fekszek

Nyugtatot kértem



Kétszazotvenszer elmondtam

Dogoljek meg

Elégették az arcomat, gyonyorti dus hajam
Vaskeretbe verték a fejemet

Kisérleteztek rajtam

Mit kévettem el atyam
Ezerkilencszaztizenharom 6ta

Ebbe a lukba &sszeszoritva a labam, kezem
Itt is sporolas van

Csak a labdarugasban nem

Anyam, tudom, hogy jossz

Tudom, hogy jonni fogsz

N



ZENE

Nem tudtam élvezni az életet.

Nem tudtam élni.

Ovodéban a bogyét nem mertem megkdstolni.
Ette mindenki mas.

Aszkéta voltam.

J6l kerestem. Rosszul éltem.

Egy fa odvaban voltam.

Kinyultam néha kenyérért.

Fotelban tltem.

Olvastam, zenét hallgattam.

Régen filmet néztem, szerettem a Chaplint.
Kutyaélet.

Nem voltam jé semmire.

Meg akartak jutalmazni, nem fogadtam el.
Nem érdemeltem meg.

Allast akartak adni, nem kellett.

Most meg itt van ez.

A haldlra késziiltem.

Ha most azt mondanak, nem halok meg,
azt hiszem, nem ortlnék.

Ertéktelen élet.

Ne zavarjak, gyogyszert se kérek.

Félek a fajdalomtol, az az egy van.

Kozben zenét hallgatok megint.



MRS




TWM MORYS
KOZE

6, mikozben a gyerekek csonakot készitenek,
egy szempillantas alatt visszatértiink

a levelek érkezése kozé,

a folyon és az dceanon levd csonakok

kozé, a szeder feketesége és elcsenése

kozé, a torténet és a nevetés

kozé, aprilis és junius havanak fele

kozé, a szeretlek és egy hideg-zapornyi konfetti
kozé, egy almodott hajé fedélzete és egy irdasztal
kozé, orszagunk kitorése és a nyelviink feladasa
kozé, egy lakoma és egy temetés

kozé, egy maszatos kéz és letorolni az ablakrol
kozé, emlékezni az ajtora és felkelni, hogy kinyisd
kozé
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Féltem, hogy kozeledik a vég

azért egyediil mentem sétalni.
Neveket irtam le, szineket,
megalltam rajzolni,

de ez a nap tdl révid volt mindehhez.

Sziikségem van rad, baratom! Késére jar,
és két embernek négy fiile van,

négy keze, négy laba.

Es amikor az egyikiik szeme becsukédik,
a masiké kinyilik.




AGGODAS

Egy hideg reggelen, lélegzetem
torékeny csipkéje alatt,

mint ahogy a mesekonyv nyilik,
elmentiink megnézni a tenger csodajat.

Az arany ifju elmosolyodott,

a bokrok és agak kozott

a tavasz apro csontjai,

amikor a baranymez6 feldl felhangzott sirasa.

Jég fagyott a habra,

lattam a nyilé mesekonyv
csillogo helyeit, és mindig
tengerre iranyuld nézését.



ANYAM SZEMBEN VELEM

Anyam szemben velem az asztalnal
még mindig két kézzel terit,

soha nem emliti a csendet,
a mindennapok lépcsdjének hatalmas csendjét,

gyermekek nélkiili, apa nélkiili haz,
zsaknyi kohogeés,

de mint mindig aprécska életében
most is 9sszecsatolja az abroszt,

teljes er6bol mos, takarit és vasal
egészen addig, amig képes lesz megbocsatani.

Lenyeltem egy pofanyi kdromkodast:
anyam szemben velem az asztalnal




ELHALLGATOTT A FEKETERIGO

A mogyor6 maglydin,

elhallgatott a hamufekete rigo,

és a meleg bejott az ablakon,

hogy ugy oleljen, mint egy férfi.

Az istall6 unalmabdl behallatszodott

a vizcsap elzarasahoz hasonlo kutyaugatas.

A Gauloises kék fiistje

messze a fejem folé sodrodott,
a no levetette ingét és
osszehuzott szemoldokkel
parazslott a flistben,

karikas szemekkel.

Es amikor testiink

egy kozos viharrd valt, meghallottam a madarat
és a sokaig megrekedt viz zgasat

a haz ereszcsatornaiban.

Es szemei mogott

ismét megtelt a forras.



EGY HIDEG REGGEL

Egy varjakkal zstfolt hideg reggelen,
A né megatkozta kilencvenedik évét,

Minden haznak a tolvaja az emlékezet
Anno volt benne egy varos.

Laza, egyértelmi ecsetvonasokkal
egy hatéves fiu

lerajzolta egy virag képmasat,
és otthagyta félkész allapotban.

Ahogy a né a szivéhez
kozel emelte

a tolvaj eltlint a sziiletésnapi virag
tiizes hevében.

Gyukics Gabor forditdsai
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PLONICKY TAMAS
MALAC

Aron bardtomnak a remek torténeteiért.

»Malacok, kibaszott malacok ezek!”, nyomatja fejcsévalva J. ba nyers-arrogans stilusban;
ilyenkor kissé olyan, mint Bunkd, a maffiavezér Guy Ritchie klasszikus filmjének jeleneté-
ben, amikor is a diszndtartas rejtelmeirdl, és a hullak azok bevonasaval torténd tokéletes
eltiintetésérdl tart akut kisel6addst ellenlabasainak.

»Malacok, kibaszott malacok ezek!”, ismétli meg.

Obszcén szentencigja a koriilotte stirgd-forgd apolondkre vonatkozik; azokra, akik
nap mint nap kiszolgaljak.

Azokra, akik mindent megtesznek annak érdekében, hogy 6 jobban érezze magat.

»Malacok, kibaszott malacok ezek!”, mondja harmadszor is.

Az dpolondk vélaszul figyelmen kiviil hagyjak betegitk mondanivaléjat; igy a nekik
sz016 alazés olyan, mintha az meg sem torténne. Szamukra minden negativ jelz6 elillané
ropke kifejezés csupan. Az osszes feléjiik iranyul6 karomkodast letudjak egy véllranditas-
sal. A malacozasnak, mint mondjék, semmi jelentdsége nincs; az elhangoztatott szokap-
csolat most is, mint mindig egy csendes fejbiccentéssel véget ér.

Megszoktak mar; mindent megszoktak.

A ndk egyébként sem tudnanak nagyon mit tenni; senki sem annyira karakan kozii-
liikk, hogy szembeszalljon J. baval, meg amugy is: az 6reg nagyon jol fizet.

A legismertebb betegiiket sem kidobni, sem pedig meg6lni nem tul etikus, gondolhat-
jak. Ezért hat elviselik.

J. ba az orszag egyik legjelentGsebb irdja, vénségére azonban magara maradt: a fele-
sége meghalt, gyerekei nincsenek. A baratai eltavolodtak tdle. ,,J6 szandéku”, altalaban
pénzt kunyeralé latogatokat nem fogad. Nala ez elvi kérdés.

J. ba koriilbeliil 6tven konyvet irt, és tobb szazat szerkesztett.

J. ba komoly maganvagyont halmozott fel az évek soran.

Most egyediil il az 6regek otthonaban, jogdijaibol fizeti a koltségeit, és szellemi part-
nereket keres.

Hatralévé utolso éveiben mar csak erre szeretne kolteni.




Még egy internetes allashirdetést is osszehozott: ,,Olvasott embereket keresek, nem
geciszarmazékokat!”, szolitja meg anonim modon az artatlan munkakeresot. A felszo-
litast egy munkakovetelmény-leiras egésziti ki megjeldlt elérhetéségekkel.

Az édltala megfeleltnek itélt jelentkezd fizetsége hisz eurd dranként. Mindezt teljes,
nyolcoras munkaidben; akar a hét minden napjan.

J. ba éranként husz eurét fizet annak, aki kényvekrdl, filmekr6l, kulturalis produk-
tumokrol beszélget vele, és elviseli az arrogans-obszcén stilusat.

Az ajanlat tobb, mint kecsegtetd. Jobb allast keresve sem lehet talalni. Jelentkezd
akad dogivel.

Egyiket a masik koveti.

Az 6regek otthona az id6k soran a munkakeres6k igazi zarandokhelyévé nétte ki
magit.

Ha viszont egy delikvens analfabéta, J. banak azonnal felttinik.

Ha nem lattal kell6 mennyiségii filmet, masodpercek alatt megsemmisiilsz verbalis
agyucsove alatt.

Ha nem olvastal eleget, J. ba rogton ,takonygerincti nyomoréknak” vagy ,véres
hiivelyvaladéknak” nevez.

Engem hosszas probalkozasok utan vett fel. Vagy tizszer mentem el hozza.

Latta rajtam, hogy téle szeretnék tanulni.

Ezért mindennap 6rakat vagyok vele.

J. ba véget nem érd listat allitott &ssze, hogy mi az, amit latnom és olvasnom kell.

J. ba messze a legmuveltebb fazon, akivel valaha talalkoztam.

Huszeurds o6rabérért olykor lefaszfejez, olykor ,tatongo-tires segglyukként”
aposztrofal.

Kozben persze emliti Hawkingot, hivatkozik a Tao Te Kingre, Konfuciuszra, és fej-
bél mond Camus-regényrészleteket.

Huszeurods drabérért gyakran ,imbecil fanszérzetnek” hiv; ugyanennyiért néha
»sekélyes ondomaradék” vagyok.

Proust, Nietzsche, Marx, Morus, Arisztotelész, Alain Robbe-Grillet, Heine, Philip
K. Dick, Michel Houellebecq stb.




Huszeurds orabérért gyakran azt mondja ram, hogy ,s6tét-fapados
végbélhulladék’, de eléfordul, hogy szavai szerint ,iires valagkatlannd”
avanzsalok.

Kant, Bauman, Eckhart mester, Platon; ha kell, idézi Proustot, elemzi
Poe-t, hivatkozik Lars von Trier-re; mindezt fejb6l és tobb nyelven, persze.

Huszeurds orabérért J. ba gyakran elkiild a picsaba, a gecibe, a kereszt-
anyamba, a heréi ald, és az Osszes olyan helyre, ahol dllitasa szerint ,ma-
gamra aggathatok némi miiveltséget”.

Az dreg minden klasszikust elolvasott, amit el lehet olvasni, és minden
filmet latott, amit meg lehet nézni.

A memorigja kikezdhetetlen.

Huszeurds drabérért nagyon sokat kell késziilnom a vele valo munkara.

Huszeurds drabérért ez messze a legkomolyabb képzés, amin valaha
részt vettem.

J. ba fizet napi szinten, fizet heti szinten, fizet havi szinten. Igény szerint.

Néha tobbet is ad, mint amennyiben megegyeztiink.

Csak olvasnom kell, filmeket néznem és vitatkoznom vele, mondogatja.
Ilyenkor gyakran azt is hozzateszi, hogy ,hugyosgyokér”; ez ugyanis gya-
kori szavajarasa neki, hogy ,,hugyosgyokér”, meg az, hogy malac, persze.

Ennyi pénzért és kulturaért cserébe néha tehat én is malac vagyok.

»Malac, malac, kibaszott malac!”




KOVACS BALAZS

ONTOZO

Egy friss kutatds szerint
a novények érzékelik

a hangokat, sét,

meg is tudjak
kiilénboztetni

Oket, és az szerint
reagalnak.

Ha példaul egy

hernyo ragesalasat hallja,
méreganyagokat
bocsajt ki.

Hosszan meredtem rd.
Hat nem elég a sok fény
meg a locsolas. Vajon
miket tudhat. Onnantdl
minden megvaltozott.
El6szér csindltam

neki egy

listat a Spotify-on,
kizardlag élettelen
anyagokbdl eléallitott
hangszereken

jatszanak rajta.

Azt hiszem, eléggé
eltalaltam az izlését,
néha ugy tinik, mintha
bélogatna ra.




-

Megmondtam a
haverjaimnak is,

hogy eldtte senki ne

merjen karomkodni.

Azt vettem észre, hogy
sokkal intimebb lett

a kapcsolatunk,

amidta megért.

Néha azon

kapom magam, hogy
orakat beszélek hozza.

Ha esik, sokszor kimegytink
sétalni, és van, hogy
egyszerre ébrediink fel

az elsé napsugarra.

Multkor &lmomban szomoru
voltam, 6 f6lém hajolt és
vigasztaloan fotoszintetizalt.
Tavasszal kitiltetem 6t

a kozeli parkba, hogy

6t is meg tudjak hallani.

ILLUSZTRACIO MARTINA STRAKOVA KEPESLAPOK LATHATATLAN
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DARABOS ENIKO'

NARRATOLOGIA ES KORPOREALITAS
NADAS PETER PARHUZAMOS TORTENETEK
CIMU REGENYEBEN |1,

(ANIMALITAS VS. HATALOM)?

BEVEZETES A REGENY KORPOREALIS SZEMLELETEBE

Nadas epikdja mar a kezdetektél fogva az individualis és kollektiv
identitas ismérveinek feltérképezésében volt érdekelt. Ez a fejezet
a Pdrhuzamos torténetek hangsulyosan korporealis szemléletét értel-
mezi annak megfigyelésével, hogy a test mint az ellenszegiilés alakzata
milyen familidris, hatalmi és szexualis viszonyok koordinatarendsze-
rébe kerill bele. Az egyén szintjén észrevehet6, hogy komplex pszi-
choldgiai profilja mellett, mely a szenzualis meghatérozottsagok sze-
rint kirajzoldodé tudatos-tudattalan viszonyulasait is magaba foglalja,
a PT-beli torténetszalak nemcsak a személyek adott helyzetét, hanem
azok feltételeit, azaz helyzetének értelmezéséhez sziikséges el6torté-
netét, szarmazasat is feltarjak. A kornyezet, azaz a tarsadalom pedig
elsésorban hatalmi viszonyok kiépiilésében és az egyéni mimikri vagy
kamuflazs végtelen valtozatainak megteremtésében és pszicholdgiai
indokaiban keriil bemutatasra.

Minden szerepld személyiségprofiljdban és a kornyezethez valé
aktualis viszonyaban Kkitiintetett szerep illeti a testet. A test Nadas
szovegeiben egy olyan érzékeny anyag, mely a személyt ér6 fizikai és
pszichés ingereket azonnal, személyiségspecifikus mdédon kozvetiti
az olvasohoz. Az olvas6 ennek megfeleléen olyan tudatként kell hogy
miikodjon a befogadas folyamatdban, mely feldolgozza, értékeli és el-
raktdrozza a test altal kozvetitett észleleteket, ezaltal kiélesedik a testre

1 A szerzé a tanulmdany megirdsa idején Bolyai Jdnos Kutatasi Osztondijban
részesiilt.

2 Jelenirasegyhosszabb lélegzetli munka részlete, mely Nddas Péter prozajanak
korporealis meghatarozottsagat vizsgdlja. A tanulmany elsé része az Irodalmi
Szemle 2020/2-es szamaban latott napvilagot, a befejez6 része a lap 2020/4-es

szamaban jelenik meg.
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iranyulo reflexios képessége, hiszen magyarazatokat, kapcsolatokat keres és 6sz-
szefliggéseket teremt. Mindekozben, persze, maga is érzékien reagal az olvasot-
takra, és egyfajta megkettézott tudatként kénytelen sajat szenzualitdsanak miiko-
désére is figyelni. Nadas érzéki prozanyelve tehat nemcsak a szereplok testiségét
kozvetiti, hanem az olvaso személyes testtapasztalatanak is része lesz, amennyi-
ben a tudat képes olyan cikdzé mozgasokat tenni, melyek a szerepl6i szenzualitas
dekddolasaval egyidejiileg annak olvasora tett hatasat is nyomon kovetik. Ebb6l
is lathato, hogy az a fajta aperspektivikussdg, mely narracidtechnikai megolda-
sainak koszonhetéen a PT torténet-, id6- és szerepldstrukturajaban érvényesiil,
az olvasdi tudatban is meg fog jelenni, amikor olvasas soran a fokozott éberség
allapotdba kertiliink.

Hosszan gondolkodhatunk azon, hogy miért kapta a nyité fejezet a mitikus
tudatszintre jellemz6 Apagyilkossdg cimet, hiszen semmi nem tdmasztja ald azt
az olvasoi feltételezést, hogy az ismeretlen hullat megtalalo pszichologushallgato,
Dohring valdban az apjat 6lte volna meg, miként azt egy kosza gondolat sugallta
neki. Sokan sokféleképpen tették meg tétjeiket arra vonatkozdan, hogy ki volt ez
az ismeretlen és megismerhetetlen hulla, aki mozdulatlanul fekszik az elsé fejezet
héesésében. En magam leginkébb afelé hajlok, hogy Lippay-Lehr Agost teteme
keril bele ily modon a németorszagi torténetszalba, de most talan nem is ez sza-
mit. A helyszin (Tiergarten) és az id6 (a hires berlini fal leomlasanak éve, azaz
1989 kardcsonya eldtt) szimbolikus, miként a fejezetcim és a hozza kapcsolodo
szereplOi reflexio is az.

A berlini fal leomlasa mint kezdépont metatextudlisan — no, meg a falaknak
a Nadas-poétikaban betoltott szerepiik fel6l nézve is, hogy ti. mereven elvélasz-
szanak vildgokat - gy is értelmezhetd, mint egy megvaltozott regénypoétika
jelzése, mely a konvenciok, a nagy irodalmi ,apak” altal lerakott szabalyok és
eléirasok megdontésével nyit teret a maga szdmara. A kanonharcok agonalis mu-
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kodésének apokaliptikus latomasat idézheti fel egy ilyen allegorizal6 olvasat, ahol Ha-
rold Bloom-i szellemben kiizd az utdd az irodalmi apakkal, azaz a kanonnal, amelybdl
az apagyilkossdg révén ki akar szabadulni azéltal, hogy ratalal sajat, autondm irodalmi
nyelvére. Ez a pregnans, bloomi ,,hatasiszony-elméletet™ miikodteté metatextualis ol-
vasat ugyanakkor meglepéen szinkronban van az alkotoi szabadsagra hivatkozo szer-
z6i megnyilatkozasokkal.

Dohring apagyilkossagra vonatkozd kdsza gondolata viszont, melynek értelmében
6 olte volna meg apjat, a késobbi fejezetekbdl kiolvashato pszicholdgiai profilja szerint
annak a kényszerképzetének tudhatd be, hogy a naci biinokkel terhelt el6dok miatt
érzett blintudata szamara biint keressen. A koncentracids taborok felszamolasa ide-
jén jatszodo alma ugyanis azt a tudattalan vagyat jelzi, mely a felmendi altal elkovetett
emberiség elleni biintettekt6l valo megtisztulast és a nacizmus visszajaro kisértetével
valé leszamolast siirgeti. Ezt teljesiti be aztan a test, mikor veszélyesen burjanzé rém-
almabol ébrenléti defekacioval ébred, és arra kell eszmélnie, hogy nemcsak almaban,
a sok megevett, édes aszalt szilvatol, hanem a val6sdgban, lekiizdhetetlen megtisztulasi
vagya hatdsara is beszart.

A metatextualis értelmezési lehetdségben is érezhet6 azonban a megtisztulas vagya,
az Uj kezdet kegyelme, mégpedig a hdesés alakzatiban. Ottliktdl kezd6déen ugyanis
a hoesés a kegyelem tropologidjaként! irodik bele a magyar irodalomba, és ilyen meg-
kozelitésbol egyaltalan nem mondhaté véletlennek, hogy az 1989-es torténetszal hely-
szineld szerepldi koril ,,a ho igazan békésen szalldigalt” (I. 15.).

A regénykezdetre vonatkozo e kettds értelmezési lehet6ség egyidejtileg foglalkoz-
tatja az olvasoi tudatot, és barmelyik mellett is kételez6djon el aktudlisan, az minden-
képp vildgosan érezhetd, hogy a regény nem fogja kimélni olvaséjat, és nem fog tam-
pontokat adni szamara a késébbiekben sem.

Dohring a torténet kezdetétdl ,,[n]em értette, hogy az embert a sajat teste miként
hagyhatja cserben és alazhatja meg” (I. 17.), és ez az érzése tet6z6dik be akkor, mikor
a telefonfiilkében, ahonnan Isolde nagynénjét hivja, 6nkéntelen merevedésével teste
valamilyen téle idegen ,elemi élvezetet” (I. 283.) €l 4t, neki maganak pedig — miutan
megaddan azonosul az apagyilkossag kényszerképzetével - jelentkeznie kell Kienast

3 Harold BLoom, The Western Canon, The Book and School of the Ages, London: Macmillan, 1995
(1994). Errdl bévebben lasd Rohonyi Zoltan, ,Kénon, kdnonképzédés, kanonizacio. Vézlat
egy fogalmi tartomany miikodésérdl és torténeti funkcionalitasarol’, lasd Irodalmi kdnon és
kanonizdcio, szerk. RoHONYI Zoltan (Budapest: Osiris Kiado, 2001), 7-15.

4 Err6l bévebben lasd HERMANYI Gabriella, ,,Ottlik kegyelemfelfogasa’, U] Forrds 2 (2006): 40-55.
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nyomozonal. ,A szik folyamagyban oldalara dolt hajo” (I. 283.) képe
élete csédjének alakzataként értelmezddik szamara, és ez az a pillanat,
amikor kimondja maganak, hogy ,tudomasul vette, mennyire kiszol-
galtatott” (I. 284.). Vizidi, hallucinacidi és alomképei a Dohring fiut va-
losag és kaprazat hatdran tartjak, és teste ezekben a mentalis dllapotok-
ban mindvégig a kijozanito realitas kényelmetlen, dm nagyon materialis
ellenpontjaként van jelen. Alakjaban a multban rekedt személy koros
elmeallapotat ismerhetjiik fel, aki az elmult id6k borzalmainak betorési
kisérletei mellett képtelen értelmet talalni létének.®

Nadas nagyon akkuratusan teremti meg alakjanak szovegkornyeze-
tét, és arra is figyel, hogy a szerepl$ gyerekkorahoz tartozé taj — amo-
lyan romantikus alldzioként - helyzetének pszichologiai indoklasa-
ként jelenjen meg az olvasé el6tt: ,Dohring és csalddja az alsd-rajnai
alfoldnek egy egészen kicsiny varoskdjabol szarmazott. Ott is a homok.
(...) / Homok volt, homok, a mélyedésekben mélyen elmocsarosodott.
Vékonyka homokréteg fedte, melyet a szél amugy rapergetett, megkér-
gesedett, s mintha megtévesztésiil néttek volna rajta tomott, hosszu
szalt fucsomok. / Kozel sem veszélytelen vidék, az ember nem tudja,
hova lép” (I. 54.) Mindenki szamara vilagos, hogy ez a gyerekkori t4j
a szereplo belso, pszichés tajanak metaforaja: Dohring beleragadt abba
a vértdl csuszamlos csaladi multba, mely az elpusztitott zsidok lopott
aranyanak rejtélyéhez kot6dik, és maga valik ,,mélyen elmocsarosodott”

5 Nem lehet elmenni amellett, hogy Nadas 2017-es memoarjanak boritéjan
egy zatonyra futott hajé képe lathatd, amivel kapcsolatban a szerzd
tobbszor nyilatkozta, hogy ,[m]egfeneklett hajé vagyok. Zatonyra
futottam. Valoszintileg sok idés ember érzi igy. Az ismerés vilag kimegy
aldla. Ez mar nem az avildg, amibe & belesziiletett, amiben felnevelkedett.
Azok az alapelvek, amelyeket 6 alapelvnek gondolt, nem miikodnek tobbé és
a fiatalabb embereket sincs miért ostoroznia. Ebben a képben nincsen semmi
szimbolikus. Inkdbb igen targyszeri. Ez az izlandi haldszhajé megfeneklett,
és nagyon szépen csindlta. Dagalyra immar hidba var, rozsdasodik, fii né
kortilotte, a nyilt tengerre mar nem fog vele senki kihajozni. Amig meg nem
eszi a rozsda, igy kell szamolnunk vele”. (VALUSKA, ,,Hallgattam és néztem, tul
sok dolog jott be a szememen. Beszélgetés Nadas Péterrel”, Konyvesblog jun.
17. (2017). Hozzaférés: 2019. 07. 30. https://konyves.blog.hu/2017/06/17/_
hallgattam_es_neztem_tul_sok_dolog_jott_be_a_szememen). A fenti
szerz6i onértelmezés azt sugallja, hogy e tekintetben a sajat életének értelmet
taldlni képtelen Dohring ahhoz az elbeszéléi hanghoz 4ll kozel, mellyel
amemodr ir6 Nadas ongyilkossagi késztetéseirdl és sajat értelmetlen 1étér6l
beszél. Ez pedig Dohringet a ndcizmus rémtetteit megérteni és feldolgozni
képtelen szerz6i tudat metaalakzatava teszi.
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emberré, aki berlini bicikliturai soran is kényszeresen ezt a lelki tajat jarja be, s igy
nem csoda, hogy ,,[n]éha azon kapta magét, hogy ez mar ismerds, ugyanoda ér-
kezett” (I. 175.).

A magat a ,,teremt6 kopodjaként” (II1. 458.) felismerd és a csaladjaval minden
kapcsolatot megszakité Dohringet az altala odahivott Kienast nyomozéval a Maas-
folyé mellett, a német-holland hatart6l nem messze fekvd holland kisvaros nyi-
tott éttermében hagyja magara az ir6: ,kinéztek a folyora, amelynek felszinéb6l
e pillanatban éppen csak annyit lehetett latni, amennyit az étterem nagy tivegab-
laka halovanyan kivilagitott, mintha enyhén dombort, fémes massza heverne ott
mozdulatlanul” (III. 495.) Mindketten kisodrddtak valamiféle egzisztencialis ha-
tarra, és ezt a tdjleirds és a helyszin érzékletesen vissza is adja: Kienast a szerelem
fliszerétdl boldog, és elragadtatottsagaban nagyvonaltan Kiterjeszti ezt az érzését
a btinelkovetSként hiposztazalt Dohringre, aki viszont ugy érezheti, tébolyaban
vergldve végre talalt valakit, aki érdekl6dik utana és figyelmével tiinteti ki.

A fenti idézetben megjelend fémes testi folyé a human jelenségvildg minden
erkolcsi megfontolasaval szemben kozonyos természet amoralis alakzatat képezi
meg a folyé mozdulatlan feliiletében, melyet viszont egyszerre figyel a szereplék
és az tvegablak ,tekintete” Az tivegablak fényateresztd képessége miatt lathat-
jak a szereplék (és lathatjuk mi, olvasok) a folyot, mint sotétségbdl kivald ,,fémes
masszat” A fénynek van forrasa, de a massza nem tiikroz vissza semmit, csak el-
nyeli a fényt. Nem reflektal, magaba fogadja és nem szolgaltat valaszokat. Ugyan-
igy jar el az ir6, amikor otthagyja olvasoit a megvalaszolatlan kérdéseivel a hatar
menti kisvaros zajos éttermében. A szoveg tivegablakként atereszti a human vilag-
bél érkezé fénysugarakat, de a természeti kozeg nem veri vissza sem a biin, sem az
erény fényét — nincsenek végsé valaszok, mint ahogy nem képzédik a regényben
semmiféle megnyugtaté megoldas az emberi helyzetek kaotikus 6sszevisszasaga-
ban sem.

Az els6 kotet német torténetszalaba ékelddik be az 1961-es marciusi nemzeti
tinnep idején induldé magyar torténetszal, melynek szerepldit egy telefon kitarto




csongésének hangeffektusa vezeti fel talharsogva a kinti szélvihar és az ép-
pen elhaladé mentéaut6 szirénajanak larmajat. A kovetkezé oldalakon meg-
jelend polgari csalad tagjai lesznek azok, akik koré a késébbiekben kibomlo
torténetszalak szervezddnek. Amolyan eposzi enumeraciot tart ezeken az
oldalakon a szerz6, hiszen az ’50-es évekre visszanyilé magyar vonatkozast
események ezeken az oldalakon keriilnek megalapozésra, és minden késébb
felbukkano szerepld a Demén Samu altal épitett massziv terézvarosi bérpalo-
tdban €16 karakterrel keriil kapcsolatba. Ok inditjak el azokat a metonimia-
lancokat, melyek behalézzak a regény cselekményvilagat, hogy egy leanyfalusi
utépit6 brigad lakokocsijaban hagyjak majd a regény zarlataként megjelend
érzéki fényjaték rejtélyes varazsatol lenytigopzott olvasot.

Mivel a regény kiterjedt szerepldgardat vonultat fel, témamnak pedig még-
iscsak els@sorban a regény cselekményvilagat athaté korporealitas atmoszfé-
rajanak elemzését valasztottam, nem vallalkozom itt arra, hogy kibontsam azt
az elképesztden Osszetett viszonyhdalozatot, ami kozottiik kiépiil, hiszen Ba-
zsanyi Sandor monografidjaban ezt figyelemremélté alapossaggal megtette.®

A fent emlitett viharos fejezetkezdést alapvetéen minden megjelend sze-
repld kozvetleniil a testével reagalja le: Ilona vallvonogatassal 1azad, a partne-
rének éjjeli onkielégitésétdl és sajat kielégiiletlenségétdl meggyotort Gyongy-
vér fejfajasaval kiizdve fejére hizza a parnat, az ablaknal allo Kristéf pedig
amint agyékat az ablakparkanynak nyomja, ,testével valaszolt a széllokések
iitemére (...) mintha benne is az elemek vették volna 4t az uralmat” (I. 61.).
A fejezet érzéki atmoszféraja a bomlas képzetkorét hozza miikodésbe: a Teréz
korut 11. alatt levd bérpalota allaga és bemutatott szerepl6i, illetve a koriilot-
titk és benniik létrejové kapcsolatok és képzettarsitdsok valamiképpen mind

6  BS.414-448.
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a bomlas folyamatat szemléltetik.” A hazmester béna alsotestétdl az egykor igen el6-
kelé haz lasst pusztulasan at a hdz Grnéjének valamikori pompas testéig, melynek
tiikorbeli latomasa a fejezetvégi ,,csontjaikra aszalodott macskak” (I. 99.) horrorisz-
tikus latvanyaban tet6z6dik be. A fejezetstruktira az aranymetszés aranyait latszik
kévetni, amikor a bomlas testi jeleit, szaganyagait és a fiirddszoba paras tiikrében
megjelend latvanyat értékel6 Demén Erna testtapasztalatat helyezi a fejezet leghang-
stlyosabb részébe: ,,Sz4jabol, 61ébol, nem tudta, honnan, pérusaibol parazott a bom-
las illata. Ez a bomlds lett a rogeszméje. Mikor a kadbdl kiszallt, a tiintetd kin élve-
zetétol hajtva, végill nem is keriilhette el, hogy a szemkozti falon elhelyezett, enyhén
paras titkorben megpillantsa 6nmagat, akkor kijelentés, kérdés nem segithetett” (I.
84-85.). Ez a bejelentett némasag lesz urra a regényszovegen a folakasztott macskak
gyomorforgato latvanyaban, mely a maga idején csak elokészitése a bomlasfolyamat
kovetkez6 fejezetben tet6z6d6 véres, alombéli latomasanak, amely az 6ntudat meg-
bomlasanak és a nacik okozta pusztitds rémalmaba 16ki bele az olvasét.

Az els6 fejezetben megismert, labilis egyetemi hallgatd alma a pfeileni koncentra-
cids tabor felszamoladsanak végnapjaiba szovi bele apja meggyilkolasanak torténetét.
Amennyiben az elsé fejezetben megfogalmazodott az apagyilkossag vagya, nos, ezt
kielégiti az itt leirt alom, s6t, ikertestvéreket is teremt magéanak a tudati kontroll aldl
kiszabadul¢ tudattalan vagy, mely az dlmot vezérli. Arrél azonban, hogy dlomszo-
veget olvas, csak par oldallal kés6bb szerez értesiilést az olvaso, de akkor sem tudja,
kinek az almaban jarunk: ,Masnap éjjel almodta a folytatast”, segit egy értelmez6
hang készségesen, és csak a Dohring név szolgalhat valamiféle iranymutatasként. Az
olvasoi tudat a regénynek ezen a pontjan bizonytalan, elveszett és minden tampontot
nélkiiloznie kell az események, a szerepldk, a tér és az id6, valamint a viszonyok fel-
fogasaban, ezeket csak egy késobbi, értelmezd olvasat retrospektiv tavlatiaban tudja
valamelyest tisztazni, bar az alom logikajabol fakadoan akkor sem minden részletre
kihatéan. Az ébrenléti defekdcioval végzdd6 alom azonban el is torli valamelyest az
dlomforrasként hato tudattalan vagyak feltarasara vonatkozo olvasdi szandékot, hi-
szen a befejezés olyan szimbolikus erével jelzi az lmodd megtisztulds iranti vagyat,
hogy minden egyéb eltorpiil emellett.

7 A regény perspektivavaltdsainak és fokalizacios megolddsainak elemzésében erre utal Lénart
Tamas tanulmdnya is, akia Demén Samu dltal tervezett bérpalota és a tervezd alakjanak leirasat
veti Ossze, és azt irja, hogy ezekben a passzusokban az emberi eltargyiasitasa és a targyi vilag
atszellemtilése kozott oszcillal az elbeszél6i perspektiva. Errdl bévebben lasd Tamas LENART,
»Das herrschaftliche Haus und der kalte Blick der Erzihlung Narration und Anthropologie in
den Parallelgeschichten’, Berliner Beitrige zur Hungarologie 18 (2013), 85-96.
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De ne ugorjunk ennyire elére, hiszen az dlomszoveg a regényben két fejezet
erejéig meg is szakad, vagyis az lomba beékel6dik a Lukacs-fiirdd fejezet és a Ber-
lin kérnyékén csavargd Dohring toparti kalandja. Csak ezt kovetden jelzi immar
félreérthetetlentil a narrator, hogy ,,Dohring folytatasos alma” kovetkezik, mely
a kétségbeesett biintudattdl és a megtisztulas vagyatdl kinzott dlmodd ébrenléti
defekacidjaval fog végzédni.

Maradjunk még az alom elsé fejezeténél, hiszen a szovegrész olyan athat6 kor-
poredlis atmoszféraval bir, amit nagyon nehéz értelmezd kontextusba helyezni.
Arra gondolok, hogy a koncentracios taborokban elégett emberek husa, ,,az ég-
hetd emberi kocsonya” (I. 106.) kegyetleniil kozel keriil egy hosszan részletezett
ejakulaciohoz, a gyilkolas fizikaja az (6n)élvezet technikaihoz. A sz6veg zavardan
erds reflektorként pasztazza az emberi létez$ bestialitasat, és ramutat arra, hogy
az dallatvilagbol hozott agressziv 9szt6ndk hogyan vannak az élvezet aramkoré-
re rakotve. Ebben az erds fényben a borzalom megtapasztalasaval a tudat sajat
hataraira sodrodik ki. Iddsebb Dohring ugyanis az elégetett emberek biizében
a legnagyobb lelki nyugalommal, valamint alaposan bejaratott és kidolgozott ima-
ginacids technikaival képes egy brutalis onkielégités soran bealld, egetverd orgaz-
musban megszabadulni a lelki fesziiltségekt6l. Az olvaso pedig a borzalom és az
undor érzéseivel kénytelen kovetni a leirast, mely az ég6, emberi hus biizét kinalja
fel az 6nélvezet érzéki kozegeként.

Ugyanilyen hatast fejt ki a Vildglé részletek azon dobbenetes passzusa, mely-
ben az emlékiratait ir6 Nadas sziiletésnapja torténelmi eseményeit veszi szamba,
és amelyben kitér egy Wohlauf nevili német szdzadosra, akinek hamburgi eskii-
vojét kovetGen felesége ,,a sajat szemével akarta latni, miként dritik ki a gettot,
vagy miként rendeznek zsidévadaszatot az ifju férj vezényletével. (...) A szép ifju
hazasok, ha mar a sok siirgds munka miatt Sorrentoba nem mehettek, zsidovada-
szattal gondoltak mézesheteiket elt6lteni. (...) De emberi ésszel bizony felfoghatd,
hogy érzékileg milyen 6rjitéen izgalmas lehetett a vaddszatot, a kézmives gyilkos-
sagokat és a szeretkezéseket kozos aramkorre kotni, kozos nevezdre hozni. (...)
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Uramisten, micsoda minden emberi mértéken feliilemelkedé élvezetet okozhattak
egymasnak az embervadaszat és az embergyilkolas k6z6s 6rométdl felvillanyozott
ifji hazasok, ezek a Wohlaufék” (VR. I. 398-399.).

A két szovegrész egy olyan mordlon tdli nézépontot implikal, amelyet a kul-
turdlis tiltasok elfojtanak és a tabu tilalma ala helyeznek, mégpedig azt, hogy (az
élovilagban egyediiliként) az emberi élvezet mentalis allapotanak kategorizacioja-
ban a gyilkolas kéje és a szexualis élvezetben megélt nemi 6réom nem all tal tavol
egymastol, de legaldbbis az el6z6 fokozhatja az utdbbi intenzitasat. Erre az antro-
poldgiai egyittallasra hivja fel a figyelmet Nadas, amikor a PT-ben elséként néz
szembe az olvaso az dlombeli Dohring-apa ,nagy fejti faszaval” (I. 111.).

Mint a regény elsé élvezetleirdsa, ez a passzus adja meg az alaphangjat a regény
minden késdbbi, az érzéki élvezet mibenlétére vonatkozo vizidjanak, melyben az
ember személyes adottsagai, aktualis helyzete és eldzetes torténete hatarozzak meg
az élvezetképességét, melyet az elbeszélé mindenre kiterjedd figyelme kovet és
legaprobb részleteiig megragad. Ez a kozos Agost és Gyongyvér szeretkezésében,
Agost 6nélvezd, testi megdicséiilésének litomasaban, Erna asszony dsztonvezérel-
te gerjedelmében Geerte van Groottal, Kristof extatikus, vizeldei tapasztalataban és
a névtelen gyengeelméjti angyalok altal levezényelt 6nkielégitésében. Ez azonban
még rendben is lenne, ki-ki a maga egyedi utjan-modjan eljuthat az élvezethez,
és egy becsiiletes elbeszélének sajat prézapoétikai és retorikai dontései nyoman
csak kovetnie kell a szerepl6k alkata, multja és helyzete dltal elallt szitudciot, hogy
a nemi 6rém antropoldgiai jelenségét megragadhassa. Csakhogy a PT kikezd min-
den konvencidt - legyen az irodalmi, vagy tdgabb értelemben vett kulturalis kon-
vencid — mely az élvezet reprezentacios lehetdségeit szabdlyozza.

A test narratoldgidjardl irva Jablonczay Timea a kritikai elméletek azon tézisét
hangstlyozza, hogy ,,[a] test kulturalis reprezentacio, a kulttra létrehozza a testr6l
sz016 tudast azzal, hogy a testet szabalyozza, megjel6li, kialakitja a normat, és az
attol valo eltérést”® Szeretném ezt a tézist azzal kiegésziteni, hogy nemcsak a test-
kép-normakat illetéen nevezhetd a test kulturalis reprezentaciénak, hanem a test-

8  JABLONCZzAY Timea, ,A test..., 101.

ILLUSZTRACIO MARTINA STRAKOVA KEPESLAPOK LATHATATLAN
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16l val6 beszéd megengedett és tiltott nyelvi modozatainak szabéalyozasaban és fel-
tigyeletében is. Kulturank feliigyeleti szervei kitting érzékkel tiltjak az aterotizalt test
nyelvi reprezentacidjanak bizonyos altaluk karosnak tartott retorikai fordulatait:
a test nem vehetd szemiigyre tdl kozelrdl, nem tanulmanyozhaté testi miikodése-
inknek legnagyobb része, és tanulmanyozasuk soran igen korlatozott szamban 4ll-
nak rendelkezésiinkre azok a nyelvi eszkdzok, melyek a megfigyelések rogzitését és
tovabbitasat szolgaljak. A kultdra a szubjektum szamara ,.eléallitja” sajat testét, és az
emberi kozosség keretein beliil maradva nem torheti meg azt a kategorialis szaba-
lyozottsagot, amelyen beliil még test a test.

Ez a dilemma fogalmazddik meg Madzar Alajos testtudatanak idéleges zavara-
iban, amikor nemzeti (magyar-svab) hovatartozasat firtaté toprengéseinek lehtizé
orvényeiben vergédve testére is kivetiti mindazt a bizonytalansagot, amivel énér-
telmezése soran talalkoznia kell. Lehet, hogy a német nék gytirtis ujjaikkal kiverik
maguk koziil, de a magyarok meg koszosak, mert csak derékig mosdanak, reflektal-
ja kétségbeesetten azt a helyet, melyet Mohdcs kettds kulturaju vilagaban elfoglal-
hatna. Gondolatai metonimikus érintkezéseken alapuld logikédja szerint a magyar
anya magyar kultrdja teszi, hogy ,[m]osdas kozben 6 maga sem merészelt volna
benytlni a feneke hasitékaba, nemhogy a lukaba. Nem is gondolt ra, hogy nem len-
ne szaros a gatyaja, ha a fenekét kimosna rendesen. Nem volt rd anyai engedélye,
s a kollégiumban épp elég baja lett vele” (II. 365.). Olyan tudattalan sémdk hém-
polyognek a mélyben, melyek megvilagitasa nélkiil a sajat test tudati konstrukcidja,
a személyes testkép, a szubjektum 6nnén animalis mibenlétéhez valé viszonya nem
lenne értheté. Onnan tudom, mit tehetek a testemmel, hogy a kultara engedélyt ad
ra az illetékes feliigyeleti szervek (csalad, egyhaz, orvostudomany stb.) hatékony se-
gédlete és szabalyozasa altal.

Bandi Irén Onazonossdg és mdssdg. Nddas Péter regényeinek jdtéktere cimt disz-
szertacidjaban szememre veti, hogy a regényt elemezve nem térek ki ,.e vildg terem-
tettségére, létmodjanak mikéntjére” vagyis arra, hogy ,,[k]i az, aki ezen interszub-




jektiv mez6 torténéseit atfogja, atlatja?”® Nem gondolom, hogy barki atfogna
és 4tlatna ezeket a torténéseket. Még a szerzd sem lehet tudatdban minden
kis atkotésnek, kapcsolatnak, és ha tudataban is lenne, nem hinném, hogy ez
atény a fiktiv vildg értelmezéséhez barmit is hozzatenne. Legfeljebb Nadas
komprehenziv képességeit dicsérné.

A narratori hang sokfélesége ¢s a kiilonb6z6 narracids technikak valta-
kozasa miatt azonban azt gondolom, a regényen belil sem létezik ilyesfaj-
ta atlathatésag. Minden szerepl6, minden interszubjektiv viszony mas-mas
szemszOgbdl irodik, és a sokat vitatott mindentudoénak tling narrator kony-
nyedén befonja diskurzusat a szereplé egyenes beszédébe, vagy épp sza-
bad-fiiggd beszédben bizonytalanitja el olvasdit afel6l, hogy ki beszél.

Madzar Alajos fent emlitett esetében sincs ez masként. Mikzben ugyan-
is végigkovetjiik a Bauhaus-iskola hazai képvisel6jének nemzeti identitds-
krizisébe sz6tt tisztalkodasi dilemmait a narrator elmonddséban, a diskurzus
finom attlinéssel targyat vélt, és a test tiltott zondirol kozvetleniil attér ama
bizonyos telitett talpfak™® haldlosan fenyeget6, mélylila anyagara: ,Még
érettségi utan sem kapott a fitymajara sehonnan engedélyt. / Ez a finoman
mélylila, amelyet az elsé pillantassal csupan a leggyakorlottabb szem vehetett
észre a tolgy sotétsziirkével megfuttatott sarga felszinén, ugyanakkor halalos
fenyegetést is jelentett. / Nagy sokaig maga elott is szégyenkezve tette meg,
elfordult, amikor visszahuzta a makkjardl az elobort.” (II. 365.). Az, amit at-
tlinésnek neveztem az el6bb, a narracio visszatéré effektjeként értelmezhetd,
és nemcsak a narrator és a szerepl$ diskurzusanak finom, alig észrevehetd
Osszemosodasat eredményezi, hanem a diskurzus targya is nagyon sokszor
ilyen attéinéseken keresztiil valtozik meg, stirtisodik be, hogy mintegy meta-
forikusan ragadja meg mindazt, amir6l az elbeszélés mindaddig szolt. Itt pél-
daul egy olyan tematikus attiinésrdl van sz, melynek hatasara a Szemz6né-

9 Banbi Irén, Onazonossdg és mdssdg. Nddas Péter regényeinek jdtéktere (disszertacio,
ELTE. 2008): 71. Hozzaférés: 2019. 07.30. http://doktori.btk.elte.hu/lit/bandiiren/
diss.pdf.

10 ,Ugye emlékeznek a telitett talpfakra? Madzar Alajos, az avantgird szellemd,
utopisztikus  szemlélet, ennek megfeleléen végleges emigraciora késziil6
butortervezé mérndk 1938-ban Mohacson elmegy Gottlieb Armin zsid6 kereskedd
fatelepére, és ott munkatranszba esik, amikor meglatja azokat a vasuti talpfakat,
amelyeket ismeretlen anyaggal impregnaltak — illatuk a macskagyokéréhez hasonlit
-, és elindul a flow: ez a bddito illat, a tolgyfak allaga és tapintasa, mélylila szine
megihleti” Rapics Viktoria, ,Hogyan van jelen a torténelem és mas szenvedések’,
Jelenkor 58, 7-8. sz. (2015): 850.
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nek készitett butorok anyagaul szolgald ,telitett talpfak” a fityma alatt rejt6z6, minden
személyes hozzaférés szamara tiltott, mélylila bér ,,haldlos fenyegetését” hordozzak,
ami egy olyan metaforikus jelentést general, miszerint Madzar a sajat, tiltott, szégyellt,
megvetett himtagjabol késziti Szemzdné pszichoanalitikus rendel8jének butorait. Ugy
is fogalmazhatnék, hogy sajat elfojtdsainak sokszint anyagabdl dolgozik, nem beszélve
arrdl a retorikai jatékrol, melynek soran a szoveg egymasba mossa a tolgy és a makk
novény- és human anatomiai jelentéseit.

Am, ha haszndl is metaforakat a szoveg, az altaluk termel6dott liraisagot altala-
ban lebontja az a szemiotikai disszonancia, mely a kiillonb6z6 kontextusokbol vett
fogalmak egymas mellé helyezésébdl all el6. Agost nélvezd aktusa példdul kovetke-
zetesen a bioldgia-tankonyvekben haszndlt anatomiai terminusok mentén megy vég-
be: ,,Hiivelykujjaval szantott végig fasza gerincén, a lassuldsok kozepette egy nagyon
gyors mozdulat, &m éppen csak érintette az erds, kissé félreforduld, s a fesziil fityma
csticsan széttaruld ér felszinét” (I. 317.). Szigort modszertan, technikai szempontd
titemezés, majd a leiras hirtelen hangnemet vélt: ,Hangszer hurjait penditi” A test
mint hangszer képe, melyen az élvezet oratoriumat adja el6 a férfi, csak egy pillanatra
villan fel a szovegkornyezetben, hiszen a metaforicitas mar bele is omlik az anatémiai
szakzsargonba, amikor azt olvassuk a folytatasban, hogy ,,[o]ly bGséges volt itt a bér,
hogy hidba a makk duzzadasa és feszitése, a fityma a merevedést6l mégsem huzodott
vissza rdla, miként mas férfiaknak” (I. 317.). Miel6tt a tudat végigfolyna a metafora
keltette lirai jelentésfolyamon atélve a testen jatszott nemi 6romoda ironikus-jatékos
retorikai szabad(os)sagat, a leirds Gjra az anatomiai sajatossagok dsszehasonlité elem-
zésébe fordul 4t.

A liraisag szentimentalis-romantikus hangoltsdga mellett a regény radikalisan
kertil minden patoszt, eléirast és fogalomrendszert, mely a test intézményesitésének
ideologiajaként megbéklyozhatna a leirds retorikajat és lendiiletét. Az ily modon elld-
gyuld, majd ujra eszeldsen targyilagossa valo elbeszéléi hang a fokalizacié tipusait val-
togatva hol a nullfokalizacio, hol pedig a belsé fokalizacié narraciés megoldasait hasz-
nalva hozza létre azoknak a narratoldgiai attéinéseknek a sorozatat, mely a test sajatos
narratologidjaként irjak a regényt. A konyv magyar olvasoja sok esetben azt érezheti,




hogy a kevesebb tobb lett volna. Annyira tudna 6riilni egy kis erotikus utalasnak, valami
kis, mindenki altal konnyedén érthetd, izgalmas allizionak, ahelyett, hogy a fasz ,,hosszu,
hengeres testér6l” (I. 317.) feszes kantarokrol és ,,a fesziilé fityma cstcsan széttaruld ér
felszinérdl” (uo.) olvasson részletes leirdsokat. Az erigalt allapotba keriil§ férfi nemi szerv
részletes lefrasai - mint valami irodalmi performanszok - a totalis mtivészet konyortelen-

ségével szembesitenek, a PT nem tesz semmiféle engedményt ebben a tekintetben sem.

ANIMALITAS ES INDIVIDUALITAS

Nadas egyik legfontosabb vizsgalati szempontja a regény antropologiai laboratériumaban
az, hogy hogyan viszonyul sajat animalitasahoz az egyén. Kérdése az, hogy miként élem
meg azt, hogy testem egy olyan animalis viszonyba von bele, amely az élévilag univerza-
lis, kopulacidra vonatkozd szabalyszertiségének szolgaltat ki minden individualis adottsa-
gom, elvarasom és ehhez kapcsolodé fantazidm ellenére. A nyers dsztonkésztetés paran-
csara zabolatlanul kielégitem sziikségleteimet? Elfeledkezem 6nmagamrol és az 6natadas
extazisaban teljesitem a fajom kopuldcids el6iranyzasait? Sajat imagindrius elvarasaim
mentén igyekszem minél tobb élvezetet felhalmozni? A kiilonb6z6 korokban haté nemi
ideoldgiak irodalmi lecsapddasanak lehetiink tanti a PT-ben, amikor Nédas a személyes
és a személytelen nemi vagy és az élvezet antropoldgiai értelmezhetGségét tematizalja sze-
repl6i sorsan keresztiil.

Ezzel a kérdéskorrel kapcsolatosan olvashatd Szemz6éné Arnét Irma belsé monoldgja,
melyet azutén folytat le magéban, hogy véletleniil szemtantja volt Gydngyvér és Agost
cselédszobai aktusanak. ,Mindenki arra torekszik, hogy individualizlja a nemi érintke-
zés aktusat, hiszen kiilénben nem jutna elég élvezethez, s mindenki kudarcot vall vele,
hiszen maga az aktus csak kolcsonosségében létezik. Ha elegendd kozos élvezethez jutott,
akkor nem talalja meg az aktusban a sajat személyét, ha ellenben a személyesre torekszik,
akkor a masik személyiségén akad fonn, és toredezett vagy éppen elégtelen lesz az élve-
zet” (L. 432.). Ez azt jelenti, legalabbis a pszichoanalitikus Szemz6éné megkozelitésében,
hogy az aktus individualizacidja biztosithatnd a megfelel6 élvezetmennyiséget, ez azonban
a kolcsonosség fel6l termel veszteséget, és onélvezetté silanyitja az élvezetet. Ha viszont
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a kozos élvezet kolcsonosségében meriil ald, akkor dnmagat veszti el. Mindkét esetre
nytjt példat a regény: Agost és Gyongyvér individualizacids trekvése a kdlcsondsség
lehetetlenségének tapasztalatidhoz vezeti el az olvasét, Kristof margitszigeti 6nkeresése
pedig egy Onelvesztd megsemmisiilésben tetdzddik.

A kérdés itt sokkal inkabb az, hogy miért allitja a regény'! azt, hogy ,,az aktus csak
kolcsondsségében létezik’? E kérdés megvalaszolasahoz latnunk kell, hogy Nadas a go-
rog-keresztény kultira szerelmi egyesiilésre vonatkozo elképzeléseit tekinti alapnak,
mikor errdl gondolkodik, és ettdl a ponttdl rugaszkodik el, amikor felfiiggeszti a kolcso-
nosség alaptételét, és pusztan annak tobbszords attételeken, tagaddsokon és elvonatkoz-
tatasokon at hato fossziliait fedezi fel az ember nemi viszonyaiban. Nem tagadja meg,
csak megmutatja, mennyire kudarcos probalkozasok léteznek vele kapcsolatban. Nem
azt allitja, hogy téves torekvés kolcsondsséget vinni érzéki kapcsolatainkba, hanem hogy
jobbara csak toredékesen, eltorzulva vagy mas pszichés folyamatok miikédésében mu-
tatkozhat meg. Példaul Kristof és Klara radikalis tagadassorozataibdl kiépiild szubverziv
kolesonosségében, melynek azonban testek kozotti, érzéki megnyilvanuldsairol nem ka-
punk megvilagosito részleteket.

A PT szerepl6i kozill a legtobben sajat individualitasuk alapkritériumainak megér-
tésével és érzéki létiik tobbé vagy kevésbé sikeres korvonalazasaval vannak elfoglalva.
A regény azonban az animalitdshoz vald viszony tekintetében a nyers 9sztonkielégités
univerzalis elvét kovetd és a kolesondsségre épiilé nemi viszonyt elutasitd szexudlis ma-
gatartdsra is kinal példat. A '30-as évekre visszanyuld német torténetszalban Ottmar
Freiherr von der Schuer a Vilmos Csaszér Fajbioldgiai és Orokléshigiéniai Intézet veze-
tGje, aki kis hijan Kristof zongoratanarndjének, Liittwitz Andridnak lesz férje (III. 103.),
a magyar torténetszalban pedig Lippay-Lehr Istvan professzor, a magyar nemzetvédd
mozgalom lelkes tagja az, aki a nemi vagy személytelenségére épitve latja igazolhaténak
a naci fajelmélet tételeit.

Von der Schuer az I. vilighdboru 16vészarkaiban a kannibalizmus ,,tébolyat” élte at,
amikor lelétte és megette Willi nevii tisztiszolgajat (III. 101.), majd a haborut kovetéen
orvostanhallgatonak jelentkezik, mivel ,,érdekelte a test mechanikdja, a kémidja, mond-
hatni, semmi masban nem bizott, mint abban, hogy a test funkcidinak magasabb rendd

11 Nem a szerepld, hanem a regény éllitja ezt, és igy kozvetve az ir6 kivan erre valaszt keresni, az
az iro, aki az 1991-es Az égi és a foldi szerelem cimii esszéjében hasonloképpen a kolcsonosség és
a viszonossag megszallottjaként kereste a valaszt a szerelem miikodésének és megfoghatdsaganak
kérdéseire.




értelmét éri fel hitehagyott eszével (...) Annyira bizott benne, hogy a testben meg-
leli a hianyzo egzakt &sjelet, az eredet nyomat, hogy akar a hitét és a lelkiismeretét
is szivesen attestalta volna a tudomanyra” (III. 103.). Par honap multan azonban
egy thiiringiai kommunista felkelést kell csapataval levernie, és ekkor éli meg az
Osszetartozas maszkulin ritusat, mely szamara a maltban és a jovében elkdvetett
tetteire is felmentést ad. Nadas a gonosz banalitasanak arendti gondolatat éleszti fel
egy ,0si german szokas” szerinti férfias keresztbe pisalas ritusaban, melynek soran
a vérontds kozeli gyonyorétol remeg6 részeg férfiak kozos vizeletiiritéssel pecsételik
meg a gyilkolasra létrejott szovetségiiket. Innentdl vilagos von der Schuer szama-
ra, hogy ,Willinek a gondviselés jovoltabol kellett elpusztulnia az 6 kezét6l, hogy
kizarolag az erések és a lelkileg egészségesek maradjanak meg” (IIL. 107.), és hogy
a csipdficamos Liittwitz Andria testi tokéletlensége olyan irtozatot kelt benne, me-
lyet az ,erdsek” kivéltsaganal fogva meg sem kell immar indokolnia vagy netan
szégyellnie.

A ,talél6k sszetartozasanak magikus 6rome” (II1. 108.) tet6zédik be aztan egy
névtelen utcaldnnyal ,,soha el6tte 4t nem élt intenzitasi” orgazmusban. Bar e he-
lyen téves a tarshatarozoi mondatrész, hiszen ebben a kélcsonosségnek és a tarsnak
semmilyen szerepe nem volt - gy kellene tehat fogalmaznunk, hogy egy névtelen
utcalanyba lovellt az a mértéktelen felindultsag, amit az 6lés mamoratdl felajzott
egykori katonak korében megélt, és ezt a fajta felindultsagot tekinti a tovdbbiakban
a testben fellelhet ,egzakt Gsjelnek’, mely leginkabb a pogany életérom nyers és
brutalis véltozataként foghato fel. ,Barmily kétesen hangozzék, ez lett az elsé si-
keres, habar kizar jellegli, nem bizonyité erejli antropologiai kisérlete” (III. 109.),
jelzi anarrédtor, aki angyali tiirelemmel kéveti pszichopata szerepléjét ez iranyu
kisérleteiben, bar — mint késdbbi visszatérése igazolta — von der Schuer szamara
ez megismételhetetlen élmény maradt. Az utcaldny, akihez visszatért volna, hogy
megtudja, a né is atélte-e azt a ,végletes és kegyelemmel teljes jot” (III. 110.), amit
kuncsaftja megtapasztalt, id6kozben 6ngyilkos lett. Von der Schuer szamara pedig
megvélaszolatlanul maradt a kévetkezé antropologiai felvetés: ,,[v]ajon az élvezet
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mértéke kapcsolatba hozhatd-e a személyes tulajdonsagokkal, avagy inkabb a szaporo-
dasi aktus dinamikéjat és gyakorisagat biztositja, s ezzel az egyedet mintegy kikapcsolja
és kiemeli személyes tulajdonsagainak rendszerébdl”. A kérdés radikalis tavolsagot jelez
a kolesonosségen alapulé nemi érintkezés gorog-keresztény felfogasatol, és egy olyan
pre-individudlis szemléletet feltételez, melynek vonzaskorében az én a kollektiv tudat
akolmelegében oldodik fel.

Gorozdi Judit a naci tarsadalom testideoldgiaja feldl vizsgalja tanulmanyaban ezt
a szexualis magatartast, és Klaus Theweleit német szocioldgus munkajara tamaszkodik,
amikor az itt felsejlé6 nemi szerepzavarokat jellemzi.'> Leni Riefenstahl filmjei, akirdl
Nadas nem felejtett el esszét irni, azt sugalljak, hogy a naci testpolitika a faji tisztasag
bizonyitékat az izmos, legyézhetetlen férfitestben latta. Innen nézve minimum ironi-
kus, hogy a regény legmonumentalisabb és egyben legvisszatetsz6bb nacijanak, a bio-
hatalom legkiméletlenebb képviseldjének testideologiai megvilagosodasa épp egy altala
mélységesen megvetett, bordélyhazi nd elhasznalt hiivelyében megy végbe. Ez a radika-
lisan testi inszcenirozas egy olyan olvasatot indit el az olvaséi tudatban, miszerint a leg-
magasztosabb allitasok a legalantasabb hazugsagok erjedt blizét hordozzak, és a konyv
ezt a meghasonlottsagot kovetkezetesen a jobboldali, nemzetvéd$ eszmék képviselSi
szamara tartja fenn, hiszen a regény torténeteiben 6k vindikalnak maguknak megkér-
dGjelezhetetlen, dm annal szanalmasabb folényt.

A biohatalom regénybeli képvisel6inek (von der Schuer, Karla von Thum zu Wol-
kenstein és Lippay-Lehr Istvan) szexuadlis profilja azt jelzi, hogy ebben a meghasonlott-
sagban élik mindennapjaikat: a faji tisztasag kollektiv eszményének univerzalizmusat
eréltetik, mikézben individudlisan a dirty sex szenvedélybetegei. Kozéleti és privat én-
jiik olyan kibékithetetlen ellentmonddsokat hordoz, melyekben pusztan annyi a k6z6s,
hogy a masokkal szemben érvényesitett, az emberi testre kiterjed6 végzetes eltargyiasi-
t6 torekvéseik lassan és alattomosan sajat testiikre is kiterjednek, és képtelenné valnak
az intim kolcsonosség jegyében kialakitott szexuadlis viszonyra.
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Thum barond a maga ,,csinos kis elefantcsont godemichével” (I11. 116.) folytat
intim viszonyt, amikor épp nem a Boite-ban, azon a ,,s6tét kis mulatohelyen’, ,,az
alvadtvorés szeparéival” (IT1. 132.) tolti idejét ,rejtélyes jobaratjaval’, ,aki bizo-
nyos rendszerességgel kielégitette a vords barsony szeparéban (...), de soha nem
tette testileg a magaéva, soha” (III. 121.). Megveszekedett karierristaként, aki le-
anyanyaként sajat fiat szolgaltatja ki a faji kutatasok eltargyiasito megfigyelései-
nek, és aki maga koncentracios taborokbdl szerzi ,,adatallomanyat” az ,emberi
szemszin Orokléstani meghatarozasanak 0j rendszeréhez” (III. 136.), szexualis
életében az érintés tilalmat szabja ki magdra: ,,[m]indent hagyott, de megérinteni
soha nem merészelte volna a hddoldjat” (III. 121.). Perverzidja gy allitja 6t elénk,
mint aki megtagadja magatdl az oly vadul kivant penetraciot, talan azért, bar ez
a regényben nincs kifejtve, mert kordbbi anyasaga erkolcsileg hatranyos helyzetbe
hozta tudomanyos elémenetelét illetden. ,, Az ériilt hidny adta meg a sotét kaland
zamatat” (III. 121.), kommentalja a narrator a von der Schuer torténetébdl megis-
mert semleges hangon a baroné érzéki tapasztalatait, melyek hianyelvii megvalo-
suldsai soran ,,csinos kis antik godemichével” (II1. 138.) deritette f6l magat, ami-
kor ,,[o]lykor, ritkdn, 6nvigasztalasként, mint aki 6nmaga el6tt szigoruan titkolja
e sOtét histdriat, sietGsen megszagolgatta és a szajaba 16kte” (IIL. 138.). A baroné
szamtalan és sulyos elfojtasainak egyik legmegrazobbika az, hogy tudomanyos
érvényestilése érdekében képes kizarni a tudatabol azt a tudomanyos meggyo-
z6dését, miszerint ,,az 6rokletes torzulas adja az ember szépségét, és egyenesen
nélkiilozhetetlen a zsenialitashoz, ezért is ellenezte a hibas egyedek sterilizaciojat,
amit von der Schuer helyeselt és szorgalmazott” (III. 120.).

Hasonldéan Thum barénéhdz, von der Schuer is élete legszemélyesebb re-
giszterében miikodteti alegerGsebb elfojtasokat, amikor pater familiarisként
nem veszi észre, hogy gyilkos, sterilizacios meggy6z6désének érvényesitését épp
a sajat csaladtagjain kellene elkezdenie, amennyiben kovetkezetesen akarna kép-
viselni az altala oly nagyra tartott tudomdnyos igazsdgokat, melyek értelmében
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»[n]em az egyén gyogyitasat tekintjik elsddleges feladatunknak, hanem a ge-
netikai prevenciot (...) A nemzet testének gondozasat, ami a beteg vagy hibds
oroklési allomany kiszirését és megsemmisitését jelenti, hiszen az egészséges és
fajilag tiszta 6roklési allomany javara dolgozunk” (III. 195.). Sajat magat kellene
kivagnia a nemzettestbdl, gondolja rola Thum barénd, aki ugy vélekedik féno-
ke csaladjardl, hogy ,mindharom csemetéje ididta. / Azt meg barki latja, hogy
a fiibol pederaszta lesz” (III. 199.) Nddas narraciétechnikai megoldasai lehet6vé
teszik, hogy barmilyen fajgytilol6 diskurzus az elvakult ideoldgia pusztité erejé-
vel és logikai csavarjaival kozvetleniil jelentkezhessen a regény diskurzuséban,
hogy a killonb6z6 meggy6z8désu, de hasonlé individualis kényszerekkel, elfoj-
tasokkal és pszichés zavarokkal kiizd6 szereplék egyidejiileg érvényesithessék
a maguk meggy6z6 stratégiait, melyekrdl aztan az olvasénak kell kialakitania
allaspontjat.

Mindenesetre Nadas gyomorforgatoan hiteles, mikor ezeknek a pszichopa-
taknak a haloszobdjaba veti elbeszél6i tekintetét. Nem kiméli meg olvasdjat attol
az imaginaciotdl sem, amit von der Schuer amugy is lenézett hitvesi kozosi-
lései helyett maszturbacios fantaziaként miikodtet heti rendszerességgel: ,,S igy
majd minden szerddn, késé délutan vagy este, mikozben elnyilt ajakkal és félig
lehunyt szemekkel a sikosan fehér falra bamult, hogy felidézze a hdborus gar-
nizonokban szerzett emlékek gondosan és célszerlien megvalogatott és immar
alaposan lestrapalt toredékeit, amelyekben nem annyira a kopuldlé nék és férfiak
jatszottak a foszerepet, mint inkabb a végtagok és a nemi szervek, s ezért ezek
a képek szintén tavol alltak attdl, amit a feleségétdl valosagosan kivant volna,
hogy Luther nevében kilegyen a heti kettd, és se a feleségével, se a munkatarsai-
val szemben ne legyen neurotikusan ingeriilt, gyorsan elintézte onmaganak” (II1.
190.). Débbenetes dramaisaggal bir az a narratori ironia, melynek koszonhet6en
ez a nemes fajvédé kannibal hdborus fantaziaképeinek serkenté kozbenjarasara,
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Hasonloképpen ironikus Lippay-Lehr, a magyar fajvédé professzor alakja, me-
lyet az elbeszélé Gyongyvér és Erna taxiutjanak egy gondolati ledgazasaban ele-
mez, amikor Erna asszony gondolatait kovetve tovabb finomitja a tudés portréjat
az obszcenitas iranti elfojthatatlan vagyanak korilirasaval. ,,[A] kozonségesség volt
a gyengéje, a klasszikus promiszkuitds, a dirty, alegsotétebb obszcenitds tartotta
fogva az érzékeit, mindaz, ami a legitim tdrsadalmi élet szempontjabdl latotavolsa-
gon kiviil reked” (III. 333.). A professzor haldoklo teste, mely nyomaszt6 arnyként
kisért a regény 1961-es magyar torténetszalaban, a romlas és a romlottsag képzet-
korét erdsiti fel, ugyanakkor olyan korporealis atmoszférat teremt, melyben a test
mint a politikai ideoldgia ellenpontja jelenik meg, tekintve, hogy a koztiszteletben
allo Lippay-Lehr professzornak ,hosszt évtizedeken 4t a tiszta, atszellemitett férfi-
élet volt az eszményképe és a vesszparipaja” (IIL. 333.). Lippay-Lehr ideoldgiai
profilja nagyon szemléletes hasadtsagot mutat abban, hogy a dirty sex iranti le-
kiizdhetetlen vagyara abszolut felmentést ado freudi dsztonelmélet tedridjat az-
zal veti el, hogy ,,zsid6 marhasag” (III. 333.). A gyulolt faj ne szolgéltasson csak
neki magyarazatot, ehelyett fabrikdl 6 maganak djat az ,inherens kopulaciorél”:
»A zsid6 libidoval szembeallitotta az inherens kopuldcio elméletét. Biologiai és faji
felfogas allt mogotte, s errdl részletesen beszélt a tanitvanyoknak. Azt pedig ne te-
kintsék véletlennek, hogy zsidok foglalkoznak az 6sztonéletiikkel, hogy aztan az
allitolagos libidojanal fogva vezessék meg a vilagot” (IIL. 333.).

Nadas az ilyen passzusokban a zsidd vilag-0sszeeskiivés rogeszméjét radikali-
san testivé irja at, mikor szereplGje szerint a libidoelmélet sem mas, mint a hatalom
megszerzésének ideoldgiai torekvése. Nagyon pontosan ismeri a nemzetvédo esz-
mék bels6 dinamikajat, melyek minden logikat mellzve erdltetik a sitgmatizacid
és az ellenségkép megalkotdsanak retorikajat, még akkor is, ha a jozan ésszel kell
szembemenniiik. De Lehr professzor ideolégiai tiindoklése és az ezt mindsité gyil-
kos irénia egészen dobbenetes testelméleti kontextusba helyezi az univerzalisnak
elismert kopulacios késztetettséget és az individualisnak, azaz megvetenddének és
eltorlendének tartott személyes adottsagokat.
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Lehr professzor ugyanis — von der Schuerhez hasonléan - az
amerikai légier6 szerel6inek overalljaba bujt ,,tébolyodott nimfa,
egy pogany papnd” (III. 337.) tarsasdgaban éli at a varosligeti to-
nal azt az érzéki megrazkodtatast, amely soran olyannyira elborul
az elméje, hogy az elméletével szemben, mely szerint ,,az inherens
kopuldcioban minden egyed azt az 6si kozosséget éli at, ami vala-
mennyiiinket jellemez” (III. 338.) a személyes tulajdonsagok altal
lenytig6zotten honapokig visszajart a helyszinre, hogy megtalalja
gyengeelméjli muzsajat. Jollehet meggyézédése szerint”[a]z inhe-
rens kopuldciéban a kozos elem mintegy feliilirja az individualisat”
(III. 338.), ,tartos fajdalommal” gyaszolta az elveszitett egyedit.

Nadas ezekben a jelenetekben nem a gyengéket és a kirekesz-
tetteket teszi nevetség targyava, hanem a harmincas évek szexualis
forradalmarait idéz6 szenvedéllyel mond itéletet a hazassag kép-
mutatd intézménye folott" agy, hogy mard gunnyal illet minden
olyan ideologiai elkotelezettséget, mely az individuum torékeny-
sége ellenében valamilyen ,,6si kozosség” arctalan és univerzalis
els6bbségét hazudja. Nadas kovetkezetes szigorral tarja fel, hogy
ironikus modon a test az, amelyre hivatkozva megalapozzak naci
testideologidjukat a regény szerepldi, és ugyancsak a test, illetve
a személyes vagy az, amely megfellebbezhetetlen és kikeriilhetet-
len médon racéfol tételeikre.

13 Errdl bévebben lasd Enik6 DARABOS, ,Revolution in Sexual Ethics:
Communism and the »Sex Problem«”, in The Russian Revolution as Ideal
and Practice. Failures, Legacies and the Future of Revolution, eds. Thomas
Telios, Dieter Thomd, Prof. Dr. Ulrich Schmid, Critical Political Theory
and Radical Praxis 23. (Palgrave Macmillan, 2019): 51-65.

ILLUSZTRACIO MARTINA STRAKOVA KEPESLAPOK LATHATATLAN
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SILVESTER LAVRIK

VASARNAP| SAKKPARTIK'

(RESZLET)

Anyam mar régebben eldontotte, hogy engem a hiilyék intézetébe vagy iskola-
jaba ad be,

beszélt is err6l a Mathéfyovd tanarndvel, de az probalta 6t eltantoritani egy ilyen
lépéstdl. A leanykan ugysem lehet segiteni, mondta neki annak idején ez a tiirel-
mes asszony. Akarhova adja is be, eszesebb nem lesz, de ha kiszakit egy gyereket
a megszokott kornyezetébdl, a gyenge kis eszét az még jobban megviseli, ezt tudom
biztosan. A téren torténtek utan a patikusné asszonyhoz ment az anyam tandcsért.
De az elkiildte, hogy most nem ér ra, mas dolga van. Cirkuszol vele az tr, sugta
oda anyamnak alépcsé tetején Marta, és hiivelykjével hatrabokott a valla folott.
A vényezd csukott ajtaja mogiil leginkabb a patikusné asszony magas regiszterek-
be csapd orgdnuma hallatszott ki, itt-ott a patikus ur zaklatott hangjanak iitkozve.
Anyam meg Marta dltalaban barmirdl nyugodtan beszéltek el6ttem, de amint Bala-
kék valamely veszekedésérol keriilt sz9, azonnal csupa beszédes hallgatds lettek. Azt
hiszem, azért volt igy, mert tudtak, hogy én a patikus ur partjat fognam. Hat hogy-
ne. Vitdban inkabb a férfi partjat fognam, mint a néét, a patikus urat meg raadasul
szerettem is.

Micsoda patalia, sohajtotta Balakova patikusné asszony, mikor este atjétt hoz-
zank. Felemelte az 4llamat, és azt mondta, nézzek a szemébe. Pont a Stdr szdzhtsz
éves évfordulds tinnepségén kellett ezt csinalnod? A hangja szokatlanul kemény és
faradt volt. De legalabb az dllamat elengedte. A beszédet viszont folytatta, és a hang-
jaban egyre tobb lett a harag. A szlovak nemzet legnagyobbjainak jelenlétében?! Az
egész varos szeme lattdra?!! Es a tobb ezer idegen el6tt?!!! Egyre kozelebb hajolt hoz-
zam, keze a csip6jén, és az utolsd mondatndl mar egészen hangosan kiabalt. Aztan
elhallgatott, és nézett ram hosszan, merén, egyetlen sz6 nélkiil. Olyan tekintettel,
mint ahogy annak a rékanak a tetemét nézi az ember, amelyik megfujtotta az 6sszes
tojot a tyukdlban. Es megigérte anyamnak, hogy utanakérdez hamar, melyik lenne
az a hiilye gyermeknek vald iskola, amelyikbe igy nagy hirtelen felvennének még
engem. Mert az intelligens és lelkiismeretesen buzgo katolikus n6k minden igyeke-
zete karba vész, ha tovdbbra is megtlirnek maguk kozott egy olyan szajat és olyan

1 A regény szlovakul a Dixit Kiad6 gondozasaban jelent meg Nedelné Sachy s Tisom cimmel
2016-ban; a magyar forditas kiaddsat 2020 szeptemberére tervezi a budapesti UHarmattan
Kiado.



torkot, amelybdl maga a pokol biifog fel, tette hozza, majd tavozott, de
se a konyha-, se az utcaajtot nem csukta be maga utan. Ha nem veszett
volna 9ssze az uraval, megsporolhattuk volna magunknak ezt a felette ki-
nos latogatast. Ez volt az egyetlen alkalom, hogy Maria Balakova nalunk
jart. Talan ettdl zavarodott anyam annyira dssze, hogy mikor a patikusné
asszony elment, megprobalt megolelni. Nem volt més vélasztidsom, meg
kellett harapnom. Bar legszivesebben a patikusné asszonyt haraptam vol-
na meg. Nem szerettem, ha kiabalt az uraval. Kiszaladtam hat az utcara,
és mikor utolértem 6t a Hlbokan, elkaptam a karjat, mindkét kezemmel
a szamhoz emeltem, és megharaptam 6t is. Soha t6bbé nem teszek ilyet.
A kecskebdr kesztytn keresztiil finom se volt, hatékony meg végképp
nem. Anyam legalabb feljajdult és kiromkodott, mikor megharaptam, de
a patikusné asszonynak a szeme se rebbent. Csak fejbe csapott a szabad
kezével, egyetlen sz6 nélkiil. De én nem engedtem, és haraptam egészen
addig, mig 6ssze nem ért a fogsorom két része.

Masnap reggel a Balakova patikusné asszony beiilt a Monsignoréval
egylitt Herodes automobiljaba, és oly elmélyiilt tarsalgasba meriiltek
a hatsé tlésen, hogy még csak nem is integettek, mikor elrobogtak. Le
a Farskdn, aztdn jobbra kanyarodtak a Sevcovskara, hogy a Zafortidn és
a Stefanikovan 4t elhagyjak a vérost, el Trencsén, majd Pozsony fele. Bal4-
kova asszony volt olyan kedves, hogy vallalta, megérdeklédi, ami nekiink
kell, felelte anyam, mikor megkérdeztem, hogy gy megijedt-e télem
a patikusné asszony, hogy elment mashova lakni. Elment, hogy keressen
valakit, aki ki tudna hajtani bel6led ezt a dithoskodést. Anydm vildgéle-
temben nyiltan beszélt velem, sét mintha némi 6rémmel mondta volna,
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hogy nem vagyok egészséges, hanem talan 6riilt, de hogy 6 gydgyittatni fog, és ha az sem
segit, akkor bead egy intézetbe, ott majd megtanulok kesztytibe dudalni. Ez megnyugta-
tott, mert lattam, hogy a dithrohamaimmal valoban nem tudnak mit kezdeni a varosban.
Senkise. Csak az bantott, hogy tonkretettem a patikusné asszony kesztytjét.

Aki viszont csalodottan tért haza a févdrosbol, merthogy Szlovenszkon tizenegy is-
koldja van a hiilyéknek, mig a cseheknél szazharom! Hat miféle viszonyok ezek, miféle
igazsag, miféle modern orszag, dithongott, fel-ald rova a szobat, le se vetk6z8dott. Legyen
az egész orszagban azonos a mérce! Hat hogyan tartsunk igy lépést Pragaval, ha még
a szerencsétlen bolondok se kapjdk meg, ami jar nekik, szénokolta bészen a patikus tr-
nak, anyamnak, meg taldn nekem is, hiszen megvoltak énnekem a vildgos pillanataim, és
tulajdonképpen t6bb volt bel6liik, mint amennyi egy magamfajta bolondhoz illene. A pa-
tikus ur csititotta a feleségét, de azt nem lehetett elhallgattatni, hiszen hirbél sok, id6bél
meg kevés volt; de el volt azért faradva a patikusné asszony az utazastdl, igy a maradék
szuflajabol még sopankodott egyet, hogy nemcsak hogy nincs a hiilyék szamara fenntar-
tott szlovak iskolakban jelenleg egyetlen hely sem, hanem hogyha megiiriil netan valami,
tizen is tiilekednek oda rogton. Tiszta szerencse, hogy annyi a bolond minalunk, hogy
az egész vilagba tudnank bel6le adni, hihi, persze csak viccelek, tette hozza gyorsan, meg
még azt is, hogy Csehorszagba azért talan mégsem visznek at, mert ott egész biztos el-
nemzetietlenitenének engem. A patikus tr erre megjegyezte, hogy a szlovak bolondokat
kilfoldre kikiildeni bimboz6 nemzetiink szimara minden bizonnyal belathatatlan politi-
kai kovetkezményekkel jaro, sulyos hiba lenne. A patikusné asszony figyelmesen nézte egy
darabig a férjét, majd rovid, szigortian osszezart szaju hallgatds utan, melyet a patikus Gr
arra hasznalt fel, hogy ajanlotta magat, mert be kellett mennie a laboratériumba megnéz-
ni, nem heviiltek-e tul a gorebjei, mas témara siklott at.

Meghivtam egy igazi koltot! Valentin Beniakot, adta hiriil anyamnak széles mosollyal,
amint az ura mogott csendesen becsukodott az ajtd. Mert olyan iigyesen sikerilt meg-
komponalnom a dolgot, hogy mikor hazafale tart majd Chynoranybdl, az édesanyjatol
Nova Banaba, ahol 6 a jegyz6, Banovcén keresztiil fog jonni, és nemcsak mint neves poéta
lesz a vendégiink, hanem politikai beszédet is fog tartani, hiszen fontos tagja Hlinka Szlo-
vak Néppartjanak, s6t hamarosan biztos képvisel6 lesz beldle. Eljon a Katolikus Noegylet
irodalmi estjére!, zarta le mondandojat a patikusné asszony nagy elégedettséggel, de az-



tan kissé mégis elkomorult. Csak az a baj, hogy at kell tenni miatta a pénteki
rendes Osszejoveteliinket vasarnap késé délutanra, spekuldlt tovabb hangosan.
Ez még nem is lenne olyan nagy baj, hiszen mindegy az asszonyoknak, hogy
pénteken vagy vasarnap épiil-e a lelkilk, de nem szivesen hagynam egyediil az
uramat a Monsignoréval. A sakkot illetden teljes koztiik az egyetértés, halkitotta
bizalmasra a hangjat, de hogyha véletleniil politikdra terelédne a szd, az nem
biztos, hogy jol végzédne. Anyam helyeslén bdlogatott, de szélni nem szolt. Ne-
kem tugy tlnt, a patikusné asszony komolyabb tamogatast var tole az aggélya-
it illetéen. Majd én vigyazok a patikus urra meg a Monsignoréra, ajanlkoztam
hat. E16bb mindketten meghokkentek, majd jéiztien nevetni kezdtek. Valahogy
majd csak megoldjuk, mosolygott ram az a gyonyort nd, mikor abbahagytak
a nevetést, én meg nem birtam réla levenni a szemem, mert csak gy sugarzott
az 6romtol meg a boldogsagtol.

Anicka, te elmész szombaton a plébanidra, bemutatkozni, mondta hirtelen
elkomolyodva, mélyen a szemembe nézve, magasra felhuzott szemoldokkel.
Jézuskrisztussziizmaria, jajdult fel anyam, és Gsszecsapta a kezét. De rendesen
menjél, idoében, mikor a kilencet iiti a templomtorony 6rdja, te bekopogsz, ér-
ted, folytatta a Balakova patikusné asszony. Mert reggel kilenc drara beszéltem
meg, hogy fogad, zarta le a f6varosi utazasrol szol6 hiradast, és most a valtoza-
tossag kedvéért anyamat nézte mer6n. Annak kifutott minden vér az arcabodl,
ahogy azt mondani szokas, bar én nem egészen hiszem ezt el, mert igaz ugyan,
hogy anyam elsapadt, és maskor pirospozsgas arca hamusziirke lett, de annyit
tudtam én is, hogy a vér nem megy csak gy el, és hogy talan elég lenne egy ki-
csit megszurni a megfeleld helyen, és kideriilne, hogy nekem van igazam, nem
holmi népi bolcsességnek, és ebbdl azt kovetkeztettem ki, hogy a népi bolcses-
ség még annal is megbizhatatlanabb, mint egy olyan személy csenevész esze, aki
annyira gyengeelméjii, hogy még a hiilyék intézetébe sem veszik fel.
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Valoban szép az irasod, dicsért meg a Monsignore,

mikor atnyujtottam neki a papirlapot, rajta a széveggel, amit diktalt; az itteni vi-
dék ludak volt a multban, és az itteni ludakok nem hédoltak be akkor sem, és
nem hodolnak be most sem. Ebben az orszagban, amelyik épptigy a miénk, mint
a cseheké, a szlovakoknak ki kell vivniuk az dket megillet6 hatalmat, ki kell viv-
niuk a jogaikat. De barhogy legyen is, a kormanyzashoz és uralkodashoz kiza-
rolag mélto feltételek mellett jarulunk hozza, olvasta, és elégedetten bodlogatott
sajat szavai lattan. Letisztdzod, az lesz a cime, hogy Vezetd pozicioban a luddk
Fels6-Nyitravidék, aztan elkiildod a Slovdkba. Beleszédiiltem a gondolatba, hogy
nekem is részem lehet egy Gjsag megsziiletésében.

Szoval te tudsz magyarul?, kérdezte a Monsignore magyarul, miutdn végez-
tem a feladattal. Hdt persze, vagtam ra az igazsagnak megfeleléen. Nem taldltam
furcsanak a kérdést, csak anyam tordelte otthon a kezét, mikor hazamentem, és
szorul szdra elmeséltem, mi tortént a plébanian. Nagyon jo, bélintott a Monsig-
nore, miutan biztositottam réla, hogy tudok magyarul. Ez nagyon jo, mondta, és
folytatta is magyarul, hogy figyeljek jol, mert halkabban fog beszélni. Olyan id6k
jarnak, hogy minden oldalon felbukkan valami ellenségeskedés, ezért bizonyos
intézkedésekre volt sziikség az elmult években, nagy személyzetet nem tartok, és
az, amit mégis, szintiszta szlovak, mert minél tobb az ember, annal t6bb a biin,
meg hat nem is kell beldlikk annyi arra az idére, mig én itt megalszom péntekrél
szombatra, szombatrdl vasarnapra, vasarnaprol meg hétfére, nem kell énkoriilot-
tem sokat ugralni, hiszen leginkabb a Balakéknal szoktam ebédelni, koszond meg
szépen a Mdria nagysagos asszonynak, hogy olyan szép ajanlast adott neked, de
ez maradjon koztiink, édesanyadat tiszteltetem, és 6 se beszéljen errél masoknak.
Széval csak azt akarom mondani, hogy derék, becsiiletes emberekkel vettem ko-
riil magam, személyesen figyeltem oda ra, hogy helybéliek legyenek mind, akik-
rél tudni lehet, hogy milyenek. A kornyékbeli falvak nacionalistainak, teszem azt
Zlatnikynak a megbizhatosagat példdul magam is megtapasztaltam. De jol mutat-




kozik Uhrovec meg Rybany is, és ez eddig rendben is lenne. Odaadok, sz6fogaddk, de az
élet néha meglepi 6ket ezzel-azzal, és ha nem értik a meglepetést, akkor a maguk médjan
magyarazzak, aztan meg jon a pletyka, a régalom, az intrika. Ertesz engem, gyermekem?,
kérdezte, én pedig az igazsagnak megfeleléen valaszoltam, hogy nem értem, de meg-
jegyzem, és otthon elgondolkozom rajta. Nem értettem, de nem azért, mert magyarul
kérdezte. Azért nem értettem, mert csak bamultam 6t, mint a kis Szent Teréz képét, amit
az Orol moziban kaptunk. Tizenkétszer lattam a filmet; még anyam sem birta ennyiszer
megnézni ezt a csodas torténetet az emberi josagrol. Elmondom rovidebben, kohintett
a Monsignore. Barki kérdezné is, hogyan jutottal ehhez a munkahoz itt nalam, mondjad
azt, hogy édesanyad kiildott be az iskolaba ajanlasért, és hogy a Mathéfyova tandrnd ira-
nyitott ide. De elég a beszédbdl, lassunk munkahoz.

Aztan dolgoztunk, az elejével sokat kellett magyaraznia, aztan mar gordiilékenyeb-
ben ment. A Monsignore mégis annak oriilt a legjobban, hogy kideriilt, tudok irogé-
pen is irni. A Balak gyogyszerész irnal tanultam meg, mondtam, mikor csodalkozva
pillantott ram. Szerettem gépbe irni a gydgynovény-herbariumahoz készitett jegyzeteit,
magyaraztam meglepd tudasomat. Végiil aztan, talan haroméranyi folyamatos diktélas
utan a Monsignore kurtan megkoszonte a munkamat, és felszolitott, hogy jojjek a jovo
szombaton Ujra, ugyanebben az id6ben. Es ha szeretnél egy kicsit magyarul olvasgatni,
itt vannak a Nyitramegyei Szemle régi szamai, mutatott a bekotott folydiratokra és meg-
sargult ujsagok kupacaira az el6szobai polcokon. Lapozgass csak benne batran, ha engem
netan feltartéztatnanak valahol, vagy el kellene mennem hazulrél, bokott aztan az iiveges
szekrényben sorakozo vaskos, aranyozott gerincti kotetek felé. Ha szeretnél valamit ha-
zulra kolcsonvenni, azt is lehet, csak ne felejtsd el visszahozni. Vidd magaddal az ajanlast
is, nyujtotta a takaros bettikkel telerétt lapot, és én raismertem Mathéfyova tanarné ira-
sara. Nem volt ndlam semmiféle tok, meg zsebem se volt, lekapta hat az el6szobai polcrdl
a keze tigyébe keriil6 legels6 régi ujsagot, félbehajtotta, és becsusztatta az ajanlast a meg-
sargult lapok kozé. Tisztelettel megkoszontem, elkdszontem és elmentem.

Amint kiértem a kapun, sirva fakadtam. A Farskan nem jart egy lélek se, majdnem
dél volt mar, a templomtoronybdl hallani lehetett azt a zsuh-zsuh hangot, ahogy a meg-
16duléfélben 1évé harang séhajtasra birja a levegét, bar a Fold magva altal lefelé huzott
szive még mozdulatlanul csiing az egyre dagado orvény kézepén, mikdzben az én szivem
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majd kiugrott a helyérdl, annyi varatlansag tortént velem ezen a szombati dé-
lel6tton, hogy mikor jott az elsé kondulas, elsirtam magam, és a konnyeim
egyenesen a bizonyitvanyra hullottak, amely igazolta, hogy minden szem-
pontbdl alkalmas vagyok ennek a munkanak a végzésére, tekintve, hogy nem
csupan birom az anyanyelvemet a sziikséges szinvonalon, hanem ortografiai
kérdésekben is felkésziilt vagyok, valamint a ram bizott feladatokhoz mindig
felel6sségteljesen allok hozza, azokat rendesen elvégzem, elkotelezett hive va-
gyok demokratikus orszagunk eszméinek, valamint a nemzeti 6ntudatot ille-
tden is példas leanya vagyok a csehszlovak nemzet szlovak aganak.

A Szentatya, XV. Benedek intervencidjat koveten értesiilhettiink Wilson
elnok békekozvetité missziojarol,

olvastam anyamnak a hazahozott magyar Gjsagbdl. O azonban szokésa sze-
rint csak hallgatott, de nem hallott engem. Igaz, nem szolt semmit, és nem is
szOlt ram, de lattam a konyhaablakon at a messzeségbe forditott arcan, hogy
lelke és gondolatai még tavolabbra kalandoztak a testétél, mint az én eszem
szokott. Oktober végére, november elejére teszik a hdboru végét, folytattam
mit sem zavartatva magam, mert élveztem a magyar nyelv hangzasat. Ezt
a hirt kétkedve fogadjuk, folytatta a szerz6, bar senkinek sem lenne ellenére,
ha megvaldsulna. Soha nem téltotte még el az emberi szivet ily mély és dszin-
te vagyakozas a béke irant. A meghatarozhatatlan tiresség, amely egyszeriben
felbukkant az életiinkben, olyan teherként telepszik az emberek gondolatai-
ra, hogy kiszoritja onnan teljesen a reményt. A félelem és rettegés, a vér szaga
és az iszonyodas a hulldktol, a pusztulas és 6ldoklés — kereshetiink, és még
inkabb talalhatunk-e ebben a kérben friss, lélekvidito, életteli jokedvet? Az
életben maradas 9sztone oly elemi erével buzog fel, hogy félres6por minden



rokoni érzést, tonkreteszi a legnemesebb emberi viszonyulasokat. Tiszo Jozsef ta-
bori segédlelkész, 1915. szeptember 29. A keleti fronton irott hadinapléjaba a ko-
vetkezOket is feljegyezte: Parasztruhdt vasarolok a legkiilonb6z8bb szinekben, és
ha nem hasznalom fel itt, akkor hazaviszem, kellemes emlékeképpen a galiciai és
orosz télnek. Hogy lehet azt tulélni, ha az ember ilyen messzire keriil otthonrol,
kérdeztem anyamat, miutdn belenéztem a batyam utan maradt iskolai atlaszba.
Mit mondtal?, kérdezte anyam, én pedig nem ismételtem meg a kérdést, mert nem
akartam 6t feldiihiteni.

Anyam viszont megismételte a sajatjat, igy kérdeztem inkabb valami mast.
Hogyan lehetett a Monsignorébol banovcei plébanos, ha egyszer olyan messze
volt innen? Anyam vallat vont, és arrol kezdett beszélni, milyen mds volt min-
den a Nagy Haboru el6tt, hogyan szeretett bele az én semmirekell6 apam, hogyan
torte Ossze a szivét, és hogyan csatlakozott aztan a szocialistdkhoz a Dubcek nevii
cimbordjaval, aztan hogyan hagyta 6t magara a két gyerekkel, és tlint el valahol
Amerikaban, ekkor mar kiabalt, aztin sirva fakadt, aztan lecsillapodott, aztin
bamult ki megint az ablakon. A kérdéseimrdl teljesen elfeledkezett. Nem vartam
meg, mig kiabalni kezd Gjra, szérul széra ismertem a kifakadasait, meg azt a pusz-
tito Urességet, ami a szemébe it a végén. Fogtam magam, és kiszaladtam az utca-
ra, hidba kiabalt utdnam, nem néztem hatra, nem alltam meg.

Anyam azt mondta, hogy a Monsignore a Nagy Haboru el6tt, még ifju kaplan-
ként gy6zte 6sszeadni Janko Jesensky irdt és jegyzot Julius Botto, a nagy panszla-
vista leanyaval, feleltem a patikus urnak, mikor megkérdezte a vényezdben, miért
érdekel, hogy lehet azt talélni, ha az ember messzire keriil otthonrél. Ez még ki-
lencszaztizenharomban volt, magyarazta tiirelmesen, aztan tovabb torte a rézga-
licot a porcelanmozsarban, de én lattam rajta, hogy szivesen tér vissza azokba az
idékbe. Es csak aztan, tizennégyben tort ki a Nagy Héboru. Jalius Botto elsésor-
ban azzal tlint ki, hogy térténészként minden figyelmét Ludovit Star személyére
és munkdssagara forditotta, kapcsolddott be a diskurzusba a patikusné asszony.
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Eszre sem vettem, hogy bejétt a vényez8be. Milyen kér, hogy nem érhette meg ezt
a napot, sohajtott, és a templom mogotti téren allo szoborra mutatott. Befejezték,
felavattak... Hairomnegyed éves késéssel, vigyorodott el a patikus tr, fel sem tekintve
a munkajabol. De befejezték, hangsilyozta immar emeltebb hangon a patikusné asz-
szony. Komoly elégtétele ez a vidék lakoinak valldsi és nemzeti érziiletiik terén, tette
még hozzd, mikozben meghatottan nézett kifelé a vényezd nyitott ajtajan meg a pati-
ka kirakatan at a térre.

Pont arra nézel, ahol a deszkafal mogott hosszu heteken at épitgette a romanti-
kus-nacionalista beallitottsagi Kurtha professzor és a nagytiszteleti Monsignore
idealista vagyakozasanak eleget téve az a pozsonyi Pospisil nevii szobrasz a kissé da-
rabosra szoboritott, am egyébként hibatlan masat a neves goethei pillanatnak, uta-
nozta a patikus ur a feleségét azon a hangon, amit az a keresztény ndegyleti gytilé-
sekrdl hazatérve szokott haszndlni. Nekem egy ilyenfajta kommentar a patikusné
asszony 6nmeghatddasahoz sosem jutott volna eszembe. Soha életemben nem voltam
annyira szabad ott beliil és annyira bator, hogy olyan szavakat mondjak, amelyekhez
nem volt megélt valdsagom. A patikus trnak viszont igen, és fel se emelte kozben a te-
kintetét a rézgalicos méréedénybdl. Harminchatban fogyott beléle béven, a banov-
ceiek részint incifinci sz6leiket gondoztak vele, részint pedig olyan betegségek gyo-
gyitasara hasznaltak, amelyekrol tisztességes banovcei polgar még suttogva se beszélt.
Nem beszéltek, csak nagy mennyiségben vasaroltak a kuralasukhoz sziikséges szert
a Balak-patikaban.

Julius Botto nem érdemli, hogy eréfeszitéseinek eredményérdl ilyen tiszteletleniil
beszéljiink, rotta meg a férjét a patikusné asszony. De dragam, hol itt a tiszteletlenség,
csititotta egybdl a patikus ur. Le a kalappal el6tte. Szépséges felesége kissé elbizony-
talanodott, mivel a hangnem és a tartalom is rendben volt, csak épp nem passzoltak
a patikus rhoz. Hiszen a Star-emlékmii felallitdsanak 6tlete téle szdrmazik, Botto
professzor Ur éppen azzal érdemelte ki a kemény iildoztetést az Apponyi-féle okta-
tasi rendszer 4ltal, hogy még a Monarchia idején, Star sziiletésének szazadik évfor-
duldjara erdltette volna a legnagyobb szlovak szobranak emelését. Hisz mondom, le
a kalappal... Nem fejezte be. Csap6dott az ajto. Eszre se vettiik, mikor és miért dontétt




a felesége a varatlan tavozas mellett. Nemzetileg 6ntuda-
tosnak lenni akkor, folytatta a patikus ur, mikor ez sok esz-
tendei tomloccel jarhat, mégiscsak mas, mint nacionalis-
tanak lenni akkor, amikor ez a divat. Csakhogy kozbejott
a Nagy Haboru, és haboruban nem szokas emlékmiiveket
allitani, rdadasul a habortinak nem lett se oly gyorsan, se
oly biintetleniil vége, mint azt mindenki varta. Vagyis Bot-
to professzor ur otlete, hidba t6bb mint negyedszazados,
egyszeriben pont jol jon nekiink, hat nem igaz, kacsintott
ram a patikus ur, mikor a felesége tavozasa utan elmondta
mégis ezt a régi historiat. Az emlékma felallitasaval nem
néhany honapot, hanem néhany évtizedet késtek, 6tlott fel
bennem, igy ezt a rend kedvéért hangosan ki is mondtam.
A patikus urat igencsak elszorakoztatta az én szamodoza-
som. Es lenne itt még egy kozkelet(i aprésag, 1épett ki a pa-
tikus dr a pult mogil, hogy elmenjen egész a térre nézd
ablakig. Jesensky sogora soha nem egyezett volna bele,
hogy a banovceiek olyan helyen emeljenek szobrot Stur-
nak, ahol a kozépkor 6ta a varosi pellengér allt. Pellengér?,
meresztettem tagra a szemem. Pellengér, bolintott a pati-
kus uar. Szégyenpad.

Meészdros Tiinde forditdsa
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ILLUSZTRACIO MARTINA STRAKOVA KEPESLAPOK LATHATATLAN
VAROSOKBOL (,POHLADNICE Z NEVIDITELNYCH MIEST”) MUVEHEZ,2019



BOLEMANT LILLA

KET NEMZET KOzOTT
L. KISS IBOLYA

NOK EGY KIS IRODALOMBAN

A néi irdk, és e csoporton beliil is a (cseh)szlovakiai magyar kisebbségi
irodalomba sorolt néi irdi miveinek kutatasa egy szinte lathatatlan cso-
port tjrafelfedezését is jelenti. Eddigi és jelen kutatasaim? célja, hogy hoz-
zajaruljak egy elfeledett kisebbségi néi irodalmi hagyomany feltarasahoz,
amely az egész magyar irodalmon beliili néi irodalmi hagyomany kiegé-
szitése lenne. Ez egy olyan, retroaktiv hagyomanyépitést jelent, amely mel-
lett Menyhért Anna érvel, és amely véleménye szerint garancia arra, hogy
a mai néirodalom nem felejtédik el. Meg kell talalnunk a médjat annak,
hogy a nék vissza- és bekeriiljenek a magyar irodalmi kdnonba, még ha
ugy tlnik is, hogy ez nem olyan egyszert.’

Lehetséges-e ez egyaltaldn, és ha igen, mi lehet a modja? Séllei Nora
megfogalmazasa szerint ugyanis ,,[...] a feminista irodalomkritika tulaj-
donképpen tobbet nyer a kanon dekonstrukcidjaval, mint az irén6k be-
illesztésével a hagyomanyos kanonba, mert mig ez utdbbi sok esetben azt
igényli, hogy Hamupipdke névéreihez hasonldan a szévegek nagy részét
meg kellene csonkolni ahhoz, hogy beleférjenek a kiralyfi altal felkinalt és
olyannyira vagyott iivegcipellobe, addig a kanon alapfeltevéseinek a meg-
kérddjelezése azt jelenti, hogy elkezdik vizsgalgatni, ugyan kinek az ér-
deke az, hogy csak bizonyos tipusti néi labak férjenek bele a cipelldbe. Es
tovabbmenve: miért van az, hogy épp olyan formaju cip6t kell a néi labon
viselni, miért is tivegb6l van az a cipell, miért is olyan a sarka, miért olyan
rovid és keskeny, miért olyan az alapja, a talpa — majd a kérdésekre adott
vélaszok fényében létrejohet egy uj modell, amelyet ugyanakkor sosem le-
het egyszer s mindenkorra stabilizalni, rogziteni [...]™

1 A tanulmdny aKisebbségi Kulturalis Alap anyagi tdmogatasaval 2019-ben
megvalosult kutatds eredményének egy része.

2 BoremaNT Lilla, Néi hangok. Berde Mdria, Foldes Joldn, Szenes Piroska és Zilahy
Lajos regényei, Phoenix Library, Pozsony, 2016. B. L., Néképek a (cseh)szlovdkiai
magyar irodalomban = Noképek térben és id6ben, szerk. KEGYESNE SZEKERES
Erika), Miskolc, Publicationes Universitatis Miskolcinensis, Sectio Philosophica
Tomus XIX, Fasc. 1, 2015, 55-68., https://anzdoc.com/nkepek-a-csehszlovakiai-
magyar-irodalomban-bolemant-lilla-1.html, B. L., Ordédy Katalin és anéi
irodalmi hagyomdny, Irodalmi Szemle, 2018/4, 30-35.

3 MENYHERT Anna, N6i irodalmi hagyomdny, Budapest, Napvilag, 2013, 19.

L SELLEI Nora, Mért féliink a farkastol. Feminista irodalomtudomdny itt és most,
Debrecen, Kossuth, 2005, 127.
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Azirodalmi kanont férfiak és férfi szempontbdl alakitottak, mivel a nék hosszu
évszdzadokig kozel sem keriilhettek a tudomany és a miivészetek vilagahoz. Igy
az irodalmi mufajok és témak is ahhoz igazodtak, ami a férfiak szamaéra fontos
volt - allapitja meg Gerda Lerner.” A sz6vegek emberek - szerkesztok, irok, kri-
tikusok, olvasok, tudosok, ujsagirok, konyvterjesztok, konyvesboltosok, konyvki-
adok — kozvetitésével és intézmények altal meghatarozott keretek kozott keriilnek
kapcsolatba egymassal. Erdekviszonyok és hatalmi viszonyok is alakitjak egy-egy
korszak, kulttra, csoport kozos izlését — allitja Menyhért Anna.® A magyar iroda-
lomban tobbek kozott a 19. szazadi Gyulai Pal volt az egyik meghatarozo kritikusa
anok irodalmi szerepvallaldasanak, amikor kimondta, hogy a n6knek csupan né-
hany gyengébb hur all rendelkezésiikre az irodalomban.” Ez a fajta vélemény vé-
gigkiséri a n6k irodalmi tevékenységét az egész huszadik szazadban, és kisebb-na-
gyobb mértékben mind a mai napig felbukkan a miivek értékelésében.

Manapsag ugy tlinik, a n6ket semmi sem gatolja abban, hogy irjanak, és mu-
veik az irodalom részévé valjanak. Ennek ellenére még mindig nagyon kevés néi
névvel talalkozunk a lexikonokban, irodalomtdrténeti kiadvanyokban, nem be-
szélve a tankonyvekrol és magardl a tananyagrol.

Tehat dekonstrukei6 és/vagy kanonalkotds? Barmelyik utat valasztjuk is,
a végeredmény az kell hogy legyen, hogy a nék végre lathatova valjanak az iroda-
lom térténetében is!

KISEBBSEGI ATOK

A Csehszlovakia, majd Szlovékia teriiletére vonatkoztatott kisebbségi/nemzetisé-
giirodalom fejlddését tobbszor is megtorték a politikai valtozasok. Fels6-Magyar-
orszagon a Budapest-kozeliség miatt azonban a korabbi évszazadokban sohasem
alakult ki olyan kiilonalld, jellegzetes identitas, mint amilyet az erdélyi magyar-

5 Gerda LERNER, The Majority Finds Its Past: Placing Woman in History, Chapel Hill,
University of North Carolina Press, 2005, 168-169.

6  MENYHERT Anna, i. m., 14.

1 Gyurar Pal, Birdlatok, cikkek, tanulmdnyok, Budapest, Akadémiai, 1961, 49.




sag képvisel. A jelen tanulmanyban vizsgalt korszakban, a masodik vilaghaboru
alatt és utan, az irodalomnak ismételten az tjrakezdés feladatat kellett felvallalnia
a politikai helyzet miatt (a csehszlovakiai magyarokat ebben az idészakban meg-
fosztottak allampolgarsaguktol, minden intézményt, szervezetet, egyesiiletet meg-
szlintettek), és az irodalmi élet csak az 1950-es években indulhatott Gjra. A nem-
zeti identitds, kultura és nyelv megdrzése és megerdsitése tehat wjra az irodalom
elsddleges feladata lett.

Ez a regionalis kis irodalom tehat mintha kialakuldsatol kezdve hidba prébalt
volna visszamendleg érvényességet szerezni voltanak, és kialakitani egy eléremu-
taté hagyomanyt. Az dllandé politikai valtozasok, a habortk pusztitasa, a hatar-
valtozasok megszakitottdk a fejlédését. Barczi Zsofia is leszogezi, hogy a ,,csehszlo-
vakiai magyar irodalom” vagy ,szlovakiai magyar irodalom” gytjtéfogalommal
illetett szovegek nem egy hagyomany folytonossagabol nének ki. A lehetséges
hagyomany tobbszorosen megszakitott. Az 6tvenes-hatvanas években induld irok
nem ismerik a két vilaghabort kozti csehszlovakiai magyar irodalmat. [...] ® Kifej-
ti tovabba, hogy a késdbbiekben ezt a hianyt antologiakkal probéltak megsziintet-
ni, a valogatds egy részének szempontjai azonban teljesen tisztazatlanok maradtak.

L. KISS IBOLYA (1895-1980)

L. Kiss Ibolya neve a korabeli antoldgidkban egy ideig rendszeresen szerepelt, mi-
vel elbeszélései és regényei két olyan témat dolgoztak fel, amely tarsadalmi aktua-
litasaban nagyon fontos volt a szlovakiai magyarsag szamara. Az egyik a Szlovakia
teriiletén élt magyar torténelmi és irodalmi hdsok torténete, a masik pedig a ma-
gyar-szlovak egyiittélés problémakore.

L. Kiss Ibolya 1895. janudr 23-an az erdélyi Erbogyoszlén sziiletett. A nagy-
varadi premontrei gimnaziumban kitlintetéssel érettségizett mint magantanuld.
A budapesti orvosi egyetemen szerzett diplomat, ami a huszadik szdzad elején

8  BARczi Zsofia, A mdssdg reprezentdcioja. Magyar regények Szlovenszkén, Nyitra, Konstantin
Filozofus Egyetem, 2014, 12-13.
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még nem volt gyakori a nék korében, hiszen csak ebben az idében kertil-
hettek be az egyetemekre. Az egyetem befejeztével a Rokus Korhaz bor-
gyogyaszati osztalyan mint pacienssel ismerkedett meg késobbi férjével,
a szlovak Milo$ Lacko liptoszentmiklosi mérnokkel.” 1921-ben koltozott
férjéhez Csehszlovakiaba, Liptdszentmiklosra, ahol nyugdijazasaig pszi-
chidterként miikodott. Férje 6t nyelven beszélt, olvasott, felesége irasai-
nak legszigorubb kritikusa, allitotta réla az iréné."

L. Kiss Ibolya nevével a Zivena szlovak ndszervezet helyi tagjai ko-
z6tt is talalkozunk, tobb eléadast tartott képzémiivészetrdl és irodalom-
rél. A fiirdéidényben tiz éven keresztiil a nyugat-csehorszagi Frantisko-
vy Lazné fiirdéhelyen dolgozott (1928-1938). Csehszlovakia felbomlasa
utan magyar szarmazasa miatt nem dolgozhatott orvosként, ekkor kiza-
rélag az frasnak szentelte idejét. A masodik vildghabort ideje alatt férjé-
vel tamogattak a felkel6ket, kérhazat rendeztek be az evangélikus egyhaz
egyik épiiletében.

A héboru utan visszatérhetett az orvoslashoz. 1966-ig gyermekor-
vosként dolgozott, majd a liptészentmikldsi korhaz pszichiatriai osz-
talyan, ahol alkoholellenes tandcsadast is vezetett. Munka- és hivatas-
szeretetérdl Fabry Zoltannak irt leveleibél tudhatunk meg sokat, akivel
allando levelezésben allt. Az egyikben leirja példaul, hogy harom hétig
egyediil vezette a pavilont, amikor fénoke szabadsagra ment: 56 beteget
apolt, kozben a rendel6t is vitte, és havi harom éjszakai inspekcidt. De
6rommel végzi, mert szeret dolgozni, szereti a ,,kedves driiltjeit”. S mel-
lette alkoholistak ellendrzését is végezte.

9  FukAr1 Valéria, Aki kidllt a deportdlt csalddokért, Uj Sz6, 2005. jinius 18.
https://archivum.ujszo.com/cimkek/csaladi-kor/2005/06/18/aki-kiallt-a-
deportalt-csaladokert, letoltve: 2017. 12. 12.

10 L. Kiss Ibolya Fabry Zoltdnnak, levelezés, Bibliotheca Hungarica, Somorja, TR
KNA-20.




A Lacko hazaspar gyermektelen maradt. Milan M. Harminc, a hires szlovak épi-
tész tervezte villaban laktak, amely ma is all, ugyan atépitve, a Kuzmanyi utcaban.
1966. janudr 12-én férje meghalt, 6 ezutan még néhany évig Liptdszentmikléson ma-
radt, majd 1971-ben Budapestre koltozott, ahol 1980. junius 18-an hunyt el. Férjével
egylitt a vrbicei temetdben temették el Liptoszentmikloson.

ELBESZELESEK, VERSEK

Els6 irasai még nagyvaradi tanulmanyai idején jelentek meg. A premontrei gimna-
ziumban Juhasz Gyula volt az irodalomtanara, errél tébb irasaban is megemlékszik."

Verseket, elbeszéléseket, szinmiiveket, regényeket és egy tudomanyos monografi-
at is irt. Irodalmi kutatasokat végzett, a Magyar Irodalomtorténeti Tarsasag Csoko-
nai-dijjal jutalmazta, mert hiteles dokumentumokkal alatdmasztva megcafolt a Balas-
si-vitaban egy téves allitast, amely kétségbe vonta, hogy Balassi Hybbén van eltemetve.

Szlovék folyoiratokba és a Csehszlovék Radionak is irt. 1962-t6l a Szlovak [roszo-
vetség tagja volt, részt vett a szlovdk és a magyar szekcio tilésein is, mivel jo kapcsola-
tot tartott mind a magyar, mind a szlovak irokkal.

Els6 darabjat, a Bilincsek cimtt 1937-ben irta a Tolsztoj-hazaspar életérél az ir6 fe-
lesége, Szofja Andrejevna Tolsztaja és a liptdi szarmazast Dusan Makovicky, Tolsztoj
haziorvosa feljegyzései alapjan. L. Kiss Ibolya a szinmtvet megjelenése el6tt elkiildte
a Makovicky csaladnak, akik pedig Jozef Gregor Tajovsky szlovak ir6 véleményét is ki-
kérték. Tajovsky véleménye szerint a szerkezet, a szerepldk jellemzése és a cselekmény
izgalmas. Jozef Skultéty a szerzének cimzett levelében szintén elismerését fejezte ki.
Tolsztoj lanyahoz is eljutott a mu, aki azt elhelyezte a Tolsztoj-muzeumban. A darabot
Putd cimen szlovék forditasban Andrej Bagar rendezésében el6adtak. Bagar a radioba
is elvitte, hogy adjak el6 a Tolsztoj-évfordulé alkalmabdl. A mi csak szlovakul jelent
meg, a Matica slovenska kiadasdban. Magyar nyelven csupan egy részlete jelent meg
a Magyar Albumban'?, jéval késébb pedig az Irodalmi Szemlében.” A pozsonyi ma-
gyar konyvkiad6 nem adta ki, mert: ,,...A mii eszmei vonala idealista és megtévesztd.

11 L. Kiss Ibolya: Juhdsz Gyula tanitvinya voltam, Irodalmi Szemle, 1960/3, 408-410.
12 L. Kiss Ibolya, Bilincsek (dramarészlet), Magyar Album, V. kotet, 34-39.
13 L. Kiss Ibolya, Bilincsek, Irodalmi Szemle, 1959/2, 233-241.
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Egy ma sziiletd mitd]l marxista szemléletet varunk. Ma az ilyen muvek csak zavarélag
hatnanak... Spengler azt irta Tolsztojrol: Tolsztoj Krisztusrol beszélt, de Marxot gon-
dolta”"*

Ugyanebben az évben adta el a liptoszentmiklési Zivena L. Kiss Ibolya kévetkezd
szinm{ivét Hozivatar cimmel (Snehovd vichrica), amelyet Olga Albini-Janoskova fordi-
tott szlovakra. 1938 mdjusaban ezt a darabot a pragai Miivészkor (Umelecka beseda) is
el6adta. A szinmiivet 1958. szeptember 14-én sugarozta a Szlovak Radio is.

Negyedik gyerek cimmel még egy szinmiivet irt az iréné a Vigszinhaz rendez6jé-
vel, Hegedis Tiborral kozosen. A darab a Madach hazasparrdl szol, a negyedik gyerek
pedig Az ember tragédidja. Ugy volt, hogy Varadon keriil bemutatasra T8kés Annéval
a fdszerepben, de mire sor kertilt volna a premierre, kitort a haboru. *°

ELBESZELESEK

Diri-dongé cimmel jelent meg L. Kiss elbeszélésgytijteménye'®, amelyben féként a ma-
gyar irodalom jelentés szerzdinek életébdl vett romantikus torténeteket irt le. Ezek
koziil tobb megjelent a Toldy-kor kiadvanyaiban, a Szlovakiai Magyar Honismereti
Konyvtarban, a Tatra folyoiratban', a Népnaptarban, a Magyar Naptarban, a Tol-
dy-kor irodalmi évkonyveiben és a Dallos Istvan szerkesztette Magyar Albumban.
Elbeszélései ujabb kotete Tdtraalji rapszédia cimmel jelent meg tobb évvel késobb.'®
Tartalmat tekintve az addig megirt elbeszélések javitott és bévitett valtozatat kapta
kézbe az olvasd. Igaz torténeteken alapuld, romantikusan kiszinezett torténeteket ol-
vashatott benne olyan hires személyiségekr6l is, akik valamilyen médon kapcsolddtak
a régiohoz, a régi Fels6-Magyarorszag teriilet¢hez. Az elbeszélésekben felbukkan Cso-
konai, Balassi, Vorosmarty, Katona Jozsef, Pet6fi, Maddch, Jokai, Juhasz Gyula, Frater
Erzsébet, de Beethoven, Matyas kiraly, és Kupeczky, a niirnbergi fest6 is.
»Szenvedélyes hagyomanytisztelete az a kapocs, amely 6t vidéki elszigeteltségében
is Osszekoti kulturdlis életiinkkel” - irja rola Csanda Sandor." ,,Szamos irénkrdl nem

14 L. Kiss Ibolya levele Fdabry Zoltdnhoz, 1960. janudr 24., Bibliotheca Hungarica, Somorja, TR
KNA-20.

15 L. Kiss Ibolya levele Fabry Zoltdnhoz, 1962. majus 11., Bibliotheca Hungarica, Somorja, TR
KNA-20.

16 L. Kiss Ibolya, Diri-dongé, Pozsony, Veritas Kiadévallalat, 1939.

17 Tatra: A Magyar Elet és Irodalom Szlovenszkdi Szemléje, szerk. Tamis Mihély (szerkesztdség:
Kassa, Masaryk kérut 27.).

18 Tatraalji rapszédia: Torténelmi karcolatok, Bratislava, Slovenské vydavatelstvo krasnej literatury,
1956.

19 Csanpa Sandor, Tétraalji rapszodia, Szocialista nevelés, 1956/5. 61-62.




csak érdekeset, hanem 6nallé kutatasokra tamaszkodva ujat is tud mondani
(Balassi, Jokai, Madach) - folytatja.

De nemcsak magyar torténelmi hésokrdl alkot a valosdgon alapuld ro-
mantikus torténeteket, hanem példaul a szlovak nép Rdzsa Sandorardl, Juro
Janosikrol® is. Jano$ikot a legenda szerint elfogtak, elitélték és egy kampot
a bordai kozé szurva felakasztottak. Két pandur éjjel titokban ellopta Janosik
holttestét, hogy a kurucok jeldletlen sirja mellé temessék, merthogy kézéjiik
tartozott, velitk harcolt Rakoczi seregében. Feltinik azonban Pongracz Eva ne-
mesasszony, Juro gyerekkori szerelme, aki sokszor bujtatta a betyart a pandu-
rok el6l, hogy utolso bucsut vegyen szerelmétél.”

A NAGY CEL

Egy masik hasonld, a szlovak és a magyar torténelmi hosoket Gj szempontbdl
— akozos torténelem szempontjabdl bemutatott — torténet A nagy cél cimd
regény?, amely Matyas kiraly tervérdl szol, amely szerint a Dunavolgyben é16
népeket egy nagy birodalomba tervezte tomoriteni. Ennek a birodalomnak az
élére képzelte a fiat, Corvin Janost, Lipto hercegét, akinek édesanyja egy lipt6i
szlovak né volt. L. Kiss Ibolya a helyszinen végzett kutatasai alapjan ontétte
regényes formaba a Matyast szereté szlovak asszony torténetét.

A regény mottdjaként egy Hunyadi Matyastdl szarmaztatott idézetet vélasz-
tott: ,,[...] nem hallgathatjuk el, hogy az uralkoddk sorsat szanalmasnak tart-
juk, mert kénytelenek haborut viselni, melyek gyakran diadalokat teremnek,
de mindég emberi vér 6z6nét ontjak [...] Mennyire irigylendk az irok, kik az
erény és irodalom babéraiért kiizdenek, s igy a fegyverek vad zajat az uralko-
dokkal is felejtetik [...]"

20 L. Kiss Ibolya, Ballada egy zivataros éjszakdrdl, Népnaptar, 1957, VIIL. évfolyam,
Szlovakiai Szépirodalmi Kiado, 74-79.

21 Uo.

22 L.Kiss Ibolya, A nagy cél, Budapest, Bard Ferenc és fia, 1952.
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TUL A FOLYON

Legjelentésebb miiveként a Tl a folyon cimi regényt emlitik kritikusai, amely a cseh-
szlovakiai magyarsiag masodik vilaghaboru alatti és utdni torténetét targyalja. ,Lacko
Ibolya ebben uttéré6 modon abrazolta a magyar kisebbség helyzetét Szlovakiaban.” —
irja a liptoszentmikldsi muzeumi katalogus 2011-ben.”

Gorombei szerint L. Kiss Ibolya mivészi fejlodésének gatja idealizald hajlama,
amely erds rokonsagot mutat a sematizmussal. Elismeri viszont alapos miiveltségét és
pszichologiai érdeklédése fontossagat.* ,, A harmadik személyti elbeszél6 dusitott lirai-
saga sulytalanitja a torténelem hitelét, szimplifikalt torténelmi latasu a regény, torténe-
lemszemlélete egyoldaliian moralizald” - irja a regényrél Gérombei.

A n6i torténelmi regényekre viszont nagyon gyakran érvényes, hogy a torténelmi
és politikai hattér valoban csak hattér ahhoz, hogy bemutassa az emberi gyarlosagot és
emberi nagysagot, és megalkosson egy olyan - esetiinkben ndi és egyuttal kisebbségi
identitast, amely a mult példait felhasznalva mutat 4j lehet6séget az emberhez mélt6
élet megteremtéséhez.

Torténelmi regényként, és a csehszlovakiai magyarsiag masodik vilaghaboru alatti
és utani torténetének regényeként is tekinthetiink A Tiil a folyon™ ciml miire. A re-
gény hdsei a torténelem egy viharos iddszakaban élik életiiket és élik meg szerelmiiket:
a 19-20. szazad forduldjanak foldesuri életét é16 apa, a fGszerepld Anna, aki mar az 4j
lehetéségeket megragadva orvos lesz, és a folydn tuli orszagban €16 zenész, akinek apja
bérgyaros.

A folyén inneniek és tuliak 6sid6k ota gytlolik egymast valami régmultban elkove-
tett stlyos sérelmek miatt. Egy magyar orvosnd és egy szlovak hegedtimtivész szerel-
mének torténetén keresztiil bontakozik ki a masodik vilaghaboru el6tti, alatti és utani
évek torténete. A folyon tuliak, a folyon inneniek, a tiloldaliak, az innensé oldaliak,
a birodalmiak, a koztarsasagiak — altaldnosabb értelmet kélcsonoznek a témdanak ezek
meghatarozasok, egyértelmi viszont, hogy aregény az életrajzi vonatozasokon tul
a kor embertelenségét hivatott bemutatni.

23 Literdrny salén Marienky Lackovej. Katalog z vystavy, Liptovsky Mikulas, Mestské muzeum,
2011.

24 GOROMBEI Andras, A csehszlovdkiai magyar irodalom 1945-1980, Budapest, Akadémiai Kiadd,
1982, 147-148.

25 L.Kiss Ibolya, Tiil a folyén, Pozsony, Szlovékiai Szépirodalmi Konyvkiado, 1957.




A tolsztojanus elveket vall orvosné az egyenstlyt keresi a két véglet
kozott, apja és apdsa névére képviseli az elvadult és megmagyarazhatat-
lan, de annal erésebb zsigeri gyuloletet, amely a két nép kozott fesziil.
Anna az idegenbe elhurcolt csaladok védelmében levelet irt a Voroske-
reszt orszagos vezetGjének. Fukari Valéria emliti, hogy a torténtek meg-
irasaért a regény megjelenése utan L. Kiss Ibolyat a szlovakiai magyar
sajto egy része megtamadta, 1958-ban regényét kivonték a forgalombol,
és néhany évig tilalmi listan volt.” L. Kiss Ibolya pedig valoban levelet irt
Alica Masarykovanak, a Csehszlovak Voroskereszt elnékének, amelyben
felszolitotta 6t a magyarok deportalasanak kapcsan az emberibb banas-
modra:

»[...] Mint méltoztatik tudni, Dél-Szlovenszké magyar lakossagat
attelepitik Csehorszagba. A kitelepitések orak alatt, meglepetésszertien
mennek végbe, a deportalasra kijeloltek megkérdezése nélkiil, er6szak-
kal. Hogy ez a méd mind az emberi jogokkal, mind édesatyjanak, Masa-
ryk elnoknek humanus és keresztényi vilagnézetével éles ellentétben all,
arra most nem akarok kitérni. Nincs jogom biralni a mai jogrendszert.
De mint érzd ember, az On szivét szolitom, Doktornd, s kérem, hasson
oda, hogy ezekhez a transzportokhoz legalabb voroskeresztes névéreket
kiildjenek ki, olyanokat, akik ismerik a sziv torvényeit, s emlékeznek még
arra a kihalofélben 1év6 érzésre, amelyet felebarati szeretetnek hivunk,
hogy segitsék a kitelepitett betegeket és gyermekeiket [...] Ugy gondo-
lom, hogy a gyermeket nem lehet biintetni azért, mert belesziiletett egy
megvaltoztathatatlan helyzetbe, s hogy a vilagpolitika azt a teriiletet,
amelyen éltek, hol az egyik, hol a mésik allamhoz csatolta”™

26 FukAri Valéria, Aki kidllt a deportdlt csalddokért, Uj Sz6: https://archivum.
ujszo.com/cimkek/csaladi-kor/2005/06/18/aki-kiallt-a-deportalt-csaladokert,
letoltve: 2017. 12. 12.

21 VaDkerTyY Katalin, A kitelepitéstol a reszlovakizdcidig. 1945-1948. Trilégia
a csehszlovdkiai magyarsag 1945-1949 kozotti torténetérdl, Pozsony, Kalligram,
2007. 521. Elétte: VADKERTY Katalin, A kitelepitéstl a reszlovakizdcioig. Trilogia
a csehszlovikiai magyarsag 1945-1948 kozotti torténetérdl, Kalligram, Mercurius
Konyvek, 2001; VADKERTY Katalin, A deportdldsok: A szlovikiai magyarok
csehorszagi - kényszerkozmunkdja 1945-1948 kozott, Pozsony, Kalligram,
Mercurius Kényvek, 1996, 158.
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A regény a nacionalizmus vadjaval tiltolistara keriilt. Emil Bohun Pieser:
o priatelstve cimmel irt réla elismerd kritikat a Kultdrny zivot-ban® L. Kiss
Ibolya Fabry Zoltannak irt levelében megemliti: ,,Mig a szlovak lap elisme-
réssel emlékezett meg a magyar irénd konyvérdl, addig irasomat a magyar-
sag hivatalos lapja, az Uj Sz6 arra sem tartotta érdemesnek, hogy megem-
litse.”

Az Uj Sz6 és a Hét foként negativ kritikaval illeti, mikézben nem kozlik
L. Kiss irasait, ugyanazokat az irasokat viszont a szlovak lapok lehozzak for-
ditasban. Dobos Lészl6 az Uj Szdéban elutasité kritikat ir a konyvrol®: ,az
egylittélés szitkségének bizonyitasan kiviil a dzsentri polgari élet alkonyanak
dokumentalasa” szerinte a mu, eszmei kovetkezetlenséggel, feliiletességgel
vadolja a szerzot, aki passziv humanizmust mivel, tudomasul veszi a habo-
rut, a nyomort, de nem tesz semmit. , A szeretet az emberség alapvonasa,
de a szeretet mint erkolcsi norma hirdetése keresztény utdpia” — veti az iré
szemére Dobos.

A konyv viszont nagyon gyorsan elfogyott, a szerz6 sok gratulald levelet
kapott az olvasoktdl. Megprobaltak ugyan politikailag bojkottalni a szerzot,
két negativ cikk jelent meg az Uj Széban, a csall6kozi nemzeti bizottsagokat
felszolitottak, hogy tartsanak gytléseket a konyv ellen. Ez viszont 6ridsi rek-
lam volt a konyvnek, mert még jobban keresték, és kézrol kézre adva olvas-
tak.* ,Magyar részrél megbotrankoztak a voroskéi templomszentelésrél irt
sorokon, amikor egy magyar szolgabird a hivekre lovetett, de a csallokoziek
elhurcoldsarol irt sorokon nem” - irja a szerz6 egyik Fabrynak cimzett leve-
lében. Az Uj Sz6 fészerkesztdje azt mondta, hogy ,magukat gy(ilslték Ny4-
rasdon’, a nyarasdiak a szerz6 elmondasa szerint éppen aznap két szekeret és
egy lovaskocsit kiildtek elé az allomdsra, és harom ebédre invitaltak.

28 Emil BOHUN, Pieseri o priatelstve, Kulturny zivot, 1958. jan. 3.

29 L. Kiss Ibolya levele Fabry Zoltdnnak, 1958. februdr 21. Férum Kisebbségkutatd
Intézet, Somorja.

30 DoBos Laszlo, Eszmei tisztanldtdst az irodalmi miivekben: Megjegyzések L. Kiss
Ibolya kinyvéhez, Uj Sz6, 1958. mércius 15.

31 L. Kiss Ibolya Fabry Zoltdnnak sz616 levelében mellékeli Dobos Laszlonak irt levele
masolatat. 1958. 10. 16. Bibliotheca Hungarica, Somorja, TR KNA-20.




KRITIKA: IRODALOM ES POLITIKA

Fabry Zoltanhoz irt leveleiben emliti, hogy 1960-ban tudta meg, miért nem
kivanatos ir6 6 a pozsonyi magyar irodalmi kérokben, és miért nem kozli ira-
sait az Uj Sz6 és a Hét, mikozben a Kultrarny Zivot forditdsokban kozli min-
det. ,A férjem 150 évvel ezel6tt sziiletett sapja miatt degradaltak” - irja, aki
egyszerli timarbol szorgalmas munkaval, fiaival és a rokon férfiakkal egytitt
harom generacion keresztiil Gj technologidkat kidolgozva és bevezetve a leg-
nagyobb bdérgyaros vallalkozassa nétték ki magukat.’> Még a magyarorszagi
megjelenését is ugy érzi, akadalyozzak az otthoni joakaroi. Kiildott a Magyar
Nemzetbe E6tvos Lorandrdl egy cikket, lekozolték, de a kovetkezdket Jokai-
r6l, Chopin Karlsbadi levelérdl (L. Kiss Ibolya taldlkozott Chopin rokonaval,
Krizanowsky Mariaval) mar nem.

Elvették a kedvét az irastol. 1962-ben megtiltottak, hogy Pestre utazzon, és
itthon sem adhatta ki irdsait.

AZ ASSZONY TRAGEDIAJA

A Madach-kutatas is szamon tartja munkassagat, ugyanis Frater Erzsébet éle-
tét kutatta, és egy tanulmanykatetet jelentetett meg kutatasai eredményérél
Az asszony tragédidja® cimmel. Pszichiaterként pontos korképet festett Frater
Erzsébetr6l, amellyel részben magyarazta sorsat, és rehabilitalta 6t a kdzvé-
lemény szemében. Tanulmanyat bekiildte a Bossak utcai magyar kiadéhoz,
ahol elutasitottdk, mert ,,sért6 a Madach-csalddra nézve, és ellenkezik a koz-
felfogassal”. ,Hallatlan r6vidlatas. Hiszen éppen azért irtam meg, hogy meg-
cafoljam a ’kozvéleményt” - irja a szerzé Dobos Laszlonak sz6l6 levelében,
valaszként Dobos durvan elutasito levelére, kritikajara.**

32 L. Kiss Ibolya Fabry Zoltannak, 1960. oktober 28. Bibliotheca Hungarica, Somorja,
TR KNA-20.

33 L. Kiss Ibolya, Az asszony tragédidja, Tatran Konyvkiado, Bratislava, 1960.

34 L. Kiss Ibolya Fabry Zoltannak sz6l6 levelében mellékeli Dobos Laszlonak irt levele
masolatat. 1958. 10. 16. Bibliotheca Hungarica, Somorja, TR KNA-20.
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L. Kiss Ibolya a Madach csalad még él6 tagjaival, Madach-kutatokkal talalkozva,
levéltari kutatasokra timaszkodva irta meg monografiajat Frater Erzsébetrol. A valosag
feltarasahoz jelent6sen hozzajarult pszichiateri végzettsége és gyakorlata, amely segit-
ségével elemezte Madach feleségének betegségét. Levelein keresztiil is kielemezhetévé
tette a manias-depresszios elmezavar kialakulasat, majd elhatalmasodasat.

A konyv célja nem Frater Erzsébet rosszul értelmezett ,,igazolasa” vagy puszta szen-
zaciohajszolas, hanem kései, de hiteles tantiik megszolaltatdsa annak érdekében, hogy
a lehetdségig tisztazza irodalmunk egyik nagy hatdst muzsajanak élettragédiajat - irja
Schéda Maria az Irodalomtudomanyi K6zleményekben 1968-ban.*

Frater Erzsébet torténetével és hatasaval Madach mitiveire a Madach Tarsasag is be-
hatéan foglalkozott a rendszeres Madach-szimpoéziumokon, s6t magarol, Frater Erzsé-
betrdl is szimpoziumokat rendeztek (Frater Erzsébet emlékezete — 1996, 2001, Frater
Erzsébet szimpozium - 1999, 2001), 2004-ben pedig megjelentették az Erzsi tekintetes
asszony cimi regényt.*® Tobbféle szempontbol is elemezték leveleit, élettérténetét, be-
tegségét, kapcsolatait, és ezekbdl sok hozzajarult a torténet tisztazasahoz, bar az, hogy
kozilik néhanyan a kutatasokat ,.erzsologianak” és ,erzsografianak” nevezik, és ezt
viccesnek tartva bele is irjak a szovegeikbe, sajnos nem azt bizonyitja, hogy a témat és
magat Frater Erzsébetet mint embert ennyi év tavlatdbol végre emberszamba veszik, és
nem Lidérckének, muzsanak vagy léha ndszemélynek tekintik.

L. Kiss Ibolya érdeme azonban tagadhatatlan, hiszen 6 volt az els6, aki valéban
komoly irodalomtorténeti és orvosi kutatasokat végzett, és volt még alkalma beszélni
azokkal a leszarmazottakkal, akik még emlékeztek Frater Erzsébetre.

Kutatasai eredményét egy regényes életrajzban is feldolgozta, amely 1942-ben Erzsi
tekintetes asszony*” cimen jelent meg Budapesten, 1948-ban pedig szlovakul jelent meg
Stefan Kréméry forditasdban Bdsnikova Zena cimen.

Fukari Valéria szinte talanyosnak nevezi azt, hogy miért is nem adtak ki a mtivet
Ujra magyarul, miutin 1964-ben, Madach haldlanak szazadik évforduldja alkalmabol
a Hét folytatasokban kozolte, és az olvasok levelekben kérték a megjelentetését.

L. Kiss Ibolya a konyv mottédjaul Madach Imre-idézetet valasztott: , Konnyt itélni
a feliiletesnek, / De mily nehéz, ki a szivet kutatja”

35 ScHEDA Mdria, L. Kiss Ibolya: Az asszony tragédidja, Bratislava, Tatran, 1966. Irodalomtorténeti
Kozlemények, 1968/6, 722.

36 L. Kiss Ibolya, Erzsi tekintetes asszony, Madach Irodalmi Tarsasag. Budapest, 2004. http://
madach.hu/old/eletrajzok/LKiss%201.%20Erzsi%20tekintetes%20asszony.pdf

37 L.Kiss Ibolya, Erzsi tekintetes asszony, Bard Ferenc és fia, Budapest, 1942.




GYERULO UTOELET

L. Kiss Ibolya egy-egy versével vagy elbeszélésével késébb szerepel a szlovaki-
ai magyar irodalom alkotéinak miiveibdl dsszeallitott antoldgiakban is.”* Neve
azonban fokozatosan feledésbe meriilt. Romantikus elbeszélésein és szinmiivein
tul azonban mindenképpen szamon kéne tartania 6t a magyar irodalomnak és
az irodalomkutatasnak is, mégpedig a Tiil a folyon cimii torténelmi tarsadalmi
regény kapcsan, valamint azért is, mert Frater Erzsébet és a Madach csalad, vala-
mint Madach mivének torténetéhez is jelentdsen hozzajarult.

Nem kevésbé figyelemremélto az az emberi tartas, amely egész életét jelle-
mezte, és miiveiben is megmutatkozott. Bar gyakran tdmadasnak volt kitéve
akar a magyar, akar a szlovak kritikusok vagy politikusok részérél, mindig kol-
cs6nos megértésre és a békés egymas mellett élésre torekedett. Es barmennyire
is a szocializmus jelszavait idézik ezek a kifejezések, 6 valoban torekedett arra,
hogy irodalmi mfivein, személyes irodalmi kapcsolatain keresztiil kozelebb hoz-
za a két nemzet képviselSit egymashoz. Emberi tartdsa és ereje pedig orvosi hi-
vatasaban is megmutatkozott, amikor éjt nappalla téve dolgozott, és 6rommel
tette ezt, mert imadta a munkajat, és ,,kedves ériiltjeit’, ahogy Fabryhoz irt leve-
leiben a pszichiatriai pacienseit nevezte.

A szocializmus korszakanak néir6i nem jelennek meg sem a régi, sem az
tijabb irodalomtorténeti feldolgozdsokban. Es barmilyen szempont szerint irjak
ata magyar irodalom ,,hivatalos” torténetét, a nék valahogy mindig kimaradnak
bel6le. Kivéve természetesen azt a néhany nevet, amely az aktualis korszak poli-
tikajanak megfelel (lasd Tormay Cécile). Rdadasul az tn. kisebbségi irodalmak
térfi és néi irdi egyarant a ,nagy magyar irodalom” kdnonjan kiviil keriiltek, igy
a hagyomany keresése, és kiilonosen a néi irodalmi hagyomany keresése igényes
feladat a kutatok szamara. Jelen munkdmmal ennek a hagyomanynak a kialaki-
tasahoz szerettem volna hozzajarulni.

38 Bdcsil.. Messze van Kovidcsi?, A kolté anyja. Szlovikiai magyar koltok antolégidja,
ESTERHAZY Janos grof eldszavaval, Singer és Wolfner Irodalmi Intézet, Budapest, 1942,
39-46, 47-56.
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N. TOTH ANIKO
KOSARERINTES

TANARNO KEREM

Rekedt krappogas a csengd, mire az épiiletnek ebbe a hatso fertélyaba ér.
Nem is hallom meg mindig az 6lt6z6kben elmaradhatatlanul diiborgé zené-
t6l, inkabb a negyvenot, tiz- és huszperces intervallumokra beallitott bels6
6ram jelzi, hogy ideje abbahagynom a telefonos bongészést. Honom ala ka-
pom a labdat. Pillantas a tiikorbe, feltlizok egy kilazult tincset, eligazgatom
az 4j melltartd szokatlan kosarat, Gjrakotom a shortom hazoézsinérjat, fel-
markolom a kulcscsomot, fiirge ujjtornaval kivalasztom a pink sapkas kul-
csot, bed6fom a zarba. Az 6lt6z6kbol kioml6 valtozo intenzitast izzadtsag-
biiz elleni védekezésiil a folyosot visszatartott lélegzettel szelem at.

A tornateremben visszhangositott larma var, amit konnyedén leallitok
egy rovid, am hatarozott sipszoval. Ez egyben engedelmes sorakozot is ered-
ményez, bar nem olyan gyorsan, mint ahogy elvarndam. Sokan vannak és
vegyesen. Az ideiglenes drarend miatt. A kolléga szalagszakadasa honapokig
tart6 labadozast jelent, nekem pedig dupla terhelést. Jobb szeretem, ha csak
fiuk vannak. Ez az igényem altaldban teljesiil, még ha nem is teszek eroteljes
lépéseket. Elég néhany elejtett megjegyzés, finom célzas, artatlan hivatkozas
célokra és eredményekre, a f6nokség tudatalattijaban draelosztaskor mind-
ez ajavamra rezonal. Csak elvétve cstszik be egy-egy nem annyira kivant
csoport.

A lanyos orak eleje feleslegesen és jocskan elmegy a kiilonboz6 kérések,
nyafogasok, hisztik oldasaval. Ez mérhetetleniil bosszant és faraszt. Most is
jonnek vagy harman, szenvedd arcot vagnak, azt hiszik, beveszem a szinjaté-
kot. Nincs kedvem meghallgatni 6ket, harité mozdulatomra megtorpannak,
majd kelletleniil, lassitott mozdulatokkal besorakoznak. Kiilon lanysor, mo-
gotte a fiuk rovidebb, hulldmzé sora. A vélt takarasban idétleniil 16kdosik,
oldalba bokodik egymast, egyesek mar-mar az egyensulyukat vesztik. Nem

ILLUSZTRACIO MARTINA STRAKOVA KEPESLAPOK LATHATATLAN
VAROSOKBOL [ ,POHLADNICE Z NEVIDITELNYCH MIEST”) MUVEHEZ, 2019
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férnek a boriikbe. Biztos dolgozatot irtak el6z6 6ran. Vagy a hormonjaik tombolnak,
ahogy érintéskozelbe keriilnek a lanyok meztelen combjaval, karnyujtasnyira a nyakuk
ingerl6 pihéivel.

Jelentésre el6bb senki nem véllalkozik, meg kell siirgetnem. Akkor ketten is kipende-
riilnek, dltalanos dertilés kozben heves gesztusokkal igyekeznek dtadni egymasnak a fela-
datot. Réjuk sipolok. A lany visszasurran a sorba. A fitl vigyazzba vagja magat. Elhadarja,
amit kell, végiil - felrigva a szabalyokat — azt is hozzateszi, ki miért nem ohajt ma tornaz-
ni. Ezt nem fogadom el. Vialaszomat morajlassa fojtott rohogés kiséri.

Osztaly, vigyazz! Jobbra at! Kétszer balra kanyarodassal jaras korbe, lanyok, indulj!

Szaggatott sipszéval adom a ritmust néhany mésodpercig, majd ellenérzém, meny-
nyire sikerilt atvenniiik, hogyan alkalmazkodnak, figyelnek egymasra. Hellyel-kozzel
miikodik, de azért akad béven, aki kilog, elvéti, lelépi az eldtte jard sarkat. Olykor szan-
dékosan. Van, akinek be nem 4ll a szdja, azért esik ki a ritmusbol. Fegyelmezés gyanant
bedllok az ilyen mellé, s egy darabig egyiitt menetelek vele. Nan4, hogy elhallgat, kinosan
vigyorog. Sipszéval begyorsitok. Utasitasokat adok. Futds feltartott karokkal. Oldalazo
futas. Futds malomkorzéssel. Galopp szokdelés. Hatrafelé futds. Kozépen sétalok, egy-
szer-egyszer hirtelen megfordulok, irdnyt véltok. Szeretem zavarba hozni 6ket. Tudom,
hogy a fiuk a hitam mogott idétlenkednek. Es rajta felejtik a szemiiket a shortbol el6buk-
kan¢ feszes combjaimon, izmos vadlimon. Ez jélesik igy negyven koriil.

A negyedik-6todik kérnél mar tobben kifulladnak, nem bannak, ha abbamaradna
a bemelegités. De nem teszek nekik szivességet. Segélykér6, utdlkozo, fajdalmas arcok.
Kivorosodott bor, lihegés. Némelyik majd kikopi a tiidejét egy kis mozgastol. Kényelmes
banda. Legalabb egy kicsit kilépnek a komfortzongjukbol. Mitdl is lenne alloképességiik,
ha egész nap ticsorognek, heverésznek? A mozgaskultirajuk csapnivald. Tisztelet a kivé-
telnek. De egyre kevesebb a kivétel. Ez is, akinek nem birom megjegyezni a nevét, milyen
kacsazva fut. Még hogy fut! Kocog. Vagy inkdbb docog. Az utdna kovetkezd kénytelen
idénként helyben futni, ha nem akar nekimenni. Annak a szerencsétlennek ott meg csak
ugy reng minden hdja. Markolassza az oldalat, hatha megszanom. Nem szanom meg.
Csak a szokott miisor. Néha leiiltetem, mert rontja az 6sszképet. Egyike azoknak, akik
elindultak felém biztos kifogassal az 6ra elején, remélve, hogy ezuttal is meguissza mozgas
nélkil az orat. Gyilkol a szemével. Gyilkoljon.



Most sipszoéra labdat vesznek a keziikbe. Lassu futas mélytartasban. Futas
saroklenditéssel, folyamatos labdaérintéssel. Labdaval korzés a csip6 koriil.
Vannak, nem is kevesen, akik képtelenek koordindlni a tébbféle mozgast.
A vaganyabb fiak persze nem hagyjak ki az erotikus mozdulatokat. Megdi-
csérem Oket a gyakorlat kreativ végzéséért. Egyikiik, aki épp a kozelembe ke-
riil, belefeledkezik a dekoltazsomba. Jo &tlet volt az 4j melltarto... Néhany
masodpercig engedem, aztan sip, pattogd utasitasra befordulnak a korbe,
magasba dobjak alabdat, majd amikor a f6ldrél felpattan, kosarérintéssel
a fejiik 6lé jatsszak, s megfogjak. Ez persze sokaknak meghaladja a képes-
ségét. Aztan Ujra, elolrdl. Sippal iranyitom a ritmust, de hosszu kisérletezés
utan sem megy egyszerre még nagyjabol se, az tigyetlenked6knek kiesik a ke-
ziikbdl a labda, szanaszét gurul, kergetik, felbomlik a kor, egy id6 utan elu-
nom a béndzast.

Kijel6lom a csapatkapitanyokat, természetesen a két kedvencemet. Meg-
egyeziink a vegyes csapatallitasban. A legjobb réplabdazok koréjiik seregle-
nek, igyekeznek felhivni magukra a figyelmet, sot azt is jelzik, ki kivel sze-
retne egy csapatban. Néhanyan megkonnyebbiilve veszik az irdnyt azonnal
abordasfal elé helyezett padokhoz. Intek Vikinek és Ricsinek, hogy min-
denkit osszanak be, ne csak a nyiizsg6ket. Nem aratok nagy tetszést ezzel.
Viki forgatja a szemét, amikor kénytelen a padokon pihegokbdl is valasztani.
Mivel gyorsabb, Ricsinek marad a selejt. Amikor a reng6 hajasra néz, onkén-
teleniil kicstszik a szajan: na ne, basszus! Valtok vele egy megért pillantast.
Marmint Ricsivel. A hdjas érzékeli a cinkossagot. Nem az elsé eset, meg-
szokhatta. Mint ahogy azt is, hogy nehezen, sét egyaltalan nem tartjak visz-
sza a tobbiek a rohogést, amikor beall, hiszen nincs egy épkézlab mozdulata,
mindig pont rossz iranyba 1ép, akadalyozza a tobbit, a labdat szinte sose talal-
ja el, alkarral se, ha véletleniil mégis, feltétleniil outra keriil. Altaliban hamar
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lecserélik, megsemmisiilve kullog vissza a padra. Ilyenkor mindannyian
fellélegziink. A jaték felporog, az izgalom a tetéfokara hag. Szeretem néz-
ni az elkételezett jatékosokat. A kamasz nyurgasagot, a fesziilé izmokat,
a kiszabadul6 vad energiakat, a szenvedélyben old6do arcokat. A gyors
labdameneteket, a magasba lendiilé karokat, kosarat formdazé kezeket.
Szeretem az egymasnak hajitott utasitasokat, buzditasokat, pontszer-
zésnél a falakrol visszapattan6 6romkialtasokat. Amikor megkivainom
a mozgast, beallok. Sdncolas két atléta kozott! Karok surlodasa, érintkezo
csipdk! Elegans osszjaték! Olyankor belsé éram megall.

Csak abbol érzékelem, hogy lassan csongetnek, hogy a padokrol fel-
kaszalodnak s eltiinedeznek a jatékbol kimaradok. Hagyom az utolsd
labdamenetet, majd sipszoval jelzem az dra végét. A kijarat leszippantja
Gket a palyardl. A fitk az atnedvesedett trikojuk aljaval legyezik magu-
kat, a lanyok a melliiknél 6sszecsippentett dresszel teszik ugyanezt. Elé-
gedettek, felszabadultak, dolgozik benniik az endorfin. En is elégedett
vagyok, hogy hozzajarultam ehhez az 6romteli allapothoz. Lehet6vé tet-
tem. Rasegitettem. Mar annak, aki szivesen részt vett benne. Aki kihtizta
magat, természetesen magara vessen. Vagy mentesse fel magat.

Visszavonulok a szertarba. Pillantas a titkkorbe, hajcsattlizés, kosariga-
zitas. Még szoknom kell az 1j melltartot. Kisvartatva erdteljes kopogas.

Nyitom.

Tanarnd, kérem, szeretném megbeszélni a...

Tessék, Ricsi, engedem be magam mellett széles mosollyal.

Szemkozt az 6lt6z6bol éppen kilép a hajas. Talalkozik a tekintetiink.
Becsapom az ajtot.

&
By S oo
by \ \‘ﬁ,
| B ILLUSZTRACIO MARTINA
- - STRAKOVA KEPESLAPOK
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b tuit Al e y
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SATOR VERONIKA

KARINTHY FRIGYES HELYE
A RENDSZERVALTAST MEGELOZO
SZOVJETIZALT KANONBAN

Ahogyan minden kanonkérdésrdl szolo szoveget, ezt a dolgozatot is in-
dithatnank egy gyakran idézett kozhellyel: kanonok mindig is voltak,
mindig is lesznek. Az irodalomtorténet mint mifaj, illetve az irodalom-
torténet-iras dnmagaban is kanonizacios tevékenység: a 20. szazadban
- vilagirodalmi tekintetben — példaul az egyik leghiresebb ilyen probal-
kozas Harold Bloom nevéhez flizddik, aki a The Western Canon cimi
miivében négy korszakra bontva a nyugati irodalom torténetét (The
Theocratic Age, The Aristocratic Age, The Democratic Age, The Chaotic
Age), huszonhat szerz6t targyal részletesen, illetve kotete fiiggelékében
a kiilonboz6 korszakok irodalmi kanonjanak egyes darabjait is szamba
veszi. A teokratikus kor az ékor irodalma; az arisztokratikus kor a ko-
zépkort, reneszanszot, felviligosodast foglalja magéaba, nagyjabol a 19.
szazad elejéig; a demokratikus kor a 19. szazad, kaotikus kornak Bloom
a 20. szazad, vagyis a modernség irodalmat nevezi.! Mindenesetre nem-
csak avildgirodalomban, de a hazai irodalomértésben is kevés olyan
irodalmi kérdésfelvetés van, amely olyan gyakran keriilne az érdeklédés
centrumaba, mint a kinon problematikaja. A kanonok létezése mar csak
azért is megkertilhetetlen kérdés, hiszen ezek segitenek a megismerend6
irodalmi muvek szelektaldsaban. Eppen ezért eloljaroban érdemes lenne
konceptualizalni, hogy mit is értiink kanon alatt. A kanon ,nem csupan
szovegek, szerz6k, beszédmodok, miifajok halmaza, hanem a kivalasz-
tasukat meghatarozé kommentar és az onallosuld értelmezés szerves
rendszere, [amely] [...] eszkozként és rogziilt vagy rugalmas szabalyként
minden tovabbi miképzédmény befogadhatoségat befolyasolja? A ka-

1 Harold BLoom, The Western Canon, New York - San Diego — London, Harcourt
Brace & Co., 1994, 531-567.

2 RoHONYI Zoltan, Kdnon, kdnonképzédés, kanonizdcio. Vidzlat egy fogalmi
tartomdny miikodésérél és torténeti  funkcionalitdsdarol = http://www.
magyar-muveszet.hu/upload/userfiles/2/publications/201902/pdf/
MM?2018_3belivek_14_rohonyi_zoltan.pdf



nonhoz elvalaszthatatlanul kapcsolodik a szoveg- és értelemgondozas mozzanata
és a cenzira is.’

Ahogyan arra a dolgozat cime is utal, a tanulmany célja, hogy felderitse azt,
hogy a masodik vilaghaborut kévetd politikai rendszerben milyen esélyei voltak
Karinthy Frigyes mtiveinek a kanonizaloédasra. Annak a kutatonak ugyanis, aki
Karinthy életmtivével kivan mélyrehatdan foglalkozni, tudatositania kell, hogy az
egyes szerzk recepcidjat nagyban befolyasoltak — és hatdssal vannak rd ma is -
a torténelmi folyamatok. A vizsgalat altal remélhet6leg kozelebb keriiliink azok-
nak a kérdéseknek a megvalaszolasahoz, melyek napjainkban egyre gyakrabban
meriilnek fel azokban a kutatokban, akik a Karinthy-életmtvel, illetve a Karin-
thy-recepcioval foglalkoznak; masrészt talan felfedhetévé valik azoknak a kije-
lentéseknek a hattere is, melyek a szerz6t méltanytalanul elfeledettnek,’ vagy re-
mek, de csupan humoros {rénak tartjék® (legalébbis az Igy irtok tin és a Tandr tir
kéremen kiviil nem vagy kevésbé szamolnak az életmi tobbi darabjaval). Jelen
dolgozat végsé célja az lenne, hogy hozzajaruljon a Karinthy-kép arnyaldsahoz.

A 20. szazadi magyar irodalom egyik, kanonteremtd kontextusa miatt is jelen-
t6s médiuma a Nyugat folyoirat volt. A folydirat altal kialakitott értékrend mai
irodalomértésiinkben is kifejti a hatasat. Valoszintileg ez annak is koszonhetd,
hogy az iskolai oktatasban is a Nyugat altal kialakitott, illetve a nyugatos kanon
tovabbélése tapasztalhatd. Persze a folydiratnak nem az volt az elsédleges célja,
hogy irodalomtérténeti kanont hozzon létre — annak ellenére, hogy a folydirat
tobb szerkesztGje és/vagy szerzdje egyetértett abban, hogy minden kornak meg
kell irnia a sajat irodalomtorténetét® -, azonban utélag kiolvashat6 beléle egyes
szerzOk vagy muvek preferencidjanak rendje. Természetesen, mint minden iro-
dalmi férumnak, indulasakor a Nyugatnak is meg kellett teremtenie sajat érték-
rendjét, illetve azt a nézGpontot, amelybdl a Nyugat el6tti magyar irodalomra
tekinteni lehet. A Nyugatot mar a kezdeti iddszakban erés kritika éri, folyama-

3 Aleida ASSMANN — Jan ASSMANN, Kanon und Zensur, Miinchen, 1987, 12-14.

L Pl: BALOGH Gerg6, Antropolégia, technicitds, nyelv és irodalom. Karinthy Frigyes: Utazds
Faremidéba = Kosztoldnyi nemzedéke és a hdborii (1914-1918). Tanulmdnyok, szerk.:
Bucsics Katalin, Budapest, MTA-ELTE, 2015, 254.; R. TakAcs Olga, Ambicid, siker és
kudarc Karinthy novelldiban = Birdl6 dlruhdban. Tanulmdnyok Karinthy Frigyesrdl, szerk.
ANGyaLosI Gergely, Budapest, Maecenas, 1990, 35.

5 Errél bévebben 1d.: SzorENYT Lészlo, Az Igy frtok ti szemléleti és miifaji tdviatai = Birdlé
dlruhdban, szerk. ANGYALOSTI, i. m., 185.

6 ,[M]ivel az id6beliség perspektivajabol nézve valtozik a miivek befogadasa is” = KovAics
Beatrix, A Nyugat folydirat torténete, Debrecen, Debreceni Egyetem Informatikai Kar,
2008, 25. = https://dea.lib.unideb.hu/dea/bitstream/handle/2437/44412/szakdolgozat.
pdf?sequence=1
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tos tamadasok kereszttiizében jelenik meg. A Herczeg Ferenc altal szer-
kesztett Magyar Figyel példaul — mely Tisza Istvan korabbi miniszterelnok
tamogatasaval jott létre, annak érdekében, hogy a Nyugatot ellenstlyozza
- permanensen nemzetietlenséggel vadolta a folyoiratot. Ezt a véleményt az
valthatta ki, hogy a Nyugat nyitott volt a vilagirodalom és a modern iro-
dalom felé, s az irodalomértésiik nem kizarélagosan nemzeti szempontu
volt, annak ellenére, hogy a magyarnyelviiség alapveté szempont volt iro-
dalomtorténeti és hagyomanyfelfogasukban. A Nyugat kanonformalo sze-
repe jol megfigyelhet6 példaul alap Csokonai-recepcidjaban. A folydirat-
ban helyet kapd, Csokonait méltatd, mar-mar kultuszteremtd jellegti cikkek
yjrarajzoltak a Csokonai-portrét, a szerz6t mintegy modern és kovetendd
elodként tételezve a kor szerzdi szamara (s itt nem csupan a Csokonai mu-
vészetét targyként kozéppontba allito cikkeket kell érteni, hanem olyan ta-
nulmanyokat, melyek korabbi korok miiveire, szerzéire — a példa esetében
Csokonaira — utalnak). Hatastorténeti szempontbol a folyoirat leginkabb
a felvilagosodasban és a reformkorban latta a kovetendd példat. Kiemel-
ten méltattak Aranyt és Petdfit: ,,[a] Nyugat viszonya az Arany-kianonhoz
a mindenkori kdnon-reform példait koveti. Nem »letaszitani« akarja Aranyt
a neki dllitott piedesztalrol, hanem tjat épiteni neki”” Pet6fiben nemcsak
a kordbban megrogziilt népnemzeti, szabadsagharcos koltét lattak, hanem
koltészettorténeti jelent6ségét kivantak hangsulyozni. A nyugatos szerzék
miiforditasai, tehat a Nyugat miuforditas-irodalma is a szerz6k kdnonban
valo elhelyezkedését igyekezett el@segiteni vagy nyomatékositani. Lang
Gusztav szerint ezek a szovegek is a hagyomanykiegészitést szolgaltak. Pél-
daként Toth Arpéad Shelley-forditésat hozza fel, mely ,.egy olyan romantikus
6da, amely a magyar romantikabol hidnyzik, illetve hianyzott addig, amig
a kolt6 és Shelley kolteménye nem taladlkoztak. [...] ez a miiforditas [...]

7 LANG Gusztav, Kdnon- és hagyomdnyvaltisok a Nyugatban = Hagyomdny és kdnon,
CzetrTER Ibolya - JuHAsz Andrea - KovAcs Agnes szerk., Szombathely, Savaria
University Press, 2006, 13.




nemcsak trt tolt be a hazai hagyomanyban, hanem nyelvének modernségével egy-
uttal azt is szemlélteti, hogy az »utéd« hogyan »irja tovabb« ezt a tradiciot™ - ti. az
eurdpai romantikéét.

A Nyugat 1908 és 1941 kozott jelent meg. A szakirodalom altalaban harom nagy
korszakot, ,harom nemzedéket” kiilonit el a folyoirat életében.’ A 20. szazadtol kez-
dédéen nem volt a magyar irodalom torténetének olyan korszaka, mely ne vetett
volna szamot a Nyugattal, illetve annak legnagyobb alakjaival. Téves volna azonban
azt allitani, hogy az Gsszes, napjainkban nyugatosként hivatkozott szerzét egyfor-
man itélték meg az egyes irodalmi korszakokban. A Nyugat’41-es megsziinése utan
Illyés Gyula vezetésével Magyar Csillag néven 1j folyoirat indult az ,,Osvat-Ady-
Moricz-Babits kialakitotta hagyomany folytatasaképpen”’® A Magyar Csillag cél-
ja a Nyugathoz hasonldan az értékek és humanum politikamentes megorzése volt.
A lapnak 48 szama jelenhetett meg 1944-es betiltasaig.

Annak ellenére, hogy a torténelmi fordulatok nem feltétleniil jelentenek iro-
dalmi korszakhatart, elmondhatd, hogy a masodik vilagégés utan nem sokkal
megfigyelheté a magyarorszagi irodalmi mez¢ atalakulasa. A vildghaboru utin
a Magyarok az els6 uj folyoirat, melynek ,kritikai rovata hamarosan a lukacsi iro-
dalomszemlélet organuma lett”"! A Magyarok mellett, annak ellenére, hogy csupan
hét szamot élt meg, a magyar irodalmi kultira masodik vilaghabort utani legjelen-
tésebb kezdeményezése az Ujhold folyéirat volt. A kor tarsadalmi véltozasait is jelzi
a lap torténete: 1946-os létrejotte a civil tarsadalmi kezdeményezések szabadsagat,
az irodalmi, mavészeti vagy egyéb, de mindenképpen 6nallé koncepciok igényét
és lehetdségét, a tevékenyen miikodo nyilvanossagot tiikrozi. Az 1948-as fordulat-
tal (ez év majusaig jelenik meg a folyéirat), vagyis a kommunista hatalomatvétellel
minden a politikai akarat koré csoportosul, a miivészet irdnyitott lesz. Ez egyben azt
is jelenti, hogy az irok az allamtdl fiiggenek: innentél nem az olvasok igényei szabjak
meg, hogy a szerz6k mirdl irnak (illetve a kiadok mit adnak ki), hanem a ,,megren-
del6” és mindent ellendrzd (legalabbis ellendrizni akard) allam. A szovjet sajtoira-
nyitas gondolata nem volt Gj keletli gondolat ebben az id6szakban. Lenin mar 1921-
ben megfogalmazza azt, amire késébb a magyar irodalmi élet szovjetizalasa is épiilt:

8 Uo, l6.

9  Errdl b6vebben 1d. pl: KENYEREs Zoltan, Etika és esztétizmus, Budapest, Anonymus
Kiadd, 2001, 5-62.; Kiss Irén Ilona, Bevezetés a Nyugat folyoirat tanulmdnyozdsdhoz = Lato
Szépirodalmi Folydirat online = http://wwwlato.ro/article.php/Bevezet%C3%A9s-a-
Nyugat-foly%C3%B3irat-tanulm%C3%A 1nyoz%C3%A1s%C3%A1hoz/1152/

10 ScuEN Gabor, Az Ujhold kéltsi = Pannon Enciklopédia. Magyar nyely és irodalom, szerk.
Dr. Stpos Lajos, Budapest, Kertek 2000 Konyvkiadé = https://www.arcanum.hu/hu/
online-kiadvanyok/pannon-pannon-enciklopedia-1/magyar-nyelv-es-irodalom-31D6/
irodalmunk-a-masodik-vilaghaboru-utan-437A/az-ujhold-koltoi-schein-gabor-4429/

11 Uo.
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Mi régebben is kijelentettiik, hogy betiltjuk a burzsoa lapokat, ha ke-
ziinkbe vessziik a hatalmat. Ha eltirnénk ezeknek a lapoknak a fenn-
allasat, az azt jelentené, hogy nem vagyunk tébbé szocialistak. Mi nem
nyujthatunk a burzsoazianak lehetGséget arra, hogy ragalmazhasson
benniinket.'

Ha rdadasul még egy olyan fegyvert is adnank a kezébe, mint a politi-
kai szervezkedés szabadsiga (sajtdszabadsag, mert a sajto a politikai
szervezkedés kozpontja és alapja), akkor megkonnyitenénk az ellenség
dolgat, segitenénk az osztalyellenséget. Nem ohajtunk ongyilkossagot
elkovetni, ezért ezt nem tessziik meg."

1951-ben a Magyar Dolgozdk Partjanak masodik kongresszusan ezt a leni-
ni gondolatot Révai Jozsef igymond tovabbfejlesztve, a part egyik f6 prog-
ramjaként jelenti ki, hogy ,,az iskolat, az agitaciot és propagandat, a miivé-
szetet, a filmet, az irodalmat, a tomegek kulturalis mozgalmanak minden
formajat™* arra kell haszndlni, hogy a tarsadalmat, az embereket atneveljék
szocialistava. Tulajdonképpen mér a kommunista hatalomatvétel idején
megfigyelheté az dllami cenzura egyre er6s6dd formdja, annak ellenére,
hogy tobb torvény és partprogram ,,a polgarok alapvet és elidegenithetet-
len jogai kozott sorolta fel a gondolat és vélemény szabad nyilvanitasanak
jogat™'> A lap- és konyvkiadast a sulyos papirhidny is megnehezitette. 1945-
ben - a papirhidnyra hivatkozva - torvénybe foglaltak, hogy csak engedély-
lyel torténhet papirfelhasznalas, illetve minden megszerzett papirt azonnal

12 Vlagyimir Iljics LENIN, Lenin dsszes miivei 26., Budapest, Szikra, 1952, 290.
Idézi: HorvATH Attila, A magyar sajté torténete a szovjet tipusii diktatira idején,
Budapest, Médiatudomanyi Intézet, 2013, 7.

13 Vlagyimir Iljics LENIN, Lenin dsszes miivei 44. Levél G. Mjasznyikovhoz (1921),
Budapest, Kossuth, 1975, 74-75. Idézi: HORVATH, i. m., 7.

14 Idézi: BoLvARI-TAKACS Gabor, A miivészet megszeliditése. Folyamatok és fordulatok
a miivészetpolitikdban 1948-1956 = http://real. mtak.hu/21385/1/Muveszet_
megszeliditese_teljes_u_200208.23787.pdf

15 HoRVATH, i. m., 8.




zarolni kell.' Ezzel kezdetét vette a fokozott mértéki ellenérzés is. A 390/1945
M. E. szamu rendelet mar a kiadas el6tti cenzirat is térvénybe foglalja:

Sajtoterméket, ideértve a konyveket, az idészaki lapokat, politikai partok
falragaszait, ropcédulait stb. kinyomatni csak akkor szabad, ha annak ki-
nyomtatasara a miniszterelnokség sajtoosztalya, illetve (a kormany szék-
helyén kiviil) a miniszterelnokség sajtoosztalya altal kijelolt hatosag vagy
személy engedélyt ad. [...] A sajtotermékben a torolt részt tiresen hagyni
vagy a torlésre mas modon utalni tilos."”

Béar Révai Jozsef ugy latta, hogy az ideoldgia terjesztésének egyik hatékony
modja lehet a szépirodalom is, a kommunista elitb6l nem mindenki osztotta
véleményét. Rakosi nézGpontja szerint példaul a konyvkiadas e tekintetben
kisebb jelentéséggel bir. Az irodalompolitika ennek ellenére, féként Révainak
és Lukacs Gyorgynek koszonhet6en, a konyvkiadasban is teret kapott. Az un.
marxista irodalomszemlélet célja — melynek intézményi hegemoniajat foként
a Magyar Irodalomtorténeti Tarsasag ujjaalakuldsa (1948) és Lukacs Gyorgy
tellépése biztositotta — ,,a kommunista tidvtorténet kredlasa volt™'® A Lukécs
altal megalkotott visszatiikroz6dés-elmélet is ennek a célnak az elérését szol-
galta: olyan irodalmi kanont kellett 1étrehozni, mely valosagtiikr6z6 irodalmat
kozvetit, ami egyszerlien annyit jelent, hogy az irodalmi mtivek szerepléinek
vissza kell titkrozniiik a ,,valés” tarsadalmi viszonyokat. Az emlitett kdnonnak,
mely ,,a Petdfi, Ady és Jozsef Attila altal megjeleniteni vélt hagyomany folytata-
sat jelolte ki a halad6 irodalom egyik els6dleges céljaként’," a nép gondolkoda-
sanak atalakitasiban kellett részt vallalnia. Az egyes nyugatos szerzok kdnon-
bol vald célzott kizarasa is jelzi, hogy a fent emlitett koncepcidoba nem minden
szerz6 illeszkedett bele. Ezt jol titkrozi példaul Babitsnak - viszonylag hamar,

16 Az ideiglenes nemzeti kormdny 1945. évi 340. M. E. szdmii rendelete. A nyomdaiparban
felhaszndlhat6 papir bejelentésérdl és zdroldsdrol = Magyarorszagi rendeletek tdra 1945.,
Budapest, Magyar Beliigyminisztérium - Szikra Irodalmi és Lapkiadévallalat, 1946, 39.

17 Az ideiglenes nemzeti kormdny 1945. évi 390 M. E. szdmii rendelete. A sajtérendészeti
intézkedések 1ijabb szabdlyozdsdrol = Magyarorszagi rendeletek tdara 1945., 40.

18 EKLER Andrea, Irodalomtudomdny = Magyarorsziag a XX. szdzadban V. Tudomdny 2.,
szerk. KOLLEGA TARSOLY Istvadn, Szekszard: Babits Kiado, 2000, 177.

19 ReIcHERT Gabor, ,most lovik szét ezt a régi vilagot”. A Karinthy-kultusz alakuldsa 1944
és 1957 kozott = ,Itt vagyok én koztetek”. Tanulmdnyok Karinthy Frigyes életmiivérdl,
szerk. FRATER Zoltin - REICHERT Gabor, Budapest, Magyar Irodalomtorténeti
Tarsasag, 2019, 181.
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mar 1945-t6l kezd6d6 - fokozatos kiszoritasa, illetve a Babits-orokség felszamoldsanak
kisérlete. A nyugatosok koziil azoknak az életmtive, akik igymond beilleszthetéek vol-
tak a kanonba, jelentGs torzitason ment keresztiil annak érdekében, hogy megfeleljen
aneki szant szerepnek. Az irodalmi hagyomany - kommunista ideoldgia szerinti -
szelektalasa mellett a partvezetés érdeklddésének centruméban a kortérs irodalom allt,
hiszen az irodalomra - Lenin nyomédn - mint propagandaeszkozre tekintettek elsé-
sorban. ,,[V]égso soron, [...] a »haladé hagyomdanyok« is abban nyerték el értelmiiket,
hogy taplaljak a jelenkori mivészetet —, éppen a kozéleti-politikai szerepvallalasban
megmutatkoz6 mozgdsité aktivitds és a kozosség képviseletében valo fellépés az, ami Pe-
t6fit ebben az idGszakban a kanon csucsara helyezte”

A kavéhazi irdknak” kevés esélyiik volt ebben a politikai rendszerben a kanonba
valo bekeriilésre, de még kevésbé arra, hogy ebben a bizonyos kanonban stabil helyet
szerezzenek maguknak. Karinthy Frigyes kanonizalasara — legalabbis szocialdemokra-
ta oldalrdl - torténtek kisérletek a fordulat éveiben. 1945 és 1949 kozott Karinthy tobb
miive is megjelenik az Uj 1dék Kiadéndl, illetve halalanak 1948-as évforduléja alkalmd-
bdl tobb cikk is foglalkozik a szerzd életmiivével. Valdszintsithet6, hogy ebben nagy
szerepet jatszott az is, hogy ebben az id6ben jelenik meg fidnak, Karinthy Ferencnek
Szellemidézés (1946) cimd, Karinthy Frigyesnek emléket allité regénye. A negyvenes
évek végén megjelend, Karinthy Frigyessel foglalkozd tanulmanyok igyekeztek elva-
lasztani egymastol a humoros és a tarsadalomkritikus Karinthyt, ,,[i]gy az életmt leg-
nagyobb részét kitevd »humoros« miivek valamiféle kotelezé penzumként, a megélhe-
tésért folytatott kiizdelem eszkozeiként jelennek meg ezekben az értelmezésekben, mig
a »komoly miivek« Karinthy tarsadalmi elkotelezettségének, a Horthy-korszak birala-
tanak dokumentumaiként”?' Balogh Tamads Egy életmii és toredékei cimii tanulmanya-
ban targyalja, hogy Karinthy esetében miként miikodik az irodalomrendszer® - a szer-
z0 esetében Balogh a ,Karinthy-rendszer™® kifejezést hasznalja — felépiilése, s azon
beliil is a szoveg kozvetitéséhez kapcsolodo cenzori kdd keriil dolgozatanak homlok-
terébe. A cenzuranak harom alkddjat elkiilonitve beszél politikai, politikai-esztétikai
és 6ncenzurarél.** Ahogyan arra mar kordbban utaltunk, a Karinthy-életmi kanonban
vagy a tagabb értelemben vett irodalomrendszerben valo elhelyezkedését nagyban be-
folyéasolta a politikai cenziira. Balogh is megallapitja, hogy ,,1945, illetve 1948 utan el-

18

20 ScHEIBNER Tamds, A magyar irodalomtudomdny szovjetizdldsa. A szocialista realista kritika és
intézményei 1945-1953, Budapest, Racié Kiado, 2014, 99-100. - kiemelés az eredetiben.

21 REICHERT, i. m., 182.

22 ,...ezaszdvegteremtés, a kozvetités, a befogadas és a feldolgozas folyamatabol all...” = BALoGH
Tamas, Egy életmil és toredékei: A Karinthy-filologia miiltja és lehetséges jovdje = Forras, 2005/1,
53.

23 Uo, 53. »

24 Uo., 53.




sésorban politikai okok miatt csonkult a Karinthy-életm®”* azonban arra is
felhivja a figyelmet, hogy az er6s kommunista cenztra mellett gyakori, hogy
bizonyos miivek ,,poétikai alkodok altal™ révidiiltek, megcsonkultak.

Annak ellenére, hogy tobb tanulmany is foglalkozik Karinthyval és
életmiivével, 1949-t8l kezdddden - legalabbis egy idére - teljesen kiszorul
a kanonbdl. Nehéz megallapitani, hogy ennek a ,,hirtelen” kizarasnak mi le-
hetett az oka, f6leg azért, mert ebben a kérdésben is rendkiviil eltéréek a vé-
lemények: Szalay Karoly szerint Rakosi utasitasara tiltjak be azért, mert bar
antifasisztanak tartjak, mégis éppen annyira antikommunistanak is;”” ezzel
szemben Karinthy Marton egy interjuban utal ra, hogy Rakosi gyakran idéz-
te, sOt szerette nagyapja irdsait.?® A legvaldszintibb, hogy Karinthynak a sajat
korahoz fiz6d6 (politikai) viszonya nem egyértelmtien meghatarozhato, igy
a kommunista irodalompolitika ugy lathatta, hogy ,,nem érdemes kisérletez-
ni Karinthy szocialista ir6vd maszkirozaséval’?® Annyi bizonyos, hogy "49-
ben az utolsok kézt van S6s Endrének a Huszadik Szdzad folyoiratban megje-
lend cikke, amely egy emléktabla-avatas kapcsan Karinthyt méltatja. Ezutan
otévnyi ,,csend” kovetkezik. 1949 és 1953 kozott nem jelenik meg Karinthy
Frigyesr6l vagy életmivérdl sz6lo tanulmdny, de még ujrakiadasokrol sem
beszélhetiink.

A fentiek ismeretében taldn mégsem annyira meglepd, hogy a humoros
irasai dltal kozismertté valt Karinthyt nem kivanta a rendszer az akkorra mar
kibontakozni latszé huszadik szdzadi magyar irodalom ,halad6 hagyoma-
nyanak” részévé tenni. A politikai rendszernek ugyanis nem éllt érdekében
anyilt birdlat engedélyezése, igy a kozallapot barmiféle guny, irénia vagy
humor targyava tétele sem. Ahogyan az irodalomnak, ugy a humornak is
propagandaeszkozként kellett szolgalnia (nem biralnia, hanem elfogadtatnia
kellett a napi politikai torténéseket). Az irodalompolitika nem szolgalhatott

25 Uo, 53.

26 Uo., 54; A tanulmdnyszerz6 a poétikai alkddok dltal miikodtetett csonkitdsra Az
emberke tragédidja cim koltemény egyes valtozatait hozza példaként.

27 Szaray Karoly, A cenzira dilemmdi 2. = https://flagmagazin.hu/politika/
szokimondo-a-cenzura-dilemmai-2

28 KARINTHY Marton, Apdm életét ismétlem = https://blikkruzs.blikk. hu/kikapcso
lodas/szines-hirek/karinthy-marton-apam-eletet-ismetlem/11bewlv

29 REICHERT, i. m., 184.
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ytermétalajaul” az olyan — kommunista perspektivabol nézve — kétes hu-
mornak, mint Karinthyé.

1953. mércius 5-én meghal Sztdlin. Rakosi Matydst hattérbe szorit-
jak, ’53 juniusatdl Nagy Imre a Magyar Népkoztarsasag miniszterelnoke.
A véltozas az irodalmi életben is érzékelhetd. 1953 nyaréatol folyamatosan
jelennek meg olyan, egyel6re még mérsékelten szatirikus irodalmi alkota-
sok, melyek a korabban kikényszeritett személyi kultuszt biraljak. Végs6
soron ennek a megujult irodalomnak az elsé alkotdsai azok, melyeknek
koszonhetéen Karinthy Frigyes humoros szovegei tjra az irodalompoli-
tika® latomezejébe keriilhetnek. 1953-ban ugyanis Veres Péter Almdskert
és Urban Ern6 Uborkafa cim, egyébként szatiraként nem tul sikeres szo-
vegei hatasara bontakozik ki az ugynevezett szatiravita. Ebben a vitaban
wvet6dtek fel a mifaj [ti. a szatira] szocialista szellemiségti megujuldsanak
legf6bb elvi és gyakorlati akadalyai”* Természetesen a szatiravitaban Ve-
res és Urban miivei elsésorban Gogol és Scsedrin® fel6l valtak megkoze-
lithetévé, am a hozzaszolok nem mehettek el a magyar szatirairodalom
hagyomanyai, tehat Karinthy mellett sem. Igy valik ujra az irodalomkri-
tika megkertilhetetlen allomasava a Karinthy-életmu. Reichert Gabor te-
hat - Karinthy kapcsan - jogosan nevezi ezt az idszakot a kdnonba valé
,visszazaras™-nak. A magyar irodalomnak ez az ,,4j szakasza” sem volt
ferditésekt6l mentes. A tanulmanyiroknak - a szatirikus megszolalasmo-
dot kihaszndlva - lehetdségiik nyilt, hogy kiemeljék Karinthy szévege-
inek azt a vonulatat, amely korabban a szerzé kanonbdl valé kizarasat
hozta magaval, vagyis aszovegek antikommunista vonasait. A Karin-
thy-recepcidban az életmti korabban antikommunista szélamunak itélt
szovegei 1953 utan ,csak” a szerzd kritikusi hangjara utalnak. Karin-

30 Irodalompolitika, hiszen nem szabad elfelejteniink, hogy bér a szatirikus
szovegek megjelenése a korszak irodalmanak egy 10j szakaszit jelentette, az
irodalmi miivek nagy része még mindig partmegrendelésre irodik.

31 ReicHERT Gabor, Irdnyitott élcelédés 1953-ban. A magyar szocialista szatira
kezdetei. = Esztétika - etika - politika, szerk. GYONGYOSI Megyer — INzsOL Kata,
Budapest, Eotvos Kollégium — Magyar Miihely, 2013, 140.

32 A vita alapjat ugyanis Malenkov partkongresszusi hozzaszoldsa szolgaltatta,
melyben Sztdlin szavaira hivatkozva az irodalom teenddit a gogoli és scsedrini
szatira (politikai szempontbdl is értelmezhetd) értékességére hivja fel a figyelmet:
»a szatira tiizével égetnek ki az életb6l mindent, ami fékezi az elérehaladdst” =
Idézi példaul: REICHERT, Irdnyitott élcelédés. .., 142.

33 REICHERT, ,,most lovik szét ezt a régi vildgot™..., 184.
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thynak ezt a kritikusi hozzaallasat tobb szerzé is kiemeli: Devecseri Gabor a Szabad
Nép, Darvas Szilard a Magyar Nemzet, Himos Gyorgy az Irodalmi Ujsdg hasabjain.*
Lathato, hogy a haboru utani és az 6tvenes évek eleji - a szatiravitanak koszonhetd -
kanonizalasi kisérlet annyiban mindenképpen hasonlosagot mutat, hogy kettévalasztja
a Karinthy-életmtivet komoly hangvételtinek itélt (gulliveriadak, Utazds a koponydm
koriil, Uj Enciklopédia stb.) és humoros miivekre. Mig a negyvenes évek mésodik felé-
ben az elobbit igyekeztek hangstlyozni, az 1953-as ,visszazaras” utan Karinthy kritikai,
szatirikus, gyakran gunyos hangjat éllitottak a szocialista irodalomfelfogas képzeletbeli
piedesztaljara. Bar 1953-t6l jra beszélhetiink Karinthy-recepciordl, ez a fajta szelekta-
las hosszu tavon (még ma is érezheten) kedvezGtlen hatassal volt a Karinthy-életmi
megitélésére.

Az irodalomrendszer fent vazolt ,allapotvaltozasa” utan tehat djra beszélhetiink
Karinthy-kiadasrol. Ennek ellenére szem el6tt kell tartanunk, hogy bar a politikai rend-
szer ezen a téren bizonyos foku fellazuldst mutat, még mindig erésen dthatja a kort
a szocialista cenzura. Karinthy kapcsan 1953 nemcsak a jelzett politikai valtozas miatt
fontos, hanem azért is, mert halalanak 15. évforduldja jo apropéul szolgalt egyrészt
az Gjrakiadasoknak, masrészt annak a ténynek az elmaszatolasara, hogy 1949-ben Ka-
rinthyt szandékosan zartak ki az alakulé kanonbdl. Azt mar vazoltuk, hogy a politikai
cenzura nagy hatast gyakorolt bizonyos szerzok életmtivére. Karinthy esetében megfi-
gyelhet, hogy mar a korabbi, kozvetleniil a szerz6 halla utan megjelend, Ascher Osz-
kar dltal sajto ald rendezett Karinthy Frigyes kiadatlan napldja és levelei is hidnyosan
kozolt szoveg. Azonban itt még jelzi a szerkeszt6 a kihagyott részeket, illetve az eset-
leges betoldasokat, s ez igaz az 1946-0s Az emberke tragédidjdra is.* A csonkitas meg-
figyelhet6 Karinthy miiforditasai esetében is. Vajda Endre rendezi sajté ald az 6tvenes
évek elején a szerz6 Swift-forditasanak els6 részét (Gulliver utazdsai: Gulliver a torpék
orszdgdban), jelentds kihagyasokkal. Egyrészt mar eleve hidnyos volt Karinthy fordi-
tasa, ugyanis Karinthy nem forditotta le a regény els6 két részét (a két elészot: A letter
from capt. Gulliver to his cousin Sympson, The publisher to the reader), igy ez a Vajda
altal szerkesztett verzioban sem szerepel. Masrészt — és ez a szembet{in6bb - kimarad-
tak olyan szovegrészek — néha oldalnyi terjedelemben -, amelyek példaul a Bibliarol,

34 Errél bévebben 1d. Uo. 184-186.
35 Példaul Az emberke tragédidja esetében a Karinthy Ferenc altal jegyzett részeket.



Istenrdl vagy a szexualitasrdl szolnak. S6t, Balogh Tamas beszamol arrdl is, hogy
Vajda atir szovegrészeket: ,,[a]mi példaul Karinthynal igy sz6l: »jovedelmem kez-
dett megcsappanni, lelkiismeretem pedig nem engedte meg, hogy tarsaim maodja-
ra, gyanus mellékkeresettel kisértsem novelni«, Vajdanal mar mint »gonosz prak-
tikdkkal« szerepel”? Masik példaként emlithetnénk a Cirkusz cimen 1956-ban
megjelend kotetet, melyben Vajda Miklds a Reggel hétkor cimt szoveget irja at
ugy, hogy az igazodjon a politikai rendszer elvarasaihoz. Mig az eredeti, 1928-as
kotetben azt olvashatjuk, hogy ,,[t]ehdt Magyarorszagot délen hatarolja a Duna
és a Szerbia és a romaniai dalmat... és a Szerbia... és Szerbia févarosa... és a f6-
vérosi Szerbia..;”” addig a Vajda altal szerkesztett kétetben igy szerepel: ,,[t]ehat
Norvégiat délen hatarolja Dénia... nyugaton a Balti-tenger... és Dania fGvarosa...
és F6varos Déanidja..”*® Megjegyzendd, hogy ezzel logikai hibat is vét, hiszen a tor-
ténet elbeszélGjének, amikor felriad a vekkerére, egybdl a foldtan lecke jut eszé-
be, mégpedig az, hogy elfelejtette megrajzolni ,,Magyarorszag hatarat’,* majd ezt
a gondolatot sz6vi bele alomszert képzelgésébe.

Elmondhato, hogy a késébbi kiadasokban is rabukkanhatunk efféle torzita-
sokra, csonkitasokra. Példaul az Ungvari Tamas altal szerkesztett Heuréka (1975)
is a Vajda-féle valtozatot tartalmazza. A szovegeket sajté ald rendez6 Ungvari ta-
lan azzal kovette el alegnagyobb hibat, hogy szerkesztdi jegyzeteiben kijelenti:
a kotet osszedllitasakor ,,mérvadonak az Atheneaum 1928-as tizkotetes Karin-
thy-[sorozatat]” tekintette. Vannak kotetek, melyekben a kihagyasokra szerkesz-
t6i utalas torténik, mint példaul a Szalay Karoly altal szerkesztett Naplom, életem-
ben (1964).

Az 1956-0s forradalom utan jabb valtozas allt be a magyar sajtd torténeté-
ben. Mivel a forradalom kirobbantasaval az irdkat és tjsagirokat vadoltak, a ma-
gyar sajtd helyzete olyannd - ha nem rosszabba - valt, mint a Rakosi-korszak
legsotétebb éveiben. Bezartak az ELTE Ujsigiré Tanszékét, felszémoltak az 6j-
sagiroképzéseket — jobban mondva a Magyar Ujsagirék Orszdgos Szovetsége ve-
szi at ezt a feladatot. A megfélemlités érdekében amilyen gyorsan csak lehetett,

36 BALOGH, i. m., 56. — kiemelés az eredetiben.

37 KaRINTHY Frigyes, Reggel hétkor = KARINTHY Frigyes, Tandr tir kérem, Budapest, Dick
Mand, 1916 = https://mek.oszk.hu/08700/08724/08724.htm#2

38 KARINTHY Frigyes, Reggel hétkor = KARINTHY Frigyes, Cirkusz L, szerk. Vajpa Miklos,
Budapest, Szépirodalmi Kiado, 1956, 69.

39 Uo, 68.
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lebonyolitottak a koncepcids pereket. Sokakat t6bb év bortonre, sét haldlra itéltek;
sokak emigraciora kényszeriiltek; voltak, akiket tobbévnyi hallgatasra itéltek. Koztitk
olyanokat is, akik korabban parttagok voltak, mint példdul Kuczka Pétert.** Az, hogy
az Ujsagiroképzés kizarolag allami kézbe kertil, azért lett fontos, mert csak szakképzett
Gjsagirok tolthették be alapokndl a munkahelyeket. Igy az ellendrzés is egyszeriibbé
valt a politikai vezetés szamara. A kétéves képzésen f6leg marxista-leninista tanokat
oktattak az ujsagirojelolteknek. ,Ezen a gyakorlaton késébb sem lehetett valtoztatni,
mert Kadar Janos tobbek kozott 1972-ben is a Magyar Szocialista Munkaspart Politikai
Bizottsaganak iilésén az aldbbi instrukciokat adta: »marxizmus és szocializmus legyen
elsésorban, ideoldgiai és ismeretterjesztésben, és csak utdna jon a szakma.«”* Az ’56-
ban betiltott Irodalmi Ujsdg helyére 1957 marciuséban az Elet és Irodalom 1épett, azon-
ban sokan megtagadtak a publikalast (pl. Németh Laszl0), igy a hetilap sokaig nem volt
szinvonalas. A lap csupan a ’60-as években, f6szerkeszt6valtas utan valik népszertivé.
Késébb a hallgatasra itélt szerzék (pl. Déry, Orkény, Zelk stb.) is publikéltak a lapba,
melynek népszertsége a’70-es és a’80-as években is novekszik, ez megmutatkozik
a példanyszamon is. Egyre tobb iras kritizalja a rendszert, de igyekeznek megtalalni az
»arany kozéputat’, ezért nem sziinik meg.*

Horvath Attila A magyar sajto torténete a szovjet tipusii diktatiira idején cimi mun-
kajaban jol 6sszegzi, hogy milyen valtozasok torténtek 1956 utan a magyar irodalom-
ban:

Magyarorszag legijabb kori torténelmének és kultirtorténetének egyik jellegzetes-
sége, hogy tarsadalmi okok miatt a magyar irodalom kiemelkedéen kozéleti tar-
talmu lett, és ennek megfelelden politikaformald szerepet is betoltott. Az irdtarsa-
dalom szamos képviseldje igyekezett részt venni az orszag sorsanak alakitdsaban.
Ezért az allampart vezetéi megkiilonboztetett figyelmet forditottak az irodalom-
politikdra. Az MSZMP folyamatosan foglalkozott egyes irodalompolitikai kérdé-
sekkel. Egyetlen mds miivészeti ag (film, szinhaz, képzémiivészet, zene) sem valtott
ki ekkora érdeklédést a kommunista politikusokban. Az irodalmi élet szerepldit
folyamatos megfigyelés alatt tartottak, és megprobaltak Gket a rendszer propagan-
distaiva formalni.*

40 Err6l bévebben 1d.: HORVATH, i.m., 63.
41 Uo., 65.

42 Vo.: Uo., 77-78.

43 Uo., 82.




A Kadéar-kormany a forradalmat megelz6 néhany évet tekintve
felismerte, ,hogy milyen propagandisztikus lehetéségek rejlenek
egy humoros, szatirikus lapban, kiillonosen, ha jo karikaturakat
is kozol”** Az irodalmi élet szempontjabol az egyik legfontosabb
lépésnek a Ludas Matyi 1957-es Gjrainditasa szamitott. Ebben az
idészakban kezdtek jelentGsebb szatirak sziiletni, a hagyomany
tehat folytatodott, sét a megjelend szatirak féként a Horthy-kor-
szakot llitottak kdzéppontba. Eppen ezért meglepének hangoz-
hat, hogy annak ellenére, hogy a Szépirodalmi Kényvkiadohoz
keriil egy Karinthy-kézirat," az 1950 és 1956 kozott kiadott Ma-
gyar Klasszikusok sorozatban Karinthy nem kap helyet. Ennek
oka valdszintileg abban keresendd, hogy egyrészt a kézirat leada-
sat heves (kozéleti) vita kovette (Illés — Abody - Kosztolanyiné),
masrészt a magyar irodalompolitika allaspontja szerint Koszto-
lanyi Dezs6 még mindig ,,nemkivanatos” szerz6, s igy a Karin-
thy-kéziratot lead6 6zvegye sem ,,juthat szohoz”.

Korabban mar utaltam ra, hogy Karinthy halaldnak 15. évfor-
duldja el6segitette, hogy a szerzé ujra el6térbe keriilhessen: 1953
¢és 1966 kozott elobb a Szépirodalmi, majd a Magvetd Kiadé gon-
dozasaban jelennek meg Karinthy-gytjteményes kétetek. A ki-
adok sorozatcim nélkil kozlik ezeket — a Nyugat 100. évfolyama
alkalmébol 1étrejove honlap szerint Karinthy Frigyes Osszegyiijtott
Miivei sorozatcimmel -, nagyrészt Szalay Karoly és Abody Béla

L & Uo., 80.
45 BEeLLA Katalin, A Szépirodalmi Konyvkiadé torténete 1950-1956, Buda-
pest, ELTE BTK - IDI, 2016, 183.
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kézremtikodésével. Karinthy Frigyes a ,,spendt”’-ként emlegetett A magyar
irodalom torténete 6todik kotetében is helyet kapott (1965). A késébbiek-
ben, szintén a Szépirodalmi Konyvkiadénal 1975-t6l 1986-ig az életmi
tobb darabja is megjelenik sorozatban (Karinthy Frigyes Osszegyiijtott Mii-
vei), Ungvari Tamas altal sajtd ald rendezve. Az ’56-ban 8 évnyi szilencium-
ra itélt Kuczka Péter 1969-ben kiadja A delejes haldl cimii elbeszéléskotetet,
melynek legfébb érdeme, hogy Karinthy Frigyes tudomanyos-fantasztikus
novellaibdl valogat. A kotetben a Kuczka dltal jegyzett életrajzon (Néhdny
sz0 a szerzordl) és Ladik Janos utdszavan (Természettudomdnyos kultiira)
kiviil 20 sz6veg talalhatd, melyeknél az eredeti megjelenés datumat és/vagy
helyét nem tiinteti fel a szerkeszté. Ehhez kapcsolddodan a kotet egyik szo-
vege felvet egy (tijabb) filologiai kérdést. Az Emberautomata cimu szoveg,
legalabbis kotetben, elészor jelenik meg Karinthy Frigyes neve alatt. Ba-
logh Tamas sem tud vele mit kezdeni, ezért amikor ,, Miiszereik segitségével
dllandoan figyelni fognak™® cimd tanulmanydban az Emberautomata és az
Utazds Faremidoba cim( szovegek kozotti hasonlosagra hivja fel a figyel-
met, egyszertien csak nem hivatkozik az el3bbi szovegre — annak ellenére,
hogy a tanulmanyban megemlitett minden egyes Karinthy-szoveg eredeti
megjelenésére hivatkozik. Arra, hogy a’69-es kotet esetleg masodkiadas
volna, egyetlen utalast lehet felfedezni a Magyar Scifitérténeti Tarsasag
honlapjan, egy Schultz Judit altal szignézott ,,irdportréban”: ,A delejes ha-
lal, Bp., 1926; Uaz., Bp., 1969 (Kozmosz Fantasztikus Kényvek)”.* Azonban
ez az adat minden bizonnyal téves, hiszen Kuczka a kotet végén olvashato
szovegében megjegyzi, hogy az 1969-es kétet cimét ,,6K” talaltak ki: ,,Ko-
tetiink, melynek cimét egyik novelldjabol roviditettiik..”*® A Schultz altal
hivatkozott 1926-0s A delejes haldl cimt kotet nem létezik, azt a portré

L6 BarLogH Tamas, ,Miiszereik segitségével dllandéan figyelni fognak”: Karinthy
Frigyes: Utazds Faremidéba = Tiszatdj, A Tiszatdj didkmelléklete (55) 76. évf.,
2001/3, 1-16.

47 Scuurrz Judit, Karinthy Frigyes = Magyar Scifitorténeti Tarsasdg, Iréportrék =
https://sites.google.com/site/scifitort/iroportrek/karinthy-frigyes

48 Kuczka Péter, Néhdny sz a szerzérdl = KARINTHY, A delejes haldl, Budapest,
Kozmosz Fantasztikus Konyvek, 1969, 170.




szerzje talalta ki. Felmertl tehat a kérdés, hogy az Emberautomata tény-
legesen Karinthy szovege-e, s ha nem, akkor Kuczka miért emelte be mégis
a kotetbe? Ugyancsak kérdéses, hogy ha mégis Karinthy-szovegrol van sz,
akkor Kuczka milyen forrasbol dolgozott a kotet sszeallitasakor?* Karin-
thy-kritikai kiadas hidnyaban akar még az is elképzelhet6, hogy az Emberau-
tomata egy nagyobb szoveg része; a szoveggel kapcsolatos kérdésekre adhatd
valaszokat az is megneheziti, hogy Karinthy rengeteg kisebb lapnak is irt.
S amint azt a Frater Zoltan altal folyamatosan ,felfedezett” versei esetében
is lathatjuk, Karinthy nem mindig jegyzi sajat neve alatt a szovegeit.”® Min-
denesetre a szoveg létezése is mutatja, hogy sziikség lenne/van egy koncent-
raltabb Karinthy-kutatasra, nemcsak a Karinthy-lira esetében, de a prézai
szovegei tekintetében is.

Osszegezve elmondhatjuk, hogy amasodik vildghdbord utén a Karin-
thy-életmtivel valé szamvetés meglehetdsen hullamzo volt, az 6t kanonizal-
ni kivand kisérletektdl a kanonbdl valo kizarasig, s6t a teljes szilenciumig.
Az jol lathato, hogy még ha beszélhetiink is a Karinthy-recepcié valamilyen
formdjardl, a teljes életmivel ritkan vetett szimot az irodalmi érdekldés. Ez
természetesen kihatdssal van a mai Karinthy-kutatasra is. Napjainkig sem
beszélhetiink példaul egy dsszegzett Karinthy-bibliografiardl - bar kisérletek
akadtak ennek Osszeallitasara. Valoszint, hogy az ir¢ haldla utani korszak-
ban a szerzdi jogok is nehezitették a Karinthy-életmd helyzetét — hozza kell
tenni, hogy Karinthy miveit csak 2009-t61 nem dvja szerzéi jog. A halalaig
kiadatlan mtvei csak kevesek szamara ismeretesek, bar néhanyat - ahogyan
azt Szalay esetében is lathattuk - feldolgoztak és kiadtak. Az egyelore elé
nem keriil6 és/vagy ,,fel nem dolgozott” Karinthy-miivek hianyaban — a még

49 Minden igyekezetem ellenére egyelére sajnos nem kaptam kozlésre érdemes valaszt
a kérdésre.

50 Vo. Karinthy Frigyes elfeledett versei, kozreadja FRATER Zoltdn = FRATER -
REICHERT szerk., ,Itt vagyok én kiztetek”, 197-204.
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életében megjelent dsszes miivének felkutatasahoz is tébb ezer
oldalnyi folyéirat részletes tanulmanyozasara lenne sziikség® -
ki kell jelenteniink, hogy a Karinthy-életm toredékes. Ez azon-
ban nem azt jelenti, hogy jelenlegi ismereteink fényében nem
érdemleges a mélyrehato vizsgalatra. Bar Karinthy , megnehe-
zitette” a kutatok dolgat abban, hogy a teljes életmtivét vizs-
galat targyava tehessék, széleslatokoriisége, igényessége, a sok
véltozatos téma és mifaj, melyeket alkalmazott, érdemessé te-
szik arra, hogy Ujra és ujra gorcsé ald vegyiik irasmtivészetét.
Szerencsére ezt meg is teszik, egyre tobben, egyre véltozatosab-
ban.*? A dolgozatban tett megallapitasokat figyelembe véve vég-
eredményben a dolgozat annyiban mindenképpen elérte céljat,
hogy felvillantott néhany olyan tényezét, melyek befolyasoltak
(s gyakran még ma is befolydsoljak) a Karinthy-értést, masrészt
felhivta a figyelmet arra, hogy az ismert Karinthy-életmtvet
talan érdemes volna gy vizsgalni, hogy a humort és a ,,komo-
lyabb hangvételli” miiveket nem egymastol elvalasztva vizsgal-
juk. Ennek fényében az is el6fordulhat, hogy at kell majd ér-
tékelniink mindazt, amit Karinthy kultdrafelfogasardl tudtunk,
s talan az életmiiben maig stabil centrumhelyzetben 1év6 karin-
thys humor is dinamizalédhat.

51 TItt ki kell emelniink tébbek kozott Frater Zoltan és Korizs Imre erre
vonatkozo érdemeit.

52 Balogh Gergd, Balogh Tamas, Beck Andras, Frater Zoltan, a Magyar
Irodalomtorténeti Tarsasag stb.
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BIRO-BALOGH TAMAS

TEORIAK HELYETT TENYEK

NEHANY APRO MEGJEGYZES SATOR VERONIKA DOLGOZATAHOZ

Szerkeszt6i felkérésre elolvastam Sator Veronika Karinthy Frigyes helye a rendszer-
vdltdst megel6z6 szovjetizdlt kanonban cim( nagyon alapos attekinté dolgozatat. Er-
deklédésemet nemcsak a felkérés tamasztotta fel, hanem - mivel magam is irtam
korabban a témaban - a szakmai kivancsisag is. A tanulmany targyilagos hangu jo
osszefoglalas, szinte az 9sszes allitasaval csak egyetérteni lehet.

Sajnos azonban a targyilagos hang a dolgozat végére elfogy, és az Osszegzés el6tti
utolso részben Sator Veronika valamiért mintha hangnemet valtana: egy bekezdésen
beliil harom korabbi szerz6t tdimad meg, és olyan kijelentéseket tesz vélt, illetve va-
lésnak hitt szakmai hibakért, mintha mindenaron igazsagot kellene tennie. Mintha
helyenként dacos indulat vezetné tollat — ami egy targyilagossagra torekvé tanul-
many esetében nem szerencsés.

Jelen sorok szerzdje kapja a legkevesebbet. Az Emberautomata cimmel megjelent
Karinthy-iras kapcsan irja a szerzé: ,,Balogh Tamads sem tud vele mit kezdeni, [...]
egyszertien csak nem hivatkozik az el6bbi szovegre” Nem mentegetdzésiil irom, de
talan kicsit mégis tudtam valamit kezdeni vele, hiszen beemeltem az Utazds Faremi-
doba értelmezésébe (nem nagy truvaj, az Emberautomata maga ad erre nemcsak le-
hetdséget, de kiabal az Gsszeolvasasért), viszont tény, hogy valoban nincs bibliografi-
ai jegyzet az idézett mondatom mogott. Az, hogy ,annak ellenére” tettem ezt, hogy
»a tanulmanyban megemlitett minden egyes Karinthy-szoveg eredeti megjelenésére
hivatkoz[om]”, azt sugallja, hogy szandékoltan hagytam homalyban a fel-, de szo-
vegszerlien nem idézett iras forrasat, és ezzel beléptem abba az dsszeeskiivéi korbe,
amely valami ok miatt mindendron el akarja fedni az Emberautomata eredetét.

Hét, nem hivatkoztam, valdban nem, bocsdnat, elmulasztottam. A 2001-ben
megjelent irasom eredetileg az egyetemi szakdolgozatom része volt, a Sator altal hi-
anyolt jegyzet a szakdolgozat egy korabbi helyén (illetve az irodalomjegyzékében)
megtaldlhato, viszont a Tiszataj-kozlésbe egész egyszertien elfelejtettem 4tvenni. Fi-
gyelmetlen voltam, ezért nincs mentség.

Viszont nincs sz6 semmiféle titokrol: Karinthy Emberautomata cimi remek kis
irasat én is csak A delejes haldl cimt gy(ijteménybdl ismertem. (Lévén fiatal korom-




ban nagy sci-fi-olvasé és -gytijté voltam, az egész Kozmosz Fantasztikus Konyvek, majd
Galaktika FK sorozat megvolt itthon.) Ugyhogy a jegyzetem is erre a forrasra utalt volna.

Ugyanitt talalhato egy masik karcos kijelentés: ,,Arra, hogy a ’69-es kotet esetleg ma-
sodkiadds volna, egyetlen utalast lehet felfedezni a Magyar Scifitorténeti Tarsasag hon-
lapjan, egy Schultz Judit altal szigndzott »irportréban, viszont ez a ,Schultz altal hi-
vatkozott 1926-os A delejes haldl cimi kétet nem létezik, azt a portré szerzéje talalta ki”

Nos, nem tisztem megvédeni Schultz Juditot, erre nem kért f6l senki, viszont azt,
hogy egy bibliografia 6sszeallitoja ,kitaldl” egy nem létez6 kotetet, erés megfogalma-
zasnak vélem, és ha egy kicsit empatikusabban allunk hozza egy internetre szant rovid
ajanlé bibliografia 6sszeallitdjaval szemben, maris meg lehet fosztani a mondatot krimi-
nalisztikai jellegétol.

Schultz Judit kérdéses tétele igy hangzik:

»A delejes haldl, Bp., 1926; Uaz., Bp., 1969 (Kozmosz Fantasztikus Kényvek)”

Ez val6ban csonkdcska, félreérthetd. Es tény, hogy Karinthynak 1926-ban nem jelent
meg A delejes haldl cim{ kotete. (Mint ahogy életében késébb sem.)

Ha viszont nem a szandékoltsagot (kitalalt kotet) tamado, igazsagtévd korbacssu-
hintassal, hanem a csak egy emberi hibat mérlegelni és megérteni probalo attittiddel
felvértezett szerzé észreveszi, hogy Schultz Judit a bibliografia fol6tti életrajzban leirta:
»[Karinthy] sci-fi novellait Kuczka Péter szerkesztette egybe A delejes haldl cimmel’,
amelyben raadasul a nem teljesség igényével valo felsorolas szerint benne van a Novella
a delejes haldlrél cim@ novella is, akkor a kérdéses bibliografiai jegyzet — a tobbi meg
nem kérdéjelezett mintajara — konnytszerrel kiegészithetd az alabbi formara:

Novella a delejes halalrol. Bp., 1926. = A delejes haldl, szerk. KUCZKA Péter, Bp.,
1969. (Kozmosz Fantasztikus Konyvek).

Ha igy allunk hozz4, az idézett jegyzet mar csak egy aprocska formai hiba, vélhetden
a pillanatnyi figyelmetlenség vagy kapkodas sziilte. (Vo.: sajat lemaradt 2001-es labjegy-
zetem.) Schultz Judit nem talalt ki egy nem létez6 Karinthy-kotetet, és ezért talan nem is
célszert éles szavakkal a szandékolt félretajékoztatasrol elméletet gyartani errdl.

Viszont mindezekbdl kovetkezik a dolgozat legnagyobb hibdja és legsulyosabb, legi-
gaztalanabb vadja: ,Felmeril tehat a kérdés, hogy az Emberautomata ténylegesen Karin-
thy sz6vege-e, s ha nem, akkor Kuczka miért emelte be mégis a kotetbe?” Sator Veronika
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e mondat alapjan tehat elképzelhetének tartja, hogy egy, Karinthy és a fantasztikum téma-
jat jol ismerd szerkeszté (marpedig Kuczka az volt) egy nem-Karinthy irast szerkesztett be
a kotetbe. Hogy a dolgozatird szerint ezt Kuczka szandékoltan vagy szandékolatlanul tette
volna, nem dertiil ki a mondatbol.

Szeretnék itt par egyszerd allitast tenni. 1) Semmiképpen sem elképzelhetd, hogy az
Emberautomata cim( darabot ne Karinthy Frigyes irta volna. Aki ismeri Karinthy irasait,
vélhetGen el sem gondolkozik ezen, annyira ,,karinthys” a sz6veg. A gondolatvilaga, a logi-
kaja, a nyelve, a humora, és raaddsul még 6nironikusan utal sajat egyik korabbi regényére
is. 2) Semmiképpen sem elképzelhetd, hogy az Emberautomatdt Kuczka Péter hamisitotta
volna vagy valaki mas irasat szerkesztette volna bele a kotetbe. Ez a két utobbi lehetdség
felvetése egyszertien nonszensz és ennek belatisa nem is igényel hosszas magyarazatot.
Ugyanis A delejes haldl megjelenésekor, 1969-ben még élt Karinthy mindkét fia, és bar
Gabor valtozo hangulatban toltotte napjait az ,,aranyketrecben’, Ferenc az akkori irodalom
egyik meghatdrozé alakja volt. Kuczka és Karinthy Ferenc pedig természetesen ismerték
egymast, jo kapcsolatban voltak, enélkill Kuczka nehezen is tudta volna a kotetet kiad-
ni. (Es, tegyiik hozza, a Galaktika folyéiratban ezutén tobbszor kozolt Karinthy Frigyestél
irdst, az ikonikus 1987/6-0s szimban tobbet is.)

Sator Veronika azért kezd el dolgozata végén elméletet gyartani az Emberautomata
kapcsan, mert annak nincs meg a kézirata és Karinthy életében valé megjelenésérél sincs
tudomasa. Ez filologiai kérdés. Ha valaminek nincs meg a kézirata vagy a szerzé életében
autorizalt megjelenési helye, de minden mas elemében az életmd része, attél az még az élet-
miihoz tartozik, s ezt elvitatni, akarcsak elvi szinten is, tudomanytalan felvetés. (Erre épiil
a névtelen cikkek azonositasi lehetGségének elmélete és gyakorlata.) ,Minden igyekezetem
ellenére egyelGre sajnos nem kaptam kozlésre érdemes valaszt a kérdésre’, irja a szerzo, és
ezt igazolni tudom, hiszen kozvetve — Németh Zoltan szerkeszté altal - én is megkaptam
a kérdést. Akkor még nem is tudtam a valaszt, viszont — hangsulyozom - kb. harminc
éve egyetlen pillanatig nem meriilt fel bennem kétség a Karinthy-iras Karinthy-szerzésége
irant. A dolgozatiré felveti annak lehetdségét is, hogy ,az Emberautomata egy nagyobb
szoveg része’, de ezt nem fejti ki és nem indokolja. (Alabb sz6 lesz arrdl is, hogy éppen az
emlitett irds zart formdja miatt ez kevésbé valdszinti.) A filoldgiai nehézséget pedig abban
islatja, ,hogy Karinthy rengeteg kisebb lapnak is irt”, és — Frater Zoltan verskozlésére hivat-




kozva -, Karinthy nem mindig jegyzi sajat neve alatt a szovegeit”. Csakhogy Frater
Zoltan nem ezt irta hivatkozott dolgozataban. Idézem Frater mondatat: ,,Ennél
mar csak az volt szornytibb, hogy a kezd6 kolt6 nevét tévesen, Kanuthy Frigyes-
nek nyomtattak az Orszdg-Vildg képes hetilap 1907. 18. szdmdban.” A hangsuly itt
a ,tévesen” szon all: Karinthynak esze agaban nem allt mas néven jegyeznie irasat,
csak a nyomdai szedé nem tudta elolvasni a kozlésre leadott kéziraton a nevet, el
is rontotta. (Akivel tértént mar hasonld, tudja: rém bosszanté dolog, f6leg fiatal
korban, amikor minden szerzé azért dolgozik, hogy megismerjék a nevét — nem
pedig, hogy valaki idegenét lassa sajat irasa alatt vagy folott.)

Mi torténhetett akkor? Célszerti magabol a szovegb6l kiindulni.

Az Emberautomata cim( irds megformaltsaga szerint beszéd, amely el6szor
vagy él6szoban hangzott el, vagy imitalja az él6beszédet — formdjaban is: ,,Holgye-
im és Uraim” megszolitassal kezd6dik, és ez a megszolitas kiilon sorban all a sz6-
veg folott, ahogy az el6addsok esetében szokott. Ez felveti annak lehetdségét, hogy
az Emberautomata esetleg egy kéziratban maradt ténylegesen elmondott beszéd:
egy valahol megtartott humoros eldadas, vagy még inkabb egy konferansz, netan
radiéfelolvasas szovege. (Mindharom jellegzetes terepe volt Karinthynak.) Es ha
valoban kéziratban maradt irdsrél van szo, azt csakis Karinthy Ferenct6l kaphat-
ta meg a kotet szerkesztdje — de a kézléshez mindenképpen téle kellett engedélyt
kérni. Azaz emiatt is elképzelhetetlen, hogy ne Karinthy Frigyes irasarol lenne szo.
(Aztan lehet, hogy a kézirat a kotet szerkesztése kozben elveszett, elkallodott, és
ezért nem ismerjiik ma. Ez pedig egyaltalin nem irracionalis feltevés. Birtokom-
ban van egy olyan Kardos Gyorgy-levél masolata, amelyben a Magvetd igazgatdja
bocsanatot kér Lovass Gyula iré 6rokosétol, amiért a kiadoban elhagyték az ird
Kilenc hés visszatér cimii kotetének teljes (!) anyagat, benne a sz6 szerint csak kéz-
iratban fennmaradt Kilenc hés visszatér cimu regénnyel, ami igy jelen pillanatban
elveszett-statuszu kézirat. 1973-ban még megvolt — ma nincs.)

Szerintem ez egy igen életszer( lehetdség.
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De nem is kell semmiféle tedriat gyartani.

Emberautomata cima irasa Karinthy Frigyesnek valoban nincs
és nem volt soha. Csak lett.

Karinthy - 1969-ben ezen a cimen megjelent — prézaja eredeti-
leg Az Est 1929. julius 14-i szaimanak 10. oldalan latott napvilagot,
Holgyeim én uraim cim alatt és ( -inti ) alirassal, keretben. Nem
hagyomanyos cim ez, hiszen a szoveg része, ezért is all kézirast
imitdld tipografidval a sorok folott."

Ez pedig, lehet mondani, eldént mindent. Az Emberautomata
eddig is Karinthy Frigyes irdsa volt, ezutdn is az marad. Kuczka
Péter Gj cimet adott a sz6vegnek (mint ahogy tette azt a kotettel is),
ésjol jart el, mert a Holgyeim és uraim valoban kissé furcsan hatna.
Viszont ezt a valtoztatast nem jelezte — a kdtetvégi utdszéban sem
—, ez valoban az 4 lelkén szdrad. De tobb nem.

Sator Veronika dolgozatanak egy gondolataval viszont maradék-
talanul csak egyetérteni lehet: ,Mindenesetre a szoveg [Emberau-
tomata) létezése is mutatja, hogy sziikség lenne/van egy koncent-
raltabb Karinthy-kutatasra, nemcsak a Karinthy-lira esetében, de
a prozai szovegei tekintetében is” Lényegében hasonlot irtam én is,
tizenot éve, sajnos. (De legaldbb, ami 6rém: azéta a koltéi életmd-
vet Kérizs Imre és Keresztesi Jozsef atlathatdva tették.)

1 Akozlést tegnap, mar a hozzaszolas-iras utolsé fazisaban taldltam meg -
azaz irasom enélkiil is elkésziilt volna.
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SZERZOINK

BOLEMANT LILLA (1964, ERSEKUJVAR) IRODA-
LOMTORTENESZ, SZERKESZTO 1 BiRO-BALOGH
TAMAS (1975, GYOMA] IRODALOMTORTENESZ
I DARABOS ENIKO (1975, SZATMARNEMETI)
IRODALOMTORTENESZ, KRITIKUS 1 GYUKICS
GABOR (1958, BUDAPEST) KOLTO, MUFOR-
DITO 1 KOVACS BALAZS (1996, POZSONY)
KOLTO 1 LAVRIK, SILVESTER (1964, SAV-
NIK) KOLTO, 1RO 1 MESZAROS TUNDE (1970,
POZSONY) MUFORDITO 1 MORYS, TWM (1961,
OXFORD) WALESI BARD 1 N. TOTH ANIKO
(1967, ZSELIZ) TRO, IRODALOMTORTENESZ,
EGYETEMI OKTATO (NYITRAI KONSTANTIN
FILOZOFUS EGYETEM) 1 PLONICKY TAMAS
(1990, KIRALYHELMEC) KOLTO, RO, SZER-
KESZTG 1 SATOR VERONIKA (1992, DUNA-
SZERDAHELY) PHD-HALLGATO (SELYE JANOS
EGYETEM, KOMAROM) I VECSEl RITA ANDREA
(1968, BUDAPEST) KOLTO, iRO

AZ IRODALMI SZEMLE MEGVASAROLHATO

SZLOVAKIABAN

DUNASZERDAHELY - MOLNAR-KONYV (GALANTAI 0T [HYPERNOVA])

KOMAROM - DIDEROT KONYVESBOLT (LUDPIAC TER 4810. / TRZNE NAMESTIE 4810.)
ERSEKUJVAR - KULTURA KONYVESBOLT (MIHALY BASTYA 4. / MICHALSKA BASTA &4.)
GALANTA - MOLNAR-KONYV (FO UTCA 918/2. / HLAVNA 918/2

[UNIVERZAL])

KIRALYHELMEC - GERENY! KONYVESBOLT (FG UTCA 49. / HLAVNA 49.)
NAGYKAPOS - MAGYAR KONYVESBOLT (FO UTCA 21. / HLAVNA 21.)
NYITRA - MAGYAR NYELV £S IRODALOM TANSZEK - KOZEP-EUROPAI
KARA. KONSTANTIN FILOZOFUS EGYETEM (DRAZOVSKA &4.)

POZSONY - A POZSONY! MAGYAR INTEZET KONYVTARA (VEDCOLOP UT 54. / PALISADY 5&.)
SOMORJA - MOLNAR-KONYV (FO 0T 62. / HLAVNA 62

TANULMANYOK

[VUB MELLETT])

TORNALJA - TOMPA MIHALY KONYVESBOLT (BEKE UTCA 17. / MIEROVA 17.)

MAGYARORSZAGON

BUDAPEST - {ROK BOLTJA (ANDRASSY UT 45., 1061)

—









