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KESZITETT ZSAKMANYSZERZO CSAPDAKAT, VARSAKAT. EZEK MOD- N

JAT A YOUTUBE-ROL TANULTA. A CSAPDAKAT A KOZEL| ERDOBEN

ES A BELSO-TOBAN HELYEZTE EL, MAJD ABSZURD KOZELSEGBE -

ULT LE HOZZAJUK EGY KORETTEL ELOKESZITETT MUANYAG TA- ]

NYERRAL VACSORAJAT VARVA.. -




BARBORA LOViSKOVA INSTALLACIOJAT A TIHANY| BARATLAKASOKBAN KE-
SZITETTE EL. A HAJDANI ELETTERET JELENKORI TARGYAKKAL RENDEZTE
BE, A VIZUALIS KONTRASZT (CSAK FEHER TARGYAKAT HASZNALT A VORO-
SES-OKKER VULKANIKUS KOZETBE VAJT TEREKBEN) EROSTITI A FESZULTSE-
GET A PROFAN ES A SZAKRALIS, A TORTENELEM £S A JELEN DO KOzOTT.
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VOROS GERGELY

A FAGYSEBEK*

Elmondtam nekik a titkaim,

azt is, amit nem lett volna szabad,

és mondtam olyat is,

ami nem volt igaz.

Ekkor még nem tudtam,

hogy léteznek annyira hideg helyek,
ahol a forré viz is rogtén megfagy,

de torleszteni kellett.

Amikor az els6 ilyen helyre keriiltem,
adminisztracios hibara gyanakodtam,
mert ide csak a blindzék

és a rendszerellenségek keriilnek.

Es nem lattam 4t azonnal,

hogy szamukra én mi voltam.

Aztan mas valasztas hijan,

lassan kijozanodtam.

Figyelni kellett,

hogy csupasz kézzel ne érj fémhez,
hogy mindig legyen rajtad elég ruha,
hogy tiiz sose aludjon ki.

Az évek alatt a fagytol

nem lehet a test minden porcikajat megvédeni.
Régen bemeszelték a fak torzsét,

ugy védekeztek a fagysebek ellen.

En csak abban bizhatok,

hogy hegeim gyorsabban kopnak az idémnél,
s hogy te sosem kérdezel,

¢és nekem nem kell majd hazudnom
arrol, hogy hol valtam emberré.

* A szerz a versek megirasa idején a Kisebbségi Kul-
turdlis Alap (Kultminor) 6sztondijaban részesiilt.




RECIPROCITAS

A csaladjaink kovetelik az idomulast,
mint a szobrot faragé mester,

16g a cigi a szajaban,

és anyazik is kozben.

Gyalu, vés6 a kézben,

ezek a garancidi annak,

hogy a nyomok 6rokre ott maradnak.
A pulykak, igen, 6k jutnak az eszembe.
A t0jo, ha a csibe

hallatja az elvart csipogast,

szereti, gondozza, ha kell -

mert volt ilyen is -,

az életét adja.

Viszont, ha a kicsiny néma,

esetleg fejletlen,

és nem a vart hang jon a torkan,
modszeresen agyonveri az anyja.
Mert lattam ezt is.

Te ott tilsz kozépen,

és pontosan tudod,

mit mérnek ezeken

a kardcsonyi estéken.

Kérdeznek és hallgatnak.

Hogy mi jon a torokbdl,

most az életet jelenti.

Ha szerencsés vagy,

oromiikben felkidltanak,
hahotaznak, d6zsolnek.

Na de kire is?




A VILAG SZABALYAI

Azokban a helyzetekben,

amikor nem juthatunk széhoz -
templomban, iskolaban, munkahelyen -,
ott éreztem igazan sulyat a multnak.
Ahogy a csaladi képeken,

hogy ki vagyok, itt is fixalva van.

A képeken, amelyeken mégis kimozdulsz.
Elmosoddnak, ezeket legtobbszor kidobjak,
esetleg el sem hivatjak.

Tgy arra, amikor 6nmagunk voltunk,
nem emlékeznek.




-

FALUS|I DOGMATIKA

Féltem a tisztitotiiztol.

A tisztasag mindig aldozattal jart.
Mig a tobbieknek menny vagy pokol,
nekem fajdalmas bizonytalansag.
Mert voltak a jok és a rosszak:
akikkel lehetett jatszani,

meg azok, akiket keriilnom kellett.
Azota is két vilag kozt egyensulyozom,
és a megtisztulas helyett,

minden lépessel kozelebb

kertilok valami mashoz.




PETRA HRUZIKOVAT A VULKANIKUS SZIKLAKON ELO SZIMBIOTIKUS ORGANIZMUSOK: ZUZMOK
KESZTETTEK MUVESZ!I REAKCIORA. A ZUZMOK MINDIG LEGALABB KET ORGANIZMUS EGYUTT-
ELESEBOL ALLNAK, ES GYAKORI AZ EGYIK FEL DOMINANCIAJA. EZT A TERMESZET!I JELEN-
SEGET AZ EMBERI PARKAPCSOLATHOZ HASONLiTOTTA, ANNAK SZIMBOLUMAKENT HASZNALTA
LIRAI SZOVEGEIBEN, MAJD A ZUZMOKROL KESZULT VIDEOFELVETELERE MONDTA FEL OKET.




RADAY ZSOFIA
KETTEFURESZELT NOK KLUBJA

1.

egy igazi n6 barmivel feldarabolhatd

a szaggatott vonal mentén
sovényvagoval hentesbarddal
konyhakéssel szikével kéromolloval
fakarddal zsilettpengével teaskanallal
Ujrarajzolt orszaghatarral

ahogyan ranézel ahogyan tiikreibe néz
nem az eszkozben van a varazslat
hanem a sebben

izommemoriaban az izomfelejtés
leftirészelt végtagban bujkalé mozdulat
a beliilrol elvakart test szarvasbogarat sir
szortiiszOkbe szaritja a gyantat
j6 és csoddlatos genny

érzéstelenitett 6smaradvany

vagy egy kozelgé jégkorszak
libabérpaplan alol kilogo labfeje




2.

egy igazi n6 rendeltetésszertien
hasznélja kiiltakarojat

minden mutatvany utan dsszevarrja
magat az eredeti szabasminta alapjan
visszamaszik a dobozaba sz6 nélkiil
osszeforrt csontokkal

visszatoltott belekkel

repedéseknél plisszirozott bérben
hajnalonta varratot szed bordakosarkaba
kiféstili hajszalereit

karcsusitott klausztrofobidjan

ha megakad a cipzar

himez magdara mosolyt helyette
szakmai artalom




3.

egy igazi n6 mindig készen all a csodara
sosem tudhatod mikor latod utoljara
mezteleniil vagy egészben

ajka veldskenyér szivverése slagergyant
minden ami valaha szép volt benne

ma mar egy cilinderbdl is el6huzhatd
konnyebb is szdrakoztatobb is igy

és nem hagy foltot a szinpadon

nem biibgjos asszisztens nem aldozat
fosszilis tajkép feliilnézetbol

rajta a kéz mar csak nyomot olvas
tanulja az érintés végzetes formait
elrontott és jovatehetetlen biivésztritkkoket



HAZORZOK

A szomszédotoknak nincs keritése,
csak egy térdig érd, egzotikus nevi
bokor jelzi, meddig tart az utca

és hol kezd6dik a hazszam.
Szokéznyi akadaly. Atugrani kénnyt,
megmaszni nem lehet.

Gondozni a legnehezebb.

Néhany ag mindig oda n6,

ahol a legtobb kart okozhatja.
Jardara, tolatoradar elé,

vizeletsugar utjaba, a cimzés helyére,
létfontossagu szervek kozelébe.

A szomszédotok egyedil él,

de az ajtora kirakott

egy » Vigydzz, a kutya harap!”-tablat.
Szerinted viccbdl,

szerintem elévigyazatossagbol.

Aznap loptak le, mikor el6szor

mesélt nekem a feleségérol.

Mtanyag ételhordoval

és uj gyogyszerekkel alltam a kapuban.
Hallgattam, amire csak a zarvatermoéknek
és a diagnosztikanak van kozos szava,
amig be nem engedtél.

Kés6bb 6sszeszamoltad,

hany csontot lehetne még eldsni
benned, ha elékert lennél

és hany tulipanhagymat

kellene kimfiteni,

ha minden goc liliomviragu disznovény.




A szomszédotok és én azdta tudjuk,
hogy a telekhatar nem véd meg semmitdl.
Ahogy a test sem reggelente,
amikor az éjszaka termel6dott
savakat nyeljiik vissza

a lehet6 legnagyobb titokban,

hogy kimarjak a nyel6csébdl

a vacsora és az igéretek lepedékét.
Ha ilyenkor tdl kozel megyek,
kohogsz, mintha ugatnal ram.

Ha tul messze, ugy, mintha utanam.

A szomszédotok masnap 6t tekercs drothalot sétaltat a haz kordil.




LUPA

ujhold fényénél toltédik a falka
testiink érintésre izzik

végtagjaink impulzusra mozdulnak
nyelviink parancsra nyalelvalaszt
allkapcsunk jelszora nyilik

a vadaszat gombnyomasra indul

és rogton alvad a vér

alfank Iépte nyoman

akikben még az 6hold munkal
mar nehezebben tartjak a lépést
meg-megberren benniik

ami benntink hangtalan marad

a zarlat helyet keres izmaik kozott
ahol talal vackot készit maganak
innen jar portyazni a hus rejtett 9svényein
megfertdzni a rendszert

4j tdpcsatornat vajni

kiragni a biztositékokat

felfalni egy égitest maradékat




valami tagul bennem is mint az éjszaka
én tudom legjobban idézni

a hozzam sz6l6 hasznalati utasitast
eldobhatoé méhszdj légnyomdsra kolykedzik
mintha oklendezne

elektromos bébi sziiletésre felsir

mintha fajna

taviranyitott vadasz 16vésére némul
mintha nem

j6 hold defibrillald

sztatikus bunda fényre sotétiil

mintha gyaszolnék

j6 hold defibrillald

sz(ikol a motor

iizemzavar esetén

a szigetelt 1égcs6 kiengedi zorejét
mintha én vonitanék

j6 hold defibrillald

energiaszint alatt az érzékelés
hatékonysdaga gyengiilhet

az emociondlis valaszok felerésodhetnek
pupillanyi sebben szemgolyonyi lovedék
szikrait nyaldosom

kérjiik 6rizze meg

elektromos atok

télrehuzalozott csalad

aramkoron kiviili terhesség

megadom magam a tartalékosztonnek

Uj kolykoket taldl mintha mthold lennék
magasfesziiltségii torténelmi pillanat

arégi gyermek kihiilt elektronjain épiil bennem az 4j varos
tervrajzat szentjeit fényeit emléimben tarolom

atadom az arra érdemesnek

ikrekbe taplalom romat
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RACZ BOGLARKA
SZALL A HOLDPOR

RESZLET A FOLFESLIK VALAMI A KEKEN AT CiMU REGENYBOL

Az uszoddban a l6go hasu nét nézem. Hetente egyszer jon, mint én, tétovazik az olto-
zGszekrényeknél, mintha még nem dontétte volna el, hogy valdban szeretne-e Gszni.
Végiil mindig tszik, egyenletes tempoban, megszakitas nélkiil, csak az utolsé kor utan
pihen, a medence szélébe kapaszkodik, engedi, hogy megemelje a viz. Mire a zuhanyzo-
hoz indul, ahasardl megfeledkezem, csak a mozdulatait rogzitem. Kapalozas, el-
ernyedés. Arra gondolok, hogy felhaszndlom majd ezeket a mozdulatokat, koncent-
ralok a kar és a 1ab ivére, a test egészére, ahogyan elteriil a vizen, aztdn a viz alatt. Még
napokkal késébb is megnyugtat, hogy emlékszem rd, hogy felvazolhatnam, szin-
te barmikor. Par percre elalszom, Oliver iizenete ébreszt: este varnak mindannyian.
Elindulok a medence iranyaba, a viz hidegebb, mint amilyenre szamitok, a lépcsékon
lassitok, lehunyom a szemem. Hénapok 6ta nem taldlkoztam senkivel, Oliver, mégis
mit kereshetnék nalatok. Elrugaszkodom, mindéssze néhany karcsapas, magammal is
nehéz elhitetni, hogy emiatt jottem. A strandt6rolkozon tjra rezeg a mobil, lehalkitom,
az els6 sort igy is latom, tényleg jo lenne, ha végre.... Az iizenet tobbi része elveszik
valahol. Eszembe jut, mikor Oliver a bizalmaba fogadott, nekem kellett érte mennem
kocsival egy hazibuliba, mert 6 tal részeg volt a vezetéshez. Gusztav tul sokaig dolgo-
zott aznap, Kate pedig elutazott valahova. A haz el6tt kisebb csoport alldogallt, néha
kinyilt az ajté, hogy masok is csatlakozzanak. Oliver a kerités mellett 4llt, hiilye kurva,
mondta, mikor megérkeztem, allaval oldalra bokétt, én pedig kovettem a mozdulatot.
A kerités masik végében egy széke lany tamaszkodott, labait széttarta, engedve ezzel két
masik 1ab fesziilésének. Az emlékek a szemhéjam mogé kasznak, elrangatom Olivert,
parszor hatranéz, mig az autohoz ériink, hat ezért kellett szakitania, motyogja maga
elé. Nem tudom, mit kéne mondanom, zavarba j6vok, zavartan babralok a kocsi kul-
csaival. A lany par perc mulva felvihog, majd a haz elé rohan az egyik autéhoz, kivesz
egy vodkasiiveget a hatso iilésrdl. Oliver lesiiti a szemét. En a lényt nézem, 6 nem néz,
legalabbis nem nevezném nézésnek a lassu, nehézkes pislogasat. Visszafelé mar nem
rohan, kimérten 1épdel, egyszer visszanéz. A slusszkulcsommal megkarcolom az auto-
jat, nem tudom, miért teszem. A csik hosszd, mindkét ajtajan végighuzodik, az elején
egyenes, kés6bb lefelé, majd felfelé iveld. Egy kicsit gondolkodom, nem kellett volna-e




hosszabbra a felfelé ivel6t. Oliver arcan dobbenet, mi a fasz... néz felém, aztan tele
szdjjal rohog. Az autd felé biccentek, elnevetem magam, jo érzés, a zavartsagnal
egészen biztosan jobb. Kinyitom a szemem, a 16g6 hasti n6é nincs mar az uszodaban.
Hazafelé megnézem az tizenetet, Kate mindannyiunkat vacsoraval var. Egy pillanat-
ra megallok, kik azok a mindannyian, kezdem p6tyogni, aztan kitérlom, semmi ér-
telme elkiildenem.

Valaki kiiiritette a postaladat és elmosogatott, mig tdvol voltam. Uzenetet nem ha-
gyott. Grétdnak van kulcsa a lakashoz, talan Kate-nek is masolt egyet. Zavar, hogy
a tanyérok tdl szabdlyosan sorakoznak, kihtuzok egyet, igazgatom. A redény aldl éles
fények csikozzak a konyhapultot, egy kicsit felhiizom, latom, ahogy a szomszéd ku-
tydja godrot as az udvarban. Minden olyan, mint maskor, 1élegzem, nyugodtan léleg-
zem. A mosogatdszer illataba belevegyiil a b6romb6l dradé klorszag, elfintorodom,
amikor megérzem. Grétanak nem sajatja a szabalyossag, senkinek sem az koziiliink.
A kutya gazddja a cip6jével probalja betemetni a godrét, hadonaszik, mozog a széja,
néha zavartan kérbenéz. A godrokrél eszembe jutnak a kraterek, amiket néhany ho-
napja vézoltam fel. Szemcsék, mélyedések, sotét formak. Gréta szerint a Rorsarch-
tesztek pacdira hasonlitanak, Kate szerint meduzakra. En nem tudom, mire. Ha ho-
napokig nem foglalkozom a festményeimmel, t6bbé nem az enyémek madr. A kra-
tereknek pedig jo lenne esélyt adni, mélyiteni, finomitani a technikan. Tobb réteg
szlirke, fekete, fehér, kirandulas a Holdon. Holdséta, majd nagyon lassti zuhanas.
Kavét f6z0k, a forro bogrét sokaig tartom a kezemben, nem melegit at, csak a tenye-
remet égeti. A testem tobbi része csak a napi gyogyszeradagom utan langyosodik at.
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Behunyom a szemem, szall a holdpor. Az ecsetvonasok ive
nem olyan, mint maskor, de nem tudom megfogalmaz-
ni, mitél idegen. Mire Ujra kinyitom, sotét van, 1élegzem,
nyugodtan lélegzem. Az éjjeliszekrényre készitett vizért
nytlok, mig elkortyolom, prébalom kitalalni, milyen le-
hetett Gusztavndl a vacsora. Hat honapja azt mondta, ne
merjek szimonkérni rajta semmit, neki nem volt valasz-
tasa, egyszertien el kellett koltoznie téliink. Nem kértem
szamon, taldn csak rosszul emlékeztem a torténtekre.
Gusztdav nem szereti, ha a gyerekkorunkrodl beszéliink,
rogton témat valt, ha szoba hozom. A telefon kijelz6je
hajnali harom dra huszonkilencet mutat, kikapcsolom az
ébresztét, tulsagosan tompa lennék napkozben, ha koran
kelnék. Az emlékezésnek tobb rétege van, elbeszélhetjiik
masképp is, ha valamit féliink felidézni. Az elhalad6 autok
reflektorai bevilagitanak a szobaba, ilyenkor még nincs
beldlikk sok. Megrandul alabam a takaré alatt, wjra ki-
nyitom a szemem, a pizsamam atizzadt, a leped6hoz tapad.
Cs6pdg a csap, nem értem, hogy lehet ilyen hangos. Egy
darabig figyelem a ritmusat, aztan feliilok, nem csinalok
semmit, még csak jelen sem vagyok igazan.




MILENA MARKOVIC

GYEREKEK

(RESZLET)

egy napon anya htiganak elmondtam

hogy az idésebbek dohanyoznak

becsapott fankot adott

s csak ugy mellesleg megkérdezte

valoban dohanyoznanak

az a haz soha nem volt befejezve

egy lappal volt lefedve

rajta sator

azon az éjjelen unokatestvéreim kidobtak a satorbél hogy
menjek az erdébe

mekkora erdd volt az

vagy tiz méter széles

benne kigydk és patkanyok

gumiabroncsok és klozetpapir-tekercsek és dinnyehéj
hol vannak a varak a kastélyok hol az én
h6s6m hogy kimenekitsen itt sok

a rokon unokatestvérek inas nagybacsik
fecsegd nagynénik

gyorsabban esznek és gyorsabban beszélnek és
forgatjak a szemiiket cigarettaznak
menstrualnak verekszenek isznak
tabortiizekre jarnak

sirnak a sziileik miatt

sirnak valami miatt amirél én nem hallhatok
de én mindannyiuknal jobban tszok

én a tengerben vagyok

én a tenger szépségkiralynéje vagyok
nézzétek a tengerben van

magas és voros a haja

z06ld szeme van és hosszu ujjai
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azok ott a kéveken nem faros unokatestvérek

és gorogdinnyét lékelé rokonok

6k nem léteznek

én egyediil j6ttem ide

egyediil j6ttem a vilagra

egyediil j6ttem hogy mindenkit elbtvoljek

én a hajordl jottem nem hanem egy hazbol

egy sziklan levé fehér hazbol

egy kék ablakos fehér hazbdl

lépcsék vezetnek addig

a tengert6l vezetnek

alatta barlang

kalapom van ¢és térden alul érd sulyos hajfonatom
szandalom és gyongyok a bokam koriil

puskabol 16vok és a solyom a karomra szall

sasok jonnek hozzam a szambdl esznek a farkasok pedig
kévetnek és vigyaznak ram

a tengerben vagyok anya

nem akarok kijonni és gérogdinnyét enni

nem akarom latni azt a hist amelybdl szarmazok
én nem koziiletek valo vagyok egyediil jottem

ti nem léteztek

forrd cstf varos a kiégett volgyben

a varosban fiige és babér

haz és korlat nélkiili erkély

6k az unokatestvéreim

mind farosak keskeny derektiak




erds a hajuk és a szemoldokiik

és a karjukon erds szérszalak nének

csak fekszenek titokban dohdnyoznak a korlat nélkiili erkélyen
egyik nap csak esznek esznek

két napon at éheznek

sokaig vannak a fiird6szobaban

matracokon iilnek és emelgetik a labukat

fiirgékké és sziszegokké valnak

illatositjak magukat fiirédnek nevetnek

borotvaval borotvaljak a szdriiket

ha hozzajuk érsz a karjuk

szuros s a szorszalak mind jobban nének

és valamilyen er6s és édeskés illatuk van

és mindig unatkoznak

a tata rémes motyog

és fogdossa a melliinket és a lyukacskank koriil matat
a tata 6rdog egy bacsika akit elloksz

magadtdl ha a hdz mogott utolér

ezek az éjszakak pedig csodalatosak

alarmazé emberekkel teli haz

akik az én csaladomnak nevezik magukat

egy alkalommal amikor nincs elegend6 hely

a mama névérénél alszom

aki soha nem vetette le a fia a menye és az unokéja
halala miatt viselt gyaszt

egy alomba szenderiilt torok kaszélta le 6ket az autopalyan
amikor az anya hatrafordult hogy a fiainak
szendvicset és szorpot adjon

az a it aki az autéban életben maradt
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nem jo fiti és mindent megengednek neki

a mama névére azt mondja le kell mosakodnom nehogy begyulladjak
a teknd6t a ritkdn hasznalt szoba

kozepére teszi és teljes fényben

vetkdzok s akkor odahivja

az unokajat hogy nézze a pipikémet s a fia nevet
én a hegyekbdl jottem

ott vadlovakon lovagoltam és

a viragok boditéak magasabbak nalam

emberek jonnek hogy lathassanak fekete a hajam
er6s a szemoldokom és fehér a bérom

latjatok ti szerencsétlenek én varazsloné vagyok
térden alul ér6 hajjal amelyet ha §sszefogok
akar a korbacs akar a vessz6

engem minden fenevad ismer én

hegyi harcos vagyok farkasok

és medvék és kigyok szelidit6je

ezek a faros lusta lanyok az unokatestvéreim
mindig csak arrdl beszélnek

beléjiik hatolt-e mar valaki

s az is unalmas-e

a kavicsokon kristalyos fagyos viz aramlik
benne taposok pedig mondtak vigyazzak a hasamra
lanygyerek vagyok mégis benne taposok

és flirdok benne

és akkor megjon 6

csendes mintha néma lenne

erds a szakalla fényes a tekintete és kalapot visel
és az 6vében kést hord

a kristalytiszta vizben ott a rokonom

egy masik meg a fan

késiik van
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mindegyikiik gatyajaban kés van
nekem nincsenek erds szdrszalaim

én a csupaszok legcsupaszabbika vagyok
gyenge a hajam és a szemoldokom

én egy jo kislany vagyok

teljes vagyok mint a tiikortojas

teljes vagyok mint a gérogdinnye

tires vagyok mint a felhék

mint egy csorba lavor
nyalkas mint az ebihal

nincsenek tobbé varak kastélyok

szakadékok mély vizek

minden a labakba a kezekbe koltozott
a fenékbe a fejbe a testbe

az egész csodavildg eltiint

csak egy test van és benne én

és viragos farmernadragot szeretnék
amilyent az id3sebb kislanyok viselnek

Forditotta: Harkai Vass Eva

MILENA MARKOVIC (1974) kolt6, dré-
ma- és szovegkonyvird, a belgradi Dra-
mamvészeti Karon végzett dramaturgiat,
ahol egyetemi tanarként dolgozik. Verses-
és dramakotetei jelentek meg, dramait
eléadtak, szovegkonyvei alapjan filmek és
fimsorozatok késziiltek. Mindharom md-
fajban t6bb alkalommal dijaztak. 2022-
ben Deca (Gyerekek) cimii regényszer,
kényvnyi poémaja NIN-dijban részesiilt.
A forditas a kovetkezd kiadvany alapjan
készult: Milena Markovi¢: Deca. III. ki-
adas. LOM, Beograd, 2022. (Els6 kiadas:
2021)
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MENYHERT ANNA

DIGITALIS TRAUMAFELDOLGOZAS
KOZOSSEGIMEDIA-CSOPORTOKBAN:
TRANSZGENERACIOS HOLOKAUSZT-
TRAUMA A FACEBOOKON

»Ez kemény. A lélegzetem is elakadt.
Az els6 magyar, aki bocsanatot

kér a nagyapja biinei miatt”
(Facebook-csoport poszt)

Hogyan kommunikdlhatunk koézosségimédia-csoportokban kollektiv torté-
nelmi traumakrol? Hogyan hat a digitalis és a kozosségi média a traumafel-
dolgozasra személyes, kollektiv és transzgeneracios szinten? A digitalis kor-
nyezet hatdsara megvaltoztak az emlékezés modozatai, az online kozosségek
pedig - példaul a blogok és a kozosségimédia-csoportok - radikalisan Gjszert
kontextusokat teremtettek mind a személyes, mind a kollektiv traumafeldol-
gozas szamara (ld. Garde-Hansen et al. 2009). Az alabbiakban két, a holo-
kauszthoz kapcsolodd Facebook-csoport példajan keresztiil elemzem, hogy
milyen hatast gyakorolnak a kozosségimédia-platformok a trauma reprezen-
taciojara, atadasara és feldolgozasara.

A digitalis emlékezet fogalmanak kialakulasat kovetéen a trauma értelme-
zése is megvéltozott a kulturalis traumaelméletben. Az elsé, ma mar klasszi-
kusnak szamito, attor6 jelentéségu kulturalis traumaelméleti mtivek az 1990-
es években jelentek meg, miutan az Amerikai Pszichiatriai Tarsasag 1980-ban
6nallo betegségként definidlta a poszttraumatikus —stressz-szindromat,
a PTSD-t (DSM-III, American Psychiatric Association 1980). A kulturalis
traumaelmélet eleinte a hisztérianak és a harctéri neurdzisnak a huszadik sza-
zad elejérél szarmazé fogalmaihoz nyult vissza (Freudhoz és Janethez), illetve
azokra a modern neurobioldgiai kutatdsokra tdmaszkodott, amelyek az agy
allapotat vizsgaltak; mind a trauma elszenvedésének pillanataiban bekovetke-
z6 azonnali reakcidkat, mind a tartds vagy hosszabb tavon felszinre keriild

1 A szerz6 kutatasait az Eurdpai Unié Horizon 2020 Kutatasi és Innovacios Programja
(No. 701883), a Holokauszt Tanulméanyok Bécsi Wiesenthal Intézete, a francia
Alapitvany a Soa Emlékére és a kdszegi Felsdbbfokt Tanulmanyok Intézete tamogatta.
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hatdsokat (van der Kolk et al. 1996); jollehet egyes pszichoanalitikai indittatasti traumaelmé-
leti koncepciok kétségbe vontak a neurobioldgiai megkozelitések létjogosultsagat (Leys 2000).
Az els6 kulturalis és torténeti traumakutatédsok az akkoriban kialakitott holokauszt-archivumok
szamara gyujtott vallomasokat elemezték, a kollektiv emlékezet vizsgalatanak kontextusaban.
KésGbb, a kétezres években, a posztmemoria (Hirsch 2001) és a retraumatizaci6 fogalma (Riisen
2004), valamint az a nevezetes nézet, hogy a trauma olvasassal is atadhatd (Felman-Laub 1992),
idézett el6 boomot a kulturalis traumaelméletben; majd a genderorientdlt traumakutatds, illetve
a life writing kérébe tartozo tanuvallomas-jellegili szovegek értelmezése is el6térbe kertilt.

Ekozben egyre nagyobb figyelem irdnyult a digitalis emlékezet kutatdsara. Ez - kiillonosen
Eurdpdban - egybeesett a kozelmult kelet-eurdpai torténelme iranti érdeklddés novekedésével.
A Save As... Digital Memories cimii kétet (Garde-Hansen et al. 2009) a digitalis emlékezet értel-
mezésének Uj szempontjait vazolta fel, figyelembe véve az j média hatdsat, példaul az emléke-
zetkozvetités és az emlékezés mobil formdit is. Rutten és tarsai (2013) a poszttotalitdrius emléke-
zetpolitikai gyakorlatokat vizsgaltdk, hangstlyozva ezeknek a nyugat-eurdpai megkozelitésektdl
valé kiillonbségeit. Az elébbiek ugyanis igyekeznek ama hivatalos gyakorlat ellenében hatni,
amely a ,kollektiv kulturalis felejtés” soran torolné a posztszocialista orszagok emlékezetébdl
a traumatikus elemeket (Rutten 2013).

Sajat elméleti koncepciom kialakitasakor elsésorban a kulturdlis traumaelmélet és a pszi-
chologia traumafelfogasa egyik kozponti fogalmanak, a hallgatasnak a szerepét vizsgaltam; eb-
bél kiindulva vazoltam fel, hogy milyen hatast gyakorol a digitalis kornyezet, a digitalis média
a traumara és értelmezhetdségére.

A traumatikus élményeket tobb szinten dvezi hallgatas: az elsddleges traumatizacié kovetkez-
tében a trauma aldozata gyakran nem képes beszélni élményeirdl; kornyezete pedig nem képes,
vagy nem akarja meghallgatni az dldozatot, nem kozelednek felé megérten, elutasitjak a tapasz-
talataival val6 szembenézést, s ez a masodlagos traumatizaciohoz vezet (ilyen volt példaul a kon-
centracios taborok tulél6itél valo elfordulds hazaérkezésiikkor); az ilyen elutasitdsban részben
szerepet jatszhat a félelem, hiszen masok traumdjat megismerni nem konnyt dolog (az tn. vika-
rius trauma valaki mds traumajaval valo talalkozaskor alakul ki); és ide tartozik a traumatizalo-
das harmadik, tarsadalmi léptékii szintje, a - totalitarius rendszerekre jellemzé - elfojtas, tabu-
sitas, amikor ideoldgiak és tarsadalmi gyakorlatok teszik lehetetlenné a traumardl valé beszédet.

A poszttraumatikus stressz-szindromabol valo felépiilés harom szakasza a pszicholdgiaban
az 1990-es évek ota altalanosan elfogadott meghatarozas (Herman 1992) szerint a kovetkezoé: 1.
a taléld biztonsagérzetének helyreallitasa; 2. a trauma narrativajanak rekonstrualasa; 3. a tléld




kapcsolatainak 4jboli kialakitasa és integralasa a kozosségbe. Ez-
iddig a masodik szakasz szamitott érdekesnek a kulturalis-irodalmi
traumaelmélet szempontjabol. Az ide tartozo vizsgalddasok éltala-
ban a traumafeldolgozasra, a traumabdl vald felépiilés soran és utan
létrehozott szovegek értelmezésére és az ezekhez ill6 (adekvat) olva-
sasi stratégiak vizsgalatara fokuszaltak.

A digitalis korszakban a harmadik szakasz valt fontosabba: a fo-
kuszba a tulélé kapcsolatai — kapcsolati héldja — és az integralddasa
kertil. Ennek oka, hogy a kozosségimédia-platformokon lehetévé
valik a parbeszéd, a traumardl val6 beszéd és a tipikusan ezekre a fe-
liletekre jellemz6é kommunikacios gesztusok, a megosztas és a kom-
mentelés révén atraumat ovezdé hallgatas konnyebben feloldhatd
lesz; az online kozdsségek térbeli korlatozas nélkiil kétik dssze az
ugyanazokban érdekelteket, s a forditdprogramoknak koszonhetéen
még a nyelvi akadalyok is 1ényegesen csokkennek.

Mivel alegtobb traumameghatérozasban kulcselemnek szami-
tott a hallgatas, a digitalis médiaplatformok hatasanak figyelembe
vétele a trauma fogalmanak ujradefinidldsat is jelenti. Mig kordb-
ban, az 1990-es években ugy vélték, hogy a trauma térben és idében
rogzitett, szavakba foglalhatatlan, abrazolhatatlan, kozvetithetetlen,
nem megjelenithet6, nem megoszthato, addig a digitalis korban Ggy
értelmezik, mint ami tobbféleképpen konfiguralt és sokféleképpen
megjelenitett, sokdimenzios, a digitalis térben megosztott (1d. az 1.
abrat, vo. Arthur 2009, u6 2014).

ram el
1990s, 2000s A trauma definicioi
+  Megfejthetetlen, elmondhatatlan, nem
reprezentdlhatd, nem hozzaférhetd, nem | 2000s, 2010s |
megoszthatd o Nem fixdlt
* Iddben é:s térben rﬁgzl’fet_t « Tobbféleképpen konfiguralt
*  Kimerevitett pillanat, torés az «  Multikulturalis killonbségek
élettorténetben * Areprezentdciok sokfélesége
* Fragmentalt traumatikus emlékezet + Reziliencia-elmélet
+ Acsend/hallgatds jelentésége * Akozosségek szerepe a

*  Masodlagos traumatizacié — a kbzdsség gyogyulasban
nem képes meghallgatni az aldozatokat;
tabuk, diktatura, elnyomas

* Koherens élettdrténet — narrativ gyogyulas

» Abeszéd és az iras szerepe a gyogyulasban | | feldolgozas: A trauma online [~

megoszthato a kdzosségi médiaban
* A megosztas feloldja a
hallgatast e A traumatikus

Kulturdlis-irodalmi

traumaelmé
mél Pl ) : ]
= " - e’te" multrél tobbféle torténeti narrativa
A traun_'lkasz(_w:gﬁk ésa tlanu:allomfls? poszt- jéhet létre » A multhoz vezeté
Laumatiusiroce m! n‘ye vet' ?zrja etre' O ideoldgiai blokkok feloldddnak
trauma az olvasds soran is atadhatod

Tarsadalmi/kulturalis valtozasok

© Menyhért Anna * menyherta@or-zse.hu
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Tanulmanyomat a Traumaelmélet a digitdlis korban: a kézosségi média hatdsa
a traumafeldolgozdsra az életirdsban és a traumairodalomban: magyar vonatko-
zdsok cimi kutatasi projektem keretében? irtam. A projekt bevezette a digitalis
trauma uj fogalmat; a digitalis traumakutatas mint 0j kutatdsi teriilet pedig tob-
bek kozott a kozosségi média traumafeldolgozasra gyakorolt hatasat vizsgalja.
A kutatasi projekt egyik kiinduld hipotézise a ,befagyott/blokkolt aramlatok”
képzetén alapul: ez a metafora fel nem dolgozott kollektiv traumakra utal, olyan
20. szazadi eseményekre (az I. vilaghaborura, a trianoni békeszerzédésre, a II.
vilaghdborura és a holokausztra, a totalitarius diktaturara, a szocialista rend-
szerre és a bukasara), amelyek akadalyoztak a modernizaciét Magyarorszagon
és Kelet-Eurdpaban (Id. Menyhért 2016a). A projektben amellett érvelek, hogy
léteznek olyan tarsadalmi erdtartalékok, amelyek a huszadik szazad traumatikus
torténelmének traumafeldolgozé Gjramondasa révén mobilizalhatok, és hogy
ebben a folyamatban kiemelt szerep juthat akozosségimédia-platformokon
zajlé kommunikacionak. A digitalis traumafeldolgozas ugyanis ,felolvaszthat-
ja” a ,befagyott aramlatokat”, lehetévé teszi azt, hogy a traumatikus torténelem
tobbféleképpen legyen elmondhaté: a mult és a jelen domindns vagy elnyomo
ideologidi altal meghatarozott hivatalos, merev, demobilizald, passzivitast prefe-
rald narrativavaltozatok mellett megjelenhetnek és lathatéva/hallhatéva valhat-
nak a civil tarsadalom, a kisebb kozosségek, miivészek altal alkotott alternativ
torténelemverziok is. Ez utobbiak rugalmasak, mobilisak, és nagyobb az akti-
vizalo, affektiv potencidljuk, vagyis képesek olyan valaszokat kivaltani, amelyek
batoritjak és megkonnyitik a traumafeldolgozast, a trauma megosztasat.

Ilyen alternativat kinal a budapesti Szabadsag téren taldlhaté Eleven Emlék-
mii, a magyar holokauszt aldozatainak levelei, fényképei, konyvei, személyes
targyai és egy sor mas targy (kovek, viragok, idézetek) alkotta megrendit6 gytij-
temény, mely szembeszall az allam éltal 2014-ben felallitott emlékmu iizene-
tével. A hivatalos emlékmil (A német megszdllds dldozatainak emlékmiive) azt

2 A TRAPRODIG projektet az Amszterdami Egyetemen az Eurdpai Unié Horizon 2020
Kutatasi és Innovacios Programja a 701883 szerz6désszam alatt tamogatta.




abrézolja, ahogyan egy sas lecsap Gabriel arkangyalra. A sas Németorszagot, Gabriel
arkangyal pedig Magyarorszagot szimbolizalja. A hivatalos emlékm azt sugallja, hogy
Magyarorszag a német megszallas artatlan aldozata lett, nem pedig a Harmadik Biroda-
lom tettestarsa mind a Szovjetuni6 ellen iranyulé hdbortuban, mind a magyarorszagi zsi-
dosag deportaldasaban (Kovacs 2017; Kovacs és Mindler-Steiner 2015). Azt més helyiitt
elemzem, hogyan viszonyul egymashoz A német megszallds dldozatainak emlékmiive és
az Eleven Emlékmii, illetve hogy milyen szerepe volt a tiltakozd civilek altal 1étrehozott
Eleven Emlékmii - az én torténelmem nevl Facebook-csoportnak (Menyhért 2016b)
az Eleven Emlékmii 1étrejottében és fenntartasdban. Azonban ez a példa is megmutatja
a kozosségi média kapcsolatteremtd erejét, és azt, ahogy az online tdmogat6 csoportok-
ban a digitalis traumafeldolgozas szabadda teheti a traumatikus multhoz vezet6 korab-
ban blokkolt utakat, amelyeket mas médiumok - akar egy emlékmi - hivatalosan és
ideoldgiai eszkozokkel tovabbra is elzarnak.

Az elmult években tobb Facebook-csoport jott létre magyarorszagi holokauszttal
kapcsolatos emlékek megosztasara. Hasonlo jelenség mds orszagokban is megfigyelhe-
t6, példaul a 2G Second Generation Holocaust Survivors és a Grandchildren of Holocaust
Survivors nevii Facebook-csoportok. Ilyen csoport példaul A holokauszt és a csalddom,
A roma holokauszt és a csalddom, az Eleven Emlékmii - az én torténelmem és A holo-
kauszt dldozatainak és tulélGinek utédai. Két csoportot (A holokauszt és a csalddom és
A holokauszt dldozatainak és tiiléldinek utodai) kovetek évek ota kozelebbrol. Személyes
érdekl6désbdl csatlakoztam hozzajuk, de hamar kideriilt, hogy milyen 1j, a kutatasaim
szempontjabol fontos jelenségek tapasztalhatok a csoportokban; ett6l kezdve tehat digi-
talis terepmunkat végz6 etnografus-antropologusként (1d. Markham 2013), a ,,digitalis
résztvevé-megfigyel6” szerepében kisértem figyelemmel oket.

A csoportokban kordbban meg nem osztott csaladi torténetek olvashatok, s a cso-
porttagok elvesztett csaladtagjairdl késziilt képek, egyéb csaladi dokumentumok, példa-
ul hamis személyi igazolvanyok lathatok. A csoporttagok a kozos multhoz fliz6d6, sza-
mukra kordbban ismeretlen kapcsolatok felfedezésén keresztiil kozelednek egymashoz.
A posztok révén, a kommentekben az altaluk ismert aldozatok mas ismerdseivel tudnak
kapcsolatba lépni. Gyakran el6fordul, hogy a kapcsolat a tébbeknek ismerds helyek ré-
vén épiil ki; ezek kozott vannak mindennapi terek, mint példaul az aldozatok sziil6va-
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rosai, utcak, de tobbségében a holokauszt helyszineirdl van szo6: gettokrdl, munkatdborok-
rdl, a budapesti sarga csillagos hazakrdl, deportalasi gytjtépontokrol, vasttallomasokrdl,
transzportok ttvonalarol, koncentracios taborokrol, és azokon beliili egyes helyekrdl, illet-
ve a tilélok hazatérési utvonalanak allomasairol.

Megrendit6 volt a folyamatos ellentmondas a raismerés szokvanyos esetben 6romteli
érzése és akozott, hogy ez a rdismerés traumatikus emlékezetd helyekre vonatkozik. Erds
érzelmi hatasa van annak is, hogy a csoporttagok mindennapi médon lépnek kapcsolat-
ba egymassal és elvesztett csaladtagjaik kordbban nem ismert ismerdseivel, mikézben
csaladtagjaik haldla, meggyilkolasa az, ami a kapcsolat felvételére készteti 6ket. ,,A te ro-
konaid is oda jartak iskoldba?” kérdését felvaltja ,,a te rokonaidat is oda hurcoltdk el?”
kérdése. Es még megrenditbb volt azt l4tni, ahogyan a kapcsolatok kiépiilése, a raisme-
rés, a kozos sorsban a helyszineken keresztiil is valo osztozas az ilyen esetekben is szol-
galhat némi vigasszal, enyhitheti az dldozat leszarmazottainak elszigeteltségét. A csoport
tagjai tamogatni tudjak egymast akkor is, amikor egytitt kutatjak a koncentracios tabor-
bdl vissza nem tértek nyomait. Ezek a folyamatok a trauma megosztasanak és ezaltal fel-
dolgozasanak 1épései, aminek részesei azok, akik az adott poszthoz kommentet fliznek,
és akar azok is, akik csak olvassak a posztokat és kommenteket, de maguk nem szoélnak
hozza. A trauma megosztasanak a terhét — az attételes, vikarius traumatizalodast — a ko-
z0sségi tamogatas tudata csokkenti. Ezekben a csoportokban - a Facebook specialis k-
zegében - kialakult egy hely, ahol a veszteség, a trauma a kozdsségi média nyujtotta mo-
don és mértékben — posztokban és kommentekben — megoszthatova valt; ezaltal pedig
olyan kozosségek alakultak ki, amelyeknek kiépiilése a kollektiv traumat (a fent kifejtett)
harom szinten is 6vezd és tobb generaciora hato hallgatds miatt nem torténhetett meg az
elmult évtizedek soran.

A két szoban forgé Facebook-csoport els6 pillantasra nagyon hasonlénak tiinik, kii-
16ndsen, mivel a tagsaguk is jelentds ardnyban 4tfedi egymést. Am a hasonlé témék és
a posztolt torténetek parhuzamai ellenére fontos kiilonbségek is vannak kozottik, ame-
lyek, érdekes modon, a Facebooknak a csoportokra vonatkozé szabalyozasaval is Gssze-
fiiggnek, vagyis a csoport jellegétdl (nyilvanos, privat, titkos) is fiigg, hogy tagjaik hogyan
kommunikalnak: a platform tehat meghatdrozza a kommunikaciot.

A Facebook, a vilag leglatogatottabb kozosségimédia-oldala a napi 1,93 milliard ak-
tiv felhasznaloval (ez 2021 negyedik negyedévére vonatkozo6 adat, ld. Statista.com), sok




olyan fogalommal, gyakorlati fogassal és funkcidval gazdagitotta a digitalis kort, amelyek
nem maradtak meg a digitalis médium hatarain beliil, hanem a nem-digitalis életiinkre
is hatast gyakorolnak. A lajkolasnak, az ismerdsnek jelolésnek és az ismer6s torlésének is
megnovekedett a jelent6sége a digitalis/posztdigitalis identitasformdalodasi folyamatok-
ban, ahogyan azé a késztetésé is, hogy magunkrol informaciokat osszunk meg, és mi-
nél nagyobb, a kapott lajkok szamaval mérhetd tamogatast szerezziink (v6. Dijck 2013).
A Facebook-életstilus azt varja el a tagoktol, hogy azért posztoljanak és osszdk meg ma-
sok posztjait, hogy minél tobb érdekfeszitd anyag legyen az idévonalukon, és linerisan
szervez6do élettorténetek rajzolodjanak ki rajta. Ez az elvaras azonban Osszetitkozésbe
kertilhet a személyes adatok védelmének a kovetelményével, és egyéb adatvédelmi sza-
balyokkal, hiszen a megosztas marketingeszkoz és politikai hatalomszerzés eszkoze is.
A Facebook-oldallal rendelkez$ cégek és maganszemélyek hajlandok fizetni a lajkokért
és megosztasért; mas cégek pedig arra alkalmaznak embereket, hogy szamtalan késziilé-
ken és hamis profilokbdl folyamatosan lajkoljak a hirdetéseket, hogy a hirdetéknek ma-
gasabb szint(i érdekl6désrél szamolhassanak be. A kereskedelmi és politikai céltt megosz-
tas, illetve a maganjellegti informaciok és a személyes adatok megosztasa egy tamogato
Facebook-csoporton beliil a megosztasi skala két végpontjat alkotjak, s koztiik szamtalan
valtozat talalhatd.

Kovetkezésképpen, ha azt vizsgaljuk, hogy milyen szerepet jatszhat a traumafeldolgo-
zasban a kozosségi médiaban zajlé kommunikacio, f6képpen a posztolas, kommentelés
és megosztds, figyelembe kell venniink, hogy a Facebook-csoport mint keret hogyan ha-
tarozza meg az interakcio jellegét. A kiilonboz6 nyitottsagu Facebook-csoportok kozott
az a legfontosabb, az adatvédelmi bedllitasokbdl adddo killonbség (Id. a csoportbeallita-
sok oldalat a Facebookon), hogy mig a nyilvanos csoport esetében barki lathatja azt, amit
a tagok posztolnak, és nemcsak a Facebookon, hanem az azon kiviili keresékben is, addig
a privat, lathaté (korabban ezt a tipust zart csoportnak nevezte a Facebook) csoport ese-
tében csak a tagok lathatjak a posztokat és a csoportban posztolt torténetek barmely mas
emlitését (a csoport nevét és leirasat a Facebookon barki lathatja, illetve a tagok szamat és
az adminokat is), és csak a Facebookon beliil lehet a csoportot megtalalni. A masodik kii-
16nbség az, hogy mig egy nyilvanos csoporthoz barki csatlakozhat, egy tag is (nem csak az
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admin) barkit hozzaadhat vagy meghivhat oda, addig a privat, lathat6 csoporthoz kérni
kell a csatlakozast, az érdekl6dot kérésre adja hozza a csoporthoz az admin. (A harma-
dik fajta Facebook-csoport a privat, rejtett csoport, amely csakis az adminisztratorok
altal kiilldott meghivo vagy pontos URL cim segitségével talalhato meg. A tagsaghoz to-
vabba sziikséges egy tag meghivoja és az adminisztrator jovahagyasa, és csak a minden-
kori és korabbi tagok, illetve a meghivoval rendelkezdk lathatjak a csoport nevét, leirasat
és cimkéit; csak a tagok lathatjak a tobbi tagot, illetve olvashatjak a posztokat [a 2022.
februdri allapot szerint].)

A nyilvanos Facebook-csoportok tagjai tehat tudatdban vannak annak, hogy poszt-
jaik barkihez eljuthatnak. A privat, lathaté Facebook csoportok tagjai csak a tobbi cso-
porttagnak engedik meg, hogy lassdk a posztjaikat. A kozosségimédia-kutatasi etika
tekintetében ez azt jelenti, hogy kutatoként csak anonim modon, a tagok kifejezett be-
leegyezésével idézek privat, lathato csoportokban olvashatd posztokat. A kutatasi eti-
ka ugyanis a privat, lathato Facebook-csoportok posztjait a személyes adatok védelmét
igényl6 érzékeny adatoknak tekinti, a nyilvanos Facebook-csoportok posztjait pedig in-
kabb a szerz6i jog korébe sorolja; tehat a kiilonboz6 fajta csoportokat mas és mas médon
kell megkozeliteni a szerzdi jog, illetve a személyes adatok védelme tekintetében (lasd
Ryan et al. 2013; Townsend-Wallace 2016).]

A holokauszt és a csaladom (https://www.facebook.com/groups/holokauszt.csal-
adom/) nevii Facebook-csoport koriilbeliil 8300 tagot szamlalo, nyilvanos csoport
(a2022. januari allapot szerint; 2017-ben kb. 7000, 2016-ban kb. 6000, 2015-ben kb.
5500 tagja volt). Eérsi Matyas alapitotta 2014-ben (a megalapitas utan kb. 4000 tag csat-
lakozott). Adminként hamarosan csatlakozott hozza Hetényi Zsuzsa.

2014-et a magyar kormany a holokauszt hivatalos emlékévévé nyilvanitotta. Egyet
nem értés, racionalis és zsigeri vitdk és tiltakozasok fogadtak a kormany megemlékezés-
sel kapcsolatos ellentmondasos terveit, kivalt a mar emlitett A német megszdllds dldoza-
tainak emlékmiivét, melyet hosszu tiltakozassorozat utdn, az éj leple alatt, suttyomban
allitott fel a kormany, 2014. julius 20-an (1d. Braham 2016). Az ennek kapcsan civil tilta-
kozok altal létrehozott Eleven emlékmii és a hozza tartozo Facebook-csoport, amelynek
segitségével a megmozdulasok szervezddtek, vezetett mas csoportok, példaul A holo-



kauszt és a csaladom létrehozasahoz. A csoport egy masik elézményének tekinthetd
a Blinken OSA Archivum Csillagos Hdzak 1944-2014 projektjének Facebook-oldala,
amely az els6 harom napon 4000 latogatot vonzott. 1944 juniusdban 2000 budapesti
bérhazat jeloltek meg sarga csillaggal, s a zsidokat e hazakba kényszeritették. A Csil-
lagos Hazak 1944-2014 projekt keretében 1600 épiiletet jeloltek meg sarga csillaggal,
és egy online térképet és hattérinformaciokat is nyujtottak hozza (1d. Ivacs 2016). Az
érdekl6dok elkezdtek kommenteket flizni a projekt Facebook-oldalahoz, majd pedig
létrejottek a holokauszttal kapcsolatos Facebook-csoportok.

A Holokauszt és a csalddom csoport bevezetd ismertetSje igy fogalmaz: ,,..ohalac
a kormany emlékezetpolitikdjanak, egyre-masra keriilnek napvilagra eddig elhallga-
tott, vagy a csaladi titokban maradé torténetek, amelyeknek nem szabadna felejtésbe
meriilniok” A Facebook-csoport tipusardl hozott dontés - az, hogy a csoport nyilvanos
lesz - t6bb kovetkezménnyel is jart. Az alapité adminisztrator viligosan megfogalmaz-
za a dontés inditékait, amelyek a csoportnak a magyarorszagi holokauszt 6rokségével
kapcsolatos hosszu tavu céljaihoz kotédnek: ,,A csoport nyitott, ezt hosszua vitdk utan
dontottiik el igy. Megértvén a félelmeket elGszor is azért, mert a csoport egyik célja,
hogy szakitsunk a hallgatas kultrajaval. Sziileink, nagysziileink megprobalkoztak az-
zal, hogy elrejtik zsidosagukat, nem beszélnek szenvedéseikrél, lathattuk és lathatjuk
ma is, hova vezetett ez. Elfogadhatatlannak tartjuk, hogy az aldozatok leszarmazottai
hallgatnak, és a blinsok utddjai hangoskodnak. Ezért dontésiink a csoport nyiltsaga
mellett megvaltoztathatatlan. Ha valaki igy nem vallalja, megértjiik, és sajnaljuk. Ne-
kik - ha igénylik - arra lesz modjuk, hogy neviikben anonim médon kozzétegyem
torténeteiket”

A csoport nyilvanos jellege hatdrozza meg a csoporton beliil folytatott kommuni-
kaciot: a tagok kozott uralkodo altalanos légkort, az elfogadott szabalyokat és a cso-
portbdl kijut6 informaciokat is, amelyek nem maradnak meg a digitalis szféran belil.
A csoport vilagos szabalyokat fogalmazott meg a hivatkozasra és az idézésre vonatko-
zoan, amelyek alapvetden megegyeznek a tudomanyos idézési modszerekkel, a szerz6i
joggal. 2015. aprilis 22-én az adminisztrator Hetényi Zsuzsa posztolta az idézésre vo-
natkozo szabalyokat, és tajékoztatta a tagokat, hogy konzultalt az Artisjusszal, a Magyar
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Szerzéi Jogvédd Iroda Egyesiilettel, s jogi ajanlast kért posztjaik idézési gyakorlatara.
Jelezte, az Artisjus felfogasa szerint a nyilvanos Facebook-csoportban posztolt szovegek
a konyvekéhez hasonlo jogi és szerz6i jogi statust élveznek. A posztok és a kommentek
szerz0i joga a szerzoké és az adminisztratoroké mint szerkesztké. Kovetkezésképpen
a szerzOk beleegyezése sziikséges a posztok és kommentek részleges vagy teljes publika-
lasdhoz. Rovid részletek azonban szabadon idézhet6k kutatasi célbol, a megfelel6 hivat-
kozasi modszert alkalmazva: feltiintetendé a poszt szerzdjének a neve, a posztolas datu-
ma, valamint a Facebook-csoport neve - vagyis jelen esetben: Hetényi és Eorsi (szerk.):
A holokauszt és a csaladom.

A csoport tobb moédon is igyekezett kapcsolatot 1étesiteni a nem-digitalis nagyko-
zOnséggel: 2014. majus 13-an felolvasomaratont rendezett a budapesti Central Szinhaz-
ban; a vendégek barmikor bemehettek torténeteket hallgatni, gyertyat gyudjtani és em-
lékezni; 2014. méjus 4-én emléknapot is rendezett Budapesten, a Rumbach Sebestyén
utcai zsinagogaban, ahol felolvasast tartottak a posztok alapjan.

Megalapitasa utan nem sokkal a csoport egyik legfontosabb célja lett a posztok le-
mentése a Facebookon kiviilre, és az olyan torténetek archivaldsa, amelyeket korabban
nem a nyilvanossagnak szantak, vagy amelyeket titokban tartottak a multjukrol és zsidé
gyokereikrél addig nem beszélé csaladok. 2014. februdr 10-én ezt a kérdést posztolta
Bir¢ Kriszta: ,Ugye VALAKI archivalja, ami itt folyik?” A kommentekbdl kideriil, hogy
néhany tagja Kalman C. Gyorgy vezetésével mar elkezdte a posztokbdl kinyerheté ada-
tok archivélasat (Kalman 2015).

A kivalasztott szovegek egy gylijteménye a csoportot és a magyarorszagi holokauszt
emlékezetére gyakorolt hatasat elemz6 esszék kiséretében A holokauszt és a csalddom
cimi konyvben jelent meg (Fenyves és Szalay [szerk.] 2015). A szerkeszték kilenc te-
matikus blokkba rendezték a posztokat, a leggyakrabban érintett probléméknak meg-
felel6en. A fejezetek a kovetkezdk: Tulélék, Mdsodik generdcié, Unokdk, Vidéki zsiddk,
Pesti zsidok, N6k, Vegyes csalddok, Nem zsidok, Embermentdk. (Az utolsé fejezet némileg
paradox modon ténylegesen elfogadja a hivatalos Szabadsag téri emlékmi narrativéjat,
hiszen azt sugallja, hogy a magyarorszagi holokauszt csak 1944 marciusaban, vagyis
azutan kezddédott, hogy a Wehrmacht megszallta az orszagot. A fejezet tehat nem vesz
tudomast az 1941. augusztusi, 23600 aldozatot koveteld kamenyec-podolszki tomeg-
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mészarlasrol. Bar a Facebook-csoport tagjai szamara 2014 bizonyosan a holo-
kauszt 70. évfordulojat jelentette, hangstilyozandd, hogy Magyarorszagon a né-
met megszallast megel6z6en elkezdddtek az antiszemita atrocitasok.)’

A bevezet6 tanulmanyokat kovetéen kiilon fejezetként szereplé komment-
folyam egy az egymasba fonddd gondolatok, asszociaciok és emlékek egész
haléjanak gyujtépontjaul szolgalé anekdotaval kezdddik (A hetvenedik évfor-
dulon - ,,Ha Zuckerberg tudnd..”) Az indit6 posztot Surdnyi Vera irta egy zsido
orvosrdl, akit, miutan visszatért Terezinbdl a sziilévarosaba, Kiskunhalasra,
egyszer egy beteghez hivtak. Az orvos ezt mondta az aggddo6 rokonoknak: ,,Jo-
zsi bacsi meg fog gyégyulni, dm az agy, amin fekszik, az enyém..” A csoport
egy mésik tagja, Békés Istvan az apjat ismerte fel az orvosban (,Oriilet. Ez az
én apukam volt”). Békés csaladtagjai felfigyeltek a posztra, és kommenteket is
fiztek hozza. Ezt kévetden ,elveszett és megtalalt” butordarabokrdl folyt az
eszmecsere. Majd azok, akik gyerekként azon a kornyéken éltek, arrél idézték
fel emlékeiket, hogy ezek a butoriigyek hogyan fiiggtek 6ssze a holokausztrol
val6 hallgatassal és a zsid6 identitast érint6 tabukkal. Suranyi J. Andras példaul
megjegyezte, hogy bar azt nem tudta, hogy az 6 csaladja zsido, azt tudta, hogy
a baratjaé igen. Ezutan a csoporttagok emlitést tettek egy neves szinészrdl, aki
szintén a kornyéken élt gyermekkoraban. Sziilei hazmesterek voltak, 6 maga
pedig mara neves szinhazigazgato lett, és radikalis jobboldali személyiség. S
a sok, célozgatast sem nélkiil6z6 kommentet kivalto topic (ugyanis a nagy
bérhdzak hazmesterei sok esetben a Nyilaskeresztes Part tagjai voltak, vagy
pedig arrol voltak nevezetesek, hogy amikor gettoba terelték vagy koncentra-
cios taborba széllitottak a zsidokat, megkaparintottak a hatrahagyott javaikat)
igy jut el a holokauszt 70. évforduldjanak, illetve ezzel Gsszefiiggésben a mai
magyarorszagi politikai helyzet témajahoz. A kommentfolyam Babarczy Esz-
ter posztjaval zarul, aki szerint ,Ez a legcsodalatosabb kommentfolyam, amit

3 E megallapitasért Thomas Coopernek tartozom koszonettel.



életemben olvashattam. Ha Zuckerberg tudna..” A teljes folyamot nem kozli a konyv, ugyanis
a Facebookon még Babarczy kommentje utan is folytatodnak bejegyzések ( 2014. III. 20-an irt
kommentjére 136 Gjabb érkezett). Az asszociaciok és az osszefiiggések létrehozasa tovabb foly-
tatodik, és 4j alkomment-folyamok jonnek létre — igy példaul arrol, hogy kiilonb6z6 tarsadalmi
osztalyok mds és mas mértékben kétédtek a butorokhoz, vagy arrol, hogy bizonyos tarsadalmi
osztalyokhoz tartozo csaladok - az értelmiségiek — kénnyebben maguk mogott hagytak javaikat,
hogy elmenekiiljenek, hiszen eleve magukkal ,,cipelték” a tokéjiiket, ti. a tudasukat és a tapasz-
talatukat. Egy kommenteld, Lang Baldzs azt fogalmazta meg, hogy az ilyen szovegfolyamok dj
miifajt alkotnak, a ,,kommentregényt” (a levélregény analdgidjara); majd pedig olyan irodalmi
miiveket emlitettek, amelyek valamilyen médon kapcsolddnak a taborokbdl valo visszatérés té-
majahoz; majd olyan irdkat, akik a holokauszt soran haltak meg; s végiil azt a témat jartak koril,
hogy felismerhetdk-e a zsidok a ,,zsidos” kinézetiikrdl, vagy felismerheti-e egy zsidé személy
a kozos multhoz vald sajatos kotddése érzékelése révén valaki mas zsid6 voltat.

Ez akommentfolyam jellegzetes példdja annak, hogy a kozdsségimédia-csoportokban
a kommentek révén asszociativ-vandorld-sokfokuszia moédon zajlik a kommunikacié; hogy
a megosztas kulcselem a digitalis traumafeldolgozasban; és annak is, hogy milyen nagy hatast
gyakorolhat a Facebook a kollektiv traumafeldolgozasra a kapcsolatok és halozatok létrehozasa-
val, illetve azaltal, hogy a csoportokban a traumafeldolgozé munka szitkségességének felismeré-
se is megtorténik.

A csoport aktivitasa jelentésen csokkent a konyv megjelenése és a hozza kapcsolddo esemé-
nyek (példaul a maratoni felolvasas) utani években: a csoport lathatolag elérte a céljat. Tevékeny-
sége és eredményei a csoporton kiviilre mutattak, és a korszak lezarultat jelzik, amelyben hall-
gatds Ovezte a magyarorszagi holokausztot, ahogyan a csoport fentebb idézett, ismertet6 leirasa
megfogalmazta a csoport céljait. A holokauszt és a csalddom Facebook csoport 1ényegében a digi-
talistol haladt a nem-digitalis felé, a virtualis térben elért eredményeket a nem virtualishoz kap-
csolva vissza. Fenyves Katalin, a konyv tdrsszerkesztdje ,,a kollektiv emlékezet lenyomata”ként
és ,egy kozosség kozos torténete”-ként jellemezte a kdnyvet (Onody-Molnar 2015). A csoport
azért beszél a multrol, azért kapcsolja Gssze az emlékeket a jelennel, hogy egy olyan kozosséget
hozzon létre, amelyben a torténetek elmondasa lehetségessé valik, és amelyben ez lehetévé teszi
a traumatikus mult megismerését és feldolgozasat mind a zsid6 kozdsségen beliil, mind a széle-
sebb, nem zsidé nyilvanossagban is.

Az egyik kérdés, amelyet feltehetiink mindezzel kapcsolatban, a kovetkez6: hogyan emlé-
keznek az emberek egy online kozosség tagjaiként egy torténelmi traumara, hogyan idézik fel
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annak az emlékét? Hogyan emlékeznek a trauma mogotti torténetekre, amelyekrdl talan tu-
domasuk volt a tulélok révén, de az is lehet, hogy nem hagyomanyoztak tovabb nekik azokat.
Aleida Assmann (2009: 39-40) szerint ,a traumara valé emlékezés a seb nyitottan tartasanak
és a seb bezarasdra valo torekvésnek a két véglete kozott bontakozik ki” Assmann ,,a trauma-
tikus multtal valo foglalkozas” négy modjat killonbozteti meg, s koziiliik az ,,azért emlékezz,
hogy felejts!” irja le legjobban A holokauszt és a csalddom Facebook-csoportot: az emlékezés
az ilyen esetekben ,a tisztitast, purgalast, gyogyitast, megbékélést szolgalo terapias eszkoz”
Assmann ezt a gyakorlatot a diktatirabdl a demokracidba vald, a dél-afrikaihoz hasonlo, az
allam szintjén lejatsz6do atmenetekkel kapcsolja 0ssze, hangstlyozva, hogy a traumatikus
torténelemmel vald szembenézésnek kifejezetten ,az erkolesi konszenzus megteremtése
a célja” (Assmann 2009: 37, 39, 40). Hasonld torekvés, az 6roklott csend megtorésének a célja
munkal A holokauszt és a csalddom Facebook-csoportban is. Ebben a digitalis kozdsségben
az emlékezés eszkoz, amelynek révén az emlékek mobilizalhatok, annak érdekében, hogy
létrejohessen egy az emlékek megosztasat lehetévé tevo forum. A csoport célja az emlékek
tovabbi megosztasa a kozosségen beliil, és kozosségi identitas kialakitdsa. Az, hogy a csoport
neve tartalmazza a ,,csalad” szot, kifejezi azt a szandékot, hogy a csoport a csaladi/k6zosségi
emlékezet szintjén foglalkozzon a multtal. Ez a csaladtorténet révén vald befogadas gesztusa,
a makrotorténelem elfogaddsa a mikrotérténelem révén azért, hogy egyes tagok hozzaférhes-
senek masok mikrotorténelméhez, s igy a tagok dsszekapcsolodhassanak, egy olyan halézatot
létrehozva, amelyben egyiitt kozelithetnek a korabban a hallgatds és a tabusitas altal elzart
multhoz.

Az eredmény egy sok nézdpontot kinald, szamos kozéppontbdl nézhetd kozos torténet,
amelyhez konnyebben hozzaférhetnek, amelyet konnyebben elfogadhatnak a kozosség tag-
jai. Ez a torténet a megértésben rejlé megnyugvast igéri, ami segithet a trauma éldozatainak
valamiképpen lezarni a fajdalmas multat, és batorithat a trauma tovabbi feldolgozasara. Az,
hogy a posztokbol 6sszegyujtott torténetek publikalasat kovetden csokkent az aktivitas mér-
téke, megerdsiti azt a hipotézist, hogy a csoport valamiféle lezarasra torekedett, amely konyv
formajaban oltott testet: e konyv megjeleniti a kozosséget, lekiizdi a transzgeneracios tabu-
kat, és megszdlitja a nyilvanossagot.

A holokauszt dldozatainak és tuléldinek utédai (https://www.facebook.com/groups/holo-
kausztmasodikesharmadikgen/) nevii csoportban masok a {6 tendencidk, s igy az altalanos
légkor is. Ez egy kb. 6300 tagot szamlalo, privat, lathato tipust csoport (amit korabban zart



csoportnak nevezett a Facebook) (a 2022. januari allapot szerint; 2015-ben 2400 tagja volt,
2016-ban 3700), amelyet 2013 janudrjaban alapitottak. Ebben a csoportban gyakoribb az
egyet nem értés, a vita, rendszeresek az érzelmileg tulftitott posztok és kommentek; az egyet
nem értés sokszor magaval a csoporttal, annak miikodésmodjaval és szabalyaival, a tagok
csoporton belill elfoglalt helyével és szerepével, illetve az egymassal folytatott interakcidjuk
modjaval kapcsolatos. A masikkal ellentétben ezt a csoportot nem a csaladtorténetek kerete-
zésének, elmondasanak és osszekapcsolasanak célja vezérli. Inkabb az egyéni és a transzge-
neracios identitas problémaival foglalkozik: a tagoknak mint a holokauszt aldozatai és taléléi
leszarmazottainak az identitasaval, az 6rokségiikbdl adodé problémakkal és a csoportszinti
identitassal. Mig A holokauszt és a csalddom torténeteket gytijt, melyeket megoszt a nyilva-
nossaggal, tehat azért foglalkozik a multtal, hogy megszabaditsa a jelent annak hosszu tava
negativ hatasatol, A holokauszt dldozatainak és tuléldinek utédai a mult altal meghatarozott
jelenre, illetve arra fokuszal, miképp formaltdk a traumak a jelenbeli identitasokat. A Face-
bookon olvashato leirdsa szerint: ,Mindent anydnkrol/apankrol/nagysziileinkrél a témaban
és az ezzel kapcsolatos egyéni vagy tarsadalmi masod- és harmad generacids traumakrol és
azok megjelenésérol, kovetkezményeirdl”

Ez a csoport nem kinal hivatkozasi vagy idézési szabalyokat. Mivel privat, lathato tipu-
st csoportrol van szo, a tajékozott beleegyezés elvének és gyakorlatanak sziikségességét és
a személyes és az érzékeny adatok védelmét szem el6tt tartva telefonon beszéltem az egyik
adminisztratorral, Hermann Zsuzsaval a kutatasi céljaimrol, és abban éllapodtunk meg,
hogy a csoport tagjainak beleegyezését kérem, hogy nevitk emlitése nélkiil elemezzem és
idézzem posztjaikat és kommentjeiket. Posztoltam ezt a hozzajarulasi kérelmet, roviden be-
mutattam a kutatdsomat, megadtam az elérhet6ségeimet, és kértem a tagokat, hogy jarulja-
nak hozzd, hogy anonim mddon idézzem o6ket, és jeleztem, hogy személyesen is felveszem
a kapcsolatot azokkal, akiket idézni szeretnék, de nem adtdak meg a hozzajarulasukat a posz-
tomhoz fizott kommentben. Sokan irtak, hogy 6rommel veszik a kutatasomat, és egyesek
kifejezetten kérték, hogy tajékoztassam Oket, mely hozzaszoldsaikat fogom felhasznalni.
Konkrét kommentek idézésekor és elemzésekor szamokkal hivatkozom a csoporttagokra, és
az érzékeny adatok védelme érdekében nem adom meg a posztok datumat. Egyes posztokat
azota toroltek a csoportbol. Az dsszegyujtott nyers adatokat a kutatdsi projektem adatkeze-
1ési tervének el8irasai szerint archivéltam. Az egyéni kérések gondos mérlegelését kovetGen
és csakis kutatdsi célokbol tudom megosztani az anyagot.
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Ami az offline kapcsolatokat illeti: ellentétben a masik csoporttal, amely
nyilvanos felolvasasokat szervezett, e csoport tagjai informalisan taldlkoznak,
és aszemélyes kapcsolatokra Gsszpontositanak. Ami pedig a kozosségimé-
dia-keretet illeti, a privat, lathat6 Facebook-csoport jol illeszkedik ehhez a cél-
hoz, csakugy, mint a csoport legfontosabb témajahoz, ami a megosztas, a be-
fogadassal és kirekesztéssel, valamint a csoportidentitassal 6sszefiiggésben. Ez
megfigyelhet6 a posztokra gyakran jellemz6é ambivalenciaban, illetve a titok-
tartas és a nyilvanossag iranti igény kozotti oszcillalasban. Ez arra az egyetlen
konkrét — és nem tipikus — torténetfolyamra, egy elkdveté unokdjanak a vallo-
masara is illik, amelyet a tovabbiakban elemezni fogok.

A 3. tag t6bbszor felvetette a ,,kinek van helye a csoportban?” kérdést. Azt
a kivansagat fogalmazta meg, hogy a belép6 uj tagoknak legyenek ajanldi, hoz-
zatéve, hogy szivesen lat mindenkit, de némileg bizalmatlan. Késobb, a bizal-
matlansag fokozddasaval, rossz érzését fejezte ki amiatt, hogy sok tag ,.eltint’,
és arra kérte az ujonnan belépdket, hogy jelezzék bemutatkozd posztjukban,
miért csatlakoztak a csoporthoz. Mint fogalmazott: ,Nem szeretném, és ez
nem bizalmatlansag, ha ’krimi’-olvasas céljabol érdeklédne valaki torteneteink
irant!”

Erdekes megfigyelni az ,eltlinik” sz6 hasznalatat ebben a kontextusban:
a szohasznalatbol egyfeldl kitlinik, hogy az illeté nem ismeri jol az online
csoportok miikodésmodjat: a tagok jonnek és mennek, aktivak vagy pasz-
szivak maradnak, ameddig nekik tetszik, és lehet hamis is az identitasuk,
»fake” a profiljuk, azaz lehetnek olyan tagok, akik nem voltak 6szinték a Fa-
cebook-profiljukhoz sziikséges adatok megadasakor. Masfel6l a szorongas
a multban elszenvedett ildoztetések traumatikus emlékeihez is kapcsolodhat,
és a bizonytalansag, a kontroll lehetdségének hianya is okozhatja: nem elle-



ndrizhetd, hogy ki férhet hozza a tagok fajdalmas torténeteihez. Ilyen szorongasokrol
A holokauszt és a csaladom Facebook-csoport is tett emlitést a bevezetd leirdsaban, am
az a csoport e félelmek ellenére a nyilvanossag mellett dontott. Lathatélag még a zart
csoport keretei is problematikusak voltak a multbéli traumak hosszt tava hatdsabol
fakado félelmek miatt. Ezért is érdekes, hogy a jelenlegi (2022), a lathato, privat Face-
book-csoport mar lehet6séget nyujt arra, hogy az adminok a belépés jovahagyasat a cso-
portszabalyzat elfogadasdhoz, és belép6 kérdések megvalaszolasahoz kossék.

Kovetkezésképpen, amikor a 3. kommentelé harmadik alkalommal irt arrél, hogy
szeretné tudni, kik csatlakoznak a csoporthoz, felszinre keriilt az aktivan posztolo, illet-
ve a nem posztold tagok vallasi hovatartozasanak kérdése is: ,Lehet, hogy megszéllott
vagyok, de ismételten kérem a hozzank csatlakozott keresztény baratainkat, aruljak el,
milyen célbdl vannak veliink. Mi mar sok mindent elmondtunk magunkrdl, de semmit
nem tudunk azokrdl, akik nem ttlélék és nem leszarmazottak!! Engem nagyon érdekel!”

Bér a megjegyzés tapintatos és onreflexiv, de félreérthetetleniil jelen van benne az
erdteljes fenyegetettségérzés, amely az aldozat/tilél6identitdshoz és a valldsi alapu cso-
portidentitashoz kapcsolddik. Erre a bejegyzésre reagalva sokan bemutatkoztak, de
a teljes tagsagnak csak igy is csak toredéke. Egyesek megbantddtak. Nem akartak el-
lendrzésnek alavetni magukat — ugy gondoltak ugyanis, hogy az nem kivanatos kuta-
kodas, s ilyet egy, dltalaban a szegregacio és konkrétan a rasszizmus ellen fellépé zsido
kozosségnek nem szabadna gyakorolnia. Igy aztan viték kovetkeztek: egyesek elhagytak
a csoportot, majd késdbb visszatértek, koztiik az eredeti posztold is.

Az identitasképzddési folyamatok fontos eleme a,mi” és ,6k” dichotémia, ami
a traumatikus mult 6rokségéhez is kapcsolodik. A kollekiv traumak oroksége és a ,va-
lasztott traumdak” (Volkan 2001) nagy hatdssal vannak a csoportidentitésra (Bib6 1981).
A ,mi” és ,,6K” dichotémidt a magyar gyerekek mar az altalanos iskoldban internalizal-
jak, és azokban a mindennapi identitasdiskurzusokban is meghatarozéan érvényesiil,
amelyekben a kiilsé csoport tagjai (,6K”) gyakran kiismerhetetlen idegenekként, ellen-
séges, st veszélyes erdként jelennek meg. E dichotdmia mindent athaté volta tiikr6zdik
abban a Magyarorszagon (és Kelet-Eurdpaban) megfigyelhet erdteljes tendencidban,
hogy a tarsadalmi interakcidk soran az emberek a személyes kapcsolatokra tdmaszkod-
nak, és ezaltal megmaradnak a belsé csoport (,,mi”) hatarain beliil. Az itt targyalt Face-
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book-csoport egy ilyen identifikacids folyamatot jelenit meg: az Uj tagok belépése — annak
megengedése, hogy valaki mas egy legyen ,,koziiliink” - a csoport adminisztratoranak don-
tése alapjan most mar személyes ajanlasok révén torténik.

A befogadas és kizaras témaja kozponti szerepet jatszott abban az esetben is, amikor egy
elkovets unokdja vallott a csaladjardl a csoportban (1. kommentel$). Néhany honappal ko-
rabban megtette ugyanezt a masik, A holokauszt és a csalddom Facebook-csoportban is, va-
laki masnak a posztjat kommentelve, arrél, hogy miért hallgattak az emberek a holokauszt
idején, és miért hallgattak késébb is. Az illeté azt mondta, blindsnek és felel¢snek érzi magat.
Az a csoport nyugodtan fogadta a vallomasat, és tamogatast ajanlott neki. Az 1. kommentel$
jelezte, megértené, ha kizarnak a csoportbol; masok azonban azt mondték, hogy a kizaras
nem megoldas, és kdszonetet mondtak neki a vallomdasaért. A holokauszt dldozatainak és
tuléldinek utédai csoportban ugyanez a vallomas mas, heves érzelmi reakciokat valtott ki.
A vallomas ekképp hangzott:

»Nem vagyok sem aldozatnak, sem tulélének a leszarmazottja. Az egyik elkéveté uno-
kaja vagyok: nagyapam részt vett a pécsi zsidok deportalasaban. GH-tisztként az lett volna
a feladata, hogy élelmiszert szallitson a Lakits-laktanyaban 6sszezsufolt, mintegy 5 ezer zsi-
do szamadra. Ezt nem tette meg, hanem a rekviralt élelmiszerekkel tizletelt. Az ott varakozo6
emberekbdl emiatt tobben nem élték meg az elszallitast: éhenhaltak. Koztiik négy kisgyerek
is. A habord utan nem vontak felelsségre, szdzadosi rendfokozatatol is csak az 56-os tevé-
kenysége miatt fosztottdk meg. 1967-ben halt meg agyvérzésben. Nem volt teljesen békés
a haldla: valaki egy Bibliat csempészett be neki, s a lapok kozé rejtett egy mtianyag csont-
vazmakettet. Erre emlékszem csak, akkor 8 éves voltam. 37 évesen anyam halalakor hozzam
kertiltek a levelei. Ez 1996-ban volt. Akkor tudtam meg, hogy ki is volt valéjaban a nagy-
apam. Nyilvédn nem fogok tudni bocsénatot kérni megbocsithatatlan binokért. En csak azt
szeretném, hogy a gyilkosok és dldozatok lelkei békében maradhassanak az Utolsé [téletig.
Es ha most eltavolitotok a csoportbél, akkor én ezt meg fogom érteni’”

Az eredeti posztold vallomdsat a transzgeneracios holokauszttrauma hosszu tava ha-
tasanak dimenzio6ival foglalkozo, tobb szdz kommentbdl all6 vita kovette. Az alabbiakban
idézek néhany kommentet, féként olyanokat, amely a kovetkezé témdakhoz kapcsolodnak:
a mult terhének megosztasa; befogadas és kizaras; csoportidentitas. (D6t betiis kiemeléssel
jelzem a témakra vonatkozo kifejezéseket, és X-szel jelzem, amikor az eredeti kommentel6t
emlitik).



»Nos, nincs megbocsajtas és nincs béke a gyilkosok és aldozatok kozott semmilyen mo-
don. Ilyen jellegti békét nem kotok a magam részérdl senkivel az aldozatok kontdjara, és
nem is értek vele egyet. Még a szandékot is elutasitom, hogy akar csak egy lapon szere-
peljenek az artatlan aldozatok a hohérokkal. Tehdt, ha ezzel a szdandékkal kozelitesz a cso-
porthoz, akkor rossz helyen jdrsz. Az én aldozataim sosem fognak djraegyesiilni a hohérok
lelkeivel semmilyen isteni lélek kozvetitésével sem.” (2. kommenteld)

,Udvozlom, hithal... nem hittem volna, hogy valaha ilyet fogok olvasni, hogy valaki ,,meri’,
s épp ide! Egy percre siri csend fogott el... én is unoka vagyok, noha a nagyikam tulélte,
de a kisgyermeke nem!! 6t éheztették!! Nehéz megszolalni, vagy barmit is irni erre, nincs
nap, hogy ne gondolnék a kisfitira, s azokra a szornyti emberekre, akik ezt tették a csala-
dommal! Nos, mint tudjuk, sosem késo, azt nem mondom, hogy a csoportunkban magdnak
itt a helye, de mindenesetre az mar valami, hogy ezt elmesélte. (mindenki a maga médjan
megbtinhddik, el6bb vagy utébb, mint ahogy a maga nagyapija is haldlakor!” (5. kommen-

teld

»X. nyilvan nem felel8s a nagyapja btineiért. Nagyra értékelem, hogy nem probalja men-
tegetni, meghamisitani a multat! (A jelenlegi magyar kormany sem felel6s a Horthy rend-
szer btineiért. J6 lenne, ha 6k sem probalnak meghamisitani a torténelmet...) X-re ezt a ne-
héz orokséget hagytak felmendi: azt a lelkiismeretfurdalast, amit nem neki kéne éreznie.
Mi masféle 6rokséget hordozunk: a szenvedés és elsésorban a f4j6 hidny érokségét. Es itt
ezen a ponton és ezen a helyen, a virtudlis térben taldlkoztunk. Es az utédok a két oldalrél
meglathatjak a masikban az embert. (Amit X. nagyapja nem latott, nem érzékelt.) Min-
denképpen felkavard, furcsa szituacio...” (6. kommenteld)

»Ez kemény. A lélegzetem is elakadt. Az els6 magyar, aki bocsanatot kér a nagyapja biinei
miatt” (7. kommenteld)

»Megrendiilten, de 6rémmel és a batorsagnak kijaro tisztelettel koszontom az elsé magyar
megtérét X személyében. Kérem, hogy maradjon, hogy tiirelemmel és harag nélkiil viselje,
ha itt tamadjak - nincs mas, akit megkovezhetnek azok, akiknek nagyon faj. Mi, akik keé-
pesek vagyunk, lehetiink baratok” (8. kommenteld)
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»Ezt értem, de vilagosan megfogalmazom, hogy a holtak koziil mi csak a mi halotta-
ink miatt vagyunk itt, és nem kivanjuk az elkovetGket halotti mivoltukban sem a ko-
zeliikbe engedni” (2. kommenteld)

»Ha eltavolitjatok X-et, megértem, de én is kilépek. Egy ember nem sziiletik béinosnek.
Ezt zsidé embereknek nem kellene magyarazni” (8. kommenteld)

»A tettesek is dldozatok, aki ezt nem érti az ne foglalkozzon ezzel a témaval” (9. kom-
menteld)

Az eredeti posztold az alabbi vélaszt adta egy kovetkezd posztjaban:

,En azért kértem a felvételemet a csoportba, hogy megismerjem az éldozatok leszér-
mazottainak sérelmeit. Sokan azt mondjatok, hogy nem vagyok felelés a nagyapam
tetteiért. Ezzel nem értek egyet (...). En 1996-t6l tavalyig, azaz 18 éven 4t hordoztam
ezt a sulyt. Es nem beszéltem rola. Egy német kezdeményezés (...) miatt déntéttem
ugy, hogy a hitkozség elé kell allnom. De nem azért tettem, hogy én ettdl a tehertél
megszabaduljak. Hanem azért, mert felelds vagyok, és felel6sek az én gyerekeim, és
azok lesznek az unokdim is” (1. kommentel8)

Ez a kommentfolyam azt szemlélteti, hogy az online tdmogat6 csoportok dontGen a ma-
sodlagos és harmadlagos traumatizacié feldolgozasara hatnak, tehat az aldozatok és tdl-
élok szenvedéseinek fel- vagy el nem ismerésébdl, vagyis az empatiat nélkiil6z6 egyéni
reakciokbdl, illetve a kommunista kor évtizedeire jellemzé elhallgatasabol és tabusitdsa-
bdl fakadé trauma feloldasaban van szerepiik. A torténelmi traumat nem kovette a kol-
lektiv feldolgozas. Epp ellenkezdleg: a trauma visszakeriilt az egyén szintjére: ki-ki maga
hordozta terhét, és atorokitette poszttraumatikus tiinetek, blintudat, gyasz és elhagya-
tottsigérzés forméjaban az utddaira. Am ez az 6rokség nemcsak az éldozatok, hanem az
elkovetdk, a tanuk és a tétlen szemlélok utddaié is. Az idé mulasaval az identitasok ko-
z6tti hatdrok egyre inkabb elmosddnak, és 1étrejonnek ,az identitdsok transzgeneracids
metszéspontjai’. Ezzel az 0j terminussal azokra a folyamatokra utalok, amelyek az iden-



titdsvaltozasokban és az identitds interszekcionélis vetiileteiben, az Gn. trauma-
racsban hagyomanyosan felsorolt szerepekkel kapcsolatosak (aldozat, elkovetd,
szemtanu, kollaborans) (Johnson and Lubin 2015: 119). Tobb kutatds szerint is
az elkovetdk utddait is érinti a traumatizacié (ahogyan ezt a fenti posztfolyam is
szemlélteti) (Rosenthal 1998). A posztfolyam egyik kommentje a digitalis szfé-
rara mint talalkozohelyre hivja fel a figyelmet. De a csoport egy lépéssel tovabb
megy, hiszen a tagjai hajlandok taldlkozni egy elkovet6 utodjaval, és integraljak
a kollektiv trauma ,,hordozodcsoportjaba” (Giesen 2004).

Online tdmogato csoportban traumatikus élményeket megosztani azt jelenti,
hogy ,jelen lesznek” masok, akik odafigyelnek, ,,meghallgatnak’, azaz egyszerre
jatszodhat le a trauma gydgyulasanak masodik és harmadik szakasza (a trauma-
narrativa rekonstrualasa és a kozosségbe integralodas; 1d. Herman 1992). Ennek
sok elénye van. Egyfel6l, ahogy Indian és Grieve (2014) megfogalmazza, a ,,tar-
sas szituaciokban szorongd emberek” jobban szeretnek online tdimogatd csopor-
tokban érintkezni masokkal, mint fizikailag valdsagos talalkozdékon részt venni.
Ebben fontos szerepet jatszik az anonimitds lehetdsége, valamint az is, hogy az
online kapcsolatot barmikor lehetséges kovetkezmények nélkiill megszakitani.
De ezen tilmenden, s szempontunkbol ez aleglényegesebb, a csoportokban
altalaban sokan vannak ,jelen”, rdadasul hasonld tapasztalatokkal rendelkezd
emberek, s igy a posztokra minden (matematikai) valdszintiség szerint legalabb
néhany empatikus valasz érkezni fog. Azok, akik nem tudnak kommentet flizni
egy-egy poszthoz, vagy nem ismerik fel masok traumait, nem fognak hozzaszol-
ni, de ez online nem lesz észreveheté (nem ugy, mint egy fizikailag valds tarsa-
sagban), s igy hallgatasuk nem az el nem ismerés jele lesz, nem a kozombosség
falat fogja megjeleniteni és erdsiteni, és igy nem vezet masodlagos traumatiza-
ciohoz (bar a masodlagos traumatizacio efféle létre nem jotte tekinthet6 esetleg
illuzérikusnak is, hiszen a hallgatds lehet az etikai felel6sség eldl valo kitérés egy
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modja, lehet6vé téve a csendben maradd szamara, hogy kitérjen a masik traumdjaval
valo szembenézés el6l éppuigy, vagy hogy tagadja azt).

Erés Ferenc, Kovécs Eva és Vajda Julia egy tanulményban azt vizsgaljdk (1998),
hogy ,,a hallgatds stratégidjaval” — a tulélok és a megmaradt zsidd kozosség stratégi-
dja a holokauszttal, a zsido gyokerekkel és identitassal kapcsolatban a kommunista
Magyarorszagon — 9sszefliggésben hogyan alakult at a zsidé identitas. Idéznek egy
vélaszadot, aki ugy emlékszik holokauszt-talélé apjara, mint aki ,beliil nem léte-
zett” A valaszado ,,a csalad belsé életére hato gatlasként” érzékelte az 6rokolt trauma
sulyat. ,,Bizonyos értelemben” - fogalmazott - ,,a csalidom halott volt” (Erds et al.
1998: 319).

Az online timogato csoportokban, s kiiléndsen a privat, lathat6 (zart) és privat,
rejtett (titkos) Facebook-csoportokban bevett gyakorlat ,,csaladnak” vagy ,kaptar-
nak” nevezni a csoportot (igen gyakori a ,mamakaptar” elnevezés [,,mamahive”]),
és a tagok gyakran valoban tdgabb csaladnak tekintik a csoportjukat. Mint azt az
itt targyalt Facebook-csoportok esetében lattuk, bizonyos értelemben az online cso-
portkommunikacié miikodhet az elveszett ,belsé” csaladi élet pétlékaként. A ho-
lokauszt és a csalddom csoport abban segiti a tagjait, hogy feldolgozzak a csaladjuk
elvesztését. Veszteségiik megosztasaval egy veszteséget szenvedettekbdl 4ll6 4j csalad
tagjaiva valnak, és ez identitasuk része lesz. A csalad fogalma Gjraértelmezédik eb-
ben a folyamatban, s az identitasok transzgeneracids metszéspontjainak fel- és elis-
merésére fogékony kornyezetté valva lehet6vé teszi a parbeszédet a malt traumaja
altal érintett kiilonbozé csoportok leszarmazottai kozott.

A Holokauszt dldozatainak és tiiléléinek utddai csoport egyik tagja kiild6tt nekem
egy lizenetet. Udvozolte a kutatdsomat, és azt irta, hogy kiilondsen azért 6riil neki,
mert gy érzi, nem tudja feldolgozni a holokauszt-ttlélé nagysziileivel kapcsolatos
traumat; még csak nem is ismerte 8ket. Amikor megprobal foglalkozni ezzel, kétség-
beesik, és tjra és Ujra elsirja magat. Tobb online csoportnak is tagja.

Tovabbi kutatasokra van sziikség annak vizsgalatdhoz, hogy a digitalis kornyezet
kinal-e megoldast az ilyen problémadkra, és hogy az online timogat6 csoportokban
kollektiv szinten zajlé traumafeldolgozas hogyan hat egyéni szinten.
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NAGY MAGDOLNA
A GEPIRONO ENEKE

Mint egy konnyed lany, lépdeltem fel a 1épcs6kon,

labamon topanka, kezemben a bali kalap. Minden

az almom folytatdsa, nappalaimat beleszéttem

a leped6m gylirédtt, piszkosfehér redéibe.

Mindegyik mar alattam volt, tdl az izzadas utan.

Jobb oldalon aludtam, mindig jobbra tartottam,

néként, mondtak nekem, balra a te utad, iranyod.

Nem értettem, mit mormoltak iiksziileim, idénként

attetszé foltokban a fogason megjelentek nekem.

Aztan az ikonok. Nem én mozditottam el ezeket,

pedig az utols6 utan nyilt az ajto.

A vaskeretes nyikorgo ajté mogott lattam

képedet elészor. Kerestelek, kezemben a

bali kalap, derekamon uszaly, szirénnek dltoztetett

akkor mdr aggastyanna valt anyam. Vajon merre tartok

fel a lépcs6kon, kinek a hintéjaba ilok, hol vannak

héseim, merre cincognak bator segitdim.

Semmit sem tudtam a jévémrol, hogy a hintéd

fekete, mikor atmegyek a zebran, mikor a fékre

1épsz éppen husz év utan. Mikor belenézek a szélvéd6n
visszatiikrz6d6 arcomba, mert éppen gy esik a sugar.

Hogy abban az egy pillanatban az sszes eddigi napjaim

értelme 6sszedll. En tudatlan lany ezekkel a felvillanasokkal,

mint egy zombi kérmoltem a sorokat, hiiztam fel a szoknyam,
mikor a parnds zold székre tiltem. Mohasnak sosem képzeltem,
durva szovet, modern diz4jn. Gépeltem a sorokat, teljes munkaidében.
Estére ebédet hordtam, dalolva mosogattam. A kezemben fogtam
a milanyag ételhordét, tudtam, hogy a fém jobb, biztosabb, de aut6
nélkil, gyalogosan, mikor atmegyek a zebran, jobb volt ezt vinni, nem
16bélni, a leves kiomolhet, le a szoknyan. Es akkor a szélvédé mogott,
miutan eltiint a sugar, a te jjedt arcod mér egyre tobb ranccal
nézett vissza ram. Husz év utan.
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BOGYO NOEM|

#HAZIBUL|

(RESZLETEK)

SZENCINKEK

Ma este végleg felhagytam a teleportalasi kisérleteimmel, bar kézzelfoghat6 eredményeim
voltak. A jobb fiilcimpamat sikertilt el- és visszateleportalnom életem Bermuda-haromszo-
gének csucspontjaiba, Pompeiibe, Lindosba és Annecybe. Annecyben valami el6relathatat-
lanul és végzetesen megvaltoztatta a részecskék atvitelét, a fillcimpa arany fiilbeval6 nélkiil
jott vissza. Errdl sokat lehetne mesélni, s még fogok is talan, de addig is, ha valaki véletleniil
ratalal a fiillbevalomra, jelezze, a vilag végére is elmegyek érte. Nem nehéz rdismerni, egy
széncinke szive dobog benne.

POMPEII

»Most két hétre végképp elttinok!!!” - biggyesztettem ki a Facebook-oldalamra, direkt harom
felkialtojellel, aztan nekiveselkedtem, hogy belegyomdszoljem a kofterbe a bélként kilogé
szines rongyokat. Kézben pittyogott a mobiltelefonom, mindjart 6t kivancsi kérdés: Hova?
Kivel? Mikor? Miért? Napolyba. Egyediil. Most. Mert. Nem volt kedvem végigzongorazni
rajtuk.

— Lili, miért nem mehetek veled? — kérdezte Misi par nappal az elutazdsom el6tt.

— Mert nem akarom - valaszoltam kurtan. Persze hogy kivertem a biztositékot.

— Biztos a porschés pasas van a dologban...

- Nem is ismerem! — haborodtam fel.

— Magyarazd a nagymamadnak! - dobta az asztalra a lakaskulcsomat, s elviharzott.

Par percig szomortian pockoltem a villaval a tindrugomba-szeleteket a rizottoban, lelki-
ismeret-furdalasom volt, aztan arra gondoltam, hosszu tdvon tgysem tudnam kezelni Misi
féltékenységét. Hmmm, szornyen beteg, ha mar egy ismeretlen férfira is féltékeny, aki vélet-
lentil mindig pont akkor tankol a Bajkalskan, amikor mi. Népolyba pedig mennem kell. Var-
nak. Var ram a Koltén6. Masfél éves voltam, amikor anyu hazahozta José Pijoan Miivészet-
torténetének harmadik részét, a boritdjan a Kolténd cimt freskoval, ami egykor Libani hazat
diszitette Pompeiiben. Kedves arc, hulldmos haj, arany hajhaldval lefogatva, mélazo tekintet.
Az egyik kezében néadtollat fog, az ajkahoz érinti, ihletre varna, masik kezében viasztablakat




tart. Lili! Mutattam rd a festményre. Kedvenc széncinke pliisim helyett Pijoan Miivészettorténe-
tével aludtam azon az éjszakan. Az elkovetkezd napokban ceruzaval a szamban, egy leporell6-
val a kezemben szaladgaltam. Aztan felfedeztem a levessziiré és a hajhdlo kozotti hasonlosagot.
Sétalni sem mentem anélkiil, hogy a levesszlirdt a fejemre ne biggyesztettem volna. Anya, hogy
Oromet szerezzen, felszentelte a boritot, kivagta a képet, keretbe tette, s azdta a Kolténo az éle-
tem része. Mindenhova magammal viszem a széncinke pliisimmel egyiitt, s kiteszem az aktualis
éjszakam éjjeliszekrényére. Misi ezt sem értette. A szemét forgatta: muszaj, hogy bamulja, ahogy
szeretkeziink? A hasonldsagot azonban 6 sem tagadta. Id6vel belenyugodott, hogy velem egyiitt
egy vedlett pliisscinkét és egy kukkolo Koltonét nyert az 6tds lotton.

A repiilétéren szerencsém volt, tiz perc varakozas utdn sikeriilt a nagykofferral egytitt fel-
tepernem magam az Alibus egyik jaratara. A palyaudvaron leszallva mellbe csapott a héség.
A Piazza Garibaldin kaotikus rendetlenség fogadott, nyiizsgott a tér, hullamzott, pulzalt, zajon-
gott, mint egy patchwork terité tele szinnel, mintaval, absztrakciéval és geometriaval. Beszivtam
Napoly illatat, frissen siilt pizza, Gsszefutott a nyal a szimban. A téren fekete srdcok kosaraztak.
Most merre induljak? Eldszedtem az otthonrdl hozott térképet. Nagyon béna vagyok, ha tajéko-
z6dni kell. A sracok kortilalltak, vigyorogtak, tort angolsaggal kérdezték, hova megyek. Boktem
a térképen a piros pontot. Nincs messze. Azon az uton egyenesen, aztan fol a hegybe, mutogattak
és kozben sugdolodztak, vihogtak. A langaléta fiirtocske felajanlotta, hogy elkisérnek, segitenek
a kofferrel. Mondtam, nem kell, varnak. Kacsintottam is hozza, hogy hitelesnek tiinjon. Ertették
&m, vagy nem értették. Ujra vihogtak. A széllashoz keskeny sikator vezetett, mintha az égbe
meneteltem volna az ablakok kézott kihtzott zsinegeken szaradd ruhdk szines zaszldsora ko-
z6tt. A kiilonb6z6 nagysagu, alakd, korlatd erkélyeket mintha egy hobortos épitész tervezte és
fuggesztette volna fel a malladozo vakolatt hazfalakra. Ez a spanyol negyed. Egyre meredekebb
lépcsésorokon kapaszkodtam fel, s az egyik balkanyar utan ott allt eléttem egy sargara meszelt
haz, 22-es szamtablajaval, repedezett fakapujaval. Megérkeztem.

Epp egy kislany kukucskélt ki a kapun, mintha engem vért volna. Készontem neki, ciao. El-
nevette magat, s valaszra sem méltatva beszaladt az udvarba. Beléptem. Boltives kapualj, beljebb
kert, kerek pici szokokattal, bukszusokkal, terrakotta edényekben virdgzo leanderekkel. A sz6ko-
kuat mellett kovacsoltvas kerti butor, rozsas parnakkal, kerek asztal, kavé, siiti illata csapta meg
az orrom. A kislany djra felbukkant, rim mosolygott, megfogta a kezem, s az asztalhoz vezetett.
Csészében kavé, tanyéron Baba, a napolyi, rumba aztatott piskotainyencség. Leiiltetett, koze-
lebb tolta a csészét, a kistanyért és Gjra magamra hagyott. Néma, gondoltam, biztos néma, azért
nem beszél. Iszogattam a kavét, majszoltam a siitit, hallgattam a vizcsobogast és Vivaldi Tava-
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szanak hangfoszlanyait. A szokékut kavajara egy széncinke szallt, ott egyensulyozott,
billegett, mint egy fekete tiillszoknyas balerina. A léptek zajara megriadt, elhessent.
Felnéztem és beleborzadtam a latvanyba. Egy torz képt férfi 4llt folottem. Arcanak
jobb oldala égési hegekbe folyt Gssze, jobb szeme csak egy rés, jobb fiile csonk. Mo-
solyogni probalt. Bal szajzuga felhtizodott, a jobb bénan lefelé ivelt. A ciao baritonja
és a josagos bal szem ellenstlyozta a visszataszito latvanyt. Behunytam a szemem, az-
tan mégis kinyitottam, probaltam a jobb szemére koncentralni, hogy csak azt lassam.
Egy kukkot sem értettem abbol, amit mondott, de inkabb rabolintottam, mintha
érteném, mondtam is, hogy si, si, si, s kozben a szokékut kavajan tancold széncin-
két néztem. Mire feleszméltem, a férfi sehol, csak a kislany iilt velem szemben, egy
jegyzetfiizetbe rajzolt.

— Izabelnek hivnak, nyolcéves vagyok, és szeretek rajzolni - csacsogta tokéletes
angol kiejtéssel. Angelo pedig az apukam. Megmutassam a szobad?

- Siiii! - vagtam ra 6rommel.

Ujabb 1épcsdk. Népolyban mennybe megyek, poénkodtam 6rémémben, hogy
végre megszabadulok a koffertél. Bedobom a sarokba, s négy napig ra sem nézek.
Hogy minek kell nekem mindig a fél szekrényt bepakolni? A szobam szédiiletes volt.
Kozépen baldachinos agy, faragott régi butorok, bordé brokatsotétiték, pipereasztal
velencei titkorrel. Nem biztos, hogy velencei. A marvanylapu asztalon diszes vazaban
fehér rozsak. Azok a hosszu szaru, gigantikus bimbéjuak, amelyekbdl menyasszonyi
csokrokat szoktak kotni. Hitetlenkedve néztem Izabelre: Biztos vagy benne, hogy ez
az én szobdm? En csak harminc eurot fizetek egy éjszakdra.

Izabel felhtzta a vallat, és himmogott valamit az orra alatt, ha Angelo azt mond-
ta, a baldachinos, hat akkor a baldachinos, még ha nem is ez a vendégszoba.

Az éjjeliszekrényen kristdlypohdr. Beleszimatoltam. Valami fehérborféle. Meg-
kostoltam. Chardonnay, édes, siilt alma {zd. Letiltem az agyra, apranként kortyolgat-
tam, s a falon fiiggd aranykeretes festményeket nézegettem: nimfék faunokkal. Las-
san fordult egyet koriilottem a szoba, aztin még egyet, hanyatt fekiidtem az 4gyra.
Elalmosodtam. Alszom egy kicsit, gondoltam.



Mellém biijt a test. Lehelete nyakszirtemen zihdlt. Alma voltam, lehdamozta rélam
a piros, mosolygds héjamat. Hisomba harapott. Izlelgetett. Beleremegett a fold.
Tancoltak a hazak. Aztin csend lett.

Reggelre szertefoszlott a kaprazat. A zsalun beszlir6d6 fényt vorosre festette a brokat-
fiiggony. Maradt a velencei tiikor, a rézsacsokor és Izabel csacsogasa. Ezt elvesztetted
- nyujtott at egy kapcsos fiizetet, boritdjan a Kolténével. Ez nem az enyém - raztam
a fejem. Izabel ragaszkodott hozzd, hogy nézzem meg. Kicsatoltam a csatjat, felnyi-
tottam a diszes fedelét. Meglep6dtem. Az én kézirasommal irva egy Catullus-idézet:

Pompeji, 79. augusztus 24. 4.30

... ime, az ég ura bolintott - nincs visszavonds, ha
G helyesel - megrendiilt rogton a fold, a vihardis
viz, ragyogo csillagseregét vele-rdzta az ég is.”
(Catullus)

Pompeji utcdin barangoltam, majd egy kovon hiiséltem az arnyékban. Rézsaszin le-
anderek illatoztak a Via dell’ Abbondanzan. A halott varosban hemzsegtek a turis-
tak, babeli nyelvzavar. Este, mire hazaértem, Izabel mar tiirelmetleniil vért. A kert-
ben meg volt teritve. Pizza illatozott az asztalon és Limoncello Spritz sok jéggel.
GyOngyozott a pohar a fiilledt melegben. Nem tudtam ellendllni. Izabel rajzolt ne-
kem. Meglep6dtem. A képen a Via dell’ Abbondanza, fénykoraban, nem romjaiban,
a pineafeny6 és a k6, amelyen ma tltem.

- Jé, te voltal Pompejiben?

- Nem - razza a fejét. - Angelo mar régen igéri, de sosincs ideje, hogy elvigyen.
Sokat utazik. Tegnap ujra elment.

- Nekem adod?

- Igen, de még be kell fejeznem.
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Izabel tovabb rajzolt. A kére harom széncinkét.

- Ezek mi vagyunk - magyarazta, s a nyomaték kedvéért 6lé irta: Lili, Angelo,
Izabel. Késére jart.

- Neked nem kéne aludni menned? - vontam kérdére a kislanyt. Mintha ott hall-
gatozott volna, egy idds holgy 1épett ki a fal arnyékabol, s kézen fogva elvezette Gt.

- Dolci sogni - bucstiztam.

- Dolci sogni - visszhangzottak a kéfalak a hangjat.

A kristélypohdrban rozé. [zlelgettem. A korty erdei szamécés és intenziv. Ribizli
és meggy. A falon fligg6 aranykeretes festményen tancra keltek a Nimfak. Porogni
kezdett velem a szoba, led6ltem az agyra.

Ujra a kovon idiltem. Enekes kaboca muzsikdlt, a vdros megtelt élettel. A piac be-
népesedett kereskeddkkel, akik zoldséget, gytimolcsot, friss halat drultak, vevikkel,
akik meg-megalltak, hogy megkdstoljdk az drut, alkudtak, vasdroltak, tovabbmen-
tek. Friss kenyér illata csapta meg az orromat, a kozeli pékségben akkor vehette
ki a pék a kemencébdl a ropogds héjii, lapos kenyeret. Izisz templomdban a papok
tytikot dldoztak az udvaron levé kéoltdron az istenndnek. Hazamentem, leheve-
redtem a kerevetre, sz0l0t eszegettem, edénycsorompilés sziirédott ki a konyhdbol,
a rabszolgdk az ebédet készitették. S akkor tijra hdtulrdl hozzdm simult a test. Vé-
dekezni probdltam, megfordulni, de nem engedte. Erdsen dlelt. Ujjai felkiisztak
a combomon. Kikapcsolta a disztiit, ami oldalt Osszetartotta a stoldmat. Megol-
dotta az ovet, szabaddd tette mellemet. Kisimogatta belélem az ellendlldst. Szerel-
me bennem hintdzott.

Csapodasra, éles fényre ébredtem. Izabel kinyitotta a zsalugatereket:

~ Ebreszt6, dél van! Mig aludtdl, beleragasztottam a képemet a csatos fiizetedbe,
hogy el ne vesszen. Megint irtal, kar, hogy nem értem. Leforditod? Kivettem a kezé-
bdl a fuzetet, hitetlenkedve olvastam a kézirdsom:



Pompeji, 79. augusztus 24. 13:00

»Mondd csak, bdrki vagy is, te tuddja az éji csoddknak,
mit josol nekem ez, hogyha az dlmom igaz?

Igy én, s az, ki tuddja az éji csoddknak ekként szolt
eltoprengve azon, mit neki mondtam el6bb:

Mit te az enyhet ado drnyban kikeriilni akartdl,

és mit nem sikerdilt, ho szerelem tiize volt.”

(Ovidius)

A Via Tribunali nem kaotikus, ez az utca maga a kdosz. A kozlekedés annak
ellenére miikodik, hogy minden gyalogos, jarmiivezetd, mopedes a maga feje,
tempdja, szabalya szerint nyomul, tiilekszik, vagja be magat, szaguld és el6z
frontalis titkozésbe.

- Vigyazz! - huzott hatra Izabel, miel6tt még az arra robogé moped elsodort
volna.

- Te hogy keriilsz ide?

- Kovettelek.

- Es otthon tudnak réla, hogy eljottél?

- Nem szoktam bejelenteni. Angelo mar letett rola, hogy megneveljen - le-
gyintett.

Magunkba szivtuk a bazarhangulatot. Bamészkodtunk, megcsodaltuk a kéz-
miives mithelyek portékait. Mikor megéheztiink, eredeti bivaly mozzarellds
Margheritat ettiink, s lenyomattuk egy nagy pohar Coca Coléaval, amelyhez tren-
di piros szivoszalat kaptunk.

- Ma tinnep van - jelentette ki Izabel, mikor az utols6 cseppet is kisziircsolte.

- Miért?

- Mert olyan a hangulat. Angelo szokta mondani, a hangulat hozza az iinne-
pet, nem az tinnep a hangulatot.
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— Igaza van. Kérdezhetek valamit réla? — de meg is bantam. Izabel olvasta a gondo-
lataimat:

- Autobaleset.

Szérnyen bantam, hogy széba hoztam. Miért kell olyan kivancsinak lennem?

- Nagyon sajnalom.

A kislany egy pillanatra elmerengett:

- A mamambdl csak a szive dobogasara emlékszem, még ma is hallom, ha behunyom
a szemem.

Szétlanul baktattunk a mizeum felé, hogy megnézziik a Koltén6t. Annyit gondoltam
rd, hogy egyszer majd ott fogok allni az eredeti el6tt. Katartikus és nagyszerti érzés lesz.
De nem volt. Csak alltam és néztem, hogy kopottabb, mint a fényképen. Aztan varatla-
nul megelevenedett az arca, élet koltozott a szemébe, egy kis huncut csillogas, s mintha
kacsintott is volna.

- Kacsintott.

- Te is lattad?

Sokatmondéan bdlintott.

Mér besotétedett, mire hazaértiink. Izabel bucsuzdul 4tolelt és puszit nyomott az ar-
comra. A szobamban a vazaban voros rozsakbol csokor. A kristalypohdrban vordsbor.
Falerno. Fuszeres levendula. Egy szuszra kiittam az egészet. A képen megelevenedtek
a Faunok és az 6litkbe kaptak a Nimfakat. A szoba kering6t lejtett, kitdncoltak a butorok,
a képek, eltintek a falak.

A kereveten fekiidtem, megremegett a fold, inogtak a falak, fiilsiketité volt a robaj,
a tetd diiborgott, kovek hullottak ra. Hirtelen besotétedett. Vacogott a fogam félelmem-
ben. Behunytam a szemem, s 0sztondsen gombolyaggad zsugorodtam, a karomat a fejem
koré fontam. Hatulrol atolelt, forré volt a lehelete, csokjai perzseltek. Stigmdit égetett az
olemre.

Nytigosen ébredtem. Fijt a fejem, a testem Osszetorve, mintha hisdardloban daraltak

volna le az el8z6 éjjel. A csatos fiizetem kinyitva az éjjeliszekrényen. Benne friss beirés:



Pompeji, 79. augusztus 24. délutdan

Kitort a Vezitv. ,Ugy lehet a leginkdbb lefrni, mint egy fenydfat: egy hatalmas torzs,
mely dgakra bomlik, egyes helyeken fehér, mdshol voros erezettel, a levegébe pofogott
nagy mennyiségii portdl és hamutol elmosodott kontiirokkal... Csak a férfiak iivoltését
és a nék és gyermekek sikitozdsdt hallottam. Az emberek a sziileik, gyermekeik vagy
hitvesiik utdn kidltoztak, mdr csak hangrol ismerve fel egymdst. Voltak, akik az égbe
emelték keziiket, mig mdsok elvesztették hitiiket az istenekben és azt gondoltik, hogy
eljott az orok tidvoziilés pillanata.”

Lent siit6tt a nap, de a Vezuv oldaldn egy kodsav volt, mely eltakarta a tlizhanyo cstcsat.
Folfelé gyalogoltam a meredek Gsvényen, elérve a kddsavot beleolvadtam a sejtelmes
homalyba, aztan djra ragyogo kék ég, napfény folottem. Semmi csoda, semmi nagy-
szerliség. A Vezav kratere, mint egy kiilszini kébanya heges teste. Kilatas semmi, a kod
eltakarta a panoramat, a Sorrent6i-félszigetet, a Napolyi-6blét, Napolyt és Caprit is.

Szomoruan bandukoltam felfelé az ismer6s sikitorokon. Holnap hazautazom. A be-
jarati kapun harom széncinke. Beléptem a kapualjba, s a fehérre meszelt falon csecsemé
nagysagu széncinkék sétaltak. A kert kélapjan repiilé széncinkék. Izabel éppen a szoko-
kut falara rajzolt.

- Ciao! Gyonyortek a széncinkéid.

A kislany fel sem nézett, meg sem szolalt, mintha ott sem lettem volna.

- Nem is tidv6zolsz?

- Nem érek ra. Be kell fejeznem.

- Holnap is befejezheted.

- Holnap mar késé lesz. Ma kell.

Nem akartam vele vitatkozni. Egy darabig néztem, ahogy keze vonasai aldl kire-
piiltek a széncinkék, de mivel tovabbra sem vett rélam tudomast, lazasan dolgozott,
felmentem a szobamba. A vazaban fekete rdzsakbdl csokor. A kristdlypoharban sotét
16tty. Hmmm, hat nem épp vidam lakomaval bucstztatjak itt a vendéget, gondoltam,
és beleszagoltam az italba. Levendulaillata volt. Megkodstoltam. Mint a gyomorkesert,
htztam el a szdm. Az utdize azonban édes volt, levendulazamattal. Itatta magat. Ujra és
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ujra belekortyoltam. Néztem a Nimfakat, a Faunokat és a harom Graciat, de meg sem
moccantak. Aztan elsotétiilt a vilag.

Karok emeltek, ringattak, dtoleltem a nyakdt, fejemet a mellkasdra hajtottam, s hall-
gattam mélabiis dudoldsdt. Hatalmas diiborgéssel indult meg a fold, majd morajlott,
zengett, csattogott.

- Félek, veled aludhatok? - Izabel vélaszt sem varva bujt a takarém ala. Reszketett, mint
a nyarfalevél. Magamhoz szoritottam, fogtam a kis kezét, gorcsosen szoritotta az enyé-
met.

Kénszag csapta meg az orromat, a pdrds forrosdg néton-nétt. A levegd bestiriisoditt
a hamutdl. Hidba fogtam az orrom elé a szoknydm végét, egyre csak kohiogtem, belég-
zésnél a forrd levegd végigégetett. Fuldokoltam. Kialudtak a mécsesek.

Vivaldi Telének dallamédra ébredtem. Izabel sehol. Mindeniitt széncinkék. A parnén,
a takaron, a lepedon, a falon, a padlon, a brokat fiiggdnyon, a képeken. Amerre néztem,
mindeniitt. A csatos fiizetemben is harom széncinke. Alatta 0j bejegyzés:

Pompeji, 79. augusztus 25. 8.00
»Arca, akdr itt volna, el6ttem leng, s a halottat

Még ma is élének ldtja a nagy szeretet.”
(Ovidius)

Az asztalon a véza tires volt. A féstilkodGasztalon a piperetaskam mellett pici piros ék-
szerdoboz. Kinyitottam. Két konnycsepp formdju fiilbevalo volt benne. Izabel hangjat
hallottam, azt suttogta:

- Ez a Tiéd. Két széncinke szive dobog benne.

— Izabel! Izabel! Izabel!
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Izabel sehol. Ures volt a kert. A kisasztalon nem vart sem kavé, sem aprosiitemény.
Mindeniitt, ahova néztem, széncinkék. Felmentem a szobdba. Osszepakoltam, majd le-
tltem az agyra. Izabelt vartam, vagy valakit, akitdl elbicstizhattam volna. Senki nem jott.
Kihalt volt a héz. Bealltam a tiikor elé. Nem tiikrozte a képemet. Kinyitottam az ékszer-
dobozt, és feltettem a fiilbevalokat. Mikor a masodik fiilbevalot is bekapcsoltam, meghal-
lottam a szivek dobogasat. Izabel igazat mondott. Két sziv dobog a fiilbevalokban. Nehéz
szivvel cipeltem le a kofferem a meredek kélépcsoén. A kapualjban megalltam, néztem
az elarvult kertet, a széncinkéket. A kapu nyikorogva csukddott be mogottem. A sarkon
visszafordultam, hogy még utoljara lassam a sargara meszelt hazat félkorives erkélyével,
6don, repedezett fakapujaval. A haz sehol. Helyén egy iires, gazzal benétt telek.

A szovegben idézetek szerepelnek Ifjabb Plinius Tacitusnak irt leveleib6l, Caius Valerius
Catullus: Ariadné panasza, Publius Ovidius Naso: Félelmetes dlom és A jé barat haldldra
cimii verseib6l.

#HAZIBULI
(RESZLET A KISREGENYBOL)

Anya eszményi: gyonyorii n6, sikeres szinésznd, mintaanyuka, tokéletes feleség, mesébe
ill6 haziasszony. Ez mind egyben. Még siitni is tokéletesen tud, akar egy csomag mi-
relit siitinek is megadta a médjat. Selyempongyolaban, bojtos magassarku papucsban
allt a konyhdban, s sziiletett eleganciaval rakosgatta a mirelit szilvastekercseket a tepsire.
Miutan kistiltek, ugyanazokkal a finom mozdulatokkal rendezte el 6ket az ovalis eziist-
talcara. A szilvastekercsek anya szerint isteniek voltak, apa szerint finom szilvalekvar-
ral toltottek, én szerintem ropogosak. Anyat mindenki imadta, csodalta, balvanyozta.
A férfiak koriilrajongték. En is. Kislanyként egy tapodtat sem mozdultam melléle. Anya
sem szivesen hagyott masra, ahova lehetett, magaval vitt.

Jo kislany voltam. Képes voltam orak hosszat tiirelmesen varni ra az 6lt6z6jében az
asztal alatt kuksolva, folyosokon falhoz kucorogva, lépcs6kon ticsorogve, a nézdtéren



lesve minden mozdulatat a szinpadon. Lattam, ahogy idegen férfiak 6lelik, csokot
nyomnak a nyakara, fillcimpajara, kezére, szdjara. Apa ezt nem latta. Csak a szamokat.
Mindenhol. Féleg a konyvekben és a papirosokon, amikre egyre csak irta 6ket, majd
athuzta, Gjra irta. Anya apa szamara tobbnyire lathatatlan volt. Néha azért apa, mintha
dlombdl ébredt volna, észrevette anyat. Olyankor megolelte, virdgcsokrot hozott neki,
elvitte tancolni, elment az el6adasara.

Aztan ujra elfelejtkezett anyarol, s 6 hiaba illegett, billegett, énekelt ariakat, simo-
gatta, kiabalt, csapkodott, hidba. Hozzam mas volt. Picike zorejre rogvest ott termett,
elég volt, ha a hita mogé osontam csendesen, hogy ne zavarjam, mar fordult felém
széles mosollyal, az 6lébe vett, s hagyta, hogy Osszefirkaljam a jegyzeteit, torokbasat
rajzoltunk egyiitt a szdmitdsaira, aztdn, mikor nagyobbacska voltam, gyiimolcsoket.
Apa kortéket, almdkat rajzolt kosarakba, ugy tanitott szamolni, késébb sakkozni, va-
16szintiségszamitasra. Mennyi a valdszintisége annak, hogy a Fold egy meteorral iit-
kozik, hany millié év mulva iitkdzhet olyan meteorral, ami elhajlitja a tengelyét, hany
fokkal kell, hogy elhajoljon a tengelye ahhoz, hogy kisikoljon a palyajardl, s milyen
annak is a valoszintisége.

Nagyival almodtam az éjjel. A régi hazban voltunk. Rétestésztat nyujtott. Engem
a sparhelt mellé iiltetett egy kis samlira, onnan figyeltem minden mozdulatat. Az ebéd-
16asztalt krémszint lenvaszonteritvel teritette le. A terit6 szélére keresztiiltésekkel
bordé viragok voltak himezve. Megszamoltam a virdgokat, a kereszteket, az 6ltéseket.
Kozben figyeltem, ahogy nagyi lisztet hintett a teritdre, eres kezeivel elsimitotta, hogy
mindeniitt egyenletesen fedje a vasznat, aztan fehér vajdlingbdl elGvette a vajsarga
tésztagdmbot. Kezei kozott tigyesen forgatta, a kis gomb tanyér alakava formalodott,
a nagyi tovabb porgette, az meg csak nétton nétt, gombolyodott, vékonyodott. Amikor
mar hullahopp karika nagysagu volt, letette az asztalra. Lisztet hintett korbe a széleire,
a tenyerét alarakta, azokon nyujtotta. Kérbe-korbe jart az asztal koriil, a tészta meg
nagyobbodott, kerekedett az asztal kdzepén. Aztan ujjai kozé fogva huzogatta, még be
nem fedte az egész asztaltablat, s lefolyt a szélein, de nagyi még akkor sem hagyta abba,
tovabb nytjtotta a rétest hihetetlen nagysagura anélkiil, hogy elszakadt volna.
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Varazslatnak lattam. Nagyi is varazsol, mint Alice Csodaorszagban, amikor oda vara-
zsolta magat a kis haz fels6 emeletére. Vagy a hdz zsugorodott 6ssze, vagy Alice nott meg.
Mar nem emlékszem. Felébredtem és alig éreztem a karjaimat. Csodara vagyva kimentem
az ebédlébe, hatha ott van nagyi vagy legalabb a hazi rétestészta az asztalon. Semmi csoda.
A kis IKEA-s asztalomon kokadt vitorlavirag. Megint elfelejtettem megonteni. Igaza van
Panninak, nekem a kaktusz val6. Meglocsolom a vitorlaviragot, kavét f6zok, kézben meg-
nézem mi Ujsag a fészbukon. Semmi.

Lea megint ki lehet borulva, egész éjszaka depis dalokat posztolt, Zoé valami komolyze-
nei koncertet ajanl, Niki a legtijabb meseillusztraciojat osztotta meg az éjjel. Pannirdl semmi
hir, tovébbra is fészbuk-immunis. Behorpintem a kavét, magamra hizom a rongyos farme-
remet, a kedvenc csikos polomat, és elautézom a TESCO-ba. Rellizek a nagy bevasarloko-
csival a polcok kozott, probadlom 6sszeszedni a cuccot a listardl, hogy minden legyen az esti
bulin. Utdlok véasarolni. Nem csak kajat. Mindent. Meg-megallok a polcok kozott, félrehu-
z6dva bongészem a macskakaparasom: Limoncello, Aperol, pezsgd, fetasajt, hermelin, chili,
nyolc csomag levelestészta. Tornyosul az aru a bevasarlokocsiban. Mar csak a kapribogyos,
olivaolajban elrakott szaritott paradicsom hianyzik, azt keresem a polcok kozott. Jobbra
kanyarodom, a sor végén balra, aztan a kovetkez6 jobbkanyar utin atrobogok valamin.
Orditas: A kurva életbe, Zsu. Jjedten hatranézek. Oszkar az, a fajdalomtol eltorzul az arca.
Sajnalom, igazan sajnalom, magyarazkodom, elnézést kérek. Aggédom, hogy eltort a laba,
vagy labujja, vagy a laba is, meg az &sszes labuijja is, de Oszkar mar mosolyog:

- Zsu, édes, milyen kedves, hogy hol a szivemen, hol az életemen, hol a labamon gazolsz
at.

Megkonnyebbiilok:

- Milyen poénos valaki — kozben arra gondolok, hogy megoregedett, tiszta 6sz, meg
milyen régimédi a dumaéja. Vigyorgok, mint a téklampas, hogy kiengeszteljem. — Bocsi.

- Ejha, rendesen bevasaroltal. Egy tidvhadsereget latsz el? - Elkerekedik a szemem,
a hadsereg az még OK, de mi a nyavalya az az Gidv az elején?

- Micsodat?

Legyint:

~ Edes Zst, széra sem érdemes. Es Te, hogy vagy? Latom viragzol.

- Pompdsan - szedem 0Gssze a szalonszokincsemet, mert a szupert ebben az esetben si-
lanynak érzem.



Véletleniil sem azért, mert annyira jol érzem magam, de minek panaszkodjam... és
épp neki. Ennek a nagyra becsiilt, hires Micimackonak. Akit fél orszag elismer a joté-
konykodasaiért, a masik fele meg irigykedik ra. Mindjart lehetéséget érezne tanacsot
adni, megvigasztalni, agyba bujni velem. Tovabb vigyorgok. Bdjosan. Az megy nekem.
Kozben a kitagult pupilldjat nézem. Tudom, hogy nem azért galaxis méretd, mert be
van tépve, hanem miattam. Miattam néz ki gy, mint aki beszipuzott.

Mint hdrom éve, amikor egyik fogadasrél a masikra hurcolt, mint valami tréfeat. Az
Oregedd baratai irigyelték, 6 tiz centit n6tt minden iranyban, nekem meg lelkiismeret-
furdalasom volt, és éjszakdnként picsogtam a parndba. Sajnaltam, hogy nem tudom
szeretni, és hogy milyen szuper lenne vele, ha hagyndm, hogy nagyon szeressen és
kényeztessen meg okosakat mondjon. Mert azt tud. En meg lassan beérnék mellette.
Edessé valnék meg gombdly(ivé meg zamatossa.

A fia igazan tetszett. Szemeztiink is ezerrel az egyik extravagans fogaddson, aztan
leléptem. Akkor is kamforrd valok, ha maradni szeretnék. Valami bekattan az agyam-
ban, jénnek a sakklépések, aztan a szorongas és a kényszer(i menekiilési vagy. Akkor
sem tudtam maradni. Meg kiilonben is, nagy leégés lett volna, ha kideriil, hogy az
apjaval logok. Még ha sznobizmusbdl is, vagy legalabbis azt szoktam mondani, ha kér-
dezték.

Az igazat megvallva magam sem tudom, mi vonzott Oszkirhoz. Miért egyeztem
bele tjra és Gjra, hogy elmenjek vele vacsorara, koncertekre, fogadasokra. Sokszor
hivott fel magahoz, gyertyafényes vacsorara, wellnessezni, napozni, uszkalni a meden-
cében. Meg a jachtjdra is hivott, hogy kériilhajézzuk a Foldkozi-tengert. Igért naple-
mentét, roston siilt halat, finom borokat meg delfineket. Larifari. Hiaba konyorgott.
Az ismerdsei azt hitték, hogy a szeretdje vagyok. Somolyogtak ra meg kacsingattak, ha
egyltt voltunk. A fia is biztos azt hitte volna. A kocsijaba sem {iltem be soha. Trolival,
villamossal jértam a talalkozokra vele meg haza is. Utétte a guta. Azt mondta, szor-
nyen bogaras vagyok. Bogaras, mintha anyammal dsszebeszélt volna. Bogaras, Zsu.
A fogadasairdl mindig jé id6ben leléptem. Hiaba hivogatott aztan fél éjszaka. Kikap-
csoltam a mobilom. Egyszer még haza is eljott utanam. Fél éraig nyomta a csengo6t,
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én meg a parnat a fejemre hiztam, hogy ne halljam. Azutan az éjszaka utan nem hivott
tobbet. Nem is talalkoztunk.

- No, Oszkar, mondom neki, mit szdlsz hozzd, ha ma este én hivlak meg egy kis
hazibuliba?

Még inkabb kitagult a pupillaja:

- Kettesben?

- Hol mar, kettesben uncsi lenne. - Harag villan a szemében, 6sszezsugorodik a pu-
pilldja. Na, ezt eltoltam, harapok bele a szam szélébe.

- 1zé€¢, noooo, a hazibuli az sokvendéges, azért buli...

— Ertem én kedves, nem kell magyarazkodnod - néz rdm sértddotten. Persze, hogy
érti. Meg is mondta egyszer, Te belém sosem leszel szerelmes. Pedig, ha fiatalabb lenne,
vékonyabb, nem olyan pocakos, 10g6 tokaju és kevésbé 6divati, meg nem annyira roka.
Mert nagy roka az oreg. Ravasz meg kéjsovar. Engesztelésiil puszit nyomok az arcara.
Oszkar szeme felcsillan, sosem kapott még puszit télem. Az arcara sem. Futd G6, gyalog
A4. Oriési sorok kanyarognak a pénztérok elétt. Na ja, szombat délel6tt. Prébalom el-
taldlni, melyik a leggyorsabb. Az egyesben egy fiatal tanonc harcol a vonalkéddal, nem
tudja beolvasni. A kettesnél kevesebben vannak, de a plafonig pakolt kocsik nem sok jot
igérnek. A tobbi pénztarnal is hosszu sorok. Mindegy, beallok a legkozelebbibe. Nézege-
tem kétoldalt a polcokon az drut. Az egyik polc tele van ledrazott fiiszerekkel: szerecsen-
did, safrany. Szeretem a fiiszereket, az illatukat, az iziiket.

Legtjabban fézok. Kisérletezem az izekkel. Sokszor elég par apro ujitas, s a vég-
eredmény egy vadidj étel lesz. Van gy, hogy nem jonnek 9ssze az izek, de a mult heti
kisérletem sikeres volt. Illett a zoldséges sargaborsolevesbe a karamellezett hagyma és
a sz0jaszdsz. No de mit kezdjek a safrannyal? I will see, meg johet még egy csomag szere-
csendio is. Ha egyszer igazan nagy leszek, veszek valahol vidéken egy hazat kerttel. Tele-
tiltetem fliszerekkel és gyogynovényekkel. Fiivesboszorkany leszek. Kenécsoket, gyogy-
teakat, csodakrémeket és varazsitalokat fogok kotyvasztani. Szerelmi béjitalokat is.

Aztan irok egy Fiiveskonyvet. Telerakom hasznos recepttel meg tandccsal. Mindenki
meg akarja mondani a tutit. Persze, egy Fliveskonyv az mas. Azzal tudnék segiteni. Ma-
gamon is. Beveszem a marasztal6 béjitalt, és tobbé nem fogok elszokni a szerelem eldl.



Rendetlen vagyok meg rendszeret6 is. Rendbonto és rendtarto. A konyhdban halomban
allnak a koszos fazekak, talak, tanyérok, de ott illatoznak a talakon a levelestészta batyuk
is: a camembert sajtos chilivel és eperdzsemmel, a baconos-mustaros, a fetasajtos-szari-
tott paradicsomos, a ketchupos-virslis, a spendtos-sajtos meg a mézes-dids. Fél 6ra mul-
va itt vannak a vendégek. Kimegyek az erkélyre egy cigire. Azon filozok, hogy az egész
koszos kdcerajt a siitdbe rejtsem el vagy a spajzba siillyesszem.

Whiskyt iszom. Egy kis chill. Megérdemlem. Egész nap mugliztam. Fiistkarikdkat
fujok. Sikerteleniil. Mar vagy negyedszer bomboéltetem a Queen Bohemian Rhapsody-
jat: Anyway the wind blows - kornyikdlom. Természetesen fals hangon. Carlos a szom-
szédban szteredban nyomatja velem a Despacitot. Szuper kakofonia. A mi haztémbiink
ilyen. Szombat. Party time. Nothing really matters tooo meee. Zsuuu! Zsttu! Zstu!
— kiabal lentrdl valaki. Kihajolok, hogy megnézzem ki az. Oszkar szobrozik az erkélyem
alatt. Mérges:

- Mar negyedoraja csengetek, orditok.

Viragcsokor a kezében, egy lada pia a labanal.

- Bocsi, nem hallottam. Beengedlek, gyere fel!

Kécos vagyok, izzadt és piszkos.

- Hello - nyitok neki ajtot. Nem kdszon vissza. A spendtfoltos polomat stirolja, vagy
a mellbimbodimat a polé és a spendtfoltok alatt.

— Keriilj beljebb! - udvariaskodom. Oszkar kedvetlen. Kezembe nyomja a csokrot,
becipeli a lada piat a konyhdaba. Szdjtatva néz, hol a geometriai pontosaggal elrendezett
batyucskdkra a talakon, hol az irdatlan rendetlenségre a konyhakredencen. Toltok neki
egy pohar Whiskyt. Kezébe nyomom. Kimegyek az erkélyre befejezni a cigit. Carlos szi-
varozik, vigyorog ram az erkély rdcsan at.

— Hola, senorita.

- Hola - vigyorgom vissza. Carlos el6szor kufircolni akart, aztan miutan elmagya-
raztam neki, hogy érzelmek nélkiil nekem ez nem megy, a szivemet célozta meg: I want
to have a small space in your heart. Aztan azt is feladta, azdta baratok vagyunk. Par
hoénapja, midta felszedte a csoki Maggyt, igen boldog.

- Who is that sugar dady? - int flegmén mogém. Oszkar all az erkélyajtoban.
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— Shut up - mordulok ra. Megbanom. — Wait a moment, please.
Oszkart félretolom az erkélyajtobol, megpakolok egy tanyért batyucs-
kakkal. Carlos ujra vigyorog. — Some apetizer — kacsintok ra. — See
you later.

- Ki ez a paprikajancsi? - diithong Oszkar.

Paprikajancsi? Nem értem. Oszkar is furcsa szavakat hasznal,
mint anya.

Anya gyakran hasznélt olyan szavakat, amik érthetetlenek voltak
szamomra. Nem csak értelem nem tarsult hozzajuk, nem is tudtam
megjegyezni. Anya hidba probalta elmagyarazni a jelentésiiket, én
meg hidba prébaltam megtanulni Gket. Probalkozasaink altalaban
kudarcba fulladtak. Olyankor anya a szememre vetette, hogy a fii-
lem botjat sem mozditom, mintha siiket lennék. Zst elképzelte, hogy
a jobb fiilébdl egy pici botocska né ki, s az ide-oda mozog az anyja
kénye-kedve szerint, mint egy antenna. Az antenna sem segitett. Out-
sider maradtam. Kirekesztve anya tokéletes vilagabol. Apa vildgaban
otthonosabban mozogtam. Ha valami sz6 nem jutott az eszembe, elég
volt egy képlettel, egy sakkpozicidval behelyettesiteni, s apa rogvest
tudta, mit akarok mondani. Anyanal ez nem mukodott. A futé Ge6-tdl
és tarsaitol rendszerint plafont fogott. Szidta apat, hogy hiilyeségekkel
tomi a fejem. En meg csak ismételgettem, mint elromlott szerkezet:
gyalog B3, bastya C5,16 D7.




ROBERT URBANCOK HAPPENINGJEBEN A MATEMORFOZISSAL, A KRiZISHELY-
ZETBEN TORTENG VALTOZASSAL, ERESSEL, FELNOTTE VALASSAL FOGLALKO-
ZOTT. A MUVESZTELEP EGY BOKROSABB, ELHAGYATOTTABB RESZEN BUKKANT
RA EGY IMPOZANS MERETU ONTVENYBOL KESZULT TENGERALATTJARORA EM-
LEKESZTETO KISZUPERALT LEVENDULA-LEPARLORA. A HENGERTEST UREGES
VOLT, KOZEPEN EGY VALASZFAL-SZERU AKADALLYAL, VEGEN SzUK KIJA-
RATTAL. URBANCOK KOMOLY FIZIKAI EROFESZITESSEL ATVEREKEDTE MAGAT
A SzUK, TORMELEKKEL ES PATKANYURULEKKEL TELI FOLYOSON, MAJD MEG-
TEPAZVA, DE BUSZKESEGGEL TELTEN KIPASZIROZTA MAGAT A FOGSAGBOL.
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MURANY! SANDOR OLIVER

SOKK

(REGENYRESZLET)

Nem lehet anya. Mert megijedt. Azon az éjszakan, amikor elszoktek le a fo-
lyampartra. Sose tudjuk meg, mi torténhetett. Csak késébb dertlt ki: 6 maga
betegesen fél a viztél, nemhogy nem mer belemenni, de valosaggal irtézik
a kozelségétdl. Tobben is probalkoztak vele, hogy meggy6zzék: a part mellett
nem vészes, nem kell betiszni a sodrasba, vissza kell jonni, amig még éri a laba
az aljzatot, 1ényeg, hogy végrehajtsa a feladatot, amiért bekiildik. Valaki viz-
be erdszakolta? Bekergették? Vagy megdobaltak, hogy ne fordulhasson visz-
sza a part felé? Azon a nyari éjszakan nagyon sok pesti fiatal satorozott a Duna
partjan. Mieldtt eltiint volna, jomagam is lesétaltam, és meglepve lattam a nagy
tomeget. Mar s6tét volt, de tovabbra is bombolt a zene a tabortiizek mellett.
Egy bulizé csoporthoz kozelebb merészkedtem. Olyképpen, hogy ne vegyenek
észre. A fiuk ittasan ordibaltak, a lanyok pedig biztattak egymast, mindenki
szabaduljon meg valamennyi ruhadarabjatdl, és anyasziilt meztelen menjenek
bele a folyoba. Csak a korvonalaikat lattam, és hallottam, ahogy csobog a viz,
amikor firdenek benne. - Isteni, nem? - kérdezte egyikiitk. - Nagyon! - fe-
lelte egy mobillal jatszo srac a tiiztél, majd epésen hozzatette: - Nem megyiink
hozzatok, ugyse allna fel! — A tobbi fit erre rarivallt: - A magad nevében be-
szélj! — Egyikiik talpra allt, és szotlanul elindult a lanyok felé. Hozzajuk érve
derékon ragadta egyikiiket. A tobbiek sikoltva szaladtak a partra. Kézen fogva
vezette kifele a térdig érd vizig, és ott a derekara kapta a lanyt, aki fejét hatra-
szegve lovagolni kezdett. - O! O! O de j6! Még! - nydgte. Kéjes sohajat éppen
hozzam hozta a szél.! Egy masik lany felém kozeledett a satortol, ezért vissza-
vonulét fajtam. Ovatosan lépkedtem hatrafelé a homokban, mignem elértem
a fovenyes részt, és a Coop felé vettem az utam. Utkdzben még két tébortiizes
tarsasagba is belebotlottam. Az egyik kézelében fura édeskés illatot éreztem.
- Fiiveznek! - villant 4t agyamon. Kikeriiltem 6ket. A masik tarsasag valami
samanhit(i csapat lehetett, mert fura tancot jartak a tiz koriil, mikozben valaki

1 ,Nagy folyamokon ahangok elszigetelten visszhangzanak, kiilon-kiilon alagatjaik
vannak. A pompazatos partok mentén a levegé szertartdsosan elGsegiti, hogy a hang
kiveheté maradjon. Minden sz6 kiilon arkot vag maganak a levegGben, csodalkozva,
gbgosen, szivosan zengeti magjat a filbe, és miutan fantomma véltozik 4t, még lebeg
nedves vibralasa, és csak egy hullam ztgéasa vagy nekifesziil6 szél titheti el” Fanus
NEAGU, Fehér Darumaddr, Balkdnidba veszett — novelldk, Ford. Kantor Erzsébet,
Albatrosz Konyvkiadd, Bukarest, 1984, 102.




verte a dobot. Ma is el6ttem van, ahogy dervisekként kerenge-
nek, és szinte onkiviileti allapotban szamomra érthetetlen sza-
vakat kiabalnak.

Vajon melyikiik lehetett, aki vizbe parancsolta? Vagy magatol
menekiilt a Dunaba, és ugy riadt meg egy életre? Meg lehet ri-
adni egy életre? Volt egy karatemester ismerésom, akit nekivert
a16 a karamnak, és eltorte a bordait. Soha nem lovagolt tobbet,
pedig nagyon erésnek és batornak ismertem. Apam gyerekko-
raban majdnem belefulladt a Sebes-Kérosbe. Azdta csak deré-
kig ér6 vizben hajland6 uszni. Gyerekkoromban berohantam
nagyanyam fugyivasarhelyi haza és istalloja kozé, és ott végez-
tem el apelenkamba titokban a nagydolgom. Amikor nagya-
nyam észrevette, ram kiabdlt: - Megesz a kaka! Megesz a szar!
- Mar negyvendt multam, nagyanyam joideje a vegyes nem-
zetiségl temetGben pihen, de mindentdl irtdzom, ami ragad.
Csokoladé, méz, lekvar — ki lehet engem kergetni veliik a vilag-
bol. A gyerekeimet tudatosan ragadékokkal traktalja az anyjuk,
nehogy ram hasonlitsanak. Fél6, hogy a szerzett sebeket okozta
beidegzédéseket az utddok is masoljak. Mi lesz, ha nem lehet
bekiildeni a gyerekeit sem a vizbe? Elindul egy beteges genera-
cio, félelemmel, fobidval. Es mi lesz, ha a gyerekeitdl az unokai
is atveszik ezt a szokast? Generaciok szakadnak el az uszastol és
a folyamtol.
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Sokat gondolkodtam, mit tehetnék. Végiil feladtam. EI kel-
lett fogadnom, hogy sziizességben éli le az életét. Az elején bele
voltam betegedve, hogy az a bizonyos éjszaka végleg elvette t6le
a lehetdséget, hogy gyerekei sziilessenek. Egyetlen lehetéségem
maradt: elviszem Csanyi Vilmos etoldgus baratomhoz, aki csak
ad valami viselkedéstani magyarazatot. Autdba tltiink, atmen-
tiink a Tildy Zoltan, majd a Megyeri hidon, és az MO0-srdl az
M7-esre térve a professzor balatoni haza felé vettik utunkat.
Vezetés kozben azon toprengtem, van-e értelme egyaltalan a la-
togatasunknak, miutdn mar megsziiletett a dontés. Késtiink,
a mobilom lemeriilt, Balatonvilagoson egy pizzafutar segitett,
hogy megtalaljuk a hazat. A professzor megértéen mosolyogva
fogadott. Annak ellenére, hogy induldban volt feleségéhez, akit
megmiitottek a veszprémi korhdzban. Lattam az arcan, amint
elérzékenyiil, ahogy meglatja Ankat. Szavait sose feledem:

- Szia, vizslaldny! Te vagy az elsé weimaraner, akit ottho-
nomban fogadok! Nem olyan nagy baj, hogy a tenyészték 1igy
dontottek: nem lehetsz anya. Ez csak a gazdddnak gond, aki rdd
vetiti az érzéseit. O van elkeseredve helyetted. Pedig szdmodra 6
a legfontosabb.? Vajon forditva is igy van? Boldogan biijsz hoz-
zdam. Nem érzékeled!

2 ,A legfontosabb megfigyelésiink az volt, hogy mar néhany hetes
kiskutyak, amelyeknek még alig-alig van kapcsolata az emberrel,
mert sajat fajtarsuk, a mamajuk az igazi gondozd, elényben részesitik
az embert, egy ismeretlen embert is, a fajtarssal szemben. Ezt az
allatok szamdra meglehetdsen kiilonos tulajdonsagot megvizsgaltuk
a farkasokndl is. Ha egy vélasztdsi helyzetben ismeretlen ember és
ismeretlen kutya kozott valaszthatnak, a kutyak az embert, a farkasok
a kutyat valasztjdk. Tehdt ahdziasitds sordn az ember fontossaga
feliilirta a fajtars fontossagat, legalabbis a kapcsolat, a kotddés terén.”
CSANYI Vilmos, Az emberi viselkedés, Sanoma Budapest Kiadoi
ZRt., Budapest, 2006, 55-56.



L

-

[~ |

VERES ERIKA

EREDETI MASOLAT

PENC

Hiszen a hala(n)dokat azért vonzzak az esték, hogy létezésiik még inkabb
bizonységot nyerjen. Onfeledten hagyjék maguk mogott a latast, és 1épnek
at egy ellentétes kozegbe, ahol képesek tulélni a fény hidnyat. Az est egzisz-
tencalis kihivas nappal és éjszaka hatdran.

Naplemente. Narancssarga szinsavba tapadt felh6csimbokok széles vizek
folott. Savannah sky. Akar egy koktél neve is lehetne, ihat6 szin, mondtad.
Emlékeim szantofoldjére pedig az a régi fotd 16k6dik ki, amelyen egy halész-
madar alldogal a Karakoyhoz kozeli Bergamut utca végében, s valamelyik
lerombolt irodahaz tormelékérdl bamulja a vizet, mikozben fekete sziluettje
mogott alabukik a nap. A fotéhoz anno a kovetkezd szoveg tartozott: Eza fa-
liora ebbdl a szempontbol nem az idére valo emlékezést, vagyis nem a dolgok
véltozdsdnak néhanapjdn felmeriil6 gondolatdt, épp ellenkezbleg, a dolgok
véltozatlansagdnak érzetét és képzetét keltette.! A metrohid pantjai becsi-
koztak a hatteret, s a domb vonala tokéletes konturt tartott a madaras-6ras
jelenethez. Emlékeim szantofoldjére pedig traktorok érkeztek ezutan - a fo-
tot ahozza tartozo szoveget beszantottdk mélyebb rétegekbe, s a narancs-
sarga szinli emlék egy idére megint odaveszett.

A kék orat is emlithetném a pillanatnyi inspiracié vagy bizonyos elve-
szettnek hitt képek kutf6jeként. Ilyenkor, a napszinek letinésével, a kékek
és feketék maradnak csupan, s ez olyan hatdst kelt, mintha varosszerte ko-
molyzenei koncertek kezdddnének, mintha valahogy simava, hatartalani-
tottan egymasba hajlova, megkérddjelezhetetlenné, szinte egyértelmivé és
egyivasuva, zavartalannd, mar-mar giccsesen tokéletessé valna a kornye-
zet. Miel6tt azonban mindez valéban megtorténhetne, kozel kuszik egy
személyszallitd hajé a kikotéhoz, s rikité fényeivel belezavar a kezd6dé
éjszakaba. Pedig az est nyulvanyai imént a délutanban idéztek még, nem

1 ,Bu bakimdan, bu duvar saati zamani hatirlamaya, yani seylerin degistigini arada
bir diisinmeye degil, tam tersi, hi¢bir seyin degismedigini hissetmeye ve inanmaya
yarardi.“ = PAMUK, Orhan (2013) Masumiyet Miizesi. YKY, Istanbul. A sz6-
vegrészt forditotta V. E.

73



T

latszédott semmiféle rozsaszin fény a tengeren, sem az iszlamzold kivilagitas a me-
cset kornyéki kavéhazak teraszan. Csak a sirdlyok szalltak. Alacsonyan, lathatatlanul
szinte - belevesztek viz és ég kozott a szinatmenetek mezsgyéibe. Ehhez tarsult a sziir-
kiil6 szél, a madartollak, a kivancsisagba forduld tekintetek, s az a jol ismert, hétorai
szorongdsérzet a dontésképtelenség apropdjén: Erdemes-e ma ttra kelni még? Utcékba
szorulva vacsorahoz kenyeret keresni, mikozben a kornyéket elborité kék sikolyok vissz-
hangjat idézi. (Tudtam, hogy teljesen egyediil vagyok, az esti sotétségben az iires utcdkon
senki sem hallja meg ezt a szint.)* Persze az is eléfordulhat, hogy a kék dra a varakozas
emlékét hozza vissza. Konyhaszéken ticsorogve lesni a késé oran érkezd kedvest, arc-
haikus nyelven elolvasni néhany Holdhoz irt verset — dreg képek, szavak. De miutan
bizseregni kezdenek a kdbelek, és bekapcsoljak a kozvilagitast, az 1j éjben a Hold ka-
millavirdg-kozepe is el6tiinik megint. Illata periodikusan visszatéré linearitas-képzet,
valtozasfolyam. Szirmait leszedték a szerelmesek, szeret — nem szeret...

Az éjszaka szemlél6dés az egyszerisitett vilagban. Elesen l4tni a sotétet. Kiemelni
a tartalmat sajat, egynemu kozegébdl. Hogy vakon rajzolni meg mester kezed legtokéle-
tesebb alkotasait — gyertyafénynél rizsszemre lovat, cédrust, csatajelenetet... Vagy tjra és
Ujra csempére festeni ugyanazokat a vonalakat, pontokat, alakokat, mintakat. Becsukott
szemmel is.

A keresztmetszetében abrazolt virdg az un. hatdyi motivumok csoportjaba tartozik,
mig az oldalnézetben abrazolt kehely altalaban tulipant vagy szegfiit mutat. A peng
pedig szembdl, felilnézetbdl, szar és levelek nélkiil helyezi képre a viragot. K6zéprol
kezded a rajzot, beliilrél kifelé haladva alakul a fészek, majd e koré sorakoznak a szir-
mok egyenként. A koncentrikus korok vonala jelolheté — hullamos szél{i kisebb szir-
mok a nagyobb sziromban, egymasra rétegezett apro csipkék, diszitve, domboritva,
szinezve. A peng¢ perzsaul a sziromlevelek szamara utal, jelentése: 6t. A legelterjedtebb
gyakorlat szerint a mesterek feliilnézetbdl legalabb 6t sziromlevéllel dbrazoljak a vira-
gokat. Ez a motivum gyakori képe csempének, kelmének, miniatiranak, illusztracio-
nak. Szarmazasat tekintve visszakovethetetlen. Talan csipkerdzsa, tavirdzsa, az antik
hosoge-virag vagy barmely masik mezei virag lehet, amely Mongoliatol Egyiptomig meg-
terem. A legprofanabb képek egyike: kér koré rajzolsz szirmokat — olyan, mint a merev
galambtekintet a Magyar Népmesékbdl, vagy ugyaninnen a viragszemd leany. Mesebe-

2 PaMUK, Orhan, A nevem Piros, ford. TasNADi Edit, Bp., Ulpius-haz Konyvkiado, 2007, 253.



"

li, egyszerti, természethd, ismerds. Imakonyv lapjai kozt szaritott l6here
viraga, egy pénzecske szirmai tavaly tavaszrol, pitypangmotivum kirgiz
sztyeppékrol, anatoliai sziklak kozott cseperedd csipkebokor virdga. Nem
tudhatni, barmi lehet az 6t szirom - egymagaban vagy kompoziciés elem-
ként hasznalva a képen.

Sét, ami kor, az forog! Akar egy apro bolygokkal koriilvett galaxis.
Egitestek egy koz-pont koriil - fészekbdl hullimvonalban kinévé levelek
mutatjak a forgas irdnyat, hozzak mozgasba a képet. Szélrozsa egy ve-
teményes kertben vagy kerengé dervis a mevlevi-rendhazban. Netan gyii-
molcsfaagakra helyezett szilva-, korte-, almavirag, kayisibarack. Méjus.
Az 6todik honap béja a megtermékenyiilés utani vagy. A vildg egyszerd,
madarperspektivabol tekintve csak egy apré virag.

A kék hattér elé helyezett fehér szirmoknak nincs koze a kék 6rahoz. Az
6 kontrasztjuk nem a s6tétség, hanem a tavaszi kék égbolt. Viszonyrend-
szereikben inkabb tartalmi, mintsem elméleti elemekhez kapcsolodnak.
Statikussaguk révén, vagyis az abrazolt virdagok szarhoz fixaltsaga miatt
nem a vdltozds kiemelésének elemei. Ok csak képek, pillanatok. R6gok az
uton, hantok a szant6foldon. Zart belsé dinamikaju, csupan kiilsé eszko-
z6kkel mozgathato tartalmak. Darabok. Ez a faliéra ebbdl a szempontbol
nem az idore valo emlékezést, vagyis nem a dolgok vdltozdsinak néha-
napjén felmertils gondolatdt, épp ellenkezéleg, a dolgok valtozatlansiganak
érzetét és képzetét keltette.” — jut eszembe ismét a haldszmadar Karakdy-
ben, a naplementeszin a kéken, a faliora fehér szamlappal, az iszlamzold
kivilagitas a mecset kornyéki kavéhazak teraszan, s az a jol ismert, hétorai
szorongasérzet a dontésképtelenség apropojan, amely a sikerélményhez
elvezet.

3 Pamuk, Orhan, Masumiyet Miizesi. Istanbul, YKY, 2013.
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ROBERT URBANCOK HAPPENINGJEBEN A MATEMORFOZISSAL, A KRIZISHELY-
ZETBEN TORTENO VALTOZASSAL, ERESSEL, FELNOTTE VALASSAL FOGLALKO-
Z0TT. A MUVESZTELEP EGY BOKROSABB, ELHAGYATOTTABB RESZEN BUKKANT
RA EGY IMPOZANS MERETU ONTVENYBOL KESZULT TENGERALATTJARORA EM-
LEKESZTETO KISZUPERALT LEVENDULA-LEPARLORA. A HENGERTEST UREGES
VOLT, KOZEPEN EGY VALASZFAL-SZERU AKADALLYAL, VEGEN SzUK KIJA-
RATTAL. URBANCOK KOMOLY FIZIKA|l EROFESZITESSEL ATVEREKEDTE MAGAT
A SzUK, TORMELEKKEL ES PATKANYURULEKKEL TELI FOLYOSON, MAJD MEG-
TEPAZVA, DE BUSZKESEGGEL TELTEN KIPASZIROZTA MAGAT A FOGSAGBOL.




BAKA L. PATRIK

A FEMINISTA MAGYAR NEPMESE MEGTALALASA

ZALKA CSENGE VIRAG: R/BIZLI A VILAG VEGEN
REGI MAGYAR NEPMESEK MAI GYEREKEKNEK

»— Olyan nagy eréd van, te nem lehetsz mds, csak
a Vitézek Vitézének a Vitéze.

~ Es ha nem az vagyok? Akkor ki a gyéztes?

- Te!

Fold Gyengéje erre lekapa a sisakjat.

- En pedig azt mondom: nem vagyok vitéz! Itt a haj-
fonatom, tessék. Ledany vagyok.

- Te gybztéll”

(Zalka Csenge Virag: A sdrbol gyiirt ledny = Ribizli
a vilag végén, 65)

A népmesék szamos tekintetben féregjaratok: egymastol tavol es szférakat kotnek
ossze egy szempillants alatt. Athdgjak a raciondlis és az irracionalis vilag hatérait,
de ugyanugy a kultirak koézt huzodokat is, motivumaik, mintazataik révén ugy
csomozva Ossze azokat a régi korok kodében, ahogy korunk multikulturalis tarsa-
dalmaiban torténik. Egyszerre szélnak a multrol, vezetnek vissza egészen a mito-
szok koraig, és ugyanakkor a jelen szamos kihivasaval is szembesitenek - hiszen
csak a vilag valtozik, az ember mindig ugyanaz. Amiként az egyes mesetipusok
esetében is dllandé a sziizsé, a megformalas mddja mégis szamtalan véltozatot
eredményez. Minden szoébeli Gjrameséléssel, Ujrairassal. Egy-egy sz6 vagy elem
kicserélése, a névadas gesztusa, az egyes torténetek egymas mellé rendezésének
sajatos kombinatorikdja szinte ugyanabbol valami egészen mast, iiditGen mait te-
remthet.

Zalka Csenge Virdg munkassaga ugyancsak tobb tekintetben hatarmezsgyén
all. Nemzetkozi mesemondo, aki ir (Trinity College) és amerikai egyetemeken
(East Tennessee State University, Bowling Green State University) tanulta a me-
semondas mesterségét, s mutatta ki annak 6rokségét példaul a szerepjatékok tor-
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ténetmesélésében Forum-Based Role Playing Games as Digital Storytelling (Studies in
Gaming)' cimli monografidja hasabjain. A széles kozonségnek szant szakkotetei, mint
a Mesemonddk mdrpedig vannak. A nemzetkozi mesemondds vildga* — mely centra-
lis szereppel bir a téma hazai recepcidjaban -, valamint a Hosok és pimaszok. Mit és
hogyan meséljiink kamaszoknak? egyarant a mesemondds mesterségével, torténe-
tével és jelenével, valamint kihivasaival foglalkoznak. Zalka tehat nem egyszer(ien
»csak” egy kortars bard, de a mesemondas kutato-értelmezdje is. Hagyomany6rzo,
hogyne, de mint a fentiekbdl kitiinik, a tovabbélést ugyanolyan elhivatottsaggal és
szakmaisdggal bizonyitja a kortars populdris kultura berkein beliil is. Fontos tovab-
ba tevékenységének nemzetkozi jellege, ami értendé egyfeldl a vilag szamos pontjan
megtartott meséléseire, de még inkabb a népmesék magyar véltozatanak kozreada-
sara ezeken a férumokon - vilagnyelven. Nyomtatott formaban ezen torekvésének
fajstlyos példaja a Dancing on Blades. Rare and Exquisite Folktales from the Carpathi-
an Mountains* cim(i kétet, melyben Palyuk Anna karpataljai meséit adta kozre angol
forditasban. Mindezek révén Zalka Csenge Virag nagyban hozzajarul(hat) a mese-
mondas gyakorlati és akadémiai diskurzusanak kétiranyuva valasahoz is, ami korab-
ban csak korlatozottan érvényesiilt.

»A mese akkor ¢él, ha mesélik” - olvashatjuk Gimesi Déra ajanléjanak elsé mon-
datat Zalka els6 mesekonyvének, a Ribizli a vildg végén. Régi magyar népmesék mai
gyerekeknek® cimii konyv hatlapszovegében. ,Nem tartom magam a konyvben szerepld
mesék irojanak vagy szerzdjének. Mesemonddnak tartom magam, aki ugyanazt teszi,
mint elétte minden mesemondo az id6k kezdete dta: ratalal egy mesére, beleszeret, me-
sélni kezdi, és addig szinezgeti, csiszolgatja, dédelgeti, amig minden részlete ragyog.
Ezek a mesék azért ilyenek, mert nekem igy tetszenek” (229-230) - vallja A mese mint
gyongyfiizér cimli utdszavaban a meséld. Soraival felveti ugyanazokat a kérdéseket,
amelyeket Perrault, a két Grimm, Arany Laszlo, Illyés Gyula és Benedek Elek munkai
kapcsan ugyancsak sok szakiro feltett mar és probalt megvalaszolni. Hol a hatar nép-
mese és miimese, mesemondd és meseird, tovabb/ujramesélt 6rokség és sajat alkotas
kozott, s minderre miként hat, ha az eredendden széban él6 népmesét lejegyezziik?
AlapvetSen ez a dolgozat is ezeket a kérdéseket jarja koriil, s némelyikre talan valaszt

1 Csenge Virag ZALKA, Forum-Based Role Playing Games as Digital Storytelling (Studies in
Gaming), McFarland, Jefferson — North Carolina, 2019.

2 U6, Mesemondok mdrpedig vannak. A nemzetkizi mesemondds vildga, Pont, Budapest, 2016.

3 UG, Hésok és pimaszok. Mit és hogyan meséljiink kamaszoknak?, Pont, Budapest, 2019.

L U6, Dancing on Blades. Rare and Exquisite Folktales from the Carpathian Mountains,
Parkhurst, Michigan, 2018.

5 UG, Ribizli a vildg végén. Régi magyar népmesék mai gyerekeknek (HERBSzZT Lészl6 illusztracioi-
val), Mora, Budapest, 2019, 240. A torzsszovegben zarodjelben szerepld oldalszamok végig erre
a kiadasra vonatkoznak. A kétet a mesemondo blogjan Feminista Magyar Népmesék cim alatt
gyUjtott, a taglalt problémakorok alapjan jelolt, Zalka altal is elemzett mesékbdl ad vélogatast,
az eredd online feliilet (http://tarkabarka.blogspot.com/p/feminista-magyar-nepmesek_27.html)
pedig lehetdséget kinal tovabbi, hasonld mesék megismerésére. Azéta a mesélé tobb munkaja
is megjelent, koztiik az itt elemzett gyljtemény parja, amely hasonlo szellemben, de az egész
vilag mesekincsébdl valogat: ZaLka Csenge Virag, A kaloz kirdlyldny. Nemzetkozi népmesék mai
gyerekeknek (HERBSZT Lészl6 illusztracioival), Méra, Budapest, 2020.



adni is megkisérel. Elemzi tovabba a zalkai mesevaridansokban érvényesiilé néi horizontot,
valamint a torténetek mindenkori aktualitasat is gorcsé ald veszi, azok kortars tarsadalmi
és 1élektani analogiait, valamint tabudontéseit allitva el6térbe. Azt azonban méar most eldle-
gezziik, hogy vizsgalatunk fokuszaban a Ribizli mint széveg és irodalmi alkotas all, melyet
bar a népmesék és atdolgozott tiindérmesék szakirodalma feldl (is) vizsgalunk, ezt végig
a posztmodern szovegszervezd stratégiak titkkrében tessziik.

(IPOSZTMODERN] ATDOLGOZOTT) NEPMESE

A szobeli és irasbeli mese elsébbségének dilemmadja a mesekutatassal egyidds, s egy kevés-
sé tudomanyos analdgiaval élve a tytk és a tojas esetéhez hasonld. Hiszen az vilagos, hogy
az emberek el6bb beszéltek — meséltek — széban, mint irasban, arrol viszont, hogy miként
és mirdl tették, csak onnét van fogalmunk, hogy lejegyezték ezeket. ,A kérdés inkabb az
tehat, hogy ezek az irasbeli rogzitések milyen mddon befolyasoltak magat a szobeliséget,
befolyasoltak-e (nyilvan igen), illetve az irasban rogzitett szovegek mily mértékben titkrozik
a valodi szébeliséget (nyilvan legfeljebb részlegesen), illetve mennyire hordozzak magukon
lejegyzbjiik sajat leleményeit, stilaris igazitasait stb”® Az els6bbség kérdését esztétikai mind-
ségiiket nézve is feltették. E tekintetben Albert Wesselski és Walter Anderson parazs vitdja
az egyik legemlékezetesebb. Az el6bbi szerint csak a mar leirt, stilizalt mese szamit miivé-
szi alkotasnak, utobbi azonban a szdbeliségen alapuld népi alkotoerd révén a mesemondast
magat, a szoban elhangz6 mesét is miivészi értékiinek tekinti.” Noha nem e vitanak a ko-
vetkezménye, de tudomanytorténeti tény, hogy ,,[a] mesemondas komplexitasa a lehatarolt,
zart szoveg fogalman alapuld textualizacié soran altalaban jelzés nélkil eltiint/eltlinik, és
dontben csupan az 1960-as évektdl, a performancia és a kontextus jelentdségének elétér-
be kertilésével lett tudomanyos reflexié targya™ magyar kornyezetben. Nemrégiben Nagy
Gabriella Agnes Hagyomdnyos (nép)mesemondds® cim(i dolgozata értekezett mélyrehatéan
a népmesemondas performativ jellegérél, technikdirol, a mesemondd narratorok tipusairol
illetve a népmesemondas médiumok soraban vald tjraszitualasarol. Utobbi alapja ,az a mé-
diaantropoldgia, amelyet Pfeiffer dolgozott ki, és keretet biztosit ahhoz, hogy a mesemondas
jelenségét ugy emeljiik ki a folkloresemények koziil, hogy egyszerre maradjon része a nép-
hagyomanynak, és valjon lathatéva, értelmezhet6vé a mai kulturalis jelenségek sordban’

6 Liszka Jozsef, Népmese vagy miimese? Gondolatok egy Grimm-mese kapcsdn = H. NAGY Péter - KESERU
Jozsef (szerk.), A pdrbeszéd elegancidja. Koszontd kitet Erdélyi Margit tiszteletére, Selye Janos Egyetem
Tanarképzé Kar, Komarom, 2015, 99 (99-114).

1 Vo. Uo. 100.

8  Guryas Judit, ,Mert ha irunk népdalt, mért ne népmesét?” A népmese az 1840-es évek magyar
irodalmdban, Akadémiai, Budapest, 2010, 51.

9 NaGyY Gabriella Agnes, Hagyomdnyos (nép)mesemondds = HansAct Agnes - HERMANN Zoltén
- MEszAros Marton - SzZEKERES Nikoletta (szerk.), Mesebeszéd. A gyerek- és ifjusdgi irodalom
kézikonyve, FISZ, Budapest, 2017, 169-222.

10 Uo. 189.
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A mesemonddék munkassaganak tovabbi taglalasa helyett mi azonban kanyarod-
junk vissza a mesegytijtok tevékenységéhez. A teriilet legismertebb alakjai, Perrault,
Grimmeék vagy épp Benedek Elek szamos publikaciéjukban a nép ajkarol szarmazo
szovegek hi lejegyz6iként hivatkoztak magukra. ,Tehat sajat kutf6bél mit sem tol-
dottunk a mesékhez, semmiféle viszonyt és vonast nem szépitettiink benniik [...];
hogy a kifejezésmod és az egyes dolgok megfogalmazasa téliink szarmazik javarészt,
az magatol értetddik, de minden sajatsagot, amit csak észrevettiink, megprobaltunk
megtartani[.]”"" Mesegytjteményeikben mégis az dtdolgozas és a stilizalas kifejezet-
ten rajuk jellemzd stratégidi mutathatok ki.

Boldizsar Ildik6 egy otlépesds fokozati skalan mutatta ki, hogy az eredendéen
népmesei ihletésbdl sziilet6 irodalmi mese milyen mértékben és mely jellemzdinek
elhagyasa/lecserélése révén tavolodhat el a népmesétdl. Boldizsar a legkiterjedtebb
miifajkorpusszal, a tiindérmesével dolgozott. Ertékelése szerint az elsé lépcsoén - az
egyik poluson - a szdjhagyomdnyozodé tiindérmese éll, mely az alapforma, az elhang-
20 szoveg sz0 szerinti lejegyzése, az 6todiken — a masik poluson - pedig az asszimilalt
és specializdlt tiindérmese, immar sajat sziizsével és motivumrendszerrel. Szamunkra
a masodik 1épcs6, az dtdolgozott tiindérmesék szintje a fontos, ahova a mesegytijték
keze nyomat 6rzd, lejegyzett s egyszersmind atdolgozott mesék keriilnek. Ezek sa-
jatos stilussal rendelkeznek, az alkotok pedig megengedik maguknak, hogy egy-egy
motivumot, elemet kiiktassanak/lecseréljenek, amire nagy hatdssal van az az elofelte-
vésiik, hogy mar szdmolnak a gyermekbefogaddval.'? Ilyen sajatossagok Charles Per-
rault klasszicista cicomdi, a francia etikett és tarsadalom altala integralt komponensei,
beékelt verses tanulsagai, Grimméknél a nyelvjarasi elemek egységesitése, az obszcén
kifejezések kigyomldlasa, a csodas elemek totalizalasa és archaizal6 vasszigoruk, Be-
nedeknél pedig az erkolcsiség, a pedagdgiai célzat, a paraszti életvitel dics6itése vagy
épp a felerdsitett prozaritmus, a valtozatos formuldk és az izes kifejezések.”* Az emli-
tett gytjtok a jelzett sorrendben tovabba egymas meséit is feldolgoztak, sét a refolk-
lorizacid, a szajhagyomanyba vald visszakeriilés ugyancsak kézos jellemz6jiik. ,, Ami
dltaldban igaz a népmesére, miimesére, Grimm-mesére, az iras- és szobeliségre, tud-

11 Jacob és Wilhelm GrimM, Csalddi mesék, ford. Abamik Lajos - MARTON Laszlo, Kalligram,
Pozsony, 2009, 13.

12 V6. BorpizsAr I1diko, Vardzslds és fogydkiira, Didakt, Debrecen, 1997, 15-17; 188-200.

13 Vo. BorBirLy Sandor, Klasszikus meseirodalom = KomAROMI Gabriella (szerk.),
Gyermekirodalom, Helikon, Budapest, 1999, 84-98; BorpizsAr Ildikod, Mesepoétika,
Akadémiai, Budapest, 2004, 71-77.




niillik az, hogy az egyes sz6vegvaridnsok az irdsbeliségbdl a szobeliségbe, illetve meg-
forditva, a népmesébdl a miimesébe, majd onnan vissza, esetleg egy kis Grimm-mesei
kitérével szinte kovethetetleniil vandoroltak az elmult évszazadok soran[.]”**

Ruth B. Bottigheimer amerikai folklorista e vandorlas két formajat kiilonbozteti
meg. A mikroterjedésre alapvetGen a szdbeli forma jellemz6, s idoben (par generacio)
és térben (szlik tavolsagok) is korlatolt hatosugara. A makroterjedéshez a nyomtatott
kozeget kéti, amely nagy hatétavolsagban, nyelvi hatarokon is ativelve képes terjedni.”
Az egyes gytjtok (atdolgozott) és kiadok dltal megjelentetett mesegytijteményein, vala-
mint a levéltarak és a néprajzi gylijtemények (sokszor téredékes) anyagain tal értelem-
szerlien az utobbihoz tarsithatjuk a kiilonféle mesemondokhoz k6t6d6 hanganyagokat,
audiovizuadlis felvételeket is, melyek a mesemondd esteket mint performansz eléadaso-
kat 6rzik meg. Egy napjainkban miikodé bard tehat (medialis szempontbdl is) sokkal
kiterjedtebb korpuszbdl merithet, masfeldl szinte szakmai elvarasként fogalmazodik
meg vele szemben meséi forrasainak, ereddinek feltiintetése, az ujgenerdciés mesevari-
ans kvazi genealdgiajanak a megrajzolasa. Valdjaban ezen a ponton futunk bele a nép-
mesemondas/iras (eredendden is) posztmodern szervezdstratégidjanak a felismerésé-
be, s a szerz6iség kérdésének visszatérd dilemmajéba.

Németh Zoltan szamos dolgozataban foglalkozott mar a posztmodern jelensége-
ivel. Legfontosabb eredményeként a korszak harom stratégidjanak koriilhataroldsara
tekinthetiink, ezekre azonban kicsit késébb tértink ki. Itt inkabb azon szempontokra
hivatkozunk, melyeket mint potencialis megkozelitéseket kinal az egyes muvek ér-
telmezéséhez', ezek koziil ugyanis szamos muiikodtethetdnek tlinik a (kortalan) nép-
mesék esetében is. Hiszen a transzcendens megragadaséra tett kisérlet példaul tetten
érhet6 az egydimenzionalis vilagképben', a formai hagyomany pedig az azonossag
esztétikajanak'® fraktalszertien jratermel6dé elemeiben.

A rejtézkodés a szereplok dlcaiban, mas [ényekké valo atalakuldsaban, de a gytjtok/
szerzok esetében is, akik amolyan tarsalkotokként bar hozzajarulnak a meséhez, mivel
ezt korlatok kozott teszik, mintha identitasuk is egybeolvadna az el6ttiik tevékenykeds,
a mesére hatast gyakorlé bardokéval. Ezzel fligg 6ssze egy masik, talan a legmeghata-
rozobb kapcsolddasi pont is, mégpedig az intertextualitds totalizalasa. Hiszen a stilisz-

14 Liszka, L m., 102.

15 Lasd: Ruth B. BOTTIGHEIMER, A tiindérmesék eredete, terjedése és a népi narrativa elmélete, ford.
VAs&Rry Akos, Etnoszkdp, 2011/1, 107-115.

16 NEMETH Zoltan, Koltészet és nemiség... Halézatelmélet és irodalomtorténet-irds = CsaANDA Gabor
— H. Nagy Péter (szerk.), Koltészet és..., Szlovékiai Magyar Irék Tirsasdga, Pozsony, 2014, 87—
102.

17 LovAsz Andrea, Jelen idejii holnemvolt, Krénika Nova, Budapest, 2007, 12-21.

18 ANDRASFALVY Bertalan — Barassa Ivan — EGeré Melinda — GRAFIK Imre — GUNDA Béla -
Korics Jozsef — PaLADI-KoVAcs Attila - PETERCSAK Tivadar, Magyar néprajz V. A magyar
népkoltészet, Educatio Tarsadalmi Szolgéltaté Nonprofit Kft., 2001, 22-32.
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tikai modositas, a motivumszintu elvétel/hozzaadas/potlas barhogy is, de egy megoroklott anya-
gon torténik, ami olykor jelletlen, maskor jelolt. Utdbbira remek példa a forrasok feltiintetése,
amely kommentélva - pl. Zalka Csenge Virag esetében - a szoveg strukturalodasanak menetét
is dokumentalja. Csodalatos gesztus Zalka részérdl, amikor a megoroklott anyagban még név-
telentil szerepld néi f6hést Anicanak nevezi el, annak okan, hogy ¢ Palyuk Anna (Anica) me-
sevariansat mesélte Ujra. A gesztus nem egyszertien tisztelgés és koszonetmondas, de az alkotoéi
szerep integraldsa is a mesébe, melyben immar nemcsak kiilonféle mesélok olvadnak egybe, de
a mesélok is a mesehésokkel, tobbszorosen is athagva valdsag és fikcid szintjeit. E megoldasban
ugyancsak posztmodern mintdk koszonnek vissza, ahogy abban is, hogy a kezd6- és zaréformu-
lak mindig olvashatok onreflexiokként, Az okos ldny tipusu torténetek — itt A titokzatos beszédii
lany - kitakarasban érdekelt beszéde pedig nyelvjatéknak is tekinthetd.

Ezen tul a népmese épp referenciamentessége révén valik tarsadalom- és korfiiggetlenné,
mindenkor aktualissa/aktualizalhatova. Az alavetettnek adott hang, valamint a sorok kézott,
esetleg egy-egy elejtett szoval érzékeltetett traumak pedig kordntsem csak a rakoltések révén
érvényesiilhetnek. Itt lesz fontos ismét a gytijtok jartassaga, hisz a végtelennek tetsz6 népmese-
korpusz eleve tartalmazza ezeket, ,csupan” professzionalis kombinatorikara van sziikség, hogy
kell6en reflektorfénybe keriiljenek. Ez esetenként az egyes meséken beliil is érvényesiilhet, de
még hangsulyosabb lehet kotetszerkesztésekkor, mint példaul a Ribizli esetében. Zalka Csenge
Virag nem cserélte le a kiralyfikat harcos kiralylanyokra, hogy passziv kiralylany helyett ugyan-
ilyen kiralyfit kelljen kiszabaditaniuk. O csak olyan meséket mesélt Gjra, ahol eleve igy torténik,
vagy n6i és férfikarakter eleve egy szinten allnak.

Mindennek fényében — mint a posztmodernben altalaban - a korabban érzékeltetett dilem-
mak nem délnek el. S6t, inkdbb a népmese/miimese, mesemondd/meseird, Gjramesélt 6rokség/
sajat alkotas kozti hatarok léte kérdéjelez6dik meg, maszatolodik el. Tiszta népmese nem létezik,
csak atdolgozott atiratok sora, melyek azonban irott formaban is a variaciokban vald létezést,
bizonyos tekintetben tehat a népmesék Gsformajat 6rzik. A mesemondok (él6szoi, performativ)
és meseirok (szoveges) tevékenysége egy adatbazist alkot és kinal a kor jelenségeivel karéltve ih-
letforrast a jelen bardjainak. Akik ha sajat kreativitdsukkal gazdagitva mesélik tovabb az 6roksé-
get, ugy onmagukkal bévitik, alkotjak tjra s olvadnak 6ssze vele a posztmodern kombinatorika
stratégiai mentén. Ennek okdn is maradéktalanul egyet tudunk érteni Zalka Csenge Viraggal,
aki szerint ,,[t]6redékesen megérizni a mesét hagyomanytiszteletbol, egyfajta lefagyasztott alla-
potban tartani akkor is, ha a mai k6zonség egy kukkot sem ért beldle, [...] kevésbé tiszteli meg
a mult zsenialis mesemonddit, mint ha a legjobb tudasunk szerint kerek egészet alkotunk a rank
maradt toredékekbdl” (229).



FEMINISTA NEPMESEK?

A posztmodern irodalmi miivek poétikajaval foglalkozé nemzetkdzi szakirodalom alap-
miivei kozt tartjuk szamon Brian McHale Postmodernist Fiction cimu kotetét. McHale
a posztmodern regények azon torekvését allitja el6térbe, hogy teret kivannak adni a ko-
rabban marginalizalt csoportok hangjanak és torténelem-tapasztalatanak, amivel a koz-
ponti nagyelbeszélésként miikodé torténelem eredendéen nem szamol. Tébbek kozott
ilyenek az egyes korok néi horizontjai vagy a barmiféle nemzetiségi, faji, szexualis stb.
kisebbségek szemszoge. Az igy kialakuld apokrif torténelem mivei sokszor merében
mas megvildgitisba helyezik az egyes korokat és eseményeket.”® Altaldban alulnézeti
poziciobdl szemlélddnek és a mikrotorténetirdssal, az oral historyval is kapcsolatban
dllnak. A néi nézépontkaraktereket szerepeltetékben gyakran érvényesiilnek azon saja-
tossagok, melyeket Mary Gergen a néi narrativikon mutatott ki: a széttarto szerkezet,
valamint a protagonista érzelmi kotelékeiben valo dbrdzoldsa, mely utobbi a narrativa
szovevényessé vildsdahoz is hozzdjdrul, szemben a férfi f6hdsoket/nézépontot miikodte-
t6 elbeszélések jellemzd linearitdsdval.® Az alavetettség, a kiszolgdltatottsag férfi-néi,
tobbségi-kisebbségi, gybztes-vesztes, gazdag-szegény korreldcioban egyardnt visszatérd
elemei az ide sorolt miiveknek. Hazai vonatkozdsban Rakovszky Zsuzsa A kigyé drnyé-
ka, Kovits Judit Hazdtlanok vagy Banki Eva Esévdros cimii regényei emlithetSk példa-
ként. McHale apokrif torténelmei és azok célja egyiitt rezondl Németh Zoltdn antropo-
légiai stratégigjdval, melyet a posztmodern irodalom egyik megjelenési formdjaként ir
le (a hdrombdl). Utébbi ,,élesen hatalomellenes, gyakran nyiltan politikaiként viselke-
dik, a patriarchalis, totalizalo, asszimilacids, homogenizald és globalizal6 tendenciak
ellen emel sz6t a sokszintiség és az eltérd tradiciok megérzése céljabol.™

A kortars irodalmi alkotasok szerz6i a marginalizalt néz8pont érvényesitésében
persze joval szabadabb, ha nem korlatlan keretek kozt mozoghatnak, ami azonban nem
vagy nem ilyen formaban mondhaté el a népmesékkel dolgozé mesemondokrol, gytj-
tékrol. A kisebbségi horizont tobb (sic!) lehetséges érvényesitési modjat latjuk példaul
Frankovics Gyorgy etnografus A biivos puska. Népmesék romdkrol? cimi kétetében,
ami mar csak a konyv harom részének ciméb6l - Drdva menti ciginy népmesék, Ci-

19 Brian McHALE, Postmodernist Fiction, Routledge, London - New York, 1987, 90.

20 Mary GERGEN, ,,Life stories. Pieces of a dream” = Mary M. GERGEN - Sara M. Davis (szerk.),
Toward a New Psychology of Gender, Routledge, New York — London, 1997, 203-223.

21 NEMETH Zoltan, A posztmodern magyar irodalom hdrmas stratégidja, Kalligram, Pozsony, 2012,
35.

22 Frankovics Gyorgy, A biivos puska. Népmesék romdkrol, HERBSZT Lasz16 illusztracidival, Mora,
Budapest, 2015.
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ganyokrdl szolé Drava menti horvdt népmesék és Balkdni cigany me-
sék és monddk - is kovetkezik. Amig az els6 és a harmadik szakasz
ugyanis (jobbdra) cigany meséket/mesevariansokat tartalmaz, a ma-
sodikra ezek ellenpdlusaként is tekinthetiink, ami akér a koteten be-
lili komparativ vizsgalodast is lehetévé teszi. Ennek megkezdése el6tt
azonban érdemes attanulmanyozni Gulyas Judit tanulmanyat, aki
a munka hianyossagaival is szembesit. Példaul azzal, hogy némelyik
mese esetében az 6sszekotd kapocs ,nem az, hogy romdkrol szélnak,
hanem az, hogy romdktdl, vagyis roma mesemondok repertoarjabol
szarmaznak™, ami pedig nagyban hatna az elemzésekre is.

Kicsit mds azonban a helyzet a néi horizonttal, hiszen a megneve-
zett roma szerepl6kkel ellentétben olyannal nem igazan taldlkozunk,
hogy egy — embereket is szerepelteté — mesében ne jelennének meg
nok. Elvégre nélkiiliik az eukatasztrofa egyik legelterjedtebb kifejezd-
dése, a hazassag sem valosulhatna meg. Vagy ez, and és a hazassag
egybekotése mar eleve egy eléfeltevés? Bizonyosan az, de érvényessé-
gét nagyban er6siti, hogy a hét proppi allandésult tiindérmesei sze-
repkor egyike a kirdlyldny*, ami a nét eleve egy masik, a hds parja-
ként, jutalmaként predestinalja. Ez a minta pedig a népmesekorpusz
jelents hanyadaban érvényesiil is. Am nem mindegyikben, és ami
még fontosabb: korantsem feltétleniil aldrendeltként.

»Ha dpolni, érizni akarjuk sajat hagyomanyainkat, tényleg fel kell
adnunk a reményt, hogy a gyerekeink valtozatos néi példaképekkel
talalkozhassanak az »egyszer volt« és a»boldogan éltek« kozott?”
(224) - teszi fel a kérdést Zalka Csenge Virag. A valaszt pedig, a hat-

23 GuryAs Judit, Népmese és gyerekirodalom. Frankovics Gyorgy: A biivos
puska: Népmesék romakrol, Herbszt LdszIo illusztrdcidival, Mdra, Bp., 2015.
= HansAct Agnes - HERMANN Zoltan - MEszArRos Mérton - SZEKERES
Nikoletta (szerk.), ,...kézifékes forduldst is tud”. Tanulmdnyok a legiijabb
magyar gyerekirodalomrol, Tempevolgy konyvek 29, Balatonfiired, 2018, 96
(92-106).

24 LA kirdlyldny (Proppndl cérkisasszony) szerepkére meglehetdsen széles
kord, anehéz (el nem végzése esetén haldlt jelentd) feladat kitlizését6l
amese beteljesiilését jelenté eskiivén a menyasszony szerepéig” Lasd:
ANDRASFALVY et. al., I m., 24.




hatés ,,Nem™-et a Ribizli meséinek taltos kiralylanyai, josagos boszorkanyai, fur-
fangos ndi bajkeverdi képviselik. ,,Ezek alanyok és asszonyok nem vartak meg-
ment6re: maguk gy6zték le a sarkanyt, mentették meg a kiralysagot, és valtak sajat
jogon uralkodévd. Nem lett volna viszont teljes a mesegytjtemény olyan legények,
kiralyfiak, férfiak nélkiil, akik ezek mellett az aktiv n6k mellett egyenrangu félként
jelenhettek meg” (225). Zalka nem radikalis feminista meséket irt tehat, hanem
gyljtésével azt bizonyitotta, hogy a magyar népmese-birodalom nem a nemi szere-
pek hagyomanyos elosztasanak totalizalasaban érdekelt, hanem eleve benne rejlik
a megvaldsult emancipaci6. Ebben a harminckilenc torténetben — micsoda tobb-
szOrosen is érvényes meseszam-onreflexio — legalabbis biztosan. ,Szerintem pedig
ez a feminizmus, egymas mellett, egyenl$ értékrenddel jelennek meg a hdsok és
ah6sn8k™ - vallja a mesél8, majd masutt hozzéteszi: ,Am, amikor a 19. szdzad-
ban elkezdték osszeallitani a gyerekeknek sz6lo mesegytijteményeket, ferdén, egy-
oldaltan, az akkori korszellemnek megfelel6en valogattak. Nem a hagyomany volt
féloldalas.”*

Torténetei kozt akadnak szdmos elézménnyel rendelkezok, de alig ismert,
egyedi darabok is, s altalanosan érvényes, hogy az egész magyar nyelvteriiletr6l
gyljtott. ,,[I]gyekeztem olyan torténeteket valasztani, amik kevéssé ismertek, pe-
dig nagyon sok mondanival6juk van a mai emberek szamdra. Nem az volt a cé-
lom, hogy »modernizaljam« a népmeséket, hanem hogy megmutassam, mindig is
sokkal szinesebbek és gazdagabbak voltak, mint azt sokan gondoljak”* Szamos
alkotas besorakozik a klasszikus mesekincs azon kivételei kozé is, melyek koziil
Kappanyos Andras a Szépség és a Szornyeteget emeli ki, ellenpontjaként azon - sok
esetben persze érvényes — megallapitasanak, miszerint ,az elézmény és atmenet
nélkiili beletalalds a felnétt szerepbe nyilvanvaléan éppolyan mesés elem, mint az
els6 pillantasra fellangolo és tartos kapcsolatot megalapozé szerelem toposza. Ezzel
a narrativak megkeriilik azt a rengeteg kételyt, szorongast, tévutat, vélt vagy valos
megszégyeniilést, kiils6 és belsd fesziiltséget, amelyet mind a felnétté valas folya-
mata, mind a viszonylag tartos parkapcsolat kialakitasa mindkét nem szamara bo-

25 Csapop1 Marton, Mindenkinek sziiksége van a mesemondds vardzslatdra — Zalka Csenge
a Mandinernek [Interji], Mandiner, 2019 = https://mandiner.hu/cikk/20190623_zalka_
csenge_interju

26 KarAFIATH Orsolya, Zalka Csenge Virdg: ,Nehéz korbeirni, miben is kiilonbozok
a hagyomdnyos népi  mesemondoktol” [Interju], MagyarNarancs, 2020 = https:/
magyarnarancs.hu/konyv/aki-megfurdik-megoregszik-132657

2? Vojnics-Rogics Réka, Zalka Csenge Virdg: A mesemonddst tekintem a hivatdsomnak
[Interju], Litera, 2020 = https://litera.hu/magazin/interju/zalka-csenge-virag-a-mesemon
dast-tekintem-a-hivatasomnak.html
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ségesen tartogat. Nyilvanvalo, hogy a klasszikus mesék mindezek szambavételét nem te-
kintették feladatuknak, részben azért, mert keletkezésiikkor ezek a problémak (legalabbis
mai formajukban) még nem is léteztek™ Zalka Csenge Virag néi és férfi mesehdsei koziil
ugyanis sokan ,,megmentették egymast, tanultak egymastdl, szabadon vélasztottak tarsul
a masikat, és képesek voltak beismerni a hibaikat is” (225). Lassunk néhany példat!

Zalka meséiben kifejezetten ontudatos néi karakterek szerepelnek, akiket 9sszességé-
ben jellemez ,valamiféle munkavégzés, proaktiv megoldaskeresés egy-egy élethelyzetre”
A feneketlen kiitban az apa parancsa ellenére sem hajlandé egyik kiralykisasszony sem
megcsokolni a kérét, akit nem mellesleg csak a kiraly nem tud azonositani. ,,Edesapam,
ha annyira kell maganak a gytirti, akkor csékolgassa az 6rdogot maga!” — mondja a leg-
kisebb. Par sorral lejjebb pedig ezt olvashatjuk: ,,A kirdly betizent a palotaba, hogy Anica
j6jjon ki. Anica visszaiizent, hogy ha az apja beszélni akar vele, j6jjon be 8” (8). Am az
ellenallas itt nem az engedetlenség kifejezGdése, hanem az ésszertiségé, amirdl késdbb
a kiraly is meggy6z6dik, hiszen az 6rdog eleve egy hamis gytiriit ajanlott a lanyok kezé-
ért. A sarbol gyurt ledny f6hésnéje, Fold Gyengéje a mesegytijtemény egyik legaktivabb
szerepldije, aki szegény cigany emberek sarbol gyurt gyermekébdl oner6bdl 1ép el6 ki-
ralysagok megmentGjévé, sarkanyok és a sotétség legy6zGjévé, Fekete Vitézek egyenrangu
partnerévé. Utdbbit mi sem fejezhetné ki jobban, mintsem hogy a vart hazassag helyett
»kezet fogtak” (69) a mese végén. Mindezzel racifol az eredetével, a ndiségével, valamint
a nevével szembeni elSitéletekre, mely utobbi ,,a leggyengébb” helyett azt is jellheti, hogy
visel6je a ,,gyengéje” mindennek a Foldon.

A Kappanyos altal emlitett, ,,els6 pillantasra fellangold” szerelmet Zalka meséinek sza-
mos szoveghelye arnyalja. A feneketlen kit Anicéja a mesei szerencsés sorsszerliség révén
bar egy herceggé avanzsalt katonahoz mehet férjhez, abbol, ahogy ,,a délceg legénnyel
egymasra mosolyogtak; latszott rajtuk, hogy nem most mosolyognak egymasra el3szor”
(9). A kapcsolatnak tehat - még ha titokban is, de — volt ideje kibontakozni. A hdrom
vdsdrfidban a kiraly bolcsessége révén a kiralylanyi szerepkor valik aktivvd, amikor maga
dontheti el, hogy a harom, jobbéra egyforman teljesité kéré kozil kit valaszt. Az indokla-
saval lehet vitatkozni, de a szabad akaratdval nem - és itt ez a tanulsag. A titokzatos beszé-
dii lany esetében az egymas iranti érdeklodés kertiil elétérbe. Itt nem a mese kétharmadaig

28 KappaNYos Andras, Az elveszett drtatlansdg és a visszanyerhet6 intimitds, Prae, 2019/2, 8 (6-12).
29 Parr1 Judit, Meséld tijra! Ribizli a vildg végén, Mesecentrum, 2020 = https://igyic.hu/konyvajanlok/
meseld-ujra.html
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f6szereplének tiing kérd, de az 6t kiséré testvér 1ép eld f6hdssé azaltal, hogy visszamegy
alanyhoz. , A lany mosolyogva nyitott ajtot, behivta a legényt a konyhaba. / — Azt hittem,
mar vissza se jossz! / — Visszajottem — ismerte el a legény. — Bevallom, ahany kérdést
feltettiink neked, a vélaszaidbol egyet sem értettem. Magyarazd el[...]” (31). A lany mo-
solya és szavai visszamendleg is sokat elmondanak a korébbi jelenetek eddig kitakart tor-
ténéseirdl, feltételezhetd ,,0sszenézéseirdl’, a legény utolsd két szava azonban az egyenld
félként valo kezelés kifejezése is. Nem tekinti bolondnak azt, akit elsére nem ért — mint
tette a testvére —, hanem rakérdez. Kivancsi. A fokozatosan kiépiil6, és nem a ragyogd
kiils6 adottsagok alapjan hirtelenjében kialakul6 szerelem mintdjaba illeszkedik a Mese
a ldnyrdl, aki nem akart boszorkdny lenni cimii mese is. H6sndje, Boroka annak ellenére
is kedvessé tud valni egy legény szamara, hogy ganajtird bogarra valtoztattak. ,Levéllel,
vattaval, kevés ronggyal megagyazott a bogarkanak a skatulyaban, és az agya mellé fektet-
te” (58). E gondoskodo szeretet ugyanolyan megvaltas a bogarnak, mint a Szérnyetegnek
a Szépségé, vagy mint amilyet az aranyos gyikocskava valtoztatott Ribizlinek jelent a leg-
kisebb kiralyfi figyelme a Ribizli a vildg végén ciml mesében. Fontos azonban, hogy nem
minden tdrténet f6hdsei talalnak egymasra. A Haptdk, Kerddj, Rékcung tridjanak utolsé
tagja példaul az ajanlat ellenére sem kivanja semmiképp elvenni a névtelen kiralylanyt,
aki annyiszor tuljart az eszén; helyette inkabb annak nevesitett szolgaldjat, Julcsit valaszt-
ja, igen ésszertien.

A testiség a sorok kozott, utaldsok szintjén jelenik meg a torténetekben. Egy révid di-
lemmat kovetGen példaul nyilvanvalo lesz Az aranyhajii kertészbojtdr azon pontjan, ami-
kor a lany végiil ,,sz6 nélkiil kivette a [fit] kezébdl a féstit, és 6 fésiilte tovabb az aranyha-
jat” (89). Ribizlit ugyanakkor azért (izi el, véltoztatja gyikka a zardafénok, mert a ”[zarda]
ablakban kellette magat” és ,,széditette a kiralyfiakat” (70), amit a lany heves ellenkezése
ellenére is ellenpontoz egy tdle fiiggetlen elbeszél6i megallapitas kicsit korabbrdl: ,,[a]
kolostori élethez viszont sehogyan sem fiilt a foga, mindig kifelé nézegetett az ablakon”
(70). Ribizli ,,[a]zért kapta ezt a kiilonleges nevet, mert gyermekkoratél kezdve semmi
mast nem volt hajlandé enni” (69) - olvashatjuk, majd kicsit késébb azt, hogy ribizlib6l
viszont pirosat, fehéret és feketét is. A szinszimbolika szerint a szerepld tehat a szexu-
alitassal, az artatlansaggal és a veszteséggel/a vilagbol valé kivonulassal is kapcsolatban
all, amit a torténet is igazol. Noha az nem dertil ki, hogy Ribizli mennyire keriilt kdzel
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korabban a kiralyfihoz, az igen, hogy amig gyikka véltozva maga is segit neki feladatai telje-
sitésében, kozben a kirdlyfi is helyreallitja az ¢ vilagat. Egymas megismerésére tehat béven
akad idejiik, s mindezt bizonyosan a testiség felfiiggesztése mellett.

Zalka néi poziciot er6sité megoldasai koziil a leghangstlyosabb talan a nevesités, mely-
nek tekintetében a ndi szereplok tényleg jelentds hatranyban vannak a népmesekincsben.
,Ugy éreztem, hogy a tbbi, névteleniil maradt lany és asszony is megérdemel egyet[.] [...]
Egy-két kivételtdl eltekintve (ahol a lany lanysaga vagy az anyodka anyokasaga fontosabbnak
tlint, mint keresztneviik), ahol nem akadt név, ott ugyanazon mesegytijtemény mas meséi-
bél kolcsonoztem egyet, esetleg ugyanannak a mesetipusnak mads verzi6ibdl [...]. Néhany
esetben az eredeti mesemondd személye el6tt tisztelegtem vele, hogy egy-egy szereplét roluk
neveztem el” (229). Amiként a néi pozicié mentén végbement gytjtésre, gy e nevesitésre
is joggal tekinthetiink McHale apokrif torténelmének, valamint Németh Zoltan antropoldgiai
posztmodern stratégidjanak a népmesék adta keretek kozott vald érvényesiiléseként. A la-
nyok/asszonyok/dregasszonyok nem névtelen, dsszeolvadé massza maradnak tehat Fehér-
16fia, Kiraly Kis Miklds és tarsaik arnyékaban, hanem 6néll6 egyéniségekké, Ribizlivé, Zsofi-
va esetleg Anicava, a férfiakkal neviikben is egyenrangt partnerekkeé lépnek eld.

MINDENKORI AKTUALITAS - TARSADALMI ES LELEKTANI ANALOGIAK,
TABUMENTESITES

A mesék minden kultirdban Kitiintetett szereppel birtak és birnak a mai napig. Ott talal-
juk Gket az archaikus tarsadalmak azon ritusaiban, melyekkel az emberi érés azon stacidit
tinnepelték, amikor az egyén atlépett az egyik életszakaszbol a masikba. A zsidoknal a hit
tanitdsa mindig 6sszekapcsolodott a torténetmondassal; hagyomanyos eskiivéiken is ezért
mesélt a ceremoniamester az ifji parnak. A keresztényeknél a Jézusrdl sz6l6 példabeszédek
tanitanak az erkolcsre, a ramadan alatt a muzulmanoknal pedig az egész napos bojtot kovetd
feloldodas eszkozei.® A szorakoztatas mellett tehat meghatarozé a tudasformald, tudaskoz-
vetit$ szerepiik is. Csokkentik az el6itéleteket, eldsegitik a beleélést, fejlesztik a toleranciat,
a problémamegoldo képességet, Boldizsar Ildiko és mas szakemberek eredményei szerint
pedig gyogyitd hatastak is. Utdbbi alapja a mesék azon jellemzéje, hogy csak kezdeti szaka-
szuk, valamint befejezésiik harmonikus, a mese legnagyobb, bels6 része azonban kiizdelmes,

30 Vo. BoLpizsAr Ildiko, Meseterdpia. Mesék a gydgyitdsban és a mindennapokban, Magvetd, Budapest,
2010, 24-25.




melyet a szereplék az egyensuly visszanyeréséért vivnak. Azon tul, hogy a beteg s altaldaban
az olvaso ezt a kiizdelmet a sajatjaval vonja parhuzamba, a csodas jelleg ,,nyilvanvalova teszi,
hogy a mesék nem a kiilvilagrdl akarnak hasznos ismereteket kozolni, hanem az emberben
lejatsz6do belsé folyamatokrdl”*! A meseterapia érzékenysége abban éll, hogy a mesei szim-
bélumok csak annyira nyilnak meg a befogado el6tt, amennyit az lelkileg aktualisan elvisel,
a megfejtés, megértés lépcséi pedig érzelmileg energizal6 hatasuak.” Mindennek fényében
kijelenthetd, hogy a mesék ,,arrdl szélnak, hogy az ember élete soran barmikor tobb lehet
annal, mint amit az adott pillanatban éppen él, s6t mindaz, ami a vilagban rosszul mikodik,
megvaltoztathatd”* Nehézségeik és azok lekiizdése révén Zalka Csenge Virag mesehdsei
ugyancsak szerepet kaphatnak ebben a folyamatban.

Némelyikiik a vilaglatas, a természetes(nek téing) viselkedési mod megvaltoztatdsara
6sztondz. Mert bar az eukatasztrofakor konnyt a mosoly, nem az maskor. Eredményes vi-
szont lehet. , Amikor az oreg kiraly meghalt, a Vidam Kiralyfira szakadt a birodalom minden
gondja, sokszor nem nagyon akadt, aminek oriilni lehetett. Ilyenkor a Vidam Kirédlyfi még
inkabb figyelt ra, hogy mindenkire mosolyogjon” (33). A szakasz bizonyitja, hogy nemcsak
a csatamezOn, de a mindennapokban is mindannyian rataldlhatunk a magunk hésiességé-
re. Fontos tapasztalat, hogy a mesékben a hierarchikusan folérendelt hajlamos elismerni, ha
a ranglétran alatta allonak igaza van - legalabbis ha az illeté bizonyitja azt. Az egyik polus
itt altalaban a kiraly, aki a fels¢ méltdsag képviseldje, ennek ellenére azonban zavarba ejté
gyakorisaggal téved. Amellett, hogy ez a dontéshozok tévedhetetlenségének is a cafolata,
hangsulyozza a kisemberek - szegénylegények, okos/kiralylanyok - kialldsdanak fontossagat
is az igazsag mellet, mely utobbi azonban nem feltétleniil kell hatalomvaltashoz vezessen.

Egy-egy mese a halallal valé szembenézést is tematizalja. Gondoljunk csak A feneketlen
kitban a tiindérfeleség tavozasara, esetleg arra az esetre, amikor a z6ld dragonyosnak, aki
elvesztett feleségét kutatja, a tenger partjan all6 6regember a kovetkez6ket mondja: ,, An-
nak a tengerentuli orszagnak kiralya van, de trondrokose nincs, ezért mindenki, aki ebben
az orszagban nem szerencsés, oda keriil el6bb vagy utobb” (17). A nem szerencsések alatt
érthetjiik az elhunytakat, a kirdly alatt Istent, akinek fia bar van, esetében 6r6kosr6l még-
sem beszélhetiink. Az, hogy a vitéz egy csonakkal kelhet at odaatra, s hogy a felesége épp
a templombol tiint el korabban, mind a tdlvilagra tett utalasok - ahol viszont boldogsagban
egyesiilhet a par.

Igen gyakran szembesiiliink (mindenkor) kortars tarsadalomkritikai elemekkel. A leg-
klasszikusabb A ldthatatlan munka torténete, ami értelmetlenné teszi a néi és férfi munka

31 Bruno BETTELHEIM, A mese biivilete és a bontakozo gyermeki lélek, Corvina, Budapest, 2011, 29.

32 BoOLDIZSAR, Uo, 54-56.

33 Vas Kinga, ,,Mesés” lehetdségek a gydgyitasban és az oktatdsban = ERDELYI Margit (szerk.), Az
irodalomoktatds 1ij kihivdsai, Gondolat Kiadd, Budapest, 2014, 209 (199-222).
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elsébbségére vonatkozo6 kérdést. Ami pedig ,tetszik, nem tetszik, aktualis. Még ma is any-
nyira kézenfekvének veszik sokan, hogy a szappantarté sosem tiriil ki otthon...”** A Viddm
Kirdlyfi kincstarnoka a sikkasztassal és a korrupcioval szembesit, kinek helyébe amolyan
ellenpontként végiil az uralkodo haldsz apdsa 1ép, aki szegénységiikre hivatkozva a lanyat
sem akarta az udvarba engedni, még ha kiralynénak is kérték. Olykor ennyi elég teljes jel-
lemek kialakitasahoz. Hasonloan, mint a Ribizli a vildg végén két id6sebb kirdlyfia eseté-
ben, akik 6ccsiikkel ellentétben minden feladatot pénzzel probaltak megoldani. A hdrom
vdsdrfia a partoskodassal és a kozvélemény olykor értelmetlen véleménynyilvanitasaval is
szembesit, amikor minden alattvalo tudja, melyik kiralyfit kellene a kiralylanynak vélaszta-
nia — csak épp koze nincs hozza. ,[M]inimum meghokkent6 témak is eléfordulnak. A mér-
gez6 csaladtol, bantalmazo férjtdl vagy zaklato apatol valo elmenekiilés. A csonka csaladban
valo felnovés. A gyermekek megatkozasa és annak kiizdelmes feloldasa. A férfitii-apai vagy
zsarnok-anyai 6nkény legy6zése, a szabad parvalasztas, a féktelen er6k megzabolazasa, vagy
a lathatatlan munka felszinre keriilése™, de az oregek tisztelete is tobb mesében elékerdl.
A szegény asszony és a sdrkdny a romakkal szembeni el6itéletekkel, az Igazmondo Lérinc vi-
téz pedig a zaklatassal szembesit, ahol bar a vétkest megbiintetik, az tigy ezzel nem ér véget.
»Neked, lanyom, pedig nemcsak azt engedem meg, hogy szembekopj barkit, aki akaratod
ellenére dlelgetni probal, de parancsba adom, hogy pofozd is fel!” (160) - zengi az uralko-
do, amivel a mese nem pusztan a valdsagunk kozelmultbeli botranyaira reagal, de maga is
hangstlyozza: ha véget akarunk vetni a zaklatasnak, elsé lépésként az kell, hogy az aldoza-
tok megtorjék a csendet.

Tobb torténetben megelevenedik az ¢smagyar kultira néhany eleme. Az Inculdban
nemcsak a névado kiralylany taltos, de az apja betegségére is a turulmadar jelenti az egyet-
len orvossagot. Az (6s)nemzeti jelkép és a gyogyir itt tehat metonimikus kapcsolatban all-
nak, a turul kiszabaditasa pedig jelképezheti a mult feltarasara tett torekvéseket. Utobbi eb-
ben az értelemben onreflexio is, hiszen e folyamat tekintélyes részben csak a folklorisztika
eredményei altal, vagy épp a megoroklott hagyomanyok — mondjuk a népmesemondas -
atadasaval, életben tartdsaval lehetséges. Az, hogy a mese végén Incula taltos kiralylany lesz,
a régi magyar kultaraban is Gjraszitualja a n6k helyét, jollehet ehhez a torténetben is min-
denekel6tt a taltosi pozicio sziikségeltetett. A hires szittya kirdly fiai a kalandozasok koranak
emlékét 6rzi, egyik hése, Aladar pedig nemcsak a Botond monda névadojaval, de a bibliai
Daviddal is parhuzamba 1ép az dridssal folytatott kiizdelme révén. Ugyane mese egyik ki-
ralylanya, Heléna az Ilidsz Szép Helénajaval keriil parhuzamba, amikor a szoveg azt mondja:

34 Cserrel Orsolya, Az Uveghegyen till, feminizmuson innen - Zalka Csenge Virdg hdsnkrdl és bdtor
kiralylanyokrol, Népszava, 2020 = https://nepszava.hu/3081215_az-uveghegyen-tul-feminizmuson-
innen--zalka-csenge-virag-hosnokrol-es-bator-kiralylanyokrol

35 Stenszky Cecilia, Feminizmus a magyar népmesékben, Irodalmi Jelen, 2020 = https://irodalmijelen.
hu/2020-aug-17-1128/feminizmus-magyar-nepmesekben




»[s]zebb 6 a vilagon mindenkinél” (53). Az aranyhajii kertészbojtdr megharomszorozott
aranyalma-dobalasa, ,arverése” Paris és az istenndk antikvitasbeli esetét idézi, A sdrbodl
gytirt ledny és A pirosmalac pedig a kései - itt kissé alternativ — gyermekéld4s révén Abra-
ham torténetével 1étesitenek parhuzamot.

Kiemelhetjiik a hagyomanyos modelltél eltérd, kiilonleges csaladi szerkezeteket is.*
A feneketlen kutban ,[a] harom kiralykisasszony harom anyatol sziiletett” (5), de az ap-
juknal nevelkednek. Az elsé két feleség tavozasanak eltérd okai voltak. Az elsé tiindér volt,
s amikor a tiindérek elvonultak az emberi vilagbdl, 6 is velitk ment, ,fel a csillagos égbe”
(6). Utobbi megfogalmazas révén itt a haldl is oka lehetett a hazassdg végének. A masodik
feleség, egy tudds asszony végsd soron a tudomanya miatt volt kénytelen tavozni, hiszen az
udvarban a boszorkanysag vadja fonddott koré. Itt sem a kiraly-kiralyné megromlott kap-
csolata tehdt az ok, noha a pletyka szolgaltathatott alapot akar ehhez is. A harmadik leany
szarmazik csak egyszer(i anyatol, egymads kozt azonban nem viszalykodnak, a kiraly sem
kivételezik egyikiikkel sem. Az elsé feleséggel kotott tovabba a multikulturalis, mig a ma-
sodikkal az eltérd ,,iskolazottsagu” felek hazassaganak a lenyomata is. A Tengori Hereberi
Atydmuram n6i f6hdse egyfeldl a hiisége miatt lesz emlékezetes — hiszen harom csabit6t
is nevetségessé tesz, mikdzben pucéran ,varja” 6ket az dgyba —, masfeldl azért, mert maga
mellett egy masikat is megtir a férje feleségeként. , Leiiltek szépen egymas mellé, egy kicsit
beszélgettek, majd Principcihez fordultak: eldontétték 6k, hogy nem banjak, ha mindket-
ten feleségek maradnak” (195). A mese ezzel a fordulattal nem pusztan a monogam hazas-
sag hagyomanyéval fordul szembe, de a szexualis orientacié kérdését is megnyitja.

A homo-, bi- és transzszexualitds potencialis nyomai tobb helyen is feltiinnek, legyen
sz0 jatékos helyzetekr6l vagy épp az identitaskeresés hangsulyos megjelenésérol. A vonat-
kozé szakaszokra sokszor a humoros — de semmiképp nem gunyos — megszoélalasmod
a jellemz0, ami az idegenked6k szamara is konnyebbé (vagy épp masként érthet